Strajk rudara u Bosni i Hercegovini
1920. godine

Rafael Bréic¢

U prvim godinama nakon zavr$etka prvog svjetskog rata posto-
jao je svuda u svijetu rudarski pokret, posebno pokret kopaca uglja.
Ugalj je zbog povecane proizvodnje i lakSe tehnoloske primjene
petroleja u industriji i sacbracaju, kao i gasa i elektriciteta, poceo
da gubi znaéaj, pa se u svim centrima rudarske proizvodnje javljaju
medu radnicima socijalni problemi i odgovaraju¢a gibanja. Politika
gradanskih vlada prema Strajkasima je dio evropske taktike gra-
danske klase.

Tako je, na primjer, u Engleskoj, 1919. i 1920. godine mnastala
velika kriza u rudarskoj proizvodnji, &ije je rjeSenje iziskivalo pre-
duzimanje radikalnih mjera: od poviSenja nadnica i skradivanja ra-
dnog dana do demokratskog upravljanja rudnicima, tj. nacionaliza-
cije rudnika uglja. Rudarska federacija je u decembru 1919. godine
sazvala vanredni kongres tredjuniona da se razmotri cjelokupna situ-
acija u rudarskoj proizvodnji. Odluteno je da se provede propa-
gandna kampanja sa parolom »Rudnici narodue, ali su svi pokusaji
propali. Kako je pokuSaj nacionalizacije rudnika i zavodenja samo-
upravljanja propao, rudarski radnici su u septembru 1920. godine
poveli borbu za povecanje nadnica i sniZzenje cijena uglju, kako bi na
taj nain pridobili potroSace. Vlada je odbacila oba zahtjeva, pa su
rudarski radnici 16. oktobra iste godine stupili u Strajk. Strajk je
trajac do 3. novembra i samo je d]elommno uspio. Sklopljen Je spo-
razum o poviSenju nadnica, ali nije odmah stupio na snagu i zavi-
sio je od same proizvednje u?lja i vazio samo do marta 1921. godine.

Tako rudarski radnici svojim Strajkovima nisu postigli narocite
rezultate, ipak je njihova borba zabrinula vladajuée krugove. Pokret
je dao povoda za donoSenje zakona koji je vladi dao izvanredno Siroka
ovlascen]a za suzbijanje velikih sporova u industriji. Po ovom zakonu
vlada je bila ovlaséena da preduzme sve potrebne mjere za ofuvanje-
mira, obezbjedenje dovoza hrane i ostalih potreba, zatim za odria-
vanja saobrataja i svih drugih sluZbi koje su od Zzivotne wvaznosti
za »javnu bezbjednoste«.
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Tim zakonom je bio zabranjen svaki Strajk iz solidarnosti kao i
ucesée sindikalnih voda u politickim akcijama stranaka, a sve sa
ciljem da bi se na taj nadin onemogudio politicki karakter uznemi-
renog radnistva. Na zahtjev Laburisti¢ke partije zakon je bio tako
dopunjen da je nominalno omoguéavao prave na §trajk i iskljucivao
»prinudan rad u industriji«!).

Slicna situacija je bila i u ostalim zapadnoevropskim zemljama:
Belgiji, Francuskoj, Njemackoj 1 dr.

Sva ova gibanja imala su izvjesnih dodira i sa dogadajima ve-
zanim za intervencionisticke pohode u sovjetsku Rusiju, jer je ra-
dni¢ka klasa u gotovo svim evropskim zemljama bila protiv takvih
akcija svojih vlada. Radnic¢ka klasa Engleske bila je uopste protiv
otvorenog rata Velike Britanije sa sovjetskom Rusijom, pa se vlada
plasila bile kakvih 8ire organizovanih akcija radnika. U Engleskoj
je bio formiran i Akcioni odbor protiv rata, protiv intervencije i,
StaviSe, traZeno je obnavljanje trgovackih veza sa Rusijom i pumno
priznanje sovijetske vlade. Sli¢ni akeioni odbori bili su formirani i u
provincijama. To je istovremeno bio posljednji poku$aj okupljanja
radni¢kih snaga u nacionalnim razmjerama prije velike krize 1929.
godine?,) :

Val strajkaskih pokreta rudarskih radnika zapadne Evrope
imao je vidnog odraza { na gibanja u Kraljevini SHS.

Ne ulazeéi u §ira razmatranja generalnog Strajka rudarskih ra-
dnika 1920. godine u pojedinim jugoslavenskim zemljama, iako je taj
strajk bio jedinstven pokret i imao iste ciljeve, zadrzacu se preteZno
na dogadajima u Bosni i Hercegovini, jer je upravo Strajk rudara u
Bosni i Hercegovini bio poprimio veoma Siroke razmjere i imao
direktan uticaj ma mjere koje je burZoaska vlada Kraljevine SHS
preduzela protiv radnifke klase i njene avangardne politi¢ke partije
— Komunistitke partije Jugoslavije. Naime, finale Strajka rudara
izrazeno u husnjskoj buni, oznaéilo je prekreimicu u revolucionarnom
radnic¢kom- pokretu kod mas, jer je husinjska buna bila jedan od di-
rektnih povoda za donoSenje Obznane, kojom je KPJ stavljena van
zakona, dok je burZoazija presla u ofanzivu.

Od aprila 1920. godine, kada je izbio generalni $trajk Zeljezni-
¢ara, koji je burZoazija ugusila militarizacijom, odnosno pozivom na
vojnu vjezbu svih strajkasa — Zeljeznitara od 18 do 50 godina, vlada
se bavila mislju i pripremala teren kako da stane na kraj revolucio-
narnom radni¢kom pokretu — Komunistitko] partiji i sindikatima
grupisanim oko Centralnog radnitkog sindikalnog vije¢éa. Ona je
preduzimala protuakcije jednu za drugom i striktno se pridrZavala
principa »popustiti male na jednoj manje vaZnoj strani da bi se na
drugoj vaZnijoj dobilo mnogo vife«.

Izbijanjem §trajka Zeljeznicara istovremeno je izbio i $trajk
brodaraca, a neéto kasnije 1 $trajk tipografa u Beogradu.

1) DZordz D. H. Kol: »Tstorija pokreta britanske radnifke klase«, BGD,
1955, str. 460-472. '

?) Isto.
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Generalni Strajk Zeljeznicara pofeo je 16. aprila 1920, godine
i njime je bilo obuhvateno oko 60.000 Zeljeznidara. Povod za izbi-
janje Strajka bilo je gaZenje ranije donesenog »Privremenog pravil-
nika«, kojim je bilo regulisano: radno vrijeme, pitanje plaéanja
prekovremenog rada, pitanje povlastica zaposlenog osoblja i pi-
tanje zarada. Gazenje toga »Pravilnika« ogitovalo se u: produzivanju
radnog vremena, ukiidanju pla¢anja prekovremenog rada, smanjenju
zarada ispod dotadadnjeg mivea i ukidanju povlastica.

Strajk je trajao do 29. apnila i nije uspio. Rukovodstvo $trajka
nije bilo dovoljno energi¢no u zahtjevima i nije pokazivalo dovoljno
upornosti da se istraje do kraja. Rukovodstvo je povjerovalo obeéa-
njima ministra saobra¢aja da ¢e »preporuditi« Direkeciji juznih Zelje-
znica®@) da zahtjeve Zeljeznifara rije$i u skladu sa uslovima koji vaze
na drZavnim Zeljeznicama. Too su ostala samo obecanja. Zeljeznitari
su se vratili na posao, nadajuéi se da ée mjihovi zahtjevi biti uzeti
u razmatranje. Umjesto toga, bili su izloZeni hapSenjima, progonima,
izbacivanju s posla i tome slicno. U Sarajevu, na primjer, od 2.500
zeljeznitara — StrajkaSa samo njih jedanaest (11) je ostalo na poslu.
-~ Ovakav zavrietak Strajka Zeljeznicara i greske koje je rukovod-
stvo Strajka udinilo posluZi¢e kao iskustve rukovodstvu $trajka ru-
dara 8 mjeseci kasnije. Nepovjerenje prema vladi i ostalim drZzavnim
organima steteno prilikom Strajka Zeljeznitara, pored ostalih faktora:
svijest radnika, disciplina, dobra organizovanost i dr., usloviée veoma
borbeno raspolozenje rudara. |

- Viada je vrlo briZljivo razmatrala moguénosti preduzimanja
takvih mjera koje ée omoguéiti »odrzanje reda i rada u zemlji.
U tu svrhu angaZovala je cjelokupnu burzoasku §tampu, ¢iji je za-
datak bio da sve te Strajkove predstavi kao smisljen i organizovan
pokusaj drzavhog prevrata. Tako je »Samouprava«®) u maju 1920.
pisala: »U momentu kad svi treba da prionu na rad, gospoda dekreti-
raju polititke Strajkove ... Ali ne moZemo a da ne podvuemo po-
trebu da se svaki izgred boljSevika, svaki njihov akt na slobodu rada
i na red u zemlji, suzbije ne samo zakonom ve¢ i udruZenom akecijom
gradana«*). Ministarski savjet se bavio mislju da ve¢ potetkom maja
1920. godine donese takav zakonski akt, ali se od toga moralo odu-
stati, jer situacija jo§ nije bila povoljna. Trebalo je malo salekati
i stvoriti povoljnu situaciju. Vlada je odluéila da udovolji zahtjevima
brodaraca (tipografi Beograda su bili neopasnl) da bi se svom snagom
bacila ma zeljezmnare

Vlada ¢e sliéno postup1t1 i osam mjeseci kasnije prilikom Straj-
ka rudara Slovenije i Bosne i Hercegovine. Udovoljite zahtjevima
rudara Slovenije da bi se svom snagom drZzavni aparat mogao baciti
na rudarske radnike u Bosni i Hercegovini, gdje su rudnici bili u
rukama drZave. -

Polozaj rudarskih radnika u Bosni i Hercegovini bio je vrlo
tezak. Nadnice su bile niske, radni dan je iznosio 10,12 1 viSe £asova,
uslovi pod kojima se radilo bili su gotovo nesnosni, osiguranje na

*a) Misli se na bosansko-hercegovadke Zeljeznice.

%) Citirano: M. S. Pipade: »Polozaj radnika u Jugoslaviji i $trajk rudara

u Bosni 1920.« »Nova Evropa«, knj. VI, br. 10, I XIT, 1922, sir. 3-4.
4 M. S. Pijade: Isto.
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poslu nikakvo, a cijene Zivotnim namirnicama su gotovo svako-
dnevno skakale. Zbog takve situacije ¢esto su podnoSeni zahtjevi
direkcijama rudnika i Rudarskom odsjeku Zemaljske vlade za Bosnu
i Hercegovinu u Sarajevu da se stanje rudarskih radnika popravi
i uklone nesrazmjere izmedu visine nadnica i cijena Zivotmim namir-
nicama, kao i da se radni dan svede na osmoéasovno radno vrijeme.

Poslije nekoliko takvih podnesaka Ministarsivo Suma i ruda
Kraljevine SHS bilo je natjerano da primi uslove rudarskih radnika,
koji su, iako i dalje nepovoljni za radnike s obzirom na skupoéu i,
teZzinu posla i1 opasnosti pri radu — bili uzajamno potvrdeni od
povjerenika Ministarstva Suma i ruda i Saveza rudarskih radnika u
julu 1920. godine. Najzad i samo Ministarstvo Suma i ruda odobrilo
je zahtjeve rudarskih radnika i tom prilikom je bio napravljen Novi
radni ugovor koji je trebalo da stupi na snagu 1. avgusta 1920.
godine.

Najvaznija stavka toga ugovora predvidala je da se »svaka tri
mjeseca od dana kada ugovor stupi na snagu obje ugovarajuée
strane imaju sastati u svrhu eventualne revizije ovog sporazuma, na-
rotito ako bi hastupilo osjetljivo skakanje ili padanje cijena Zivotinim
namirnicamac«5),

Prosla su tri mjeseca. Cijene Zivotnim mamirnicama su znatno
skodile a Rudarski odsjek Zemaljske vlade nije pozvao predstavnike
Saveza rudamskih radnika radi revizije sporazuma. Ali zato Savez
rudarskih radnika nije éutao. On je iznio potrebu revizije sporazuma
i podnio konkretne prijedloge. Trazeno je da se nadnice rudarskih
radnika poveéaju za onoliko procenata koliko su skotile i cijene
Zivotnim namimicama u posljednja tri mjeseca. Rudarski odsjek
Zemaljske vlade BiH je pristao na mnogo manje poviSenje i time
pogazio ranije postignuti i potvrdeni sporazum.

Sasvim je bilo razumljivo da ¢e rudarski radnici stupiti u borbu
radi odbrane svojih ranije stetenih prava.

O tome je »Glas slobode« — organ KPJ u BiH, Sarajevo, pisao:

»Iz svega je jasno da je guranje radnika — rudara u Strajk
djelo Rudarskog odsjeka Zemaljske vlade, ali se je moglo pretposta-
viti da ée klasni protivmici proletarijata re¢i da je §trajk djelo ru-
darskih radnika i Komunisticke partije i da radnici u najkritiénijim
momentima kada Kostituanta partije ima da donese ustav za cijelu
zemlju, izazivaju »potrese u drzavi«, Zele da ruSe drZavu, da su u
»sluZbi neprijatelja« ... A meprnijatelji proletarijata, »cemtrumaSic,
na ¢elu sa bradom Jak$iéima, »zvonaSi« oko Jove Smitrana, kao i
mnogi drugi zaista su tako i mislili. Oni su na sve moguée natine
nastojali da ¢itavu situaciju prikazu onako kako to njima, a time i
rezimu konvenira, jer oni su, izdavsi stvar proletarijata, najprije
otcjepljenjem na Vukovarskom kongresu KPJ, a zatim i »Manife-
stom opozicije« jasno stavili do znanja ko su oni 1 na ¢&ijoj] su
strani«f), '

%) »Glas slobodee, br. 274, od 18. 12. 1920. g.
%) »Glas slohodee, br. 276, od 21. 12. 1920. g.
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Problem rjeSemja zahtjeva rudarskih radnika nije se svodio
samo na Bosnu i Hercegovinu. On je imao opitejugoslovenski kara-
kter. U Sloveniji je najprije doSlo do otvorene borbe. Posto rudarsko
preduzeée u Trbovlju nije htjelo da primi podnijete uslove rudarskih
radnika, a oni su bili nuZni i opravdani — rudari cijele Slovenije su
se solidarisali 4 18. 12. 1920. godine stupili u Strajk.

Strajk rudara Slovenije trajao je do 11. januara 1921. godine,
a obustavljen je kada je Pokrajinska vlada u Ljubljani dala garan-
ciju da ée Trbovljanska rudarska kompanija ispuniti uslove koje je
vlada u Beogradu postavila. Ti uslovi su bili sljedeéi:

»1., — Radnicima trbovljanskih rudnika moraju se bez odla-
ganja i daljih pregovora o poveéanju cijena uglju izjednaéiti prinad-
leznosti sa onima koje imaju rudari u drzavnim rudnicima u Velenju
i Zabukoveci;

2. — Trbovljanska rudarska kompanija mora, isto tako, radni-
cima isplaéivati potrebne poviSice u smislu kako je to reteno pod
tatkom jedan;

3. — Radnici se moraju prihvatiti rada ako Kompanija pri-
stane na pogodbe pod tackom 1.1 2.;

4. — Od strane vlade bi¢e formirana Komisija koja ¢ée na licu
mjesta i na osnovu poslovnih knjiga i drugih potrebnih podataka
raspraviti i odluciti da li ¢ée i koliko biti potrebno povetavati cijene
uglju usljed povecanja radni¢kih prinadleZnosti?).

U Bosni i Hercegovini 3trajk je izbio me3to kasnije, jer su
rudari bili malo strpljiviji. Preko Saveza rudarskih radnika Jugo-
slavije uéinjen je posljednji pokusaj 20. XII kod Rudarskog odsjeka
Zemaljske vlade u Sarajevu da se mekako dode do sporazuma. Jo§
jednom su u pismenoj formi rudarski radnici iznijeli svoje stanje i
vrlo dokumentovano fzloZili nuZnost i opravdanost podnijetih za-
htjeva. Dva osnovna zahtjeva su glasila:

_ »1l. — Da se za 30% povecaju nadnice svim rudarskim pred-
radnicima, kopaéima, pomoénim kopaéima, vozacima i sliénim kate-
gorijama; za 459% majstorima i kalfama; za 45% svim ostalim
radnicimas;

2. — Da se obiteljski doplatak povisi od 2 na 4 krune«®).

Iz predstavke se jasno moglo vidjeti da su zahtjevi rudarskih
radnika bili ekonomskog karaktera, da se ti¢u nadnica i uslova rada.
Koliko su omi bili opravdani, najbolje se moZe vidjeti iz tabele koja
nam pokazuje razlike u cijenama Zivotnim namirnicama u vremenu
od 1. VIII do 1. XI 1920. godine?).

7) »Socijalist — socijalistitke radnike novine« br. 8, od 19. januara 1921,
str. 3, Beograd.

&) »Glas slobode«, broj 276. od 21. 12. 1920. g.

5 A. Behmen: »Tuzlanski proces«, »Nova Evropas, knj. VI, br. 10, str. 315.

3 — Prilozi inst. za ist. rad. pokr. 33



Cijene

Zivotne namirnice 1. VIII 1. IX Razlika
kruna kruna
Brasno (o) 11 18 63%0
Brasno za kuvanje 10 16 60%o
Brasno za hljeb 8 14 75%0
Kukuruz 4,5 6,5 44%
Kava 54 70 24%,
Seéer 50 57 41%,
Mast 46 65 41%s
Jaja 1,2 25 108%
Miijeko 4 6 50%
Luk 3 6 100%
Karbit ) 14 87%
Drvo 110 220 100%e

Iz tabele se moZe zakljutiti da su najosnovnije Zivotne namir-
nice porasle u prosjeku za 60%. Ali kad se ovome doda da cijene
istih namirnica u vremenu od 1. novembra do 21. decembra 1920.
godine misu ostale iste veé su skodile najmanje za jo& 20%., onda
izlazi da je razlika u cijenama artikala navedenih u gornjoj tabeli
izmosila 80%.. A §ta su trazili rudarski radnici? Oni su trazili da se
njihove nadnice poveéaju u prosjeku za 40%, ali je Rudarski odsjek
Zemaljske vlade za BiH odbio da did odgovor predstavnicima rudar-
skih radnika, nego im je saopStio da ¢e im kasnije odgovoriti.

Dan kasnije, tj. 21. decembra 1920. godine, Zemaljska vlada
je odgovorila da ne moZe u potpunosti odgovoriti zahtjevima rudar-
skih radnika, nego samo djelomi¢no.

Evo najvaZnijih dijelova iz odgovora Zemaljske vlade u Sara-
jevu predstavnicima Saveza rudarskih radnika Bosne i Hercegovine:

1. — »Zahtjevu pod tatkom 1. ne moze Zemaljska vlada da
izade u susret iz sljede¢ih razloga:.

— Prema sluzbenom saopcenju o kretanju pijac¢nih cijena zivot-
mim namirnicama od trznog povjerenika u Sarajevu u vremenu od
1. avgusta do 1. novembra 1920. g. te cijene su skoéile za 15 do 20%,
povodom ¢&ega je Zemaljska vlada bila pripravna da di odgovara-
juéu povidicu temeljne nadnice i skuparinskog doplatka kategori-
jama rudarskih radnika, i to: za 10% za predradnike, kopate
pomocne kopace, vozace i slitne kategorije kod solara i Zeljezara u
Vare$u; za 20% za majstore i kalfe; za 15%, za sve ostale madnike,
te da se obiteljski doplatak povisi od 2 na 4 krune.

Dalje je u odgovoru stajalo da »ta povisica &ni zadnju moguéu
koncesiju rudarskom radnistvu s obzirom na pravilno finansijsko
poslovanje ugljeno i rudokopa, kao i zato §to su cijene uglja po-
stigle najviiu granicu i ne mogu se viSe da povisuju«!9),

1%y »Glas slobode«, broj 278, od 23. XII 1920. godine.



Kao §to se vidi, najvaZniji zahtjev — uskladivanje zarada ru-
darskih radnika sa cijenama Zivotmih namirnica, Zemaljska vlada
za BiH u Sarajevu nije usvojila. Odbila ga je gledajuéi jednostrano,
s aspekta koji je njoj odgovarao. Svoj negativan odgovor zasnivala
je na podacima pija¢nih cijena u Sarajevu, a i ti podaci nisu bili ni
priblizno taéni.

I ostale zdhtjeve rudarskih radnika Zemaljska vlada je odbila
bez iole ¢vricih osnova.

Pod tackom 3. zahtjeva rudarskih radnika traZeno je da se
radnicima odobri ista kolitina ugljena za kuéne potrebe kao i éinov-
mnicima. Taj zahtjev je odbijen sa motivacijom »da bi to opteretilo
ugljenokope za daljnjih 150 do 200 vagona uglja mjeseéno, §to bi zna-
£&ilo smanjenje preostalog procenta bruto prihoda na stetu uzdrzava-
nja pogona rude i ugljenckopa«i?).

Na zahtjev pod tackom 6. »da se nijedan radnik ne moze otpu-
stiti sa posla dok se njegova krivica koja bi povukla otpudtanje ne
ispita«, vlada je odgovorila da se to protivi sluZzbenom redu koji
wvrijedi koli za radnike, toli za namjedtenike kod drzavnih rudarskih
preduze¢a u Bosni i Hercegovini, a nije prihvatljiv ve¢ i zbog toga
%to radniku pristoji pravo otkaza posla, dok bi se u protivnom to
pravo poslodaveu oduzelo, a to se protivi sluzbenom redu«??).

Na zahtjev pod tatkom 7. da uprave rudokopa i ugljenckopa
plataju podvoz radnicima koji se voze Zeljeznicom kad dolaze na
posao i kad se vracaju s posla kuéi, vlada je odgovorila da je taj
zahtjev previSe wopSten, jer u Bosni ima veoma mali broj takvih rad-
nika i morao bi ovaj zahtjev »da se konkretno postavi«!?).

U ocdgovoru -Zemaljske vlade najkarakteristiéniji je bio zaklju-
€ak u kojem se kaZe: ‘

»Kolektivmi ugovor od 1. avgusta 1920. ostaje, maravno, do
rjeSenja spora ma snazi i Zemaljska vlada ga nije pogazila a niti
nema namjere da ga pogazi«...

» ... Zemaljska vlada pripravna je jo§ uvijek da pristupi na
provedbu predloZenih poboljfica, koje je jedino u moguénosti da
dade, a ako naslov (Savez rudarskih radnika, op. R. B.) unatod¢ toga
inadalje ustraje kod svojih pretjeranih zahtjeva, onda vlada otklanja
svaku odgovornost za sve posljedice koje bi od toga mogle da na-
stanu, a odgovornost za to, koli pred radniStvom, toli pred é&itavim
narodom, kcii ¢e usljed toga morati da stradava, imace da snosi sam
naslov«!d),

Na ¢elu Rudarskog saveza nalazio se Mitar Trifunovi¢ Uéo. On
je bio i na ¢elu delegacije rudarskih radnika koja je Zemaljskoj vladi
podnijela zahtjeve rudara.

Evo 5ta je Mitar Trifunovié izmedu ostalog napisao u »Glasu
slobode« povodom odgovora Zemaljske vlade:

1) »Glas slobodex, br. 278. od 23. 12. 1920. godine.
1) »(Glas slobodex, isto.
%) »Glas slobodes, isto.
) »Glas slobodes, isto.



Mi se ove odgovornosti ni najmanje ne plasuno, niti pak mo—
Zemo odustati od nasih podnijetih zahtjeva, jer su oni tako nuzni i
tako opravdani. Sve posljedice mogu pasti samo na Zemaljsku vladu,
jer je ona pravi krivac svega, $to je u stvari i sama najbolje doka-
zala ovim svojim odgovorom.

Zar zato 5to je Zemaljska vlada svojom birokratskom upravom
upropastila rudnike u Bosni i Hercegovini i $to ih iz dana u dan sve
vise upropaStava, 8to sama tvrdi priznajuéi da svi rudnici i danas
rade sa deficitom, treba da snosi svu odgovornost pred radnicima
i narodom Savez rudarskih radnika a ne Zemaljska viadal«%),

Kako je Strajk ve¢ bio u toku, poteo je 22. XII u Tuzlanskom
bazenu, 23. XII u Brezi, Kaknju, Zenici i Mostaru, 24. XII u Ljeslja-
nima i Ljubiji, vlada je, nemoéna da nesto drugo uéini, potela prije-
titi da ce silom matjerati radnike na posao, jer strajk nije samo eko-
nomskog ve¢ i politickog karaktera, i da ¢e ga silom ugusiti — onako
kako je to i Zeljeznitki Strajk bio uguen.

Vlada se nasla u teskoj situaciji. Cak je i sam predsjednik
Zemaljske vlade u Sarajevu Milan Srski¢ poteo je da »savjetuje« ru-
darske radnike da stupe na posao pa da onda dodu, na pregovore, jer
dok god oni budu Strajkovali, smatraée se politi¢kim buntovnicima,
koje ¢e on silom znati da wmiri. Dalje je prijetio da neée prezati ni od
hap$enja samih narodnih poslanika koji budu »tjerali rudarske ra-
dnike u $trajk«.

Medutim, &trajk je tekao neometano. Izvje§taji o §trajku rudara
u svim bosanskim rudnicima govorili su o velikoj snazi Strajkasa.

»U Kaknju je obustava rada bila potpuna. Strajkbrehera nema,
vlasti nastoje da izazovu nerede. Zatvorili su Radni¢ki dom i ne daju
da se radnici sastaju. Pristav KneZevi¢ je zabranio ¢ak i izdavanje-
¢lanskih knjiiica novim radnicima ¢lanovima rudarske organiza-
cijel®.

U Kakn]u je iz posebnih razloga Strajk bio dobro organizovan,
]EI' je to bilo dobrim dijelom i djelo Pure Dakovica koji je tamo odla~-
zio nekoliko puta. Iz jednog dokumenta koji je uputila Uprava
rudnika u Kaknju Rudarskom odsjeku Zemaljske vlade u Sarajevu'?}
vidi se da je Duro Dakovié¢ u tri navrata boravio u Kaknju. Prvi put
17. decembra, kada je odrzao prvu konferemciju rudarskih radnika
na kojoj je govorio o znafaju borbe koja im predstoji u slucaju da
se njihovi zahtjevi — poviSica od 40% u prosjeku ne uvaze.

Drugi put Pakovi¢ je bio u Kaknju 22, decembra, kada je bila
sazvana Druga konferencija na kojoj je bile postavljeno pitanje hoée-
i radnici stupiti u $trajk ili ne. Puro Pakovié je najprije rastumacio
njihovo bijedno stanje i pitao ih da li mogu Zivjeti sa nadnicom od
30 ili 40 kruna, na $to su oni odgovorili da ne mogu i da ¢e stupiti u
Strajk. On je zatim radnike upozorio da moraju svuda kod strojeva,
pumpi i drugih vaZnijih objekata i uredaja postaviti straZe radi
obezbjedenja, jer bi u slufaju poZara uprava rudnika svu kriview
za nastalu Stetu svalila ma njihova leda.

1% »Glas slobodes, isto. '
%) »Glas slobode«, br. 279. od 24. XII, 1920. godine.
) QOriginal dokumenta u Arhivu Muzeja revolucije, Sarajevo.
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Tre¢i put Dakovi¢ je bio u Kaknju 26. decembra, ali se ovoga
puta nije duZe zadrzavao medu radnicima, jer ga je politi¢ki povje-
renik reZima pristav KneZevi¢ dao uhapsiti, bez obzira na njegov
poslani¢ki imunitet, zadrZao ga u pritvoru punih pet €asova, poslije
‘ega je pod oruzanom pratnjom sproveden u Sarajevo.

Izvjedtaji o Strajku u ostalim mjestima bili su sli®nog sadrzaja.
U Kreki, Zenici, Mostaru, Brezi (gdje je takoder dolazio Duro Dako-
vi¢) Ljesljanima i drugim rudnicima, rudarski radnici su se dobro
drzali. Strajk je bio opsti. Zato su uprave pojedinih rudnika &inile
sve da pronadu nove radnike, u ¢emu su imale vrlo malo uspjeha.
Ako su nekoga 1 pronasli da im radi, bili su to mahom mladi radnici
— seljaci koji nisu bili viéni poslovima u jami, te su svojim nezna-
njem pravili velike Stete, tako da se na njih nije moglo racunati, éak
ne ni na onu prividnu pomoé koja je upravama rudnika bila potrebna
radi demoralizatorskog djejstva na rudare — §trajkase.

ReZim nije mirovao. Postepeno ali sigurno spremao je protiv-
ofanzivu. Ona se veé mogla naslutiti iz redova cjelokupne burzoaske
Stampe.

Tako je list »Srpska rije¢« — organ Radikalne stranke u Bosni
i Hercegovini, u ¢lanku »Protiv drzave« tvrdila da je 3trajk rudar-
skih radnika izri¢ito politickog karaktera i da zbog toga drzava treba
da upotrijebi sva sredstva da se on ugusi.

Na ovako neistinite tvrdnje »Glas slobode« — organ KPJ za
‘BiH je odgovarao ovim rijec¢ima: :

»Radikalske sluge, okupljene oko »Srpske rijeti«, najordinamije
laZete da je Strajk rudarskih radmika politickog karaktera. Evo do-
kaza: neka vlada povefa nadnice rudarskim radnicima za omoliko
koliko su cijene Zivotnim namirnicama skotile u vremenu od 1. VIII
-do danas, i Strajk e istoga dana prestati«!8), ‘

I dalje: sRudarski radnici ne traze 50% povefanja nadnica, veé
-samo 30% za majveéi broj radnika ... Nije istina da radnici u Kaknju
nisu htjeli da stupe u Strajk i da ih je na to natjerao poslanik D.
‘Dakovi¢, ve¢ je istina da u Kaknju radnici nisu stupili odmah u
Strajk zbog toga §to im to nije bilo saopsteno od Rudarskog saveza«!?).

Sva ostala burzoaska Stampa donosila je napise protiv Strajka
rudara. Na njenim stranicama ne pokuSavaju se uopsite pobiti dokazi
o0 nuZnosti i opravdanosti zahtjeva rudara, ve¢ se naprosto iznose
proizvoljne tvrdnje usmjerene ma provociranje rudarskih radnika.

Tako »Narodno jedinstvo« u ¢lanku »Pokret bosanskih rudarac,
‘koji je pisan u kancelariji Rudarskog odsjeka, govori da su radnici u
svojim zahtjevima traZili povigicu za 50% i da je samo radnistvo
uvidalo neopravdanost svojih zahtjeva. .. «20).

»Jugoslavenski list« u élanku »Neuspjeh rudarskog Strajka u
BiH« govori da se u Kreki od 800 radnika njih 300 vratilo na
posao, da se u Kaknju rad djelomiéno podrZava, da u Zenici radi
300 judi itd.

%) »Glas slobode«, br, 279 od 24, XII 1920. godine.

%) TIsto.
20 TIsto.
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»Zagrebacka rije« je u prowokacijama otifla najdalje. Ona po-
red ostalog kaZze da rudarski radnici pored povidice plac¢e traze i
zasnivanje »radnickih vijeca«, da je §trajk »politiCkog karaktera« i
da su njegovi pokretati »ljudi koji nisu nasi podanici«?!).

Novosadska »Sloboda« — organ sccijalizdajnika nije nimalo
zaostajala iza »Zagrebacke rije¢i«. — Ona je donosila napise u kojima
se otvoreno govori da se ovim §trajkom ne Zele poveéati madnice
rudarskih radnika, ve¢ da se joS vife pogorSa politicka situacija u
zemlji, jer »vjeruju da ée se Kroz fo postiéi mjihov cilj — rewvolucija,
koja bi u stvari bila gradanski rat«®2).

Na sva takva pitanja burzoaske Stampe, komunistitka i ostala
napredna radni¢ka i sindikalna Stamipa je ukazivala da je neophodno
potrebno da se radni¢ka klasa ujediri, jer ée samo slofmim istupom
moc¢i dostojno da se oduZi svima onima koji radni¢ku klasu i njenu
avangardu — KPJ — provociraju. BurZoaziji je bio cilj da obmane,
s jedne strane, mnijenje, a, sa druge strane, i same rudarske radnike
i da unaprijed priredi teren za sva masilja koja budu preduzeta od
strane Zemaljske vlade.

Zemaljska vlada, koja je bila na &elu svih provekatorskih akcija
uperenih protiv Strajkasa, na sve je strane traZila pomagade. I nasla
ih je me samo u cjelokupnoj burZoaskoj klasi i njenoj Stampi veé
i u redovima klera. Jedan od najizrazitijih provokatora ove pos-
ljednje vrste bio je pop Jevrem iz Zenice. On je u nedjelju 26, XIT
poslije »svete sluzbe« umjesto hriséanske propovijedi prijetio pro-
kletstvom majkama, Zenama, sestrama, kéerima i sinovima rudara
Strajkasa da natjeraju svoje sinove, muzeve, bratu i oleve koji su u
Strajku da postanu Strajkbreheri i da se vrate na posao.?1d),

»Nije potrebno« — kaZe se u »Glasu slobode« br. 280, od 27.
XII 1920. godine — »upuéivati sve popove koji rade kao on na njihov
pravi posao, na njihove hris¢anske duznosti, ve¢ samo naglaSavamo
da se ¢uva, ne boZijeg suda, to se nas ne tite, vet¢ Zemaljskog suda
— Suda radnog naroda — koji ga moZe premjestiti za izvjesno vri-
jeme ma sluzbu, ne bogu, veé ljudima u rudnik, da tu pored &aslavca
i trebnika nauéi malo kopati ugalj i tada ¢ée nesumljivo imati vise
prave hriséanske ljubavi prema onima koji danas sve stvaraju a plo-
dove svoga rada ne uZivajux.

BurzZoaska vlada je polako preuzimala inicijativie u svoje ruke.
To joj je bilo mogucée iz vise razloga. U redovima KPJ, pocevsi od
Vukovarskog kongresa, nastao je rascjep — izdvajanjem centrumasa
otpocele su borbe lijevih i desnih u rukovodstvu itd.

_ ReZzim je pokuSao najprije »razlozima« dokazati kako su za-
htjevi rudarskih radnika »pretjerani« i neopravdani. A kad je tu
pretrpio poraz, poeo je »efikasnije mjere«. Najprije je izdao nare-
denje da se svi rudarski radnici koji stanuju u drZavnim stanovima
izbace sa porodicama napolje, i to usred zime za vrijeme boZi¢nih
praznika; zatim je zabranjeno seljacima i radnicima da u svoje sta-
nove primaju izbafene porodice; maredeno je da se protjerajie

1) Isto,
%a j 22) Tsto,
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»stranci«, da policija silom‘natjera_rudgre — é.i_:raj_kaEe na rad, ito
ne samo one koji su u Strajku ve¢ i sel,]_ake kt_}_p mlt:ad nisu radili u
rudniku, upotrebljavalju¢i pri tome najsurovije mjere. Za SpTovo-
denje tih »efikasnih mjera« nisu se uzimali u obzir nikakwvi yazeéﬁ
propisi — hapSeni su komunisti¢ki narodni poslanici bez ?uh:n’lra na
njihov poslani¢ki imunitet; vrSena su batinanja i kundaéenja bez
obzira na poli godine starosti. Ali sve ove mjere nisu ppkoleba’;e rad-
nike. Rudarski radnici, klasno svjesni i prozeti najévriéom proleter-
skom disciplinom i solidarnoséu, ostali su évrsto rijeSeni da istraju u
borbi do kraja. Uvidjevsi da sve ove mjere nisu urodile Zeljenim plo-
dom, Zemaljska vlada je odlu¢ila da najgrubljom povredom prava
radnika prisili rudare na posao. U ovome je jedino vidjela svoj spas.
Jer, iéi u susret njihovim zahtjevima, za nju bi znatilo »kapitulacija
drzave«, na taj bi se macin »narufio drzavni autoritet«, a to se mni
po koju cijenu nije moglo dozvoliti. Drugog izbora nije bilo.

Da bi se ovakvim mjerama vlade dala »zakonska osnova«, Pres-
biro je donio najprije telegram u kome je najavljena Uredba o mili-
tarizaciji. Njegov tekst je glasio:

»Zastupnik ministra ruda i §uma G. Velizar Jankowi¢ izra-
dio je sporazumno sa ministrom vojnih i ministrom unutrasnjih
djela uredbu o postupanju u slu€ajevima nereda, Strajkova i
pobuna u rudnicima ... radi obezbjedenja proizvodnje uglja od
koga zavisi saobracaj i osvetljenje. Isto tako je ministar Zeljez-
nica donio Uredbu za slu¢aj 5trajka na Zeljeznicama. Uredbom
je predvideno militanizovanje i zavodenje vojnog postupka za
poéinjene krivice. Osoblju su za vrijeme militarizacije u rudni-
cima obezbijedene sve ranije prinadleZnosti izuzev onome csob-
Iju koje se me prijavi na vojnu vijezbu. Uredbu je juée potpfisao
Ministarski savjet i kraljev namjesnik«®3).

NeSto kasnije donesena je i Uredba o militarizaciji. Nju je denijela
Vesni¢eva vlada na ¢udan i nedozvoljen nadin. Cekala je da se raspusti
Konstituanta pa da je onda donese. »Takvu uredbu mogla je donijeti
samo ona vlada« — pisao je Mitar Trifunovi¢ — »koja je nametnuta,
koja mije ponikla iz Parlamenta koji je narod birao«?32), '

I dalje: »Ko da odgovara na ovakav postupak sutra kada Ve-
sni¢a vlada padne?... Zar se moZe ugusiti, ma to bilo i najgrub-
Ijom silom, putem vojske i oruZja, ono 3to je neophodno nu¥no za
Zivot, bez Cega se ne mozZe Zivjeti«. Zar mogu rudari goli i bosi raditi
najteZe i najopasnije poslove? Kakav ¢e to rad biti, ako ga uopste
bude bilo? Kakva ée to proizvodnja biti? Vlasnici su se izbezumili
i ne vode ni najmanje raéuna o ovome. Oni misle da se pomoéu bajo-
neta moZe sve stvoriti, zaboravljajuéi da ovim svojim aktom stav-
ljaju u pitanje niSta manje mego opstanak svih bosansko-hercego-
vackih, a sa njima i ostalih rudnika u nadoj zemlji«®).

# i ®0) »Glas slobode«, br. 281, od 28. XII, 1920. godine.

) Mitar Trifunovié: »Samo tim puteme, &anak u »Glasu slobode«, broj
281, od 28. 12. 1920. godine.
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Ali kako burzoaziji nije smetao Strajk sam po sebi, nego i sve
ono Sto se krilo iza njega i oko njega, a to je prije svega bila KPJ
injena revolucicnarna aktivnost, to se niz »efikasnih mjera« nije za-
ustavio na »milifarizaciji«, nego se i8lo jo§ dalje. Krajem decembra
1920. godine proglaSena je Obznana, a tokom iduce 1921. godine Za-
kon o zastiti drzave i Vidovdanski ustav, po kojima su KPJ i sindi-
kati okupljeni oko Centralnog radnitkog sindikalnog vijeéa stavljeni
van zakona, njihova rukovodstva pohap$ena, sva komunisti¢ka i rad-
ni¢ka Stampa zabranjena, arhive zaplijenjene i veé¢im dijelom uni$-
tene, domovi oduzeti i opljaékani itd.

Dugo se burZoazija spremala za ovaj teSki, ali ne i konaéni
odluéni udarac.

»0d generalnog Strajka Zeljezmitara aprila 1920. godine, koji je
bio uguen nasilnom militanizacijom StirajkaSa, vlada se bavila pita-
njem kako ¢e stali ma put revolucionarnom pokretu — Komumi-
stitkoj partiji i sindikatima krupisanim oko Centralnog radnickog
sindikalnog vijeéa . .. «*),

Vladajuéoj burZoaziji je u prvom redu bilo stalo da onemogudi
vete Strajkaske pokrete, jer oni ometaju »konsolidaciju« i »privre-
dnu obnovu«, odnosno teZnju za povecavanjem mladog kapitala
novostvorene drzave, koji se od 1920. godine podinje plasirati u
industriji.

Od tada se protiv KPJ i radni¢kih sindikata planiraju iznimmni
zakoni i osnivaju razne gradanske borbene organizacije. Poslodavci
stvaraju svoja sindikalna vijeéa. A kako je drZava i sama veliki poslo-
davac, to ofanziva kapitala potinje u znaku borbe izmedu drZave i
radniStva zaposlenog u njenim preduzeéima, narocito u rudnicima
uglja«?9),

Uspjesi koje je KPJ postigla najprije na op$tinskim izborima
(avgusta 1920) i na izborima za Konstituantu (novembra 1920) dopri-
nijeli su da se krajem 1920. godine, prilikom izbijanja Strajka rudara
u Sloveniji i Bosni i Hercegovini, vladajué¢i krugovi konalno rijese

da svoju zamisao -— stavljanje radnitkog pokreta vam zakona —
sprovedu u djelo.
»BurZoaziji je bio cilj jo§ cd ranije« — pisale su »Radnitke

novine« od 5. IX 1920. godine — »da unisti ne samo KPJ, komuni-
sticku ideju, nego da uniSti u ekonomskoj borbi svu oipornu snagu
proletarijata ... « I dalje: »Nepregledne mase poluproletera i pau-
pera koje sada jo¥ lutaju pretvori¢e se ubrzo u ogromnu vojsku
proletera, i bitka koju burZoazija sprema protiv radni¢ke klase neée
biti polititka borba burZoaskih partija protiv KPJ kao protiv jednog
politickog suparnika, ve¢ bitka izmedu proletarijata i kapitalizma
koji na kostima i krvi ogromnih masa radnog naroda Zeli da gradi
veliku zgradu svoga cvjetanja . .. «7).

28y (M. S. Pijade: »PoloZzaj radnika u Jugoslaviji i 3trajk rudara u Bosni
1820«, »Nova Evropa, knj. VI, br. 10. od 1. XII, 1922. godine).
‘ 20) M. S. Pljade: na istom mjestu.

%7y »Rudarske novine« — organ KPJ, Beograd, 5. XI, 1920. godine.

40



Strajk rudara u Bosni i Hercegovini (kao i onaj u Sloveniji)
bio je tipi¢an Strajk za poboljSanje nadnica i za odrzanje stefenih
prava potvrdenih Ugovorom od 1. VIII 1920. godine izmedu Saveza
rudarskih radnika i Rudarskog odsjeka Zemaljske vlade BiH —
u kojem je jedan ¢lan obezbjedivao radnicima da ée se njihove nad-
nice poboljsati svaka tri mjeseca srazmjerno cijenama Zivotnih na-
mirnica. »Prema tome«, pisao je M. S. Pijade »Strajk je imao eko-
nomski karakter, ali kasnije, kada je vlada nastojala da ga svim
silama slomi, primjenjujuéi pri tome najbrutalnija i najsramnija
sredstva i proglasivii ga politi¢kim, morao je §trajk dobiti karakter
politi¢ke borbe. Militarizacija StrajkaSa ne zna¢i nifta drugo do odri-
canje prava Strajka. Hap3enja, protjenivanja i gonjenja Strajkasa i
druge represalije koje su nad njima &injene — bili su to sve napadi
na gradanska prava i slobode, i rezim koji to &ini povodom jednog
§trajka, sam mu je dao karakter politi¢kog sukoba«),

Strajk rudara imao je velike slinosti sa Strajkom Zeljeznitara
aprila 1920. godine. Ne samo po tome 5to su oba po¢ela radi nepo-
gtovanja ugovora nego i po sili koju je drzava upotrijebila da pokret
ugusdi. Jedino je razlika bila u tome $to je gulenje rudarskog Strajka
u Bosni upotrebom sile bilo mnogo brutalnije. Xod obadva je primi-
jenjena ista mjera — militarizacija, ¢iji je prvi ¢lan glasio:

»U sluéaju pobune, 5trajka ili za sluc¢aj konstatovanja pri-
preme za ovo medu osobljem zaposlenim u rudnicima u kra-
ljevini ministar vojni, na prijedlog ministra $uma i ruda i mini-
stra unutra$njih djela ukazom ¢e pozvati na vojnu vjezbu po-
treban broj rudarskih sluzbenika i radnika, zaposlenih ili neza-
poslenih na rudnicima u godinama starosti od 18 do 50 godina,
i to za vrijeme dok potreba bude trajala«®%).

Na osnovu ovakve uredbe hapSenja i progoni rudara vrieni su
po svim rudnicima u Bosni. Tu se umijeSala policija, Zandarmerija,
vojska i »narodna garda« regrutovana zbrda-zdola. Pljatkana je
imovina radnié¢kih i sindikalnih organizacija, 5to je dovodile i do
fizickih obraduna i velikih Zrtava, a to se majoStrije ispoljilo u po-
znatoj husinjskoj buni 1920/21. godine, o femu é&e kasnije biti vise
govora.

Ni Beogradska vlada kao ni Zemaljska vlada za Bosnu i Her-
cegovinu nije se obazirala na javno mnijenje gradana, na protestne
#kupstine radnitkih organizacija $irom zemlje, nije se koristila isku-
stvima drugih zemalja u sliénim situacijama, nego je u svojoj bezo-
bzirnosti isla do kraja.

Organizovane protestne skupstine solidarnosti sa rudarima ~—
StrajkaSima od strane strukovnih saveza radni¢kih organizacija: Ze-
ljeznicara, grafitara, gradevinara, monopolskih radnika i ostalih,
organizovanih §irom zemlje, Zemaljska viada je nastojala da rasturi
i umanji njihov znadaj.

%) M. 8. Pijade: isto. ‘
%) M. S. Pijade: isto, str. 312.
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Na sve takve skupstine u Sarajevu, Mostaru, Zenici, Tuzli, B.
Luei i drugim mjestima u Bosni i Hercegovini ona je upudivala:
svoje agente i policiju da umanje njihov znaéaj, da ih i raspuste uko--
liko to bude poirebmo. No, i pored svih preduzetih mjera od strane:
vlade, policije i drugih organa, sve su one odrZane i pruzile moralnu
podrsku rudarima — S$trajka$ima. Bilo je pokuSaja od strane »zvo-
naSa« ili potpisnika »Manifesta opozicije« da tok protestnih skup-
itina okrenu u drugom praveu, ali su takvi poku$aji pod pritiskom
radnika bili osujeéeni.

Na nekim protestnim skup$tinama kao npr. Zeljezni¢ara u Sa-
rajevu, svih radnika u Zenici i jo§ nekim, zahvaljujuéi prisustvu
pelicijskih agenata i njihovim intervencijama, donesene su ostnije
rezolucije od onth koje su bile od strane rukovedstava pojedinih
organizacija predloZene. Sa tih skupitina rezolucije su slate naj-
teSte na adresu ministra Suma i ruda, ministra sobrataja, ministra
socijalne politike; zatim na adresu predsjednika Zemaljske vlada za
BiH u Sarajevu, vladi u Beograd itd.

Pa ipak Zemaljska vlada u Sarajevu nije iz tog izvlaéila ni-
kakve pouke, nego je po direktivama Vesni¢eve vlade nastavila re-
presalije, i to takve represalije koje su Jugoslaviju stavile na prvo
mjesto u svijetu. I stvarno, pisaoc je Mitar Trifunovi¢ u »Glasu
slobode«?), »Jugoslavija je u prenoSenju javnih drZavmih tereta na
leda radnika na prvom mjestu u svijetu. Ali je ta ista Jugoslavija
posljednja kad treba poéi putem socijalne i pametne politike«,

U mnogim élancima objavljenim u »Glasu slobode« Trifunovié
nije propustio da Siroku javnost upozna sa polozajem rudarskih
radmnika.

Tako je u jednom ¢lanku napisao 1 ovo:

»Nijedna kategorija radnika mnije u takvom ocajnom materijal-
nom poloZaju kao rudarski radnici. Sikane i kazne koje dnevno na
stotinjak radnika iznose hiljade kruna; izbacivanje bez razloga sa
posla, beskrajno mizeime nadnice koje su daleko ispod minimuma za
zivot, onesposobljenje i smrtni sluéajevi na radu bez ikakvih nak-
nada — to su uslovi pod kojima veé dvije godine rade rudarski
radnici i trpe.

Ko u ovo ne vjeruje neka samo ode u Zenicu gdje radi 1.750°
rudara i sve ¢e ovo vidjeti na licu mjesta. Tu se vide formalno
bosi i goli ljudi. Prema tim i takvim ljudima, koji se stotinama me-
tara spustaju u zemlju da iz mjeme utrobe izvade ono bez &ega
drustvo ne moZe Zivjeti, vlada nastupa dZelatski, jer neée ni da
tuje njihov zahtjev da im se nadnice povise«3!)

»Dvadeset hiljada rudara u &itavoj zemlji sa pet puta toliko
¢lanova njthovih porodica ustalo je i Strajkuje« — pisao je Trifu-
novi¢ u jednom drugom ¢lanku — »ne za nacionalizaciju rudnika

) Mitar Trifunovié Uto: »Samo tim puteme, &lanak u »Glasu slobodes
brej 279. od 24. XII, 1920. god.

1) Mitar Trifunovi¢ Ulo: »Razlozi« vlade, ¢lanak u »Glasu slobode« brof
280, 27. XII, 1920. godine.
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pod upravom svojih organizacija kao rudari u Engleskoj; ne za
trideset sati nedjeljnog radnog vremena kao ameritki rudari, veé za
direktnu odbranu svojih ugroZenih Zivota«®2).

U rjesavanju zahtjeva rudarskih radnika u Bosni i Hercego~
vini postojala su dva osnovna principa, od kojih je po miSljenju
Saveza rudarskih radnika Bosne i Hercegovine trebalo poéi: »prineip:
#ivota« i »princip finansijske modic.

»Princip Zivota« bilo je nemoguée zaobi¢i a da se ne dovedu
u pitanje bitni uslovi opstanka radni¢ke klase, najdragocjenijeg
elementa u proizvodnji. »Na Zalost« — pisao je Mitar Trifunovié —
sbosanskohercegovackoj vladi fali taj socijalno-ekonomski smisao
i ona bi htjela da policijskom madioni¢kom batinom skine sa dnevnog
‘reda pitanje egzistencije radnicke klase. .. «%22),

Osnova sa koje je ona polazila bila je materijalna moé¢, finan-
sijska moguénost, ali ne stvarna moguénost, nego takva koja ostaje-
poslije zadovoljavanja li¢nih interesa burzoasko-&inovnitkog aparata.

Zbog toga Mitar Trifunovi¢ s punim pravom konstatuje®) da
vlada uopSte nije ozbiljno isticala niti shvatila privrednu politiku
u cjelini u tadasnjoj Jugoslaviji. »Jer ba$ i kad bi ugljenokopi poka-~-
zivali pasivnost to ne daje za pravo vladi da stane zatvorenih o&iju
pred tim pitanjem. Buduénost naSe ekonomske politike lezi najve-
é¢im dijelom u razvijanju nasih privrednih bogatstava na koja se sad
mora bacati, da bi se ubuduée imali sigurni prihodi i stvorila mogué--
nost za Sto intemnzivniji ekonomski razvitak naSe zemlje«. I dalje,
na istom mjestu: _

»Princip finansijske mogucénosti« morao je da se zasniva na
takvoj privrednoj politici u odnosu na rudansku proizvodnju i ljude
tamo zaposlene,  a ne sa njihovih leda iscjedivanjem posljednjeg
atoma snage izvlagiti Sto viSe kapitala.

Za bosansku i centralnu vladu mnogo je bilo lakSe naéi van—
redni kredit od Sest stotina miliona dinara za poboljSanje poloZaja
¢inovnika nego majvise deset miliona za moguénost obnove proiz—
vodne snage radni¢ke klase. Ako bag i postoje opravdani finansijski
razlozi, po kome pravu vlada traZi samo i iskljudivo od radnitke
kle?ise da podnosi te i takve Zrtve, dok ih ne podnose ostali drustveni
redovi?

Medutim, pasivnost rudnika me postoji. OpSta privredna poli-
tika kod nas, naroé¢ito u rudnicima, vodi se na taj naéin Sto se u sva
preduzeéa ne ulaZe kapital, ve¢ samo radni®ki Zivoti. Tu politiku
vlada planski sprovodi. U Glavnoj rudarskoj direkciji u Beogradu
reteno je predstavnicima rudarskih radnika: da prvo treba stvoriti
kapital pa onda traZiti bolje uslove rada. Zna&, na radnitkim ko-
stima kapitalisticka klasa i vlada misli da zasnuje svoju ekonomsku
politiku« . . . 332),

Isto tako je bila ispravna konstatacija Mitra Trifunoviéa, da
»Ultimatum Rudarskog saveza mije prepad ve¢ popustanje«, jer su

*) Mitar Trifunovié: »Rudari u odbrani Zivota«, ¢lanak u »Glasu slobodex,
br. 279, 24. XII 1920. god.

3%2a) Isto.

3 3a) Mitar Trifunovié: isto.
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wudarski radnici istakli iste zahtjeve kao i 15. novembra, a ranije
je predoceno i utvrdeno da su od tog vremena pa do izbijanja Strajka
cijene Zivotnim namirnicama poskodile za novih 20 i viSe procenata.

Pa, ako je na sve to vlada traZila kapitulaciju $trajka pa onda
pregovore, potpuno je jasno da je to za ionako iznurene i obesprav-
Jjene rudare i cijelu radni¢ku klasu Jugoslavije bilo zaista previse.

»Vlada je imala mraéne umisljaje« — zakljuéio je Mitar Tri-
funovies*).,

I zaista, na njih nije trebalo dugo tekati. Represalije su usli-
Jedile ubrzo poslije izbijanja S$trajka. Najprije u Kaknju, Kreki i
Zenici, a zatim i u ostalim rudnicima u Bosni i Hercegovini (Mo-
staru, VareSu, Ljubiji, Ljesljanima). Na krvave nalete Zandarma,
policije, vojske i na brzu ruku regrutovane »narodne garde«, rudari
su odgovorili istom mjerom. Ko je mogao, i pored velike discipline,
visokog morala i ostalih osobina koje su krasile rudarske radnike,
da mirmo posmatra pljadku njihovih domova, zlostavljanje Zena i
djece; izbacivanje iz njihovih vlastitih domova drugova koji su ra-
nije izbadeni iz drzavnih stanova, protjerivanje istih u druga mjesta
i sliéno? Vladi i njenim organima teSko je bilo da shvate radnitku
solidarnost. Vlada nije mogla da shvati da je pruZanje pomoéi dru-
govima u nevolji osnovni nepisani zakon koji mora da vlada u ru-
darskim oknima.

Represalije su otpofele odmah po izbijanju Strajka, tj. prije
donoSenja Uredbe o militarizaciji.

U Zenici su, na primjer, ve¢ 25. 12. 1920. godine policijski
organi otjerali grupu iskusnijih rudara u policijsku kasarnu i tamo ih
zlostavljali Dva dana kasnije ovo se ponovilo nad fjednom drugom
veéom grupom.

U Brezi je situacija bila ista. U Kaknju, Vare$u, Ljubiji, Lje-
sljamima, takode.

U rudnicima Tuzlanskog bazena represalije su bile najstra-
$nije, zlo¢ini majernji.

Vijesti o zlofinima vrSenim nad rudarima i njihovim porodi-
cama nisu redovno stizale u Sarajevo, gdje je bilo sjediste Saveza
rudarskih radnika ma éelu sa Mitrom Trifunoviéem. Strasna slika
svega onoga $to se deSavalo u Tuzlanskom bazenu mogla se sagle-
dati tek kasnije — ma sudskom procesu rudarskim radnicima. Ze-
maljska vlada je najprije izdala naredenje da se svi rudnici oko
Tuzle blokiraju vojskom, Zandarmerijom, policijom i »narodnom
gardome«. Zatim je maredila da se prekinu sve telefonske, saobra-
<€ajne i druge veze, tako da su Strajkasi ostali sami, bez podrike
svoga rukovodstva?s),

Zemaljska vlada je ¢imila sve, ne birajuéi sredstva, da Strajk
ugusi. Ona nije razmisljala o posljedicama koje ée pogoditi privredu
zemlje. Strajk je za mju bio »politidkog karaktera« i prema njemu
je trebalo postupiti sa svom bezobzirnoSéu.

34) Mitar Trifunovié: isto.
%) »QGlas slobode«, br. 282, od 29. 12. }920 godine.
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Rukovodstvo Strajka je upozoravalo Zemaljsku vladu i javnost
da policija i vojska ne smiju imati ni$ta sa Strajkom, jer nije njihove
da reguliu radne odnose. To je stvar odgovarajutih drzavnih organa
— u prvom redu Rudarske direkeije, Ministarstva Suma i ruda i
Ministarstva socijalne politike. Ali swi ovi organi misu ué¢inili gotovo
nista. Naprotiv, ostavili su sudbinu radnika vojsci i policiji.

Sta je ¢inio Savez rudarskih radnika poslije blokade rudnika
da se obavijesti o stvarmoj situaciji u Tuzli, odakle su posljednjih
dana decembra 1920. godine stizale svakakve vijesti? — Ranije je
re¢eno da su §trajkasi u Tuzli bili najbolje organizovani, pruZali su
naj#eséi otpor policiji, vojsci i »narodnoj gardi«. Njima je, po ocjeni
Saveza, trebalo pruZiti potrebnu pomoé. Jer u ostalim rudnicima,
usljed preduzetih »mjera«, Strajk je poleo da jenjava. Tuzla je bila
u centru paznje. Tamo je Savez rudarskih radnika htio da usmjeri
svoju pomoé, materijalnu i moralnu.

Zbog toga je Mitar Trifunowi¢ 28. 12. 1920. poslac u Tuzlu
Zeljeznitkog sluzbenika — komunistu BoZu Petrovica — da izvidi
situaciju i da se brzo vrati sa izvjeStajem o stvarnom stanju. Sma-
trao je da ¢e mjemu u Zeljezni¢koj umiformi biti najlakSe da ude
w1, AR TR

Na put je krenuo istog dana i ujutro 29. 12. naSao se u Tuzli.
Na polasku mu je dato 10.000 kruna da preda 3trajkaskom cdboru
kao pormoé¢ porodicama stradalih i siromasnih rudara®®?).

U Tuzli se malo s kim moglo povjerljivo razgovarati. Veéina
rudara je bila veé¢ pohapSena i zatvorena. Manji broj je pobjegao
u Sume okolnih sela, jer se kod kuéa nisu smjeli zadrZavati, poSto
su selima krstarili »gardisti« sa vojnicima i Zandarmima. Nekako
je uspostavio vezu sa jednim mladim radnikom — komunistom i
jednom drugaricom koja je bila sekretar Zenske partijske organi-
zacije. Od njih se saznalo §ta se sve desilo u Husinu i okolnim
selima (Ljubaga, Lipnica § dr.).

Izvjestaj nije mogao podnijeti, jer je i sam uskoro bio uhapSen.
Ali iz njegovih sjecanja se vidi da je 5trajk u Tuzlanskom bazenu
poteo 22. 12. Qdluku o potetku Strajka saopitio je sekretar rudarske
organizacije u Kreki Tomo Andelié, koji je vet sutradan, 23. 12. bio
uhapsen u Tuzli i sproveden u Beograd, tako da je na sebe svu orga—

3% BoZo Petrovi¢: Strajk rudara 1920. godine — Sukob na Husinu, Memo-
arska grada IRP, str. 11 2.

3a) DAS PU BiH, pov. br. 1129, 6. XII 1922. godine.

Iz pomenutog dokumenta vidi se da je BoZo Petrovié primljeni novac
predao Ferdi Komu$anou, radniku kod veletrgovca Ante Tadiéa u Tuzli,
kome se Petrovié obratio za informacije o Strajku kao svom rodaku. Novac
mu je predao tek poslije povratka iz Kreke gdje su traZili Mariéa, étrajkaskog
odbornika. Iz zapisnika o sasluSanju KomuSanca (zapisnik je sastavni dio nave-
dfng dokumenta) kod gradskog i sreskog nacelstva u Tuzli, vidi se da je to
bilo 31. XII 1920. god. Tog istog dana Petrovi¢ je otifao u Solinu, gdje je sate-
kao voz i krenuo za Doboj. Komuganac je otifao poslom u Bukinje. Tu je na
Zeljeznidkoj stanici bio uhapSen i 2. T 1921. g. sproveden u Tuzlu. Novac mu je
poslije objadnjenja o porijeklu oduzeo sresko naelstvo u Tuzli.
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‘nizaciju Strajka preuzeo formirani §trajkatki odbor na ¢elu sa Fra-
njom Rezatom, Zeljeznikom, Marijanom Divkoviéem — Sirovicom,
Tunjom Miljanovi¢em i drugima.

Strajkaski odbor je preduzeo sve mjere obezbjedenja: postavio
straZe na opasnim mjestima i kod pumpi, obezbijedio dovoljno na-
mirnica, i ofekujuéi da ¢e radnici iz Kolonije biti izbateni iz drzav-
nih stanowva, donio je odluku da im se obezbijedi smjestaj kod ostalih
rudara. Na osnovu toga su rudari Husina, Ljubaée, 1 Lipnice kolima
preselili njihove porodice i stvari u svoje kuce, prije nego 3to je
okruzni nadelnik Tuzle — Grudi¢ poslac Zandarme da ih izbace iz
drzavnih stanova i protjeraju u njihova rodna mjesta.

Kad je Grudi¢ sazmao da mema radnika u Koloniji (ovi su
pretezno bili Slovenci) kao i da ée se 25. 12. odrzati skupstina $traj-
kasa — kod kuée jednog rudara u Husini, poslao je vetu grupu
Zandarma, policije i »gardista: da pohvataju rudare — Slovence.
Rudari se jo§ nisu bili svi mi prikupili kad su primijetili pribliZza-
vanje zandarma i policije. Donesena je odluka da se pruZi oruzani
otpor. Ovakva odluka domesena je zbog toga Sto su »gardistic dan-
~dva ranije vriili zlodjela po selima i ubili jednog radnika.

U toj borbi smrtno je ranjen Zandarm Risto Relji¢, koji je
‘ubrzo podlegao.

Kad je to saznao okruzni natelnik Grudié, poslao je vojsku na
Husino i naredio da se svi rudari pohapse i dovedu u Tuzlu®?).

Nastala je prava hajka hapsSenja rudara — Strajkasa. Pri hva-
tanju i sprovodenju u Tuzlu vriena su najokrutnija batinanja i zlo-
stavljanja Strajkaskih Zena i djece. Preko 800 ljudi je pretrpjelo
teske batine, a oko 2.000 je bilo dovedeno u zatvor.

Da bi slika »postupka« prema uhapSenim 3trajkaSima bila 5to
jasnija, posluZi¢u se sjetanjima i dvojice starih husinskih rudara,
¢lanova Strajkaskog odbora — Tunje Miljanoviéa 1 Marijana Divko-
vi¢éa -~ Sirovice — od kojih je ovaj posljednji preminuo 6. avgusta
1964. godine u 83. gedini Zivota.

Sirovica je u svojim sjeéanjima, izmedu ostalog, rekao i ovo:

»Mi §trajkasi smo bili provocirani i odluéili smo da pruZimo
otpor, jer nismo mogli podnijeti da nase drugove — Slovence koje
'su nazivali »stranci« bacaju iz stanova na ulicu, unistavaju njihovu
skromnu imovinu, bezobzirno postupaju prema ¢lanovima njihovih
porodica itd. Natjerali smo grupu Zandara, policije i nekolicine obo-
ruzanih civila iz Tuzle, koji nisu bili radnici, 1 postavili smo svoje
strafe oko sela Husina. Kada si1 meSto kasnije jednog maseg druga
uhvatili i ubili, (radnika Kovatevi¢a op. R. Bréi¢), odlutili smo da
ga osvetimo i u jednoj kraéoj borbi, sutradan, u kojoj je bilo i
puskaranja, neko od rudara, najvjerovatnije Jure KeroSevi¢, ubio
je zandara Ristu Reljiéa. Poslije toga je dodla vojska sa topovima,
opkolila selo, upala u nase domove i potela masovno da nas hapsi.
Mene su uhapsili u kuéi. Kako su znali da sam Strajkaski odbornik,
odmah su me stavili na muke, kako bi me prisilili da odam vode
Strajka i ime »ubice« Zandara. Poveli su me sa ostalim u Komandu

) BoZzo Petrovié: isto.

46



mjesta. Putem su me stalno tukli. Izbili su mi nekoliko prednjih
zuba, razbili glavu, slomili ruku. Iz rane u glavi krv je tekla poto-
kom. Cesto su me prali hladnom vodom i konaéno u polusvijesti
doveli u Komandu, gdje je mucenje nastavljeno. Trajalo je pumih
gest dana«®).

Tunju Miljanovi¢a su uhapsili sa vetom grupom rudara i za-
jedno s bratom u grupi poveli u Tuzlu u Zapadni logor (danas vatro-
gasni dom, op. R. B.). Putem su ga tukli kundacima i sabljama.
Pored vojnika tukli su ga i »orjunadi« (pripadnici »narodne gardex,
op. R. B.). Kada su ih dotjerali svezane po dva u logor, strazari su
pitali da li je za njih gotova »vedera«, jer su »gladni«. Ima »popares,
odgovorili su vojnici u logoru. A ta »popara« se sastojala u udaranju
po glavi »kele$inom« (dio od topa u obliku debele krive sablje), od
&ijeg su udarca mnogi padali u nesvijest®).

Sukob na Husinu i sve §to je kasnije slijedilo izazvalo je veoma
ogoréenu mrznju radnika i gradama Tuzle prema okruznom nacel-
niku Grudiéu i njegovom kumu Miloradu Draskoviéu, tadainjem
ministru unutrasnjih djela, koji je Grudiéa i postavico na taj polozaj.
»Svi pokusajic« — kaZe u svojim sjecanjima Bozo Petrovi¢!?) — »da
se Grudié¢ premjesti iz Tuzle, ostali su bezuspjedni. Radnici i gra-
dani su dodli do uvjerenja da se samo ubistvom Draskoviéa i Gru-
diéa mogu rijediti zla u koje su zapali. Ta se mrzZnja i takvo uvje-
renje osjeéalo u ocijeloj zemlji. Kada sam se vratio u Sarajevo,
saznao sam da je atentat na tu dvojicu bio pripremljen. Kada je
ubijen Draskovi¢, svima radnicima je odlaknulo, osjetili su veliko
zadovoljstvo, iako se to desilo poslije zabrane djelovanja KPJ i
radni¢kih sindikata. Pravo je ¢éudo kako je Grudié¢ izmakao. Kolika
je mrznja prema toj dvojici dzelata bila u Tuzli, Kreki, Husinu i u
cijeloj drzavi vidi se po tome $to je sam atentator DrasSkowiéa, Alija
Alijagi¢, bio iz Bijeljine a ne iz Tuzle, gdje su radnici stradali, kao
i prilikom sahrane Alije Alijagica u Zagrebu kada je grocbmica
morala nekoliko puta da se prazni cd nabacanog cvijeta Zagrepcana.
Vanjski svijet se, takode, mnogo zainteresovao za dogadaje u
Husinu. Tako je smrtna kazna Juri KeroSeviéu bila zamijenjena
sa 20 godina robije intervencijom francuskih socijalista, koji su
tada bili na vlasti«.

Strajk rudara u Bosni i Hercegovini imao je svoje finale u
dogadajima na Husinu, po ¢emu ga neki nazivaju i husinska buna.
U ostalim mjestima trajao je dvije, a u Tuzlanskom bazenu ¢etiri
sedmice. Posljedice $trajka su wostavile vidan trag na organizaciju
rudara stare Jugoslavije. Napredna Stampa kod nas i u svijetu
donosila je stalno komentare i nekoliko godina poslije zavrietka
Strajka; najprije o muéenjima rudara prilikom njihovog hapSenja;
zatim o »Procesu« koji je protiv njih pokrenut; poslije toga voden je
pravi »politi¢ki rad« za spasavanje na smrt osudenog Jure KeroSe-

) Marijan Divkovié-Sirovica, Sje¢anja na Strajk rudara u BiH 1920. g
i husinsku bunu, Memoarska grada IRP, Sarajevo.

#) Tunjo Miljanovié: Sjetanja...

19) BozZo Petrovié: isto.
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viéa i napokon dono3eni su svakodnevno napisi o poloZaju rudarskih
radnika u Jugoslaviji,

Sam Strajk je definitivno zavrSen u drugoj polovini februara
1921. godine, tatnije 17. januara*!), ali time nije bio kraj i patnjama
rudarskih radnika.

U ostalim krajevima kraljevine SHS 4 svim mjestima u Bosni
i Hercegovini Obznana je presjekla redovni tok Strajka jer su radnici
pus¢anim cijevima vraceni na posao*’). »I dok je u svim drugim
rudarskim mjestima — pisalo je u »Organizovanom radniku« —
stvar svrila bez krvi i drugih Zalosnih i sramotnih posledica, u
Tuzli nije moglo proé¢i bez krvi i neprilika...«%), U Sloveniji je
vlast posmatrala Strajk kao sredsivo za ekcmomsko poboljSanje ru-
darskih radnika, koji su tamo uz razboritu intervenciju lokalnih
vlasti sa uspjehom sproveli reviziju Ugovora i postigli djelomiénu

4) Tatan datum zavrietka Strajka tefko je precizno odrediti zbog toga
&to su rudari bili pohapseni ili su se razbjezali po Sumama. Veéina uhapgenih
rudara je zadriana krace vrijeme u zatvoru i poslije toga upuéena na posao,
dok je 350 rudara zadrzano u zatvoru i protiv njih c¢e tek u 1922. godini biti
pokrenut sudski proces. Prema tome, 17. januara 1921, godine, kada je i po-
sljednja ‘grupa rudara vrafena na posao, mo¥e se smatrati kao zavisSetak $trajka
u Bosni i Hercegovini.

Ovdje treba dodati da je na osnovu satuvanih dokumenata, a njih je inate
vrlo malo, tesko odrediti tafan datum zavrSetka Strajka. S ‘jedne strane zbog
toga Sto su izvjestaje o stanju Strajka u pojedinim rudnicima pisali u rudar-
skom wodsjeku Zemaljske vlade za BiH u Sarajevu i slali politi¢ki povje-
renici rezima koji su istovremeno ¢éuvali svoja dobro placdena radna mjesta,
a s druge strane zbog toga 8to su uizvje§tajima o broju vratenih na posao
bili obuhvadeni i novi radnieci prisilno dovedeni militarizacijom rudnika,

Tako je iz dokumenata — DAS, ZV za BiH broj 1316 od 4. I 1921,
broj 1358 od 5. I 1921, broj 1388 od 6. I 1921. i broj 1501 od 8. I 1821. godine
vidi kretanje broja uposlenih radnika u rudnicima:

Broj uposlenih rudarskih radnika:

ridnik: 31, XII 3.1 4151 6. 1
Kreka 4 650 847 957 997
Zenica 528 728 1.059 652
Kakan] 624 601 622 ' 652
Breza 554 547 600 613
Mostar 228 236 245 256
Maslovar 180 180 180 150
Banja Luka 49 120 103 180
Ugljevik 94 100 90 90
Svega: 3.017 3.359 3.856 4.248

U istim dokumentima stoji da je proizvodnja uglja dostigla % proiz-
vodnje prije izbiianja &trajka, $to bi analogno i8lo u pri.log tvrdnji da je i
bro; onih koi' su se vratili na posao zaklju¢éno sa 6. Janruamm 1921. godine
iznosio 2/3. Moduti m, ta tvednja nije tadna. Samo je u Zenici i Tuzlanskom
bazenu $traikovoTo vige od 4500 rudarskih radnika (u Zenici 1.750, Tuzlanskom
bazenu oko 30'\0\ dok je ukupan broj Strajkasa u svim mdnicima Bosne i
Hercegovine ‘zro<'o oko 8.000.

4®) ;QOrgarizovani radnike, br. 30. od 12. februara 1922, godine.

1%) Tsto.
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.povisicu svojih nadnica. U Bosni i Hercegovini, medutim, te razbo-
“Fitosti kod Zemaljske vlade nije uopste bilo. Naprotiv, sam pred-
sjednik Zemaljske vlade Milan Sr3ki¢ prijetio je da ¢e silom natje-
rati rudare na posao, govoreéi da viada »ima dovoljno mitraljeza«.
1 samo uz punu podrsku Zemaljske vlade BiH, kao i centralne vlade
a1 Beogradu, okruzni natelnik za Tuzlu Grudi¢ mogac je osnovati
snarodnu gardu« sastavljenu iskljutivo od Srba??), »koja je preuzela
~+last nad Zivotom i imetkom radnika rudara Hrvata-katolika i mu-
slimana i provodila najveta nasilja nad njima, njihovim Zenama,
decom i imetkom ... «%0).

»Srpska rijec« je u svom ¢lanku »Rudarski proces u Tuzli«*?)
«dala pravu sliku »narodne garde« pravdajuéi njene postupke prema
rudarima time Sto su njene pristalice smatrale da je »pobunac
seljaka-rudara bila »plod duboke mrinje na sve Sto je srpskos,
da su oni odgojeni kao »zakleti meprijatelji srpskog naroda, da je
sloboda koju im je donijelo oslobodenje, njihovo ropstvo»...18).
Zbog ovakvih shvatanja i tretiranja Strajka rudara u Tuzlanskom
thazenu, Strajk je krSten kao »Karlisticka komunisticka pobuna«??),

Upravo zbog toga ekstremmi velikosrpski elementi, okupljeni
oko »Srpske rijeti, traZili su vjeSala za svih 350 optuZenih rudara
protiv kojih je 11. januara 1922. godine pokrenut sudski proces.

Proces protiv tuzlanskih rudara naiSao je na snaZne proteste
Siroke javnosti, a posebno u redovima proletarijata. Na mnogim
protestnim skupStinama u gotovo svim veéim mjestima, raskrinka-
vana je burZoaska vlada i mjen odnos prema rudarima, tako da je
istina o $trajku i njegovom ekonomskom karakteru, zatim o postup-
«cima okruZnog naéelnika Tuzle Grudi¢a i njegove »narodne garde«
-prema rudarima doprla do posljednjeg gradanina u Kraljevini SHS.
Mnogi opozicioni polititari reZzima i istovremeno protfivnici KPJ,
svojim dzjavama u Stampi takode su kritikovali postupak koji se
primjenjivao prema rudarima, zahfijevajuéi da se rudari puste iz
zatvora a da se Gruditu i mjegovoj »marodnoj gardi« sudi, jer su
oni jedino odgovorni za sva zla koja su se u Tuzlanskom bazenu
«dogodila.

U 1922. godini, za vrijeme »rudarskog procesa« samo je vodeéi
liste ilegalne KPJ — »Organizovani radnik«, koji je pod uredni-
Stvom Moge Pijade izlazio u Beogradu, donio preko fetrdeset napisa.
Komunistiéka i ostala napredna tampa u Hrvatskoj, Srbiji, Slove-
niji, Bosni i Hercegovini i ostalim krajevima, nije u tome, takode,
zaostajala.

4y »Glas slobodec« br. 278, od 23. XIT 1920,
45} »Organizovani radnik« br. 30. od 12, februara 1922, godine.

1€) Isto.

) »Srpska rijete, od 12. februara 1922, godine.

15 TIsto. g S

1%) Pripisivano je $trajkaZima, koji su preteZno hili katolici -- Hrvati,

ia su se pobunili s namjerom da izvrSe drZavni prevrat i povrate na prijesto
“Habzbur$ku Monarhiju na %elu sa Karlom, Po Karlu, habzburikom princu,
koji je u to vrijeme Zivio van granica Austrije, pokret aristokratskih krugova
=Za obnovu Austro-TUgarske Monarhije nazvan je »karlizame,

A — Prilozi inst. za ist, red, pokr, 4’.9



Brojne akcije proletarijata u zemlji i inostranstvu narodito za
.Spasavanje Zivota na smri osudenog Jure KeroSevi¢a, objavljivane
u vidu napisa, rezolucija, izjava pojedinaca i sli¢no, sa prikazivanjem
sustine i toka Strajka rudara, bile su s jedne strane najbolja isto-
rijska obrada $trajka, a s druge, burZoaskog rezima stare Jugosla-
vije, Evo mekoliko majkaraktenisti¢nijih podataka;

— U izjavi koju je u »Hrvatskoj slogi« dao dr Ivan Paviéié,
“tadasnji narodni poslanik, pravnik i politi¢ar®’) pod naslovom »Ru-
darski proces u Tuzli«, viidi se da su rudarski radnici u Bosni, usljed
opSte skupote a na temelju kolekiivnog ugovora, trazili povisicu
nadnica, ali po§to misu naigli na razumijevanje kod rudarskih up-
rava, stupili su u strajk. U daljnjem toku izjave govori se o »narodnoj
gardi« i okruZnom naéelniku Grudiéu i njihovom brutalnom po-
stupku prema rudarima, zatim se daje osvrt na pisanje »Srpske
rijeti«, koja je zahtijevala smrinu osudu — vjesala za sve rudare —
¢ime je u stvari htjela unaprijed uticati na odluke suda, 5to je
u sudskoj praksi nedozvoljeno. Dr. Pavig¢i¢ na kraju izjave kaZe
da su pisanja »Srpske rnijedi« majveca drskost i »atentat na male
sudstvo« i da je »te$ko svakom narodu u kome ne Zivi i ne vlada
pravda i sudska samostalnost«, ali »imajuéi povjerenja u nase sud-
stvo — zakljucu]e autor izjave — »koje je ogromnom ve¢inom na
svom mestu i gluho na ovakve sulude glasove Sovena, ofekujemo
mirno i bez strasti pravorijek sudstva«®).

— Dr Juraj Sutej, kao pravobranilac optuZemih rudara®), u
svojoj izjavi®®) daje o$tru csudu na napise u »Srpskoj rijedi« i izno-
seti ¢injenice koje su izbile tokom rasprave, izvodi slijede¢i zaklju-
¢ak: »Kad se danas nakonm vi$e od godinu dana promatra taj dogadaj
na Husinu na osnovu &injenica utvrdenih tefajem rasprave, onda
ostaje samo jedna bleda slika toga kobnog dogadaja koji je prema
sluzbenim informacijama tadadnjih upravnih faktora imao da bude
poletak dogovorenog komunistickog prepada, koji je imao da srusi
dotadasnje drzavno ustrojstvo. Mi koji smo taj dogadaj saznali
‘najprije iz sluZbenth novina pobojali smo se tada da nismo mozda
i s nepravom posumnjali u upravni¢ki talenat tadasnjeg okruinog
nacelnika Grudi¢a, koji je, prema tim sluZbenim izvje§tajima. tom

.zgodom spasio, ako ne cijelu drzavu, a ono sigurno fuzlanski okrug.

Danas smo uvjereni o protivnom!

Cio taj dogadaj izazvan je zlo€inalkim upravnim metodama
jednog nesposobnog upravnika koji bi zapravo morao da SJEdl na
optuzenitkoj klupi mjesto dana3njih optuZenih« ..

50) Iziava je iz »Hrvatske sloge« pre§tampana i ohjavljena u »Organizo-
vanom radniku« br. 30, str. 2-3, 12, februara 1922. godine.

51y Tsto.

5) Dr Juraj Sutej je kasnije bio jedna od vodeéih li¢nosti HSS-a i jedan
od ¢tlanova vlade Macek-Cvetkoviéa i DuSana Simovi¢a 1939. godine odnosno
1841, godine i ¢lan Prve privremene vlade DFRJ od 7. marta 1945. godine.

53) »Organizovani radnike broj 30 od 12. februara 1922. godine — izjava
preStampana iz »Hrvatske slogex.
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— U ¢lanku »Na veSala zbog 3trajkal«®) izmedu ostalog refeno
je i ovo: »1 svi progoni, svi uzasi dugotrajnog terora bili su burzo-
aziji nedovoljni. Ona hot¢e da u radnitkoj klasi utufe i poslednju
pomisao na ponovno okupljanje i pribiranje snage, i poslednju
iskru borbenosti. I samo zato ona stvara procese na sve strane, u
Tuzli i Travniku®) rudarskim radnicima, i Novom Sadu Zeljeznida-
rima i podiZe veSala da njima dovr$i svoj organizovani napad na
radnitku klasu. Caristi¢ka Rusija preselila sz na obale Save i Du-
nava, sibirska veSala preneta su u Jugoslaviju... «

Napisi u komunistitkoj Stampi povodom akeije za spasavanje
Jure Kerodevi¢a bili su jos ostriji. Iz njih se najjasnije moZe sagle-
dati, pored ostalog, izdajni¢ka uloga »centrumasa«, koji su odmah
poslije zabrane KPJ i sindikata okupljenih oko Centralnog radnié-
kog sindikalnog vijeta, uz pomoé¢ rezima prigrabili imovinu Partije
i osnovali novu Socijalisticku radni¢ku partiju Jugoslavifje i rezim-
ski »Glavni radnic¢ki savez«.

U ¢élanku »Krvavo sauesni$tvo«®®) u kojem je najprije pri-
kazan cijeli tok »procesa« rudarima i Juri KeroSevicu, ¢iju je smrinu
presudu Vrhovni sud u Sarajevu potvrdio, opSirno se govori o sustini
Glavnog radnickog saveza, ko je on, €iji je i kome sluZi.

Dvadeset drugog oktobra 1922. g. trebalo je da se odrzi zajed-
nicéki protestni zbor beogradskog proletarijata protiv smrnine pre-
sude Juri KeroSevi¢u i presude ostalim osudenim rudarma iz Kreke
i da zajednic¢ka delegacija Medusaveznog sindikalnog cdbora i Glav-
nog radni¢kog saveza preda nadlefnim faktorima zajcdni¢ku rezo-
luciju koju ée zbor izglasati.

Glavni radnicki savez je telefonski obavijestio MS. odbor da
ne pristaje na takvu akeciju. Zasto? Zbog toga Sto je smatrao da je
to iskljudivo politi¢ka akeija. »Pa, gospodo — kaZe se u élanku Krva-
vo saucesniStvo — »zar nas niste kroz dvadeset godina udili da je
svaka ekonomska akcija u isto vrijeme i politi¢ka, i obratno? Sta sad
bezite od takvih akcija, kad traZite ujedinjenje, €ak i organizovano?
Znaci, vi imate oseanje samo za proleterske kase, koje ste navikli
da pljackate. ... i zbog toga morate da budete lojalni prema rezimu,
a miSta vas se ne tiéu proleterske glave koje treba da padnu... Na
koji nadin Gete objasniti proletarijatu da i vade ruke nisu umrljane
proleterskom krvlju?.... Vama nije stalo §to o vama misli proleta-
rijat, ve¢ Sta misli reZim. Vade su ruke zaista krvave. Vade je lice
umrljano proleterskom krvlju jo§ onog momenta kad ste izdali
proletarijat i nasmuli na njegovu krvavo stefenu imovinu, koju ste
veé procerdali . . .«57), .

Akcijama radnitke klase u zemlji za spasavanje Kerofeviéa
pridruzila se i radni¢ka klasa u gotovo svim evropskim zemljama,
naro¢ito u Francuskoj, Njematkoj, Bugarskoj i drugim. Na opsti

*) »Organizovani radnike« br. 33, 23. IT 1922. godine.
& '“1"') U Travniku je voden »sudski proces« rudarima uéesnicima &trajka u
enici.
%) »Organizovani radnik« br. 104. od 26, X, 1922, godine.
¥) »Krvavo saulesnidtvox — @lanak u »Organizovanom radnikuc broj
104, str. 1. od 26. X, 1922. godine.
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pritisak vlada je bila primorana da preinaéi ranije donesenu smrinu
presudu na kaznu 20 godina robije, Tako je akecijom jugoslovenskog
i internacionalnog proletarijata bio spasen rudarski radnik Jure
Kerosevié, ¢iji je zZivot visio o koncu samo na osnovu iskaza jednog
svjedoka od njih 350, koliko ih je bilo izvedeno pred sud. Od 350
radnika-rudara osudeno je jo§ 16 rudara ma ukupno 10 godina, tri
mjeseca i sedam dana zatvora®®).

Pored Zandarma Riste Reljica, koji je poginuo u jednoj borbi
izmedu Zandarma i rudara, Zivotom je platilo jo§ Sest rudara: Blasko
Kovatevié, imao je 42 godine, iza njega je ostalo devetoro djece,
Tunjo Grgi¢, 43 godine, otac petoro djece, (umro u zatvoru od za-
dobijenih batina policije i »narodne garde«); Franjo Bozi¢, 41 go-
dinu, otac petoro djece (umro od rana kod kuce); Petar Ilié, 33 go-
dine, otac Cetvoro djece (umro od zadobijenih rana kod kuée u fe-
bruaru 1922. godine); Mato PavljaSevié, 51 godinu, otac troje djece
(naden le$ u kuéi januara 1922); Simo Cranjié¢, otac jednog djeteta
(umro od rana kod kué¢e u februaru 1921) i Ivo PavljaSevi¢, 18 go-
dina (umro od uboja nakon 18 mjeseci)®).

Medutim, time mije bila iscrpljena lista Zriava Strajka. Na sto-
tine rudara i ¢lanova njihovih porodica bilo je premla¢emo. Mnogi
su ostali bogalji cijelog Zivota. Medu takvima je bilo najvise mlade
omladine — sinova i kéeri rudara, ¢lanova Strajkaskog odbora i
rukovodilaca sindikalnih podruznica.

Na kraju, u zakijucku, potrebno je ukazati na meke najvaZnije
momente zbog kojih Strajk mije uspio. Pored toga potrebno je nesto
reti i o samom karakteru Strajka, njegovom tretmanu za vrijeme
trajanja i neposredno poslije zavrietka.

Strajk rudarskih radnika u BiH nije uspio. U Sloveniji je dje-
lomiéno uspio zbog toga Sto ga je rezim liberalnije posmatrao. Na-
ime, pokrajinske vlasti — pokrajinska vlada sa svojim organima i
uprave rudnika su mnogo trezvenije gledali na Strajk, smatrali su
ga ekonomskom borbom za poboljSanje Zivota i rada rudara. Medu-
tim, u Bosni i Hercegovini Strajk rudara su, i Vlada u Beogradu, i
Zemaljska vlada za BiH u Sarajevu tretirale kao politicku akeciju
Komunistitke partije ¢iji je cilj bio ruSenje postojeteg poretka®?).
O tome najbolje sviedote sve ranije navedene mjere koje su protiv
rudara i mnjihovih porodica, a posebno rudara sstranaca« bile pre-
duzete. Zbog takvog gledanja Strajk iz vise razloga nije ni mogao
imati uspjeha:

1. — Opstepoliticka situacija u zemlji krajem 1920. godine
nije bila povoljna za revolucionarni radni¢ki pokret na &felu sa
KomunistiCkom partijom i Centralnim radni¢kim sindikalnim vije-
¢em Jugoslavije, bez obzira na uspjeh postignut na parlamentarnim
izborima u novembru 1920. godine, kada je KPJ u borbi politiékih
partija bila trec¢a sa 58 poslani¢kih mjesta u Konstituanti. Ova &inje-

5%) »Pre pet godinas — ¢lanak u »Organizovanom radniku« broj 90, str. 2,
31, XII 1925. godine.

5) Asim Behmen: »Tuzlanski proces« — &lanak u »Novoj Evropi¢, knj
VI, broj 10. str. 307-318.

) »Glas slobode« broj 278. od 23. XII 1920. g.
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nica je‘ u ofima mnogih komunista izgledala sama po sebi dovoljna
za uspjeh i ove akcije, tj. rudarskog Strajka, koji je KPJ pripremila
i organizovala. Konstituanta je smatrana kao mjesto gdje ¢e biti
moguée rjeSavati, kao 1 u ostalim drZavama, sve probleme koji su
znacajni za privredni, politicki 1 druStveni razvitak zemlje.
A &ta je predstavljao Parlamenat u Kraljevini SHS? Go-
tovo nidta! Ovdje je dovoljno ponowiti rije¢i Mitra Trifunovica:
»Vesniéeva vlada je donijela uredbu o militarizaciji rudnika. Cekala
je da se mnajprije raspusti Konstituanta... To je mogla donijeti
samo ona vlada koja je nametnuta, koja nije ponikla iz Parlamenta
koga je narod birao«®').

9. — Uredba o militarizaciji, a ne$to kasnije Obznana, pre-
sjekli su normalan tok strajka u Bosni i Hercegovini. Posto je Strajk
od strane reZima okarakterisan kao smi$ljena akcija komunista upe-
rena protiv postojeteg drzavnog poretka, uslijedile su iznimne mje-
re, koje su same po sebi uslovile neuspjeh Strajka. Neki izvjeStaji
lokalnih organa vlasti o polititkoj situaciji neposredno poslije za-
vrietka Sirajka govore o bojazni Zemaljske vlade u Sarajevu pred
takvom »rakcijom« komunista®) i iz njih je vidljivo da je Strajk
rudara bio samo jedan od povoda zabrane KPJ i sindikata okuplje-
nih cko CRSVJ. U oba ova izvjestaja, kao i u nekim drugim, govori
ge o mjerama preduzetim protiv komunista koji su imali bilo kakve
veze sa Strajkom rudara.

3. — Materijalna baza Saveza rudarskih radnika BiH nije bila
dovoljna da bi se moglo do kraja istrajati u borbi za ostvarenje
podnijetih zahtjeva. Strajkasi-rudari su predstavljali najslabije pla-
¢emi dio radni¢ke klase, 1 ve¢ sama ta &injenica bez potrebnih sred-
stava nije bila dovoljna garancija za uspjeh. ‘

4, — Strajk je i poslije nasilnog ugufivanja tretiran kao smi-
Sljena akcija komunista, i sve mjere koje su kasnije preduzimane
protiv strajkaga i njihovih rukovodstava bile su usmjerene na opstu
zabranu svega onoga Sto se tada smatralo da steji u bilo kakvoj vezi
sa radom komunista odnosno organizacija Komunistiéke partije i Cen-
tralnog radni¢kog sindikalnog vijeéa Jugoslavije. Zbog toga su bili
inscenirani »procesi« u Tuzli, Travniku i drugim mjestima i traZene
najostrije presude.

»3ABACTOBRA IMAXTEPCEB BOCHUM I TEPIEIOBMEDI B 1920 TOHY¥«
PE3IOME

3abfacroBra mwaxropor Bocwimt u Tepreropuub SBITETCS MO CBOMM pas-
MEpaM COCTABRHOIO HACTLI) Beceolliero ABMIKEeHWA waxTepor Kopoaescrea CXC
B moHLle 1920 ropa w1 6blma OHMM M3 TOROAOR SHERTMUHLIX Mep nporms KINO
A MONHOTO 3anpelieHmA ee nedTeJbHOCTIH.

3abacTorka BCHbLIXHYJA HoToMYy, ¥ro Obll oTbpolieH »Bpemempabill perna-
MEHT, Ha OCHOBAHMM KOTOROr0 TEBM3MI JODOBODA MEXIY IpPenIpMHMMATEIEM

) Mitar Trifunovié: »Samo tim putems, &lanak u »Glasu slobode« broj
281. 051 28. XTI 1920. goidne.

") DAS ZV BiH, broj 2.155, 449/1.921. upu¢eni od okruZnih natelstava B.
Luke odnosno Zenice Zemaljskoj vladi Sarajevo,
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M paBouMMM ZONMKHA OLlaa JeNartbed Nocle KaX{NblX TPeX Meciies B Ccny4as
TOBLIIICHAA TN CHMMKEHHA IIeH TNOAYETOB MUTAHMA. ‘ ‘

»BpeMesHblll pernamedT« BCTYIMA B CHMJIY NOepBore asrycra 1920 roza.
IloroMy urto IlpaBnemye 1UIaXT OpM npasuTenberfe Bocumu u TeplieroBmHbI,
HeCMOTDS Ha 3HAYMUTENbHBIH POCT LEH NPOAYETOB OMTAHMA, NOCHe TReX Mecilen
He Tpuriacuio npencrasurenedl Colo3a [MAXTEPOB IIEPECMOTPETh JOTOBOD,
Coio3 miaxtepor BuX norpefosan moBbicwth 3apaboTHYI0 naaty pabouux u
cayskalldx ImaxT B cpendeM ma 40% v moBblCKHTh ITOMOWL ceMbfAM € 2 50 4
KpyH. B TpefomRauuMy YKasblRpanochL, UTO LeHb NPOAYKToE nwrammA or 1. B.
no 1. 11 mopmsamck B cpenHeM Ha 60%. =

ITocne oTKa3a NPABMTEIbLCTBA YAOBAESTBOPHTH TpeOOBaHME NIAXTEDOB BO
BCeX yronpHhix faccediHax Hauaxuch zabacroBrm, Ilpomm GacTyoumx Oblan
IIPeANIPMHATL! caMble KEecToKuMe Mepbl. DBblno npukazaHo cpa3dy Beex 3aba-
CTOBUIAKOB M WX CeMbM, KOTOpPble 3KWMJAM B Ka3eHHbIX KBAPTHLAX, BHOPOCHTDH
Ha yanuy, mpornarbh 3 BochHuu 51 I'epueropmnbl Beex pafouMx M3 Apyrux
kpaes lOrocmasum (ocobenne cnosenuen). Ha ocHoBaHMy YKasa o MUIMTADM-
Fampas NoNMuMA 3acraBndAna sabacroBIUMKOR paboTaTbh, B IUAXTH IHAJM M BCeX
mpazkgan or 18 go 50 ner, KoTopble HMKOTHA He Dbl uFaXTepam:. B mogan-
JeHvs 2a6aCTORKM YHaCTBOBAJM: QDMMA, ITOVDIIMA, KaHTapMb, PYCCRHUe
sMprpasThl-Genorsapneinbl n3 apayymn BpaHrens ¥ Ha CEODY0 PYKY CO3NAHMAad
sHapognasi reapamd, B KOoTOPYIO OB TPHM3BAHbl LIOBHHMCTH, TPOMAEe ™M
COMHMTENbHble Tunbl, Bpenesmte OG3Hanbl eme Honpuie YyOMIMAO HAMKMM DCe-
AR 1 yaymnao 3abacroBxky. Tonbko miaxTepbl yrosibHOoro Oaccefima Tyzam
HacTolumBo mpopomkany 3abacroeky. IIpasna o cobutuix B Tyane Oblaa
OTKpbiTa mossce, B 1922 roay, worga 350 1maxTepoB-3adacToBIUMKOE OblImA BHIBR-
JeHbl Itepen <yz. 3abacroBuwkn Oblau criacesbl ot cMeprzol kazmy, Onaro-
Aapd CoNMMAAPHOCTH MMPOBOTO padowerc Kiaacca u pabouero xnacca Opocmanmmmi
80 raase ¢ KIIHO, xkoropble Bemm noautuweckyio Gopbby 3a oceobomperme
3abacTOBIMKOB ¥ BHalollerocA opraExsaTopa 3a0aCTOBOUHOTO ABVMIXEHUH
IOpet  Kepoieswaa, mrurenopermono X cMeprH. CMeprHas  kasub  Ke-
pouIeBuyy 32amedena AeanuatiieTHed Katopro#, a m3 350 1uaxTepos 16
LIaXTEPOB Ha BCEX BMECTC DOJNYYMNM JCCATh JIOT, TBa MecAua ¥ C¢eMp XHed
THOPEMHIOTCe 3aRAICHEHTIA,
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