Radni¢ki pokret u Bosni i Hercegovini

u prvoj polovini 1921. godine

Uro¥ Nedimovié

UvoD

Poslije proglasenja ujedinjenja jugoslovenskih zemalja u Kra-
ljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca 1. decembra 1918. bosanskoherce-
govatka Socijaldemokratska stranka je dala inicijativu za obrazo-
vanje jedinstvene revolucionarne radnitke partije Jugoslavije. Ova
inicijativa, kao i uspon klasnog radnitkog pokreta u zemlji pod
uticajem unutrasnjih d vanjskih revolucionarnih kretanja (oktobar-
ska i madarska revolucija), dobija svoju potvrdu na VI zakljuénom
kongresu Socijaldemokratske stranke i VIII kongresu Glavnog rad-
ni¢kog saveza Bosne i Hercegovine 17. aprila 1919, a realizuje se
20-23. aprila 1919. g. u Beogradu na Kongresu ujedinjenja socijal-
demokratskih partija Srbije, Bosne i Hercegovine, Dalmacije, dijela
élanova Socijaldemokratske stranke Hrvatske i grupe socijalista
iz Vojvodine, Cme Gore i Makedonije, obrazovanjem Socijalisticke
radnicke partije Jugoslavije (komunista). 23. aprila 1919. g. odrZan
je u Beogradu Kongres sindikalnog ujedinjenja, na kome je osno-
vano Centralno radnitko sindikalno vijeée kao rukovodstvo Uje-

“dinjenog klasnog sindikalnog pokreta Jugoslavije.

Organizacije Socijalisticke radnitke partije Jugoslavije (komu-
nista) u Bosni i Hercegovini djelovale su poslije Kongresa u vrlo
sloZenim drustveno-politi¢kim uslovima, jer se ovdje marod poli-
ticki grupisao po konfesijama, oko partija koje su imale vijersku
1 macionalnu bazu, Te politicke grupacije od pofetka stvaranja
drzave djelovale su kao nesamostalan faktor i isle za vodeéim poli-
ti¢kim, uglavnom neprogresivnim formacijama u zemlji.

U Bosni i Hercegovini, zemlji sa 84,36% seoskog stanovni$tva,
gdje poslijeratne uredbe i zakoni mnisu mogle dosljedno da rijese
najkrupnije dru$tveno-polititko pitanje ovih krajeva — agrarno
— gradanske partije, poslije jenjavanja revolucionarmog poleta, na-
stojale su da uévrste svoj uticaj na selu, a Socijalisti¢ka radnitka
partija Jugoslavije (komunista) djelomiéno je ostvarivala uticaj samo
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na onaj dio seljaStva koji je povremeno bio zaposlen u industriji..

Dio burZoazije se bavio zelenastvom, a drugi $pekulacijama i
time vrsi akumulaciju kapitala; burzoazija je ulagala neznatna sred-
stva u proizvodnju, te su se zbog toga sporo uklanjale poslijeratne:
privredne tefkoée. To je najviSe pogadalo radnike i seosku wsiro-
tinju: cijene Zivotnih mamijrnica bile su u stalnom porastu, a neza-
poslenost se povefavala. Borba sindikalnih organizacija za pobolj~
Sanje Zivotnih uslova radnika predstavljala je garanciju da ée se
povecati broj sindikalno organizovanih radnika, jer je ugroZeni pro-
letarijat iskorii¢avao svaki momenat da se borf, a to je jadalo revo-
lucionarnu Partiju i sindikate: u aprilu 1919. u Bosni i Hercegovini
je bilo 25.000, a pofetkom 1920. oko 30.000 é&lanova sindikata.
SRPJ(k) u Bosni i Hercegovini je brojala aprila 1919. god. 6.078, a.
1920. g. 7.000 &lanova'). Radnitki pokret Bosne i Hercegovine u ovome
periodu je podijeljen na krilo marksistiCkog i krilo reformisti¢kog,
smjera (ovaj drugi {zastupala je Socijaldemokratska organizacija
oko lista »Zvono«). Ona saraduje sa burzoazijom.i predstavlja zatetak.
buduéeg reformistitkog pokreta u ovim krajevima i pokazuje ten--
denciju razilazenja u stavovima sa KPJ u vezi s pitanjima izvodenja.
socijalisticke revolucije u Jugoslaviji.

Poslije Kongresa ujedinjeni bosanskohercegovacki radniéki:
pokret se spremao da proslavi 1. maj 1919. Ministarski savjet je za--
branio proslavu, §to je dovelo do generalnog 3trajka radnika Sara-
jeva, Mostara, Zenice i Travnika 30. aprila 1919. Uprkos vladine
zabrane, Prvi maj je proslavljen 1919. u Bosni i Hercegovini, a za:
vrijeme &trajka i proslave izvr$ena su hapSenja radnika, partijskih
rukovodilaca i ¢lanova (zatvoreno je oko 3.000 komunista, radmika:
i Izvréni odbor Socijalistitke radni¢ke partije Jugoslavije (komu-
nista) za Bosnu i Hercegovinu); zabranjeno je djelovanje radnickom
pokretu i prestao je izlaziti »Glas slobodex.

Na zahtjev sindikalnih organizacija Jugoslavije zabrana je
ukinuta polovinom juna 1919. i omogu¢eno je ponovno djelovanje
radni¢kom pokretu Bosne i Hercegovine. Obnovljeni klasni radni¢ki
pokret Bosne i Hercegovine, zajedno sa jugoslovenskim pokretom,
pridruzio se protestu evropske radni¢ke klase 20. i 21. jula 1919.
zbog namjera Antante da silom ugusi osnovane sovjetske republike:
u Rusiji i Madarskoj i time dao svoj prilog proleterskoj internaciona--
listitkoj solidarnosfi. '

Do Drugog kongresa Partije u Bosni i Hercegovini se razvijaju
tarifno-8trajkatke i protestne akcije pod rukovodstvom Partije i
Jedinstvenih sindikata; najznaajnije akcije protestnog karaktera
bile su skup#tine proletarijata od 17. avgusta 1919. (za zahtjevom:
da se raspusti DrZavno vijete, da se sazove Ustavotvorna skupstina:
i da se provede demobilizacija vojske), te skupstine protiv skupoce,
niz tarifno-8trajkackih akeija. Strajkagki pokretii protestne skupstine:
radnika prinudile su reZim da donese Uredbu o osmosatnom radnom
danu (oktobar 1919) i da prizna pravo Strajka, a radnici u mnogim

1) »Clas slobode«, br. 82, Bs,l Sarajevo 1919, br. 24, 121/1920; »Borbac,.
marksistiéki éasopis, knj. I, br. 1, Beograd 1923, M. S. Pijade; »Jedno vainm
partijsko pitanje<, 7.
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preduze¢ima izvojevali su kolektivne ugovore. Zahvaljujuéi ovak—
vom naglom razvitku radni¢kog pokreta, 1. maj 1920. je mogao biti.
proslavijen u Bosni i Hercegovini sa oko 15.000 ucesnika.

Poslije osnivacke konferencije Saveza komunisti¢ke omladine:
Jugoslavije u Zagrebu 10. oktobra 1919, obrazuju se u Bosni i Her-
cegovini mjesna udruZenja Saveza, i do kraja 1920. godine djelo-
valo je 5 udruZenja i 2 povjereni$tva, Napredni omladinski pokret.
najévrséi korijen hvata medu srednjoSkolskom omladinom, koja
u znak solidarnosti, Strajkovima izrazava negodovanje protiv na-
silja policije nad beogradskom i zagrebatkom omladinom (Strajk.
daka Sarajeva i Mostara aprila 1920). Skojevci, zajedno sa ¢lano-
vima Partije, ucestvuju u tarifno-§trajkackim akcijama i time zna-
tno doprinose razvitku klasnog radni¢kog pokreta. Prvi kongres.
Skoja, odrzan u Beogradu 10-14. juna 1920, dao je vidnog pod-
streka razvitku ove organizacije u Bosni i Hercegovini.

Pored djelatnosti omladine, zapaZen je rad organizacije Zena.
— komunista i djefje grupe »Buduénost«, jer su pomagali akcije
koje je organizovala Partija.

Drugi kongres Partije odrZan u Vukovaru 20-24. juna 1920,
znadio je zavrSetak procesa organizacionog ujedinjenja revolucio-
narnih snaga u Jugoslaviji, ali i ofvorenu manifestaciju oportuni-
sticke centrumadke struje u njoj, koja je idejno stajala na pozici-
jama reformizma. Na Kongresu je ova struja ostala u manjini, ali
poslije Kongresa ona otvoreno istupa protiv revolucionarme linije-
Komunisticke partije, i u narednim mjesecima one se potpuno razi-
laze®). Nedostatak vlastite revolucioname tradicije, veliko socijal-
demokratsko nasljede i opSta ekonomsko-polititka 1 kulturna zaosta--
lost, doveli su do toga da se znatan dio rukovodeteg kadra radni¢kih
organizacija Bosne i Hercegovine, koji je po socijalnom sastavu bio-
preteZno Cinovnicki, stavi na stranu centrumasa, tj. postane zajedno
sa reformistima iz Srbije nosilac centrumaske struje u Komunistic—
koj partiji. Zbog toga rukovodecu ulogu u pantijskoj organizaciji
Bosne i Hercegovine 1 revolucionamih snaga uopste preuzima grupa
partijskih aktivista sa Purom Pakoviéem mna celu.

Poslije Drugog kongresa pod rukovodstvom Komunisti¢ke par-
tije radni¢ki pokret je zabiljezio niz uspjeha polititkog i ekonomskog’
znacaja: poboljSan je ekonomski poloZaj radnika, odrZan je niz
protestnih skups$tina, tarifno-§trajkadkih akcija zbog nepoitovanja

*) Diferenciranje radniékog pokreta u vrijeme njegove plime 1919. i
1920. na lijevo krilo marksistiéko-lenjinistitke orijentacije, i centrumasko
krilo, koje je stajalo na pozicijama IT internacionale, po socijalnom sastavu iz
reda Ginovnika, dovelo je do otvorenog raskida pojavom Manifesta opozicije
oktobra 1920, u kome su napadnute odluke Vukovarskog kongresa i rukovod-
stvg K(_)munistif:ke partije zbog usvajanja marksistitko-lenjinistitkih stavova
u pitanju revolucije. (O centrumasima vidi: »Pregled istorije Saveza komunista
Jugoslavije«, Beograd 1963, éirilica, 72-74; Vitomir Koraé: »Povijest radniékog
pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji«, knj, I, Zagreb 1929, 280;

“»Naéa sporna pitanja« -— Manifest opozicije Komunistitke partije Jugo-
slavije, Beograd 1920). )
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wsmosatnog radnog dana (odrzane su skupétine posvetene uspjehu
Kemunisticke partije na op3tinskim izborima u Srbiji 1 skupstine
protiv projekta Uredbe o redu i radu, na kojima je udestvovalo oko
10.000 lica, zatim hgitacione partijske skupstine pred izbore za
Konstituantu itd.).

STRAJK RUDARA BOSNE I HERCEGOVINE — HUSINSKA
BUNA — DONOSENJE OBZNANE

Tokom 1919. i 1920. godine rezim u Kraljevini SHS ostvario je
izvjesnu unutrasnju stabilnost i uévrstio se. To, kao 1 otvoreno istu-
panje centrumaia protiv Komunistitke partije, Sto je slabilo jedin-
stvo radnitkog pokreta, bili su dovoljna garancija vladi Kraljevine
SHS da ¢e uspjeti u progonima klasnog radnitkog pokreta. Zbog
toga je burZoaski reZim zapoCeo o$tar obratun sa radnickim S$traj-
kovima krajem 1920. godine. Tada je bio izbio veliki Strajk rudara
Slovenije i Bosne i Hercegovine, koji je uguSen potetkom januara
1921. U ckviru ovoga Strajka izbila je lokalna pobuna rudara Tuzle
krajem decembra 1920. u selu Husini — (husinska buna), gdje su
se rudari sklonili i zapoéeli borbu protiv zandarmerije. Strajk ru-
«dara i husinska buna uguSeni su sa najvetom surovoStu: radnike i
njihove porodice Uprava rudnika je izbacila iz stanova po najhlad-
mnijem vremenu, protjerano je vife od 100 Slovenaca — rudara, a
zatvoreno je preko 400 rudara i seljaka?).

Narastanje revoluclionarnih snaga u Kraljevini SHS, pod ruko-
vodstvern Komunistitke partije, predstavijalo je opasnost za rezim
velikosrpske burZoazije. To je izazvalo pojavu vladine Obznane
29/30. decembra 1920.%), kojom je zabranjen rad svim politi¢kim,
ekonomskim i kulturnim organizacijama radni¢kog pokreta pod ru-
kovodstvom KPJ. Obustavljeno je lizlaZenje njihovih listova, a svi
Tadnidki domovi su zatvoreni. Ovim aktom vlada je u javnosti optu-
Zila komuniste: da su spremali drzavni udar za 30. decembar 1920,
da su htjeli ubijati ministre, pljatkati banke itd.5). :

3) Generalni Strajk rudara Bosne i Hercegovine, (od 22. decembra 1920.
«do poletka januara 1921), kao nastavak §trajka rudara Slovenije, zbog toga
#to radnici nisu dobili traZenu powvisicu nadnica, izbio je kao posljedica neu-
spjelih pregovora vodenih 15. novembra 1920. izmedu Rudarskog odsjeka
Zemaljske vlade u Sarajevu i Saveza rudarsk’h radnika Jugoslavije (Repu-
Blicki arhiv Sarajevo — u daljem tekstu RAS, Zemaljska vlada Prez. br. 124,
125. i 265/1921; Stenografske beleike Ustavotvorne skupstine Kraljevine Srba,
Hrvata 1 Slovenaca, br. 5, Beograd 1921, 8-9, u daljem tekstu Sten. beleske;
Jovan Vujatovié: »Husinska bunae«, Sarajevo 1955; Duki¢ Branko i Slobodan
Pinovic: »Husinska buna«, Beograd 1958).

9) Nevenka Baji¢, u »Pregledu uced¢a Zena u radnitkom pokretu Bosne
i Hercegovine do Obznane 1921. godine«, Glasnik Arhiva 1 Drustva arhivista
BiH Sarajevo 1962, pogresno je mapisala u naslovu ¢lanka da je Obznana
donesena 1921, godine.

%) »Politika«, br. 4565, 4562/1921, »HapS$enja u Beogradu«, »Radnié¢ko pi-
fanje« 2.

58



U Bosni i Hercegovini Obznana se strogo sprovodila. Zemalj-
ska vlada je 30. decembra 1920. naredila svim potéinjenim vlastima
» ... da se komunisticke organizacije odmah rasture i da se njihovo
funkecionisanje zabrani; da se njihov imetak i arhiva oduzme; izla-
#enje, rasturanje i prodaja sviju njihovih listova, broSura i ostalih
publikacija da se zabrani i sprijeci; da se pozovu Stampari, knjizari
i trgovei da odmah predadu vlastima sve publikacije koje imaju«®).
Obznana se najdosljednije sprovedila u sarajevskom i mostarskom
okrugu’).

Pojavu Obznane Komunisti¢ka partija nije docekala spremna
(usljed velikih sopstvenih slabosti: nepovezanost radni¢ke klase sa
seljatkim stanovniStvom, njena nedovoljna izgradenost i pretjerana
vjera partijskog rukovodstva u burZoasku zakonitost) i nije pruZila
organizovani otpor, (bilo je nekoliko izolovanih akcija u Zagrebu i
Vukovaru®), niti je satuvala svoje organizacije i povukla ih u ile-
galnost. Ona je bila razbijena, mada je krajem 1920. imala 350 orga-
nizacija po gradovima i selima, u kojima je bilo utlanjeno oko
30.000 verifikovanih élanova?®). Prije zabrane Komunistitka partija
nije imala organizovan ilegalni aparat, i zbog toga su sve organiza-
cije pod rukovodstvom KPJ prvih dana Obznane razbijene, a poli-
cijska vlast i gradanska farSija svom Zzestinom su poceli uniStavati
arhive partijskih i radnitkih organizacija u mnogim mjestima Bosne
i Hercegovine. U Tuzli je spaljena crvena zastava, a u Sarajevu uz
pomoé policije arhiva partijske organizacije. »Nastalo je divlje pro-
ganjanje radnika. U svim mestima svaki radnik koji je ma 5ta u rad-
nickom pokrefu predstavljao ili govorio o komunizmu i radnickoj
organizaciji, proteran je, zlostavljan i zatvaran. To je €injeno jednim
delom inicijativom vlasti, a ve¢im delom denuncijacijom reZimske
Garsije«1?).

NajvaZzniji 1 prvi cilj je bio zatvaranje radni¢kih domova: 31.
«decembra 1920. zatvoreni su radnitki domovi u Trebinju (gdje je

%) RAS ZV Prez. br. 13596/1920.

“ T Nalelstvo ckruga sarajevskog izdalo je 31. decembra 1920. cirkular sre-
skim uredima i ispostavama u kome je naredenc: »... da se nad radom i
kretanjem komunisti¢kih voda i njihovih agitatora organizuje odmah naj-
strod’'ja kontrola, a kretanje... van mjesta u kome Zive, ne moZe se nikako
dozveliti, sem u slutaju stvarne potrebe, koja me stoji ni u kakvoj vezi sa
njihovom politi¢kom akeijom ...« (RAS ZV Prez. br. 166, 618/21).

%) U Vukovaru su radnici pruZili otpor policiji brane¢i Radnitki dom, a
u Zagrebu su izvedene demonstracije (»Pregled«, T7).

’) Na III i IV kongresu Kominterne je izneseno da je Komunistidka
partija krajem 1920. imala 80 1 85.000 ¢lanova (Arhiv Instituta za isto-
riju radni¢kog pokreta, Beograd, Kominterna, kutija II, reg. br. 69, »Izvjestaj
0 stanju Partije«, 1); »Slobodna red« (br. 13, Beograd 1922, s»Jedna godina
radnitkog sind’kalnog pokreta«, 9) takode donosi da je Komunisti¢ka partija
imala krajem 1920, oko 80.000 &lanova. ;

%) »Slobodna rets, br. 4, Beograd 1921, M. »PoloZaj radnika u Bosnig,
9-10; RAS ZV Prez. br. 922/21, Sreski natelnik Trebinje — Zemaljskoj vladi.
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arhiva pretrazena), u Bihaéu!t) @ Doboju (s konfiskacijom partijske
arhive), a sljedefeg dana su pohapsSeni najistaknutiji komunisti!?),
Zabranjeno je djelovanje i partijskoj organizaciji Vare$a i Bosanske
Krupe!?) 1. januara 1921, zatvoreni su radnitki domovi u Konjicu
(arhiva je zaplijenjena) u Sjetlini i Sockocu s konfigkacijom.
Stampanih spisa; u Bosanskom Novom arhiva je =zapaljena;
u Mostaru je potetkom 1921. zapefacen Radnicki dom i sve prosto-
rije u kojima su djelovale radnitke organizacije; zaplijenjena je:
arhiva, zastave i imowvina; uhapSeni su i protjerani mnecgi ¢lanovi
KPJ, a narotito oné koji su se istakli u revolucionarnom radu').
Haps$enje komunista zbog posjedovanja komunisti¢ke literature (u
Cazinu), pretrazivanje njihovih stanova u (Kulen-Vakufu i Drvaru),
provodenje policijskih uvidaja protiv 29 komunista u Doboju ja-
nuara 1921, koji su csudeni na izgon, predstavljalo je brzu akeiju
policijskih vlasti protiv komunista: veé¢ do 20. januara 1921. one su
zavréile istragu nad njimal®).

Istim progonima kao i KPJ bio je izloZen Savez komunistike
omladine Jugoslavije'®) i sve ostale ekonomske, politicke i kulturne
organizacije koje su bile pod rukovodstvom Komunisticke partije.

Obznanom su bile zabranjene sve sindikalne organizacije u
Bosni i Hercegowvini, a prije njene pojave na ovom teritoriju je dje—
lovalo 16 strukovnih sindikalnih organizacija ujedinjenih u Cen-
tralno radni¢ko sindikalno wvijeée Jugoslavije, u ¢&ijim redovima je

1) Partijska orgamizacija Bihaca brojala je 30. decembra 1929. godine
60 komunista; poslije Obznane odmah se raspala, a sekretar organizacije Pero
Hrvacanin istupio je iz Partije i odrekao se ¢lanstva u njoj. Slitno su uéinili
i drugi komunisti, i ova organizacija do potetka 30-ih godina se nije obnovila
(RAS ZV Prez. br. 364 i 922/21, Sreski naéelnik Trebinje — Zemaljskoj viadi).-

12) Partijska organizacija sreza Doboja brejala je 30. decemmbra 1920,
600-700 ¢lanova, a njeni povjerenici djelovali su u Maglaju, Gracanici 1 na
nekim Zeljezni¢kim stanicama (RAS ZV Prez. br. 719, 922/21, Sreska ispostava
Doboj — Zemaljskoj vladi).

1% Partijska organizacija Bosanske Krupe brojala je na dan prestanka
djelovanja 45 &lanova. Tog dana pretreseni su stanovi partjskih rukovodilaca
Branka Culibrka, Hasana Terziéa i zaplijenjena je partijska arhiva (RAS ZV
Prez. br. 922/21, Sreski ured Bosanska Krupa, Sreska ispostava Varef — Ze-
maljskoj vladi},

) RAS ZV Prez. br. 618, 922/21, Sreski ured Konjic, ispostava Rogatica
i sreski nacelnik Bosanski Novi — Zemaljskoj vladi; Savo Medan: »Mostar
uvijek aktivno uponiste«, 40 godina, Zbornik sedanja aktivista jugoslovenskog
revolucionarnog pokreta 1917-1929, Beograd 1960, 190 (u daljem tekstu »40
godina«).

15y RAS ZV Prez. br. 13, 14 i 922/21, Sreska ispostava Drvar -—— Zemalj-
skoj vladi; RAS Veliki Zupan sarajevske oblasti (u daljem tekstu VZSO), Pov.
br. 2484/1921, Sreski mured Tedamj 21. januara 1921, — Zemaljskoj vladi, 2;
Jugoslovenski list br. 15, Sarajevo 1921, »Istraga protiv komunista«, 2.

1% »Jugend Internatiomale«, Nr, 8, Berlin 1921, Willy Miinzenbherg, »Die:
internaticnalen Polizeiaktionen gegen die kommunistiche Jugondbewegungs,
Seite 206. O zabrani djelovanja Skoja govore i ovi dokumenti: AI Beograd,
Komunisti¢ka internacionala miladih (u daljem tekstu KIM), reg. br. 3, 1-2 str.
prepisa »lzvjeitaj Rajka sa IIT kongresa KIM-a«; Internationale Jugendhor
respondenz«, Nr. 10 i 19, Berlin 1921, S. 4 i 6.
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bilo uclanjeno 27.000 ¢lanova. U Kraljevini SHS prestalo je da dje-
luje oko 2.500 sindikalnih organizacija; prestali su izlaziti svi sindi-
kalni listovi, a viSe hiljada radnika je kaznjeno i protjerano. U Bosni
i Hercegovini nastala su zlostavljanja i protjerivanja radnitkih fun-
kdionera i radnika, tako da je cifra poslije Obznane dostigla preko
1.200 protjeranih radnika'?’). Medu protjeranima nalazili su se partij-
ski 1 sindikalni funkcioneri: Ivan Krndelj i Bogoljub Curié!®). Partij-
ska organizacija Zenice bila je obezglavljena hapSenjem Ive Dragica
i drugith funkcicneral?). Zlostavljanja radnika u fabrici 3eéera u
Usori kod Doboja zavrSena su januara 1921. policijskom istragom
protiv 29 radnika, od kojih je 14 protjeranc zato $to su bili csum-
nji¢eni kao komunisti; a u maju 1921. godine u fabricl sode u
Liukaveu nekoliko stotina radnika je otpusteno®),

Cenzurisanje posiljki na adresu komunista posebnim narede-
njem je regulisano, a poStanska i telegrafiska direkeija u Sarajevu
naredila je 9. januara 1921. »da se odmah obustavi primanje i otpre-
manje svih vrsta privatnih telegrama, ¢ija je sadrzina bila uperena
protiv drzave 1 javnog reda i ¢ija je tendencija Sirenje komunistitke
propagande«, da bi se sprijetilo sprovodenje telegrama koje su ko-
munistiéki poslanici slali komunistima do bi zapoteli borbu protiv
Obznane®).U istom smislu, 24. januara 1921. Ministarstvo poS$ta,
telegrafa i telefona naredilo je da »sva prispjela pisma.... adresi-
rana na komunisti¢ke orgarnfzacije.... ne smije.... ured nikome
izruditi nego ... policijskim vlastima ako za njih imaju potrebe«, a do-
datnom okruZnicom Ministarstvo poSta i telegrafa je naredilo 30.
januara 1921. da »sva korespondencija, paketi, spisi i ostale posiljke
upuéene na adresu kemunistickog doma, ili njegovih organizacija,
imaju bezuslovno biti predane.... policijskim vlastima®). Na sve
moguée naéine vlast je sprefavala rad partijsich organizacija; Ze-
maljska vlada, po naredenju Ministarstva unutrasnjih djela, nare-
dila je 18. februara 1921. Direkeiji drzavnih Zeljeznica u Sarajevu
da se »otpuste iz drZavne sluZbe svi oni &inovnici kao i svi namje-
Stenici za koje je utvrdeno da su bili ¢lanovi i propagatori raznih
komunisti¢kih ideja.. .. oduzeti stipendiju svim dacima koji pripa-

17) yPolozaj radnitke klase u Jugoslavijic, Beograd 1923, 41; »Radniéki
sindikati«, br. 10, Beograd 1921, »Protiv gonjenja radnika«, 1; »Radnitko je-
dinstvoe«, Sarajevo 1922, sKratak prikaz prilika u Hercegovini¢, 8; »Socijalisty,
br. 14, Beograd 1921, »Protierivanje stranaca iz Bosnee, 3,

18y Tstorijski arhiv Zeljeznitkog transportnog preduzeéa, Sarajevo {u da-
ljem tekstu TAZTPS) II — 328, 2; »Socijalist«, br. 23, Beograd 1921, »Jedna
revolucionarna komunisti¢ka akceija u Bosni«, 2).

1) Tvp Dragié, partijski i sindikalni funkecicner iz Zenice, i dvojica vad-
nika nalaze se u zatvoru do kraja marta 1922, kada im je odriano sudenje u
‘Travniku zbog ude§éa u §trajku krajem 1020. (»Organizovani radnike, br. 59,
Beograd 1922, »Travnifki proces«; »Slobodna rete, br. 6, Beograd 1921, »Liéna
slobodax, 2).

20y yRadnitki sindikati«, br. 8, Beograd 1921, »Postupanje kao sa ratnim
Zlotincimas, 3. ITAZTP, 11-355, 2 i 4. Sten. beleske br. 35/1921, 16.

2y Arhiv instituta za proudavanje istorije radnitkog pokreta, Sarajevo
‘RP II, br. 17 (dalje AIS).

2 ATS, RP IL br. 10 i 1L
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daju Komunistickoj partiji«®¥). O telkom poloZaju porodica nekih
uhapéenih partijskih rukovodilaca potvrduje govor Koste Novako-
viéa, odrzan u Konstituanti, koji je boravio u Zenici 10. maja 1921.
i posjetio porodicu jednog komuniste koji je bio pod sudskom istra—
gom » ... njegova porodica je cela stavljena van zakona, i njegova
dva brata radnika internirana su u tome mjestu. Vlast im ne dopusta
nigde da idu,.... i da fraze zanimanje. I njih dvoje, stara majka
i jedno malo dete gladuju.... Ja sam ih zatekao gdje jedu krom-
pira kuvanog u €istoj vodi, i platuéi mi se Zale, da je posle moga
cdlaska vlast dolazila dva puta u njihovu kuéu i pitala da 1i slu-
tajno nisam ostavio novac da ih pomognem.... U ofajanju rekli su
mi: mi ¢éemo uzeti puSke i otiéi u hajdulke, jer nemamo drugoga
izlaza«™),

e

e,
T e 3T
e

Gradanska bosansko-hercegovacka oarsija, pod rukovodstvom
najekstremnijih desniarskih elemenata i velikosrpske Narodne ra-
dikale stranke sa njihovim nacionalisti¢kim stremljenjima, u smislu
Obznane, obrazovala je krajem 1920. i poletkom 1921. »za uzdria-
vanje reda i mira« tzv. »narodne garde«. One su osnovane za viri-
jeme generalnog Strajka rudara BiH sa ciljem da ga uguBe i da se
bore protiv klasnog radnit¢kog pokreta. U Tuzli je osnovana »Na-
rodna garda« iskljuéivo od Srba, a naoruzale su je vojne vlasti®).
Atmosferu reagovanja velikosrba karakterife pismo sreskog nadel-
nika u Kladnju, koje je 1. januara 1921. godine upuéeno nacelniku
okruga Tuzla: »Je li nuino da dodem sa 6.000 Srba dobrovoljaca
iz sreza kladanjskog, vlasenitkog, srebreni¢kog i zvorni¢kog da sta-
nem pred prsa neprijatelja«®%). Prva »Narodna garda« u Sarajevu
osnovana je 30. decembra 1920, a »Srpska rijef« organ Narodne
radikalne stranke, javno je pozivala gradane da se upisuju u gardu,
upozeravala ih da policiji prijave sve 8fo znaju i dovedu joj naj-
© sumnjivije ljude®?). Inicijativom sarajevskih radilealnih &arSijskih
krugova od potetka januara 1921, vodena je akcija za osnivanje
»narodmih gardi«; u ostalim mjestima Bosne i Hercegovine osno-
vane su tokom januara u Mostaru i Banjoj Luci, a vrSene su pni-
preme za osnivanje garde u Travniku®®). Osim Bosne 1 Hercegovine,
gdje su pripadnici »narodnih gardi« potinili na stotine zlo&ina (silo-
vanja, ubijanja, krade, tjelesne povrede itd., ove orgamizacije su

2 AIS, RP IL br. 12,

2y Sten. belefke br. 28/1921, 12,

25) Sten. beleske br. 6/1921, 20-21.

26) RAS ZV Prez. br. 12/1921.

7 sInternationale Jugendkorrespondenz«, Nr. 10, Berlin 1921, Anton
Wutschak, »Die Reaktion in Jugoslawien und die kommunistische Jugends,
S. 4; »Srpska rijete, br. 1, Sarajevo 1921, »Protiv komunizma«; Sten. beleSke
br. 6/1921, 21.

123) »Politikas, br. 4564, 4575/1921, »Narodna garda«, 1, 2; RAS ZV Prez. br.
1316/21. ‘



osnovane jos u Vojvodini, Sremu i Lici sa ciljem da se bore protiv
klasnog radnitkog pokreta. Osim »narodnih gardi«, osnovane su w
ljeto 1921. tzv. »nacionalne napredne omladinske organizacije«
(JNNOOQ), nacionalisti¢kog karaltera, kojima je rukovoedila Demo--
kratska stranka®?),

Ovakva konstelacija politickih snaga u Bosni i Hercegovini
Januara 1921, kad se polititki Zivot odwvijao u znaku grupisanja gra-
danskih partija u borbi protiv Komunisti¢ke partije, dovela je do ne-
organizovanog protesta protiv Narodne radikalne stranke. Krajem ja~—
nuara 1921. Milo§ Trebinjac je traZio predstavkom od Zemaljske vlade:
ukidanje snarodnih gardi«, a »Hrvatska sloga« i »Pravda« izrazile:
su svo] stav poletkom januara 1921. osudujuéi garde i tvrdeéi da su
osnovane protiv Hrvata, odnosno muslimana®),

Proglaienje Obznane znatno je uticalo na ekonomska i dru-
Stveno-politiéka kretanja u Kraljevini SHS: radnici su zapali w
tezak ekonomsk! polozaj a u Skupstini, bez najjace opozicije; Komu-
nisticke partije, i neodluénog stava opozicionih gradanskih partija,
bilo je omoguteno izglasavanje Vidovdanskog ustava. Sve je io
bacilo klasni radnicki pokret u tesku krizu.

Primjena Obzmane u Bosni i Hercegovini, preteZno agrarnoj
zemlji®"), heterogenoj po konfesicnalnoj podjeli stanovnistva®?), w
kulturnom pogledu nerazvijenoj pokrajini Kraljevine SHS), 5 ni-
skom produktivniodéu u poljoprivredi®), izvedena je dosljedno, su—
rovim policijskim mjerama.

) Sten. beleike br. 6/1921, 21; »Slobodna red« br. 19/192Z, Rajko Jova--
novié: »Fagizam u Jugoslaviji«, 4-6.

30 RAS ZV Prez, br. 1316/21; »Hrvatska sloga«, organ Hrvatske republi-
kanske seljatke stranke, br. 3, Sarajevo 1921, »Sramotac, §>Pravda<f, br. 2.
Sarajevo 1921, organ Jugoslovenske muslimanske organizacije, sSuvifan za~
hvats«,

) U Bosni i Hercegovini je Zivjelo ma celu 84,36% stanovnjiStva (I
1,593.428) od 1,889.933 stanovnika, kolikp je cna prema popisu brojala 192157
gradovi su po broju stanovnika bili maleni, sen Sarajeva, koje je brojalo 31
januara 1921, 66.317 stanovnika (Zapisnik I kongresa radnitkih komora odrza—
neg u Lazareveun 16. 1 Beogradu 17. novembra 1924, Beogradu 1925, (u daljem
tekstu Zapisnik), 28; Radnifki sindikalni pokret, IzvjeStaj Glavneg radnidkog
saveza Jugoslavije o stanju sindikalnog pokreta i polozaj radniks u Jugow
slavitii u vremenu od 1921. do 1923. Beograd 1924. (u daljem tekstu Radnicki
sindikalni pokret, 41).

%) RaspolaZemo podacima koji su karaktenisti®ni i za Bosnu i Hercego-
vinu; U Sarajevu je poletkom 1921. Zivjelo najviSe muslimana 72.474, zat'm
katolika 19.242, pravoslavnih 16.468, mojsijevaca 7.458, protestanata 470 itd.
(Prethodni rezultaii popisa stanovniftva u Kraljevini SHS 31. T 1921, Sara—
ievo 1924, 22-23). ‘

) Oko 80% stanovni$tva Bosne i Hercegovine e bilo nepismeno 192L.
a osnovnih £kola nije bilo vise od 500 (Sten. bele§ke br. 30, 1921, 3),

34) Prosjelna proizvodnja u Bosni i Hercegovini iznosila je jedva 6 mtc
a u Vojvodini, Banatu i Batkoj proizvoedila se 12 mic. 192T. (Sten. beleike
br. 35/23, 5).
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Bosansko-hercegovatka industrija, u koju su ulagana neznatna
nmovtana sredstva da se proSire njeni kapaciteti®®), gdje je strani
kapital izvlatio dio profita®®), imala je karakter malih, ruénom sna-
gom pokretanih preduzeca®’). Stoga ovdje nije bilo u pravom smislu
industrijskih radnika, medu kojima bi Komunisti¢ka partija mogla
da uhvati évrséi korijen. To su ve¢inom bili sezonski radnidi, koji su
gledali na svoje zaposlenje kao na dopunski i privremeni izvor pri-
hoda (u najjatoj industrijskoj grani, rudarskoj proizvodnji bilo je
zaposleno oko 8.000 radnika)®).

U periodu ofanzive kapitala na radni¢ki pokret, poslije Ob-
znane, poslodavei su na raznovrsne nadine lomili radnicko zakono-
davstvo, teSko izvojevano u legalnom periodu borbe: produZavan
je osmocCasovni radmli dan; misu se postovali kolektivni ugovori,
zaklju€eni prije Obznane, izmedu radnidkih sindikata i posloda-
vaca; fo i uvodenje akordnog rada u industriji Bosne i Hercegovine
poslije Obznane dovelo je do rusSenja pestojeéih tarifa®®) izvojevanih
u tarifno-Strajkaskim akcijama 1919. i 1920; uvodenje akordnog
rada dovodilo je do sukoba medu radnicima, koji su ponekada zabo-

%) »Radnitko jedinstvo«, br. 1, Beograd 1925, »Industrijski razvitak Jugo-
:slavijee, 2; Sten. beleike br, 15, Beograd 1921, 10; Izvje$taj inspekecije rada
kraljevine SHS © njenom poslovanju u 1922, Beograd 1923, 22—23 (u daljem
tekstu IzvjeStaj inspekcije).

%) Dimitrijevié dr Sergije, Strani kapital u privredi bivSe Jugoslavije,
‘Beograd 1958, str. 59, 64, 100, 113, 117, 168. ¥

3% Prema podacima inspekeije rada u Banjoj Luci (ohlast vrbaska, tuzlan-
ska 1 bihac¢ka) 1921. ona je izvriila pregled 1779 preduzeéa (od kojih su 184
‘bila fabritkog zna€aja, 133 sa mofornom snagom i 1648 s rucnom — u kojima
Jje bilo zaposleno 32.919 radnjka, od toga 1223 Zene) od ukupne cifre samo je
5 preduzeéa ‘zaposljavalo preko 1000 radnika, 9 je fmalo od 500 do 1000, 16 od
200 do 500, a 12 od 100 do 200 radnika. Oblasna inspekcija rada u Sarajevu
(oblast sarajevska, mostarska i travnitka) izvrsila je 1921, pregled u 932 pre-
‘duzeca (59 ih je bilo fabritkog znaCaja, 129 s motornom a 802 s ruénom sna-
gom, u kojima je bilo zaposleno 13.609 radnika (od toga 2.277 Zenskih a 11.332
-muskih), Samo je 5 preduzecéa imalo 500 do 1000 radnika, 12 preduzeta sa vise
od 200 do 500, 10 sa vige od 100 do 200, 11 sa vife od 50 do 100, 28 sa wvife
od 20 do 50, 31 sa viSe od 10 do 20, 170 sa vi§e od 5 do 10 i 663 malih obrtnika
sa manje od 5 radnika (Izvje$taj inspekcije rada kraljevine Srba, Hrvata, i
‘Slovenaca o njenom poslovanju u g 1922, Beograd 1923. 250-251, 266, 286-
287, 296. : :

%) IzvieStaj Privremene Radnifke komore za Bosnu i Hercegovinu za go-
dinu 1923-1924, Sarajevo 1925, 13. i 17. (u daljem tekstu Izvje$taj Radnitke
komore),

30y Uredba o osmosatnom radnom danu, »Izmjerjena je i dopunjenac 19.
marta 1921, tako da je njome gotovo sasvim ukinuto osmosatno radno vrijeme.
Uredba o desetotasovnom radnom danu obnarodovana je 8. aprila 1921, ali nje
‘se gotovo niko nije pridrZavao.

~ U Bosni i Hercegovini osmotasovno radno vnijeme od decembra 1920. do
-avgusta 1922. nije ni postojalo, izuzimajuéi Zeljeznicu (i to samo u tri radio-
nice, odnosno dvije do 10.500 Zeljeznifara) i zanatske radnike u gradu, na koje
se iono donekle primjenjivalo. Pilanski radnici su radili od 9-12 &asova, dok Su
nekvalifikovani radnici u gradovima radili dnevno 11-13 &asova, 1 viSe. Takav
sluaj je bio sa radnicima u konfekeiji, koji su Cesto radili od 14-16 Casova.
{Sten, beleike br. 13/1921, 13; Radnicki sindikalni »pokret«, 27, 49; »PoloZaj
radnifke klase u Jugoslavijix, izvjestaj IO CMSO, Beograd 1923. (u daliem
tekstu PoloZaj, 20-23). '
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ravljali na klasnu eksploataciju poslodavaca®?), sto je u velikoj
mjeri slabilo djelovanje i razvijanje lijevo orijentisanih sindikalnih
organizacija od kraja maja 1921.

ProduZenje radnog vremena, poskupljen]e zivotnih namirnica
u Bosni i Hercegovini, nezmatno povetanje radni®kih- nadnicat!),
izazvalo je znatan pad realne najamnine i dovelo radnike u veliku
zavisnost od poslodavaca.

7%;}#'

Zbog nerijeSenog agrarnog pitanja u Kraljevini SHS selo se
mnalazilo u krizi, $to je imalo za posljedicu permanentnu klasnu borbu
izmedu vlasnika zemlje i siromasnih seljaka. Samo u Bosni i Herce-
govini u prvoj polovini 1921. god. bilo je poreskih obveznika 160 do
180.0004%), a klasni sukobi najéeS¢e su bili izazvani teZnjama begova
da 5to viSe eksploatisu svoje begludare. Ti sukobi u vidu manjih
pobuna seljaka protiv begova zavrSavali su se ponekada velikim ma-
terijalnim S5tetama za begove, uzurpiranjem zemlje od strane se-
ljaka i nasilnim preoravanjem begluéke zemlje'?). Agrarni sporovi
u banjaluékom okrugu februara 1921, ili izgredi u martu 1921. kod
‘Bijeljine i Br¢kog, zbog agrarnih mesuglasnica u kojima je uéestvo-
vala i Zandarmerija, (a na obje strane je bilo mrtvih), rjegito su go-
vorili o revolucionarnom raspoloZenju seljaka, spremnih za obratun
sa begovima i zelenaSima. U Zestokoj klasnoj borbi, u kojoj begovi
i zelena% misu birali sredstva za ostvarenje cilja, sluze¢i se ¢Cesto
grubostima i nasiljem uz pomoé policije i Zandarmerije'!), nijedna
polititka partija, pa ni Komunistiéka, nije umjela da prihvati ovu
revolucionarnu snagu i dadne joj politi¢ki smjer. Zato ovi revolti,

) Radnicki sindikalni pokret, 23. <

4) Cijene osnovnih Zivotnih namirnica (hljeb, so, g{)vedma, mastt mh-
;jeko, Seéer itd.) od decembra 1920. do avgusta 1922, poveéane su izmedu 1,50
i 23 dinara. U istom vremenu nominalna najamnina radnika je povefana za
20 do 30% (RAS ZV Prez. br. 6707, 4248/1921; PoloZaj radnitke klase, 13 i 15;
"Matodija Sokolski, Najamnina u sta.ro: Jugoslawy; -Beograd 1921 24 25)

%) Sten. belefke br. 36/21, 14. . =

' 4) Oko 200 seljaka Turjaka okod Prijedora), nacruzanih sjelnram, koljem
i pulSkama krajem 1920. napali su imanje Camilbega DZiniéa, jer on m]e do-
zvoljavao sjetu Sume u posjedu koji je smatrao svojim.

U vremenu od 1918. do 1921. seljaci okoline Prijedora nanueh su Osman-
begu HadzZiselimoviéu Stete u visini od 255.757 kruna, te je ovaj tuZip sudu
‘81 seljaka; seljaci izmedu Bosanske Dubice i Kostajnice ostetili su poCetkom
januara 1921. Mahmuthega DZiniéa, a seljaci Laminaca (kod Bosanske Gra=-
-digke) u martu 1921. dva puta su napali beglutko zemlji§te Smailage Smaila-
gita i unistili ogradu od Zice kojom je bio begluk ograden, Krajem aprila i
potetkom maja 1921, seljaci bihac¢kog okruga i okoline Kljufa uzurpirali su
beglutku zemlju, a u okolini Tuzle maja 1921. nasilno je preorana zemlja bega
Zaimoviéa (RAS ZV Prez. br. 227, 271, 3370, 4495, 5898 i 7285/1921).

4) Kod Bijeljine je intervenisala Zandarmerija; u okolini Brikog 2an-
darmi su ranili 17 seljaka u jednom sukobu oko kupoprodaje imanja jednog
zelenaSa (»Politika« br. 4645/1921, »Seljaci i Zandarmi«).

‘5 — Prilozi inst, za ist. rad. pokr. 65



izolovani, nepovezani, idecloski jasno neizdiferencirani, bili su sami
po sebi osudeni na neuspjeh.

Agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini zauzelo je znaca_]no
mjesto u procesu ustavne borbe burZoaskih politickih partija po-
slije Obznane. Da bi se okonéala ustavna kriza 1921. godine, agrarno
pitanje je rijeSeno u kouist veleposjednika zemlje sporazumom radi-
. kalsko-demokratske koalicije i Jugoslovenske muslimanske organi-

zacije, kojoj je obeéano 255,000.000 dinara*®) da se osiguraju njeni
glasovi za izglasavanje Ustava. Obezbijedena su joj dva mjesta u vladi,
viSe izvoznictkih koncesija i poslije pregovora sklopljen je u martu
1921. sporazum Jugoslovenske muslimanske organizacije i Radikal-
sko-demokratske koalicije?t). Kao rezultat toga sporazuma, donijete
su: Uredba o postupanju sa beglutkim zemljama i Uredba o finan-
siskoj likvidaciji agrarnih odnosa u Bosni i Hercegovini. Time je
izvrsena likvidacija begluckih zemljista koja su ranije beglucari
drZali. Drzava je kupila oko 400.000 hektara beglutkog zemljista i
podijelila ga na 54.728 begludara. Uredbom o finansijskoj likvidaciji
agrarnih odnosa u Bosni i Hercegovini likvidirani su kmetski
odnosi. Obje uredbe su donesene sa ciljem da bi se rijesilo agrarno
pitanje u Bosni i Hercegovini prema prethodnom sporazumu. Ured-
bama je trebalo otjerati desetine hiljada teZadkih porodica sa zemlje,
koja treba da se preda u ruke aga i begova'’). Ovaj sporazum pred-
stavljao je sporazumaitvo velikosrpske burZoazije i bosansko-herce-
govaéke muslimanske a:ﬁstokra!tije na Stetu siromadnih seljaka
Bosne i Hercegovine, da bi se maugumsao centralisti¢ki Vidovdan-—
ski ustav :

.Tedan beg kod Travnika pretvorio je silom kmetovsku zemlju u beg-
ludku, istjerao je porodicu iz kufe i zapalic je, mada je porodica Zivjela
na njoj 100 godina. Najizrazitiji sukob begluéara i zemljoradnika zbog diobe:
izbio je 17. jula 1921. kod Visokog, gdje je oko 40 beglutara bilo na strani
sviog susjeda i intervenisalo u njegovu korist; policija i Zandarmerija ih je
rastjerala, a dvojicu seljaka uhapsila (RAS ZV Prez. br. 2155, 3387, 7359/21;
Sten, beleke br. 54/1921, 22-23).

#5) Klasna borba, br. 7, Moskva 1928, 21; Sten. belefke br. 35/1921, gt
»Radnitko jedinstvos, br. 26, Sarajevo 1922, »U susret gladi«.

) Dana 21. marta 1921. izvriena je rekonstrukcija vlade, u koju su usla
dva predstavnika Jugoslovenske muslimanske organizacije (Mehmed Spaho,
ministar trgovine i Karamehmedovié¢, ministar zdravlja) (»Politika«, br. 4637,
1921, »Rekonstrukcija vlade«; Todor Kru$evac, »Bosanski agrar poslije 1918.
godine«, »Pregled«, knj. II, sv. 59, Sarajevo 1928, 298).

47 Uredba o finansijskoj likvidaciji agrarnih odnosa, propisivala je da’

se za sve kmetovske zemlje u Bosni i Hercegovini plaéa odteta na osnovu
katastralne vrijednosti zemlje od 1918, i to po degresivnoj ljestvici, podinjuéi
sa 1600 K, a zavr3avajuéi sa 400 K za svaku krunu katastralnog zemljisnog-
poreza. ]
Uredba -0 postupanju prema begluékim zemljama, propisivala je da se i
nasljedni begluci, ukoliko su sliéni kmetstvu, otkupljuju u korist kmetova,
ako je za njih vezana egzistencija kmetovskih porodica. Taj otkup je vriila
drzava uz dvostruku katastralnu vrijednost, izraZenu u dinarima. Begluci pod
najam, ako su ih begludari drZali najmanje 10 godina, placali su se po faktid¢- -
noj vrijednosti. Za njih je platac sam beglufar. (»Sluzbene novine Kralje-
vine SHS¢, br. 111, Beograd 1921; »Narod«, br. 28, Sarajevo 1921, »Na$ agrarni
spor«; »Klasna borba« br. 7, Moskva 1928, 21; Sten. beleike, br. 36/1921. 34;.
RAS ZV Prez. br. 6751/1821).
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GRADANSKE POLITICKE PARTIJE

U pogledu razvijenosti politicke svijesti stanovniStvo pokra-
jine Bosne i Hercegovine je spadalo medu najzaostalije dijelove
Kraljevine SHS. Ovdje se stanovnistvo, osim izuzetaka politi¢ki gru-
pisalo po konfesijama (Narodna radikalna stranka, Hrvatska repu-
blikanska seljacka stranka i Jugoslovenska muslimanska organiza-
cija bile su partije koje su imale vjersku i nacionalnu osnovu); je-
dino su Komunisticka i donekle Demokratska partija obuhvatale
pripadnike svih konfesija. U gradanskim redovima je zbog takvih
okolnosti bilo majviSe pristalica gradanskih i ostataka feudalnih
partija. Partije su se oslanjale na krajnja ekstremisti¢ka krila
krupne, sitne burZoazje i malogradanske ¢arsije, na politicki zao-
stale, vjerski i nacionalisti¢ki raspoloZene seljake.

Sukobi nacionalnih burZoazija, srpske (ekonomski nerazvijene)
i hrvatsko-slovenacke (ekonomski razvijene), imali su i ostavili kru-
pne tragove u politickom Zivotu Bosne i Hercegovine. Srpska burZo~
azija, imajuc¢i u svojim rukama drZzavni aparat, vojsku, policiju, i
zandarmeriju, pofela je sprovoditi macionalnu hegemoniju, teZeéi
centralistickom uredenju drzave, preko kojeg bi mogla slomiti naci-
onalne kapitalistiCke suparmike. Iz tih suprotnosti i mnacionalnog
ugnjetavanja nikli su gradanski pokreti — borbe za autonomije:
hrvatsku, ¢iji je nosilac Hrvatska republikanska seljatka stranka i
bosansko-hercegovatku, koju je wvodila Jugoslovenska muslimanska
organizacija. One su teZile da srpskoj burZoaziji u viadavini budu
ravnopravan partner kao i u privrednom zivotu. Ti pokreti skretali
su paznju naroda sa goruéih problema i umrtvljivali klasnu borbu
radnika i siromadnih seljaka.

Najja¢a politicka partija, Narodna radikalna stranka, koja se
oslanjala na predstavnike krupnog finansijskog kapitala, na malo-
gradansku srpsku ¢&ar3iju, pravoslavno svestenstvo, bogatije selja-
Stvo, zandarmerijsku i vojnitku silu, sprovodila je u Bosni i Herce--
govini, kao i u ostalim krajevima zemlje, politiku stvaranja hege-
monije velikosrpske burzoazije®®) kako bi je ojatala da se moZe
oduprijeti hrvatskoj i slovenackoj. Ali svojom politikom, u vezi sa.
ustavnom borbom, u prvoj polovini 1921, ona je izgubila dosta pri-
stalica u redovima srednjih i siromasnih seljaka Bosne i Hercego-.
vine, gdje se njeno lijevo krilo otvoreno izjaSnjavalo protiv
vodstva a za stavove koje je u vezi s agrarnim pitanjem imala Ze-
mljoradni¢ka stranka??). Najizrazitija politi¢ka figura Narodne radi-

%) Internationale Presse Korrespondenz, Berlin 1921, Nr. 30 S. M. »Die
parteipolitische Lage in Jugoslawien, S. 268; (u daljem tekstu Inprekor); RAS
ZV Prez. br. 4609 i 4952/1921. Pravoslavno sveStenstvo u Bihackoj krajimi
raspirivalo je mrinju izmedu praveslavnih i muslimana. Zboru Narodne ra- -
dikalne stranke u Banjoj Luci juna 1921. prisustvovala je vojska (»Hrvatska
sloga, br. 107, Sarajevo 1921, »Kako se stvara velika Srhija«). :

4%) Lijeva strujanja u Narodnoj radikalnoj stranci, koja Komunisti¢ka
partija ni Zemljoradnitka stranka nisu iskoristile, otvoreno su istupala protiv
politike Nikole Pasic¢a, kao na skupitini seljaka (oko 200 ulesnika ove stranke) -
25, marta 1921, u Prijedoru u vezl sa sporazumom Jugoslovenske organizacije
i Radikalno-demokratskog bloka (RAS ZV Prez. br. 3224/1921).
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kalne stranke u Bosni i Hercegovini bio je Milan Srskié, »udionik u
ogromnim zaradama Sumske industrije u Bosni i Hercegovini«5%)

Jugoslovenska muslimanska, konzervativna politidka organi-
zacija, zaStitnik interesa ostataka muslimanske ¢&arsije (i feu-
dalnog prava aga i begova), koja je u maju 1921, prema nezvaniénim
podacima, imala za sobom oko 100.000 pristalica u gradovima i oko
530.000 seljaka, predstavljala je u Bosni i Hercegovini jaku politi¢ku
snagu muslimanskog stanovni$tva®!). Preko svoga organa »Pravde«
i raznih vidova aktivnosti (skup$tine, sastanci itd.) svoju politiku je
usmjerila na to da veleposjednidkoj muslimansko]j aristokratiji obez-
bijedi vodece pozicije u upravi, da osigura njihove veleposjede i inte-
rese, Od svoga osnivanja pa do 1941. ona je vodila politiku u praveu
stvaranja upravne autonomije Bosne i Hercegovine. Polititka aktiv-
nost centralnog odbora ove siranke, od potetka 1921, svodila se na
pitanja udeféa muslimanskih poslanika u Pasi¢éevoj vladi, postavlja-
nja li¢nosti za predsjednika bosanske vlade itd. U tu svrhu u Sara-
jevu je odrzano nekoliko sastanaka, ma kojima zbog podijeljenih
migljenja umalo nije doslo do rascjepa stranke®®). U Konstituanti,
predvodena predstavnicima &arSijske inteligencije i politiGarima
Mehmedom Spahom i Halidbegom Hrasnicom, ona je, preko musli-
manskog kluba, prezentirala svoju politiku u znaku borbe za auto-
nomiju Bosne i Hercegovine i time oteZala imglasavanje Ustava. Na-
kon dugih pregovora 26. juna 1921. Klub Jugoslovenske muslimanske
organizacije rijeSio je da glasa za Ustav uz obetanu novéanu odste-
tu®?). Ova saradnja sa Radikalno-demockratskom kealicijom bila je
kratkog vijeka, jer su politicari Jugoslovenske muslimanske organi-
zacije u prvej polovini 1922. raskinuli ugovor sa radikalima’!).

Zemljoradni¢ka stranka je od svoga osnivanja (6. juna 1920.5%)
i dalje u toku svoga razvitka i djelovanja u Bosni i Hercegovini
uhvatila évrstu podlogu kod siromasnog seljastva, koje je vjerovalo
u njenu pomoé¢ u dobijanju zemlje prilikom agrarne reforme. Za-
hvaljujuéi takvoj politici, ona je svakim danom sticala nove pri-
stalice, a narodito u prvoj polovini 1921, kada je povela borbu pro-
tiv sporazuma Radikalsko-demokratsikte koalicije i Jugoslovenske
muslimanske organizacije. Svoje stavove najbolje je izrazila na pro-
testnim skup$tinama, koje je organizovala od kraja marta do po-
getka jula 1921. zbog mnepravilnog rjeSenja agrarnog pitanja. Neza-
dovoljstvo siromasnih seljaka, pristalica Saveza tezaka i Hrvatske
republikanske selja¢ke stranke, izraZeno sa manjim intenzitetom u

%) Jovan Marjanovié, »Politicke partije Kraljevine SHS« (1921. do 1929).
Iz istorije Jugoslavije, Zbomik predavanja, Beograd 1958, 213.

51) Inprekor, Nr. 30, Berlin 1921, S. M. »Die parteipolitische Lage in
Jugoslawien«, S. 268; Sten. beleske br. 36/1921, 19.

5%) Politika, br. 4606-4607/1921, »Konferisanje muslimanac — »Rascjep
muslimanas, .

5) »Politika«, br. 4731/1821, »Autonomija Bosne«, i »Situacija«, 1.

5) Arhiv Sekretarijata unutrainjih poslova Zagreb, Fond UstaZke nad-
zorne sluzbe I/6.

%) RAS ZV Prez. br. 5624/1921,
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Hercegovini krajem marta 1921, proSirilo se u aprilu na Centralnu
Bosnu, a dobilo najveéu snagu revolucionarnog kretanja u Bosan-
skoj krajini u aprilu i maju 1921, dok je krajem juna pocelo da slabi
u centralnoj Bosni®®). Protesti hiljada i hiljada proletarizovanih i
poluproletarizovanih seljaka Bosne i Hercegovine®’), ozlojedenih ne-
pravilnim rjefenjem agrarnog pitanja na njihovu Stetu, sada, spo-
razumastvomn Radikalsko-demokratskog bloka sa predstavnicima
gradanskih slojeva, okupljenih u Jugoslovenskoj muslimanskoj orga-
nizaciji, ostali su neiskoristeni i neuklopljeni u kolotedinu progre-
sivnih istorijskih kretanja.

U Hercegovini, prema poznatim dokumentima, nije bilc sna-
7znijih protestnih akcija seljaka, a to se moZe objasniti djelovanjem
i jakim uticajem Hrvatske republikanske seljaéke stranke, zbog Cega
je 1 razvijanje aktivnosti Komunisti¢ke partije u selima, zapoeto
1919, oslabilo u prvoj polovini 1921. toliko da Komunisticka partija
ovdje tako reéi nije imala nikakvog uticaja®®).

Hrvatska republikanska selja¢ka stranka u procesu svoga die-
lovanja stekla je najvise pristalica u hrvatskom seljatkom stano-
vnigtyu Bosne i Hercegovine. Krajem 1920. i potetkom 1921. godine,
aktivnost njenih pristalica bila je usmjerena u pravcu agitacije za
ulazak Radi¢eve poslanit¢ke grupe u Kostituantu, za orijentaciju i
grupisanje hrvatskog stamovni$tva (posebno u Hercegovini) protiv
Radikalsko-demokratskog bloka kao i za stvaranje samostalne
Hrvatske Republike®). Pomognute od katolickog klera®) od kraja
marta do kraja juna 1921, pristalice stranke bile su angaZovame
{putem sastanaka i skup5stina) u borbi protiv sporazuma Jugosloven-
ske muslimanske organizacije i Radikalsko-demokratskog bloka®™).

56) Seljaci okoline Mostara, orijentisani prema Hrvatskoj republikanskoj
seljatkoj stranci, odrali su zbor 22. marta, a pristalice Zemljoradnidke stranke
u Gacku i Sarajevu (uz uteée nekoliko hiljada lica) 27. marta. Protestne skup-
itine su odriane u: Bosanskom Petroveu 30. marta, u Kalinovniku, Fojnici i
Kiseljaku 3. aprila, Sanskom Mostu 4, aprila (uz uéefce 2 do 3.000 uéesnika),
aprila u-okolini Banje Luke, 26. juna u Prijedoru, Derventi i Donjem Vakufu.
Na zakazani zbor seljaka okoline Rogatice krajem juna 1921. nije niko doSao
(RAS ZV Prez. br. 3156, 3163, 3319, 3388, 3224, 7064, 4609, 4633, 5624, 6707 i
4225/1921; Sten. biljeike br. 7/1921, 2).

5 Na nekim od ovih zborova isticani su radikalni zahtjevi da zemlju
mo¥e imati samo onaj ko je obraduje, $to se podudaralo sa stavom Komuni-
stidke partije, koji su iznijeli njeni poslanici 31. maja 1921. u Konstituanti, a-
sa njim se solidarisao Klub zemljoradnika (Sten. beleike, br. 36/1921, 7); tra-
Zeno je da se &itluci predaju u potpunu svojinu kmetovima, begluci u vlasni-
stvo seljacima, da se cbustave parnice protiv haka sa beglufkih zemalja, kao
i sva plaéanja haka, $to je govorilo o njihovim progresivnim zahtjevima za
rusenje feudalnih odnosa (izvori kao i biljedci 57).

58) RAS ZV Prez. br. 5602/1921,

%) »Politika« br, 4570/1921, »Radicevi pomagadic, 3; RAS ZV Prez. br.
300 i 6964/1921. 2

%) Na skupstini Hrvata katolika u Sarajevu 8. maja 1921, koju je orga-
nizovala crkva, uestvovalo je oko 1.000 viernika (RAS ZV Prez. br. 4717/1921).

) Skupitine su odrzane od marta do juna 1921, u Mostamu, Gacku, Bo-
sanskom Samcu, Ljubuskom, Brékom itd, (RAS ZV Prez. br, 3319, 4925, 6437,
6753 i 4717/1921). :
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Hrvatska republikanska seljatka stranka u Bosni i Hercego-
vini najviSe pristalica je imala u Hercegovini i u krajevima oko
Save, a u mjestima od Doboja do Sarajeva bila je u procesu formi-
ranja®) i nije predstavljala u ovom regionu neku znatajnu politi¢ku
shagu.

Heterogena konfesionalna podijeljenost stanovniStva Bosne i
Hercegovine pojacavala je, po tradiciji, veliku mr¥nju medu konfe-
sijama. Sukobi izmedu pripadnika razli¢itih konfesija pretvarali su
se u krvoproli¢a, a novine kao »Pravda«®), »Srpska rije¢«, »Hrvat-
ska sloga«, i druge, potpinivale su i rasplamsavale konfesionalne i
Sovinisticke strasti, naelektrisavale polititku atmosferu u Bosni i
Hercegovini. Zbog toga, iz objektivnih te¥koéa, vjerske zavadenosti,
politicke i kulturne zaostalosti stanovnitva, Komunistitka partija
nije razvila Siri okvir svoga djelovanja i realizovala u onolikoj mjeri
kao u drugim krajevima Jugoslavije.

POCETAK DJELOVANJA LIJEVOG PRAVCA RADNICKOG
POKRETA

Prikazana ekonomska, socijalna i drustveno-politi¢ka kretanja
u Bosni i Hercegovini predstavljaju presjek iz koga se mogu vidjeti
teSkocte u kojima je zapocCeto obnavljanje i prelazenje na ilegalne
forme rada organizacija Komunisticke partije Jugoslavije, Skoja
i sindikata u Bosni i Hercegovini. Sve je to uradeno pod rukovod-
stvom komumisti¢kih poslanika izabranih na izborima 28. novembra
1920. (Puro Dakovié, Jakov Lastrié, Mitar Trifunovié, Danko Ma-
duni¢ i Edhem Bulbulovié*!). U novonastaloj situaciji poslije Obzna-
ne Komunisti¢ka partija nije imala jasno odredenu liniju djelovanja,
pa je njena djelatnost bila usmjerena na rad pojedinaca — komu-

%) Dana 28. jula 1921. komstituisana je njena organizacija u zeni¢kom
srezu (RAS ZV Prez. br. 4995 4 7657/1921).

#) Potetkom 1921. sukobi muslimana i katolika kod Fojnice, pretvorili su
se u krvoproli¢e: pravoslavno stancvnistve Avtovea napalo je i oftetilo mu-
slimanske kuée u prvoj polovini 1821: tufa katolika i muslimana u blizini
Fojnice donijela je 4 mrtva na strani katolika.

Pravda je Stampala 1. februara 1921. ¢lanak protiv Srba i izmijela da je
jedan ucditelj u Sanskom Mostu tjeras dake (muslimane, pravoslavne i kato-
like) da pjevaju boZiénu pjesmu (RAS ZV Prez. br. 28/1921; Pravda, br. i 5,
Barajevo 1921, »Nasi dopisi« i »Hajdulko gnijezdo«; »Politika«, br. 4594/1921,
*Medu namae, 2).

%) Kandidatska lista Komunisti¢ke partije u Bosni i Hercegovini -bila
je istaknuta u 5, a dobila je potrebnu veéinu za mandate u 4 ckruga (Banja
Luka — Jakov Lastrié¢, Sarajevo — Duro Dakovi¢, Tuzla — Mitar Trifunovig,
Travnik — Danko Mandi¢), dok u Mostaru nije izabaran Gojlko Vukovié (RAS
ZV Prez. br. 13008/1920, VZSO POV. br, 735/1926; »Glas slobode«, br. 260 i 261,
Sarajevo 1920. »Trijumf komunizma u Srbiji, Dalmaciji i Makedoniji«, »Rezul-
tati izbora«). U okrugu kosovskom i ratko-zvefanskom izabran je za narod-
nog poslanika Edbem Bulbulovi¢, novinar iz Sarajeva (Glas slobode, br.
264/1920, »Izabran drug Bulbulovié«), a Kosta Navakovié, novinar iz Beograda,
izabran je za okrug skopski (RAS ZV Prez. br. 575/1921, »Spisak narodnih po-
slanika i komunista«), -
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nisti€kih poslanika koji su u svojoj partijsko-politiéko] aktivnosti
bili vrlo raznovrsni: stvaranje i povezivamje partijskih i skojevskih
grupa®), vodenje borbe protiv Obznane u Konstituanti itd.

Put borbe koji je partijsko rukovodstvo sa Simom Markoviéem
na &elu bilo izabralo: da se interpelacijama u Konstituanti suzbije
Obznana (isklju¢ujuéi i ne objedinjujuéi u zajedni¢ku akeiju li-
jevo parlamentarmo kmilo u Skupstini®®) predstavljalo je metode
stavova Druge internacionale i socijaldemokratskih strujanja u ra-
dnitkom pokretu, kojih se Komunistitka partija do ovog vremena
Tnije oslobodila. U tom smislu 20. januara 1921. dr Sima Markovié,
u ime Komunisti¢ke partije, uputio je interpelaciju predsjedm.iku
Ministarskog savjeta Nikoli Pa$i¢u, u kojoj je instistirao da vlada
iznmese dokumente na osnovu kojih je zabranjeno djelovanje radni¢-
kih organizacija i zahtijevano da ona uini kraj reZimu Obznane i
da radnifkoj klasi povrati sva ustavna i zakonima zemlje zagaran-
tovana prava. Sli¢nu interpelaciju uputio je Pavle Pavlovi¢ zbog
zabrane radni¢kih sindikalnih organizacija%). Iz ovog se vidi zabluda
ondaSnjeg partijskog rukovodstva da postoji neka burioaska zako-
nitost. Nisu se dovoljno uotavale klasne protivrjetnosti u sukobu
dviju klasa — radniéke i burZoaske, te je stoga partijsko rukovod-
stvo naivno vjerovalo da ée Obznana biti povufena. 15. marta 1921.
grupa komunisti¢kih poslanika (Jakov Lastri¢, Danke Maduni¢, Miha
Koren, Valentin Mlakar, Mitar Trifunovi¢ i Duro Dakowvi¢) podni-
jela je interpelaciju ministru Suma i ruda i ministru unutrasnjih
djela zbog nasilnog ugu$ivanja Strajka rudara u Bosni i Hercego-
vini (u Kreki, Zenici, Kaknju, Brezi, Mostaru, Banjoj Luci, Ljes-
njanima) i Sloveniji®), U vezi sa interpelacijom Sime Markovica
i Pavla Pavlovica vodena je 8. i 22. aprila 1921. godine debata u

%) Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije nije registrovao obra-
zovanje partijskih grupa i organizacija poslije Obznane, a istakao je obrazo-
vanje 11egalmh skojevskih organizacija. Iz jednog letka »Komunistitki pokret
1. majas, koji je izdala Komunistitka partija Jugoslavije, vidi se da je praznik
rada 1921. proslavljen u Zagrebu, Ljubljani, Nidu, Valjevu, Catku, Sapeu,
Subotici, Pozegi, Beogradu, Novom Sadu (uestvovalo 1500 -radnika), Rumi,
Kra-g-ujevcu, Prilepu, Pozarevcu, Zrenjaninu, Indiji, Beliféu, Purdenovcu itd
pod rukovodstvom ¢lanova Partije, pa se sa sigurnioiéu mozZe pretpostaviti da
su i tamo djelovale partijske organizacije i grupe, obnoavljene poslije Obznane
(RAS ZV Prez. br. 4992/1921), U Zagrebu su ilegalne partijske organizacije
koje su obrazovane poslije Obznane brojale preko 200 ¢lanova, a u ostalim
mjestima Hrvatske su bile stvorene ilegalne grupe (AI Beograd Kominterna.
omot 18, dok. 13, 35 strana).

%) U prvoj polovini {»ljevicu« su u Ustavotvornoj skupstini safinjavali
komunisti, republikanci, socijaldemokrati i Zemljoradnitki klub) Sten. beleike,
‘br. 35/1921, 29.

) Sten, beleske, br. 5/1921, 10.

%) Isto, 8-9; Ljubomir Milan, Beli teror, Novi sad 1959, 73-76; Dragan
Markoviéc — Ljubisa Ristovi¢, Pred nepriznatim sudom, I, Beograd 1959,
161-162. Ljubifa Ristovié, u radu Mitar Trifunovié — Uéo, Sarajevoe 1961,
101-104, spominje 1ntenpe1am3u ovih poslanika, ali ne iznosi zhog éega je bila
uloZena.
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Konstituanti u pitanju Obznane®). Komunisti®ki poslanici su u svo-
jim govorima vosudili Obznanu, a partijsko rukovodstvo je izdalo
poseban letak, pod naslovom »Obznana u Ustavoivornoj skupStini«,
koji je kritikovao rezim i njene tvorce™). Veéinom glasova Konsti-
tuanta je odbacila (nterpelaciju komunisti¢kih poslanika.

Kasnije, 30. juna 1921, partijsko rukovodstve je izmijenilo
svoj stav u pitanju borbe preko Parlamenta, kako se vidi iz izjave
Trise Kacleroviéa u ime Kluba komunisti¢kih poslanika, povodom
njihovog povratka u Konstituantu. »Mi memamo iluzija da ée pro-
letarijat i siromasni seljaci putem burZoaskog parlamentarizma po-~
stiéi svoje konaéno oslobodenje. TeziSte naSe borbe protiv kapitali-
stitkog sistema 'lezi van burZoaskog parlamenta u klasnoj borbi
sitnih radnih masa«™).’

Wyl

Najvetu aktivnost komunisti¢ki poslanici u Bosni 1 Hercegovini
pokazali su u obnovi i povezivanju rasturenih partijskih i skojevskih
organizacija poslije Obznane i njihovom prilagodavanju ilegalnim
uslovima rada. Rukovodeée partijsko jezgro, okupljeno oko Dure
Pakovica, postlglo Je skromne rezultate na tom polju rada™). Do

89) Sten. beleike br. 6 i 15/’1921 7-18, 24-25, 10-16. Kasnije, 15. i 30. maja
1921, komunisti¢ki poslanici Dragostav Tasié i Trifa Kaclerovié interpelirali
su u skupstini zbog namjere vlasti u Jajeu da Radnidki dom i sindikalnu ar-
hivu predaju socijaldemokratima (RAS ZV Prez. br. 5872/1921), i zahtijevali
uspostavljanje politiékih, pravnih i dmglh odnosa sa sovjetskom Rusijom
(Sten. biljeske, br. 35/1921, 1). 3

70) AI Beograd, br. 15084/1921, letak KPJ »Obznana u ustavotvornoj skup-
Stini«, Iz zavrSetka letka se widi da rukovodstvo KPJ do potetka aprila 1921,
nije bilo izmijenilo svoju politiku parlamentarne borbe kao oblik borbe klas-
nog radnitkog pokreta protiv kapitalistitke klase: »Diskusija u skupstini...
stavila je radni¢ku klasu, kao i sve slobodoumne elemente, pred prvu duZnost:
da se svim silama bori za ruSenje ovoga reakcionarnog rezima. NaSa parola
ostaje ista: Dole s Obznanom!«

) Komunisticki poslaniei su izabrali od 11. do 30. juna 1921. pogreSan:
put borbe protiv kapitalisticke klase, davanjem na sjednici Ustavotvorne
skupstine ‘11, juna 1921. izjavu da je komunistitkim poslanicima onemoguéen
rad u Skupitini i da se oni kolektivno povlage i idu u nared (Sten. beleike,
br. 42/1921, 3-5). Od 30. juna 1921, Klub komunistickih poslanika se ponovo
javlja u radu Konstituante (Sten. beletke, br. 57/1921, 2).

72y Neki dstoriCari koji su se bavili jzutavanjem istorije radnitkog po-
kreta u Bosni i Hercegovini, nedovoljno su obradili ovaj sedmomjeseéni pe-
riod (Ibrahim Ibri3agié, »Razvitak radnitkog pokreta u Banjoj Luci 1918. do
1921, Glasnik arhiva i Drudtva arhivista Bosne i Hercegovine, I Sarajevo 1961,
275); neki su izvukli pogredne zakljutke tvrdenjem da Partija u Bosni i Her-
cegovini ne djeluje organizovano poslije Obznane (Nevenka Baji¢, »Pregled
uteSéa Zena u radnitkom pokretu Bosne i Hercegovine do Obznane 1921. go-
dinec, isti ¢asopis, Sarajevo 1962, 250: »Ovakva situacija (misli se na Obznanu
— primjedba U, N.). nepovoljno se odrazila na prilike u Bosni i Hercegovini,
tako da je doslo do pasivizacije radnitke klase(!) i do prestanka gotovo svakog
organizovanog rada Partije (!); Nedim Sarac i Nikola Babi¢ u »Kratkom pre-
gledu razvoja i djelatnosti Komunistitke Partije u Bosni i Hercegovini od
1919-1945. godine«, (Godiinjak istorijskog drudtva Bosne i Hercegovine, Sara-
jevo 1959, 62-65), opravdano su zakljudili da Duro Pakovié i drugi partijski
aktivisti nisu ni poslije Obznane prekidali svoju aktivnost.
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prosirene sjednice Centralnog vijeta Komunisticke partije Jugo—
slavije (odrZane od 1. do 6. aprila 1921. 'u Beogradu), raspu-
§tene partijske organdizacije i njeni aktivisti bili su prepusteni
sami sebi’®), a mnoge kao u Bosni i Hercegovini, pod rukovodstvom.
komunistickih poslanika, bez jasnih uputstava centralnog partij-
skog rukovodstva, djelovale su pod teskim uslovima. Odmah poslije-
Obzname bez izgradenog ilegalnog aparata, pofele su se stvarati ile-
galne partijske grupe (trojke)™), koje su mogle djelovati u ilegal-
nim uslovima rada. Komunisti¢ki poslanici, kao veza izmedu centra.
i provincije, bili su ona spona koja je povezivala partijske grupe,
davala im smjer rada, mada su one radile s malim intenzitetom i
obazrivo, da komuniisti ne bi stradali od policije™). Poslije snaznog
udara kojim su bile pogodene parbijske organizacije, najprije su
istaknutiji komunisti pofetkom januara 1921 zapodeli stvarati ile-
galne partijske punktove u Bosni i Hercegovini; pokrenut je rad
partijske orgamizacije u Sarajevu, koja je, u procesu svog razvitka
poslije Obznane, narasla na 100 do 120 ¢lanova ukljuéenih u 5 sek-
cija (grupa); izabran-je Mjesni odbor organizacije u sporazumu sa
élanovima i komunistickim poslanicima. Do avgusta 1921. ova orga-
nizacija je uspjela da izda vise ilegalnih letaka u tirazu 200—300 pri-
mjeraka i raznog propagandnog materijala.’®) O jaéini ove partijske
organizacije, €iji su ¢lanovi po svom socijalnom sastavu veéinom bili
zanatski radnici (bravari, limari itd.);,””) sa vrlo malo organizovanih
zena™), svjedodi ¢injenica da su njeni aktivisti, pod rukovedstvom
Dure Dakovita, razbili zakazani zbor centrumasa 27. februara.
1921.7). DBuro Dakovié je organizovao Stampanje i rasturanje letaka

) AI Beograd, br. 15088/IV-1-6/1921, br. 15089/1921; Kominterna, regist.
br. 34, Rezolucija o organizaciji KPJ, 1. Osim u Bosni d Hercegovini partijske-
ongamnizacije su bile obrazovane poslije Obznane u Dalmaciji, Vojvodini, Hrvat-
skoj itd. (KJ, omot 34, str. 55 i 58). -

™) AT Beograd, Kominterna, lit. II, registar br. 89, str. 1. | o

%) »Borba«, br. 12, Zagreb 1922, »IzvjeStaj sa IV kongresa Kominterne,
Jugoslavensko pitanje¢, 6; Slobodna ref, br. 14, Beograd 1922, »Vidovdanski
atentat .pred sudome, 5. 7 . .7 TR % h 5 : '

) Al Beograd, Kominterna, kutija I, omot 18, Zapisnik sa I zemaljske
konferencije KPJ jula 1922, IV sjednica od 6. jula 1922, 3, MP 46/254 (284).

) RAS VZSO Pov. br. 2486/1925, 350-353. str. paginiranog predmeta. U
dokumentu ‘se mavode jos krojadi, tapetari, bankovni &inovnik, domaéice itd.

") Isto. U dvom ' spisku, pored Katice Govorusi¢, evidentirane su jos 2
7zene kao <¢lanovi partijske organizacije Sarajeva. . i o

Detalinije 0 Katici Govorusi¢ pisao je Nikola Babi¢ u Enciklopediji Ju-
goslavije, 3, Zagreb 1953. Autor je pogreino napisadc da je ona bila &lan Ko-
munistitke partije Jugoslavije od njenog osnutka, tj. 1919, jer se iz njene ¢lan-
ske karte vidi da je primljena u KPJ 1. juna 1920. (RAS VZSQ Pov. br.
2486/1925). ‘ - .

) RAS ZV Prez. br. 2644/1921. Franjo Raufer, Sreten i Jovo Jaksi¢
izdali su 1. marta 1921.. rezoluciju poslije zbora koji je organizovan & namje-
rom da se traki dozvola za djelovanje radnickih sindikata, da se trazi pre-
daja radni¢kih domova centrumasima i da se povuku naredbe o ‘r.m.li;afrizacm
preduzeéa i radnika, Medutim, poito nisu mogli na zboru .pmélf.am rezol_q-
ciju, pokudali su da objasne uzroke spora centrumasa i K.omunistlélke partije
Jugoslavije; Istakli su uzrok rasciepa i optuZili komuniste zbog stava da
burZoaski poredak treba oboriti revolucijom. Smatrali su da uslovi za taj
poduhvat nisu zreli i da se rjefenje socijalnog problema mozZe posti¢i evo-
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Komunistitke partije u Bosni i Hercegovini, radio na stvaranju
veza izmedu partijskih organizacija i aktivista, dijelio novac pro-
tjeranim rudarima iz Krefeva i Fojnice; mnogima je pisao i pod-
sticao ih da ne klonu u radu: »Pozdravi sve tamosSnje drugovec
— stajalo je u pismu upuéenom jednom komunisti -— »reci im
neka ne klonu duhom 3to nas ovako burZoazija progoni. Raditi i
boriti se mora i treba... pa ¢e biti i uspjeha«®’). Njegova svestrana
aktivnost do 19. maja 1921. u Sarajevu, Mostaru, Travniku, Zenici,
Zavidovi¢ima i Beogradu, te utestvovanje na III kongresu Komin-
terne u Moskvi (juna-jula 1921.) bili su dovoljan razlog da drZavni
tuzilac u Sarajevu podigne protiv njega optuznicu i izvede ga pred
sud®).

Partijska organizacija Hercegovine, poSto je njen rukovodi-
lac Gojko Vukovi¢é bio zatvoren, zapotinje djelovamnje u februaru
1921. stvaranjem partijske organizacije u Mostaru i grupa u Tre-
‘binju i Konjicu, mada je bila pod vrlo strogim nadzorom policije.
Po izlasku iz zatvora Gojko Vukovié, »bez obzira na izvanredno teske
wslove, odmah nastavlja rad, sreduje rastrojene redove organizacije 1
mnovim prilikama podesava njeno djelovanje«®). Edhem Bulbulovié je
posjetio Mostar od 8. do 10. februara 1921, gdje se sastao sa gru-
pom komunista na proputovanju u Trebinje i Dubrovnik. Ovim kon-
taktom je nastojao ojacati rad ilegalnih partijskih grupa Hercego-
vine®). Rezultati rada partijske organizacije bili su skrommi, jer
je cna ogranitavala svoje djelovanje samo na gradske centre, a po
svem socijalnom sastavu (pretezno zanatski radnici) nije ni mogla
vetu i Siru akeiju razvijati®). Dijapazon njenog djelovanja kre-

%) Puro Dakovié je nabawvio februara 1921. u Beongradu 3Sapirograf za
umnoZavanje partijskih letaka, proglasa, cirkulara, (to je zaetak ilegalnih
partijskih Stamparija u Bosni i Hercegovini), ¢ije je stampanje i rasturanje
organizovac u prvoj polovini 1921, a trebali su se dijeliti u Brodu, Derventi,
Doboju, Tesliéu, Kreki, Zavidovi¢ima, Olowvu, Zenici, Travniku, Sarajevu,
Pradi, ViSegradu, Pazari¢u, Konjicu, Mostaru, Capljini, Trebinju, Zeleniki.
Pomagali su mu Danko Madunié i Edhem Bulbulovié (RAS VZSO Pov. br.
2872/1921, 2486/1925, popis razdiobe letaka koji je napravio Duro Pakovié, 316
str. .pagmzranog predmeta)

8) Al Sarajevo, S; 43. OptuZnica je podxgnuta 17, ma;a 1922 a sarajevski
okruzni sud je donin odluku da se Puro Dakovi¢ pusti iz istrainog zatvora
zato ¥to mu je od 4. avigusta 1921. istekla kazna od 10 mjeseci. U optuznici po-
dignutoj protiv njega istaknuto je da je u narodu Sirio ideje protiv socijalde-
‘mokratije, gradanskih partija i pokreta, podupiranjem partijskih organizacija
1u Bosni i Hercegovini materijalno i moralno, odrZavanjem ilegalnih sastanaka
u Zavidoviéima, Zemici, Travniku, Mostaru, Sarajevu i Beogradu kao ¢lan
Centralnog vije¢a Komunisti¢ke partije Jugoslavije (Organizovani radnik, br.
"72, Beograd 1922, »Sa pretresa protiv druga Dure Dakowvita«, 2).

" 8) Nedim Sarac, Gojko Vukovié, Mostar 1959, 64; KI, omot 34, Zapisnik
1I zemaljske konferencije KPJ, 54.

8 Intervencijom Edhema Bulbuloviéa kod OkruZnog suda u Mostaru

pulten je iz zatvora Gojko Vukovié¢ 8. februara 1921 (RAS ZV Prez. br. 618/1921).

8) Od pocetka 1919. partijsko rukovedstvo u Hercegovini je, zahvaljujuéi
inicijativi Gojka Vukoviéa, ulagalo napore u razvijanju rada Partije na selu
@ posebno u okolini Mostara, ali taj rad jenjava krajem 1920, jer Partija, ebog
niza dru$tveno-polititkih okolnosti (jak uticaj gradanskih stranaka, katolitke
crkve, itd) nije razvijala jata upori§ta na selu (RAS ZV Prez. br. 300/1921, 4).
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-tao se u okvirima razvijanja i pripremanja naroda za borbu profiv
:Obznane; u rasturanju partijskih letaka i Stampe (poletkom maja
1921. u Trebinju i Mostaru, zbog ¢ega je 17 istaknutijih komunista
Mostara bilo uhapSeno, a ¢&etvonica od njih su predana na sudski
postupak®), u odrzavanju kontakta sa partijskom organizacijom u
Sarajevu itd. Organizator svih akeija bio je Gojko Vukowié. On je
.odrzavao veze i radio po instrukcijama Edhema Bulbulovica, a kad
ovaj mije dolazio u Hercegovinu, odrzavao je kontakte sa Gojkom
"Vukovitem i slao mu letke preko posebnog kurira®).

U Bosanskoj krajini, kao i u nekim drugim krajevima Bosne
‘i Hercegovine, partijska organizacija se nije mogla oporaviti poslije
‘Obznane. Nesumnjivo, uzrok tome je jak teror, veliki uficaj socijal-
.demokrata i donekle ranjavanje Jakova Lasti¢a. Izuzev ilegalnog
‘rasturanja partijske Stampe u januaru 1921, u Banjoj Luci od
*Obznane do maja 1921. nije radeno na obnavljanju partijske orga-
nizacije, a tek pofetkom juna zapoceta je ilegalna aktivnost banja-
‘luckih komumista, (traZena je dozvola za otvaranje sindikata, koju
im vlasti nisu dale®) itd.). Izuzev Bosanske Krupe, gdje su radnici
‘na izgradnji unske pruge pokusSali u aprilu 1921. organizovanje par-
tijske organizacije, zatim Dobrljina, gdje su u Sumsko-industrijskom
preduzetu »Drvar Dobrljin« rasturani »Radnfcki sindikatic, leci i
-partijska literatura®), iz poznatih dokumenata ne vidimo da li je
“bilo aktivnijeg rada komunista u ostalim mjestima Bosanske krajine.

U to vrijeme u Mostaru su radili Sava Neimarovié, Riste Samardzi¢—
"Rinda (obadvojica limari), Rade Bitanga, grafidar, Mijo Dedi¢, lozad, Zorka
“Petlkovié, radnica, Mehmed Bilalovi¢é, bravar, UgljeSa Janjié, bankovni &nov-
-nik, Mladen (Mlado) Conié i drugi (Savo Medan, »Mostar uvijek aktivmo upo-
rifte«, »40 godina«, 190).

%) Grupa komunista Konjica od mpocetka 18521, Ttazvila je svoju aktiv-
nost u borbi protiv Obznane (RAS ZV Prez. br. 4856, 7521/1921, 2261/1925;
618/1921, Okrug Mostar — Sreskim ispostavama 10, II 1921; KI, omot 34, 54.

8) U Sarajevu je uhapfen 6. jula 1821. kurir Gojka Vukovi¢a na izlazu
“iz stana Edhema Bulbulovifa. Nosio je spise o otvaranju radnickih sindikata
i raspis svim radidlm sindikalnim organizacijama i mjesnim sindikalnim
vijetima u Jugoslaviji, kojim se pozivaju da od 26. do 31.juna 1921, organizuju
.zborove po odluci Izvrinog odobora Centralnog radnitkog sindikalnog vijeta
.Jugoslavije. Na tim zborovima trebalo je radnicima iznijeti namjeru gradan-
-skih partija o donpnSenju Uredbe o radu i poitovanju driave, uperene protiv
radnitke klase (RAS ZV Pov. br. 575/1921).

%) U Banjoj Luci je policija zaplijenila berlinsku »Rusische Rundachaus.
(RAS ZV Prez. br. 181, 6006/1921; AI Beograd, Kominterna, kut. I, omot br.
18, dok. 13, VI sjednica od 8. jula 1922, 1. nastavak 3. str.

) ) »Srpska mijeé« br. 91, Sarajevo 1921, »U danima Obznanes; Milo$
«Cubra, prema prijavi Zandarmerijske stanice u Dobrljinu, odriavao je ile-
rgalne partijske sastanke po noéi, a od 26. jula 1921, dva puta je organi-
.zovao Strajkove u ovom preduzedéu i radio po instrukcijama partijskog ruko-
-vodstva iz Beograda i Zagreba (RAS ZV Prez. br. 9950/1921).
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++» Upurstva za rad ¢lanovima Part;]e u Zenici, Travniku i Zavi-
. dovi¢ima davali su Puro Dakovié i Danko Madumc Duro Pakovig,
odmah poslije Obznane, doSac je u Zenicu da pomogne 3trajk ru—
dara; i pored policijskog nadzora odrZao je 3. jahuara 1921. ilegalni
sastanak sa komunistima i grupom od 25 radnika u Strajku i po-
. zvao th » ... da se energitno drZe u ovom poduhvatu, da ne rade
i da ¢ekaju naredbe Centralnog sindikalnog vijeta iz Beograda. Osim.
ovoga, i boravka Danka Maduniéa u Zenici 23. februara 19213
do prosirenog plenuma Centralnog wije¢a KPJ nije poznata druga
aktivnost komunista u Zenici. Medutim, poslije Plenuma osjecala se:
" zivlja aktivnost poslanika i komunista podstaknutih na rad; rastu-
" ranje letaka u selima, &iji je inicijator bio Dure Dakovié, znak je
- promjene kursa partijskog rukovedstva u radu na selu; aprila 1921.
u Nevicima kod Travnika Sireni su i éitani leci: »Obznana u Usta-
votvornoj skupstini« s potpisom KPJ. Letak je kritikovao govor
* Milorada Draskoviéa kojim se obarac na interpelaciju komunisti¢kih
poslanika protiv Obznane i tumacio je radmicima, seljacima i na-
* prednoj inteligenciji stav KPJ u tom pitanju, a njegov zavrietak:
. diskusija u Skupétini je pokazala svu mizeriju viade i njenih
pristalica i stavila radni¢ku klasu i sve slobodoumne elemente pred
prvu duZnost da se svim silama bore za ruSenje ovoga reakcionar-
nog rezima. Nasa parola ostaje ista: Dole sa Obznanom«*®?), govorio
je o pogreinom stavu partijskog rukovodstva da se ukidanjem Ob-
‘znane moze izboriti bolji polozaj radnicéke klase i u njegovoj pre-
tjeranoj vijeri u burZoasku zakonitost. Odrzavanje sastanaka i
kontakti sa partijskim aktivistima i1 grupama u Zavidoviéima
i Zenici, rasturanje partijskih letaka®) i organizovanje prvomajske-
proslave — to su bili vidovi aktivnosti komunistickih poslanika u
. ovom dijelu Bosne.
U istofnoj Bosni mosilac aktivnosti u stvaranju partijskih
grupa bio je Mitar Trifunovi¢*), koji je zbog toga februara 1921,

8) RAS ZV Prez. br, 3696/1921; IA ZTPS, 11-396/2.
', ") RAS ZV Prez. br. 398/1921,

. M) Puro Pakovié je imao 24, aprila 1921. dogovor ‘sa dvojicom komunista:
. u Zavidoviéima, kojima je dao uputstva za rad. Kosta Novakovié, koji je po-
kazao vidnu aktivnost a1 industrijskom bazenu centralne Bosne, boravio je od
4. do 6. maja 1921. u Zawidovitima i uspostavico kontakt s partijskim aktivi-
stima, a odavde je otputovao u Olovo i Han-Pijesak sa ciljem da se izbori za

- poboljSanje radniékih nadnica. .

Zbog toga je boravio u Zavidovi¢ima i Puro Pakowvié 10. maja 1921. 31.
maja 1921, boravio je Danko Madunié¢ u Zenici, gdje se sastao sa grupom ko-
munista 1 dao im uputstva za rad (RAS ZV Prez. br. 14926/1921). Na puto-
vanju u Sarajevo Kosta Novakovié je bacio u stanici Vranduk grupi radnika
letke s naslovom: sProletarijatu Jugoslavije«, s potpisom »Komunistitke par-
tije Jugoslavije«; krajem aprila 1921. na putu u Sarajevo on je rasturao u
Zenici letke »Komunisticki pokret 1. majax (RAS ZV Prez. br. 4278, 4992,
449, 575, 769 {1 4880/1921).

) LjubiSa Ristovié: »Mitar Trifunovié Uco«, Sarajevo 1961, 104-110. U
romansiranoj biografiji autor je u wvelikoj mjeri iskoristio gradu za jednu
studiju. Biografija je uspjela s obzirom na svrhu kojoj je bila namijenjena,
uz napomenu da je sa isuvide slobode izni¢ pojedine tvrdnje za period poslije
Obznane. Fragmentarnim isticanjem situacije on pise: »U isto vrijeme (tj.
poslije Obznane — pr. U. N.) reformisti 4 centrumasi su ustali protiv jedinstva
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boravie u Gradanici. Istovremeno je u Derventi zapotet rad-na
oZivljavanju partijskog rada. Skupljanje dobrovoljnih priloga
za uhapSene rudare Tuzle (februara 1921.%3) ili napori u borbi protiv
desni¢arske struje u radnitkom pokretu, poSto su mnogi komunisti
poslije Obznane pristupili ovoj organizaciji (kao u Teslicu), obeéavali
su p0v01]ne rezultate u radu i djelovanju komunista®) u pI‘VO] polo-
vini 1921, godine.

Citavim partijskim radom u Kraljevini SHS, sve do Aprilskog
plenuma Cenfralnog vijeta Komunistitke partije Jugoslavije, ruko-
vodio je Akcioni odbor®). Aprilski plenum dao je IzvrSnom odboru
Centralnog vijeta KPJ &itav niz zadataka: intenzivan rad na podi-
zanju i stvaranju ilegalnih partijskih organizacija (pa €ak i u burZo-
askim institucijama); organizovanje komunistickih grupa u onim
sindikatima koji su bili van uticaja KPJ; paralelno uévrséivanje
- legalnih pozicija Partlje preko Parlamenta, opStine itd. u pravcu
1zv0]evam.3a pohtmko—gradans'klh i socijalnoc-ekonomskih sloboda. Ri-
jeSeno je da se KPJ bori svim sredstwima protiv Obznane i njenih
akata, da izdejstvuje dozvole rada sindikatima u punoj integralnoj
za]edmm saradnju u akciji sa Partijom, da se povede borba protiv
poku$aja organizovanja bijelih gardi, terora itd.,, da se uspostave
trgovaike veze sa sovjetskom Rusijom®) itd. Odluke Aprilskog ple-
numa podstakle su obnovu ilegalnog djelovanja partijskih organiza-
¢ija u Jugoslaviji. Izdato uputstvo kako da se komunisti povezuju i

radnitkog pokreta, otcepili se od KPJ (kao da oni odmah poslije Vukovarskog
kongresa, to nisu uéinili) i uz pomo¢ policije i podriku vlade poéeli su da
prigrabljuju imovinu sindikata i XPJ (104-103). PiSu¢i o periodu od januara
do 2. avgusta 1921. o djelatnosti Pure Dakovi¢a-i Mitra Trifunowviéa u horbi
protiv centrumasa istie: »Ali da bi javnost obavestili 6 namerama neprijatelja
radnitke klase, komunisti su se dogovorili da Stampaju letke i da ih rastu-
raju po industrijskim centrima i gradovima« (108). Ovdje se isti¢e dogovor
komunista, a ne govoni se o odlukama aprilskog plenuma Centralnog wvijeca
KPJ, na kome je zakl,]uéeno da se forsirano radi na uspostavljanju »organi~
zovanju, izdavanju i rasfuranju komunistitke Stampe i literaturex (AI Beo-
grad, reg. br. 15088/1921).

9y RAS ZV Prez. br. 575 i 2155/1921, 7640/1921. Kakav strah je zavladao
u Kreki poslije Obznane vidi se iz pisma jednog sakupljata dobrovoljnih pri-
loga Karlu Zelezniku: »Kreka fje umrla... jer se ne smije niko usuditi dati
pomoé i novack.

) Do potetka aprila oko 200 komunista i simpatizera Teslica napushlon_
je KPJ i pristupilo Socijaldemokratskoj stranci oko lista »Zwvono«, jer su se’
oni nadali da ¢ée im ona obezbijediti vaZnije funkcije u njihovom preduzecu
{RAS ZV Prez. br. 6006/1921) Mitar Trifunovi¢ je organizovao komuniste
‘Tuzle da ometu zbor Socijaldemokrata zakazan za 1. maj 1921, koji je ve¢ i
sama policija bila zabranila (RAS ZV Prez. br. 443/1921).

95) Akcioni odbor KPJ pofeo je marta 1921. ilegalno Xtampanje »Ko-
muniste«, latinicom, wvjerovatno u Zagrebu. U prvom broju itampan je pro--
glas radnidkoj klasi Jugoslavije: »Naprijed na posaok, iz Eijeg sadrZaja se
vidi intencija da se obnovi rad partijskih organizacija. ‘

). Plenum je donio rezoluciju o polititkoj situaciji i odluku o radu sin-
dikata: Prva rezolucija je fiksirala stav KPJ prema krupnom zapadnoevrop-
skom finansijskom kapitalu gradanskim parfijama u Jugoslaviji, desnom krilu
radmékoﬂ pokreta i centrumasima, isticala ordanWZ'\cwone shbosﬂ (AI Beograd

. br. 15088/1921). W Y v SR
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organizuju, kako da drZe ilegalne sastanke i organizuju izlete na:
kojima je trebalo da odrZavaju manje zborove, donijelo je znafajne
rezultate u vezi sa obnavljanjem partijskih organizacija Kraljevine-
SHS, sve do Junskog plenuma 1921. godine®).

U ovo vrijeme radni¢ki pokret Bosne i Hercegovine, ideoloski
pocijepan i ometan od policije®), nije se mogao onake masovno-
organizovati kao 1920. za proslavu praznika rada. Organizovanje
i izvodenje proslave 1. maja 1921. u Sarajevu i pripreme za ome-
tanje Skupstine socijaldemokrata u Tuzli®), predstavijali su pokusaj
da radnici proslave praznik rada makar i u ograni¢enim razmjerama,

Zahvaljujuéi Aprilskom i Junskom plenumu i naporima komu-
nistickih poslanika u Bosni i Hercegovini do polovine jula 1921.
obrazovano je vise partijskih upori§ta®”), ¢ijim radom su rukovodili
sami poslanici. Stroga uputstva i naredbe Ministarstva unutrainjih
djela, slata okruinim naéelnicima da kontroliSsu rad komunisti¢kih
poslanika'®), nisu mogla omesti djelovanje i razvitak partijskih orga-
nizacija. Iako u ograni¢enim razmjerama i pod velikim terorom, par-
tijske organizacije i grupe Bosne i Hercegovine bile su prije dono-
Senja Zakona o za$titi drZave obmovljene u nekim mjestima, sa
ilegalnim formama rada, sa tendencijom daljeg razvitka i uspona,
koji je prekinut 2, avgusta 1921. godine.

Jako u odlukama Aprilskog i Junskog plenuma 1921. nije bilo
postavijeno pitanje stvaranja ilegalnih organizacija Skoja, zato 3to
je i ovom prilikom, kao 1919. i 1920. godine do§la do izrazaja sekta-
ska pohtlka rukovodstva Partije prema Skoju, ipak, €lanovi Skoja,
uz pomo¢ komunistitkih poslanika, razvili su aktivonost u Bosni i
Hercegovini u prvoj polovini 1921. Obznanom je razbijeno 50 sko~
jevskih grupa, u koje je bilo uélanjeno oko 5.000 ¢lanova u ¢&itavoj

%) »Komunista«, 4, Zagreb 1921. »Upozorenje svim ¢lanovima i prista-
sama Komunisti¢ke partije«, 4; AI Beograd, Kominterna, kutija I, reg, br. 34,
Rezolucija o organizaciji KPJ sa Zemaljske konferencije KPJ«, 9. do 12, maja
1923; Pregled, 81.

%) Vasti su osigurale vojne jedinice za pripravnost od 26. aprula do 2.
maja 1921, ali sve to nije omelo akcuu izvodenja proslave (RAS ZV Prez. br.
400/1921).

") Policijskoj direkciji bile su prijavljene tri skupitine sa zborovima
posvecenim 1. maju 1921: Socijalisticke partije Jugoslavije, Socijaldemokratske
stranke i organizacije KPJ u Sarajevu. Dozvoljeno je odriavanje skupstine
koju je organizovao Mjesni odbor SPJ, a oko 100 komunista, koje je pred-
vodio Duro Dakovi¢ i drugi komunistidki poslanici, pokudalo je omesti skup-
Stinu, ali ih je policija rastjerala. Komunisti su poslije u grupama manifesto-
vali kroz grad i tom prilikom je policija uhapsila 5 ufesnika u manifestaci-
jama. Poslije podne komunisti Sarajeva su se sastali u KoSevu, gdje su sa-
kupljani dobrovolini prilozi (Zwono, br. 33/1921, »Proslava 1. maja«, 1: »Glasg
slobode« br. 1/1921, »Proslava 1. maja u Sarajevue; 3; Socijalistitke radnitke
novine, br. 91/1921, »Proslava 1, maja u Sarajevuc; RAS ZV Prez. br. 443, 450,
i 4992/1921) »O proslaw 1. maja u ostalim mjestima Kraljevine SHS« b1-
ljeska 108).

100) RAS ZV Prez. br. 965/1921.
01y RAS ZV Prez. br, 572/21.
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zemlji'®), Ona ih je zatekla nepripremljene za ilegalne uslove rada,
te se Skoj od pocetka 1921. do 2. avgusta 1921. godine malazio w
procesu pregrupisavanja snaga, pokuSaja stvaranja ilegalnog aparata,
privremene obnove mjesnih udruZenja i oblasnih organizacija u
najvaznijim centrima'®), Utestvovanje delegata Skoja na Inter—
nacnomalno; konferenciji komunisti¢kih i socijalistiCkih omladinskih
organizacija u Betu (26. februara 1921, na II kongresu Komuni-
sticke omladinske internacionale aprila i jula 1921, pripremanje
Zemaljske konferencije Skoja za juli 1921. (koja nije odrZana
zbog atentata), izdavanje i rasturanje litografisanih letaka!®) i pored
velikog progona i terora (samo u avgustu 1921, zatvoreno je oko
20.000 omladinaca i gotovo su svi bili skojevei) itd. to su bili, prema.
dosad poznatim dokumentima, vidovi aktivmosti Saveza komuni-
sti¢ke omladine Jugoslavije!%), -

Organizacija Saveza komunisti¢ke omladine, razbijena Obzna-
nom u Bosni i Hercegovini, pokazala je mnogo veéu vitalnost nego
Komunistitka partija u svom obnavljanju i prilagodavanju ilegal-
nim formama rada pod rukovodstvom komunistickih poslanika. Veé&
prvi oruZani sukob (husinska buna), gdje su ¢lanovi Skeja pokazali
izdrzljivost prihvatanjem puSaka u sukobu sa policijom i Zandar-
merijom, nagovijestio je ciljeve Skoja. U Sarajevu, gdje je ruko—
vodstvo Saveza poslije Obznane stavljeno pod policijski madzor, a
najbolji funkecioneri bili protjerani, skojevci su organizovali i izveli
15. januara 1921. spomen-vele posveteno Rozi Luksemburg 4 Karlu
Libknehtu.'?®) Tokom januara 1921. obrazovane su ¢etiri ilegalne sko—

!

12) Jugend Internationale, Nr 8, 12, Berlin 1921, »Die Reaktion in dem
riickstindigen Léndern und die Aufgaben der kommunistischen Jugendhe-
wegung«, S. 206; Correspendence internationale des Jeunesses, Paris 3. ma]a
1921, Nr 3, »Disolution des Jeunesses Communistes de .Txrgoslaweec b

Netaéan je podatak koji je u diskusiji iznio Vojo Pekié na v kongresu‘
Skoj-a 1948, da je Slr.o; prije Obznane imac neito preke 3.0000 dlanova
n. d. 126). U Beogradu je poslije Obznane osnovane mjesno- udruZenje Skfna'
(KI, omot 34, str. 64).

103) AT Beograd, KIM, reg. br. 3, izvjestaj Rajka, str. 1-2 prepisa. Skojev—
sko rukovodstvo nije uspjelo u prvoj polovini 1921 da uspostavi ¢évrste veze
s veéim dijelom ranijih mjesnih grupa. i i

104) Internationale Jugendkorrespondenz, Nr. § i 23 Berlin 10. Mirz 1921,
S. 3 i 4; Jugend Internationale, Nr 9 i 12 Berlin 1921, S 246, 337; AI Beograd,
KIM, reg. br. 3, str. 1-2 prepisa; RAS ZV Prez. br. 2486/1925, 315-316 str.
paginir. predmeta, prepis saslulanje J. CiZinskog od 2. VIII 1921, godine;

Stampanje i rasturanje ovih letaka organizovale su organizacije i grupe
Skoja, a one su, prema Pregledu, (str. 82) bile obrazovane u Beogradu, Za-
grebu, Ljubljani, Sarajevu i rudarskom reviru Zagorja. Pregled je ispustio
organizaciju Skoja u Derventi. )

10%) Internationale Jugend korrespondenz, Nr 35, Herlin 1921, A. W. »Aus'
dem weissen Jugoslawieng, S. 6-7; Zivomir Stankovié n. d., period od 1. janu-
ara do 2. avgusta 1921. naziva »zati§je na frontu klasne borbe« (69). Iz nave-
denih dokumenata se vidi da je klasna borba bjesnila svom Zestinom, samo*
su se izmijenili uslovi vodenja borbe, taktika i mretodi, prilagodeni ilegalnims
akecijama Partije i Skoja.

108y TInternationale Jugendkor:respondenz Nr. 10 Berlin 20. Mirz 1921, Sl
4; AI Beograd, KIM, reg. br. 2, »Verband der kommumstichen Jugend Juga—
slaviens«, — izvjeitaj Svetozara Popoviéa.
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jevske grupe u Sarajevu sa 24 ¢lana, a u martu 1921. i Oblasni sekre-
tarijat Skoja za Bosnu i Hercegovinu. U daljem svom razvitku, do
potetka avgusta 1921, organizacija je narasla na € ilegalnih sekcija
sa 120 &lanova, ali pod uticajem opite psihoze i revolta zbog progona
radni¢kog pokreta, osjecala se teroristitka orijentacija &lanova
Skoja!®”). Ovako brz i uspjeSan razvitak Saveza u Sarajevu mogao
.se postiéi zahvaljujuéi ukidamju Marijinth kongregacija, vjerskih
udruzenja srednjoSkolske omladine Bosne i Hercegovine poc¢etkom
‘maja 1921.1%)} i mladenatkom poletu napredne sarajevske srednjo-
Skolske omladine. Pod rukovodstvom Pure Dakovi¢éa i drugih ko-
munistiékih poslanika, organizacija SKOJ-a u Sarajevu djelovala je
u vidu legalnih muzitkih, kulturnih i sportskih udruZenja koja su
osnovana odmah poslije Obznane, 1 izvela je niz akcija pomaganjem
partijskoj organizaciji u sprovodenju zakljutaka aprilskog plenuma,
Obavljanje kurirske sluZbe za poslanike, prenoSenje posite, $tampa-
nje i rasturanje!®®) partijskih i omladinskih letaka, odrZzavanje ile-
-galnih sastanaka i dogovora po kafanama, prikupljanje dobrovoljnih
priloga za Lenjinov fond, prodaja ¢lanskih markica''?), bili su rezul-
tati aktivnosti organizacije SKOJ-a u Sarajevu, i pored toga Sto
su njen rad stalno ometale burzoaske omladinske i klerikalne organi-
zacije (Srpska zanatlijska omladina i Marijine kongregacije). Najista-
knutiji élanovi organizacije Skoja, bili su Josip CiZinski (Milan Gor-
'ki¢), kao sekretar Oblasnog odbora Skoja, Lucija Pavié, Maks Svarc i
drugi, a po svom socijalnom sastavu élanovi Skoja u Bosni i Her-
-«cegovini su uglavnom bili' srednjoskolci, te se ne moze prihvatiti
tvrdnja nekih autora istorije Skoja da je u njemu odmah poslije
Obznane ostala pretezno »radnitka omladina«!?).

U Derventi je obnovljena djelatnost organizacije Skoja maja
1921, i brojala je 8 ¢lanova. Osnovana inficijativom Josipa CiZinskog,
corganizacija je razvila svoju aktivnost odrzavanjem sastanaka, ra-

g

w7y A7 Beograd, KIM, reg. br, 3, prepis »Izvjedtaj Rajka«, 7; RAS VZS0
Pov. br. 2486/1925, Policijska direkcija br. 1097 Prez. — Kotarskom uredu
Bijeljina; AI Beograd, Kominterna, kutija I, omot 18, dok. 13, IV sjednica od 6.
jula 1922, 4, strana. ¥ "

© 108 One su bile veliki protivnik djelovanja i razvitka Skoja od 1919. do

1921, u Bosni i Hercegovini (RAS ZV Prez. br. 4717/1921). v

1%y AT Sarajevo, S: 2, optuZnica DrZavnog odvjetniStva protiv Josipa
iinskog 4 drugova; Arhiv KIM-a reg. br. 3 i 11, prepis »IzvjeStaja Rajka,
7. i 19. str. prepisa; Socijalist br. 17/1921, »Stradanja radnika zhog komuni-
stiékih provokacija«, 3; IA ZTPS, 11-365, 1, 16; AIS, S :2, Organizacija je dobi-
jala iz Zagreba, Beograda i inostranstva ¢asopise KIM-a, Mladu gardu iz
Cehoslovatke, »Der Junge Genosse«, Wien itd. (RAS VZSO Pov. br. 2486/1925,
Policijska direkecija br, 1105, pov. od 23. jula 1921 — Pokrajinskoj upravi
‘Sarajevo). = f

uny Mjesno udmizenje komunisti¢ke omladine u Sarajevu dzdalo je cirku-
lar. upudéen »naudnicima¢, u kome su oni pozivani da stupaju u organi-
-zaciju Skoja i da se bhore protiv klasnog protivnika (Radni¢ka borba, br. 18,
Zagreb 1925, »Rasprava protiv komunistiCke omladine u Sarajevue«, 2; AIS,
S:2; RAS VZ50 Pov. br. 2486/1925, Prepis cirkulara Policijska direkcija Pov.
br. 1105 — Pokrajinskoj upravi Sarajewo, 23. juna 1921; prepis zapisnika o
sasludanju Josipa Cizinskog, Maksa Svarca i Franje Partea od 2. avgusta 1921).

1y RAS VZSO Pov. br. 2486/1925; Milijan Neoritié, n. d. 320; Vojo
Peldié, n. d. 30-31.

.
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sturanjem letaka itd. i djelovala je sve do hapSenja njenih ¢lanova
jula 1921. godine!!?), :

U Hercegovini, prema poznatim dokumentima, nije bila obnov-
Ijena organizacija Skoja, iako je bilo nekih pokufaja na tom planu;
mostarski komunisti organizovali su juna i jula 1921. ilegalne sa-
stanke sa dacima gimnazije, a kada je pofetkom juna 1921. uhapseno
8 daka zbog ilegalnih sastanaka, i ta je inicijativa zamrla. Osim
rasturanja letaka ma jednoj zabavi u Trebinju 4. maja 1921, $to su
uéinili tamosnji daci''?) nije zabiljeZen, prema poznatim dokumen-
tima nijedan drugi vid djelatnosti napredne omladine u Trebinju.

I pored velikih progona (od 1. februara 1921. do 23. oktobra
1922. u Bosni i Hercegovini je zatvoreno 39 omladinaca, od toga iz
Sarajeva 25; oni su lezali 1.709 dana u zatvoru; 9 ih je protjerano,
a petorica su bila pod istragom), komunistitka omladina je poslije
obrazovanja »bijelih gardi« pokazala veliku izdrzljivost, da su ¢ak
i odrasli gledali na nju sa ponosom. Zato je Partija, kad god su bile
u pitanju vaZnije i opasnhije misije, izvodenje zadataka povjeravala
uglavnom omladincima, jer niko nije mogao bolje nego oni u vrijeme
postansko-telefonske cenzure da i, pored jake prismotre agenata,
savjesnije obavi te zadatke!lt).

Medutim, ¢itav razvitak Saveza komunisticke omladine biée
-prekinut izbijanjem dva atentata, koja su izazvala teske posljedice
za radnicki pokret. Zbog tih atentata Komunisticka omladina je
bila izloZena Zestokim progonima, jer su neki uéesnici u atentatima
bili ¢lanovi Skoja, mada ova organizacija nije imala nikakve veze
sa atentatima niti udjela u mjihovem organizovanju.

U Bosni i Hercegovini su zbog takve situacije legalne skojev-
ske organizacije raspustene, a ilegalne su se same raspale. Nastala
su opSta hapSenja, jer su gotovo svi ¢lanovi Saveza bili zatvoreni!s).
Ovi udarci gotovo su umrtvili Skoj, a to je bio znak da za proteklih
6 mjeseci nije izgraden solidan ilegalni aparat Saveza koji bi mogao
odoljeti udarcima policije.

Do Aprilskog plenuma Centralnog vijeta KPJ 1921. izolovane
akcije, vodene na razvijanju rada sindikata, koje je Obznana zabra-
nila, nisu imale plodnijih rezultata zbog velikog terora vladajuceg
rezima; one su nastojale da razore osnove na kojima je pocivao
organizacioni sindikalni aparat. Uprkos tome, Centralno vijete je
i dalje funkcionisale, mada je vodile tegku borbu za zakonsko prizna-
vanje sindikata, kako bi u momentu dobijanja dozvole za rad
omoguéilo brzu obmnovu svoga djelovanja. Obnova rada Saveza

uz 1A ZTPS, II-410, 1; RAS VZSO Pov. br. 2486/1925, 61, 141-143 i 14§
str. paginiranog predmeta. Kasnije je Okruzni sud u Banjoj Luci vodio
istragu nad Milanom Vujoviéem i petoricom skojevaca iz Dervente.

13) Dusan Grkovié, ufenik Trgovatke akademije u Sarajevu, rasturao je
na toj zabavi letke: »Radnicima i radnicama, ¢lanovima sindikalnih organi
zacija Jugoslavije« i »Proletarijatu Jugoslavije« (RAS ZV Prez. br. 8055,
5602/1921 i VZSO pov. br. 2261/1925).

114) AT Beograd, KIM, reg. br. 3, 7 str. prepisa; Internationale Jugendkor-
respondenz, Nr. 10, Berlin 20. Mirz 1921, S, 4.

115) Internationale Jugendkorrespondenz Nr. 35, Berlin 1921, S. 6-7; Rad-
nitka borba, br. 18/1925, 2; AI Beograd, KIM, reg. br. 3, prepis str. 7.

6 — Prilozi inst, za fIst. rad. pokr. 81



saobratajno-transportnih radnika u Zagrebu 26. 1 27. marta 1921.119),
predstavlja prvu jaynu manifestaciju poslije Obznane za obnovu dje-
latnosti sindikata.

U Bosni i Hercegovini, gdje je ljevica pod rukovodstvom Dure
Dakoviéa, u borbi protiv umjerene struje u radni¢kom pokretu poka-
zivala izdrzljivost i ponekada odnosila pobjedu, zanemarivano je izvo-
denje i organizovanje tarifno-Strajkackih akcija (Strajk radnika De-
stilacije drveta u Tesliéu u drugoj polovini marta 1921. ili u rudniku
TuSnica kod Livna, (8. aprila 1921.)17).

Odluke Aprilskog plenuma 1921. istakle su glediste KPJ »da
gindikati treba da su osnovna forma klasne borbe organizacije na-
jamnog proletarijatac, podvlaceéi »da sindikati i Partija stoje u
punoj integralnoj zajednici saradnje i akcije« i da se mora insistirati
na otvaranju sindikatal!®). Zakljuéci Plenuma, koje su sprovodili
komunistitki poslanici u Skupstini interpeliranjem 8, i 22. apnila
1921. i zahtijevajuéi 11. maja 1921. prilikom posjete predsjedniku
vlade, da se odobri rad sindikatima i otvore radnié¢ki domowi, uro-
dili su plodom; Ministarski savjet na sjednici od 19. maja 1921. odo-
brio je rad Centralnom radniékom sindikalnom vijeéu s tim da budu
nezavisni od politi¢kih partija. Odluka vlade je realizowana nared-
bom Ministarstva unutrasnjih poslova 23. maja 1921, kojom je omo-
gucen legalan rad sindikatima u nezavisnim formama rada''?). Iako
predstavnici vlasti nisu dozvoljavali ranijim upravama sindikata da
rade, isti¢ué¢i da su u njima komunisti, otpoéeo je rad u mnogim
sindikalnim organizacijama Kraljevine SHS krajem maja 1921. Cen-
tralno vijete je 11. juna 1921. od3tampalo jedan broj lista »Sindi-
kalni pokret«, koji su vlasti na osnovu Obznane zabranile. Prihva-
tanjem baze neutralnosti, na Plenumu Centralnog sz;nchkalnog vijeca
19. i 20. juna 1921,%20) koge je organizovalo Centralno vijeée Ko-mu-

u0) Imprekor, Nr. 164 i 166, Berlin 1922, Stanitsch, »Die Gewerkschafts-
bewegung in Jugoslawen unter dem Regiment des Gesefzes zum Schutze des
Staates«, S. 1061, RGI, »Zur Gewerkschaftsfrage in Jugoslawiene«, S, 1085; Ko-
munista, br. 2, Zagreb marta 1921, 6. Tokom rada, kongres je napustilo 58 dele-
gata (od 76 koliko ih je prisustvovalo), pa je tom prilikom dosla do izraZaja
cjepatka uloga centrumasa. Bogdan Kreki¢ i drugi nastojali su da razbiju
kongres, ali nisu u tome uspjel. Zadrzali su imovinu Saveza i pokrenuli list
;Zel]ezmcarm (RAS VZSO Pov. br. 2486/1925, SST RSJ — PodruZnicama 15.
maja 1921; Polozaj radnitke Kklase, 101).

un RAS ZV Prez. br. 1880, 2774/1921; Zwvono, br. 29/1921 »Beli teror«.
Organizator §trajka u Teslicu je bila Socuaidemokrats-ka stranka. Nekoliko
radnika u TuSndici je poku$alo stupiti u §trajk i pokrenuti 200 drugih radnika
na akciju zbog malene nadnice, ali su §trajkati pohapéem (RAS ZV Prez.
br. 3642/1921.

118) AT Beograd, br. 15089/1921. prepis »Odluke o sindikatima«.

19) »Radnitko jedinstvo«, br, 27. Sarajevo 1922. »Politicka situacija u
Jugoslaviji i zadaci radnitke klase«, 1; Sten. beleike, br. 15/1921, 10-186; lnpre-
kor, Nr. 166, Berlin 1922, S. 1085; Pohtika br. 4692 i 4695/21, »Slrtuacua« ) B |
»Sindikati otvorem« o1 »Borba« br. 1, Zagreb 19. februara 1922 »Nova nasi-
lja nad radni¢kim sindliikatima«, 2; »Slobodna ret, br. 1. i 19/1921, 4, 9-10.

126) »Organizovani radnike, br. 10, Zagreb 1924, 2; Sindikalni pokret, br. 1,
Beograd 1921; Stampa, br. 14, Zagreb 1921 »Za obnovi i jedinstvo smd;kalnog
potkreta« 1; Moida je na ovome plenumu Centra.lnog smdlkalnog vijeéa done-
sena odiuka da jugoslovenski klasni sindikati pofalju svoje predstavnike na
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nistitke partije Jugoslavije, ocrtan je put rada Nezavisnih sindikata,
uz korekturu pravila Centralneg radni®kog sindikalnog vijeta i po-
krenuti su listovi u Zagrebu »Radni¢ki liste, u Ljubljani »Delos, a
u Beogradu je nastavljeno izdavanje »Radni¢kih sindikata«. Poslije
atentata na Milorada Dra¥kovi¢a 21. jula 1921. zabranjen je rad
Centralnom radnitkom sindikalnom wvijeéu i sa devetim brojem
obustavijeno je izlaZenje »Radniékih sindikata«<121),

U Bosni i Hercegovini, gdje su partijski sporovi izmedu Komu-~
nista i Socijalistitke radnitke partije majviSe ometali obnovu rada
sindikata i time slabili borbenu mo¢ radniékog pokreta protiv klasnog
neprijatelja, poslije Aprilskog plenuma aktivnost sindikalnog djelo-
vanja pod rukovodstvom komunistidkih poslanika usmjerena je u
praveu razobliCavanja uloge Socijalisticke radnitke partije. Osni-
vanje Pokrajinskog sindikalnog vijeta u Sarajevu krajem maja 1921.
i stvaranje sindikalnih punktova (u Banjoj Luci, Biha¢u, Bosanskoj
Krupi i Dobrljinu pofetkom juna 1921,'%%) gdje je posebnu ulogu
odigrao obnovljeni Oblasni sekretarijat Saveza drvodjeljskih radnika
2Za oblast Prijedor i Banju Luku), rasturanje sindikalnih listoval®3),
u femu su prednjacili komunisticki poslanici'®®), borba za bolje
Zivotne uslove radnika, pored velikog tercra sprovodenog u Bosni
i Hercegovini'®s), to su bili poteci rada i djelovanja sindikata. Napori
jstaknutih sindikalnih funkcionera Pure Pakovic¢a i Bogoljuba Curi¢a
na obnavljanju i razvijanju sindikalnog rada, sa zamaSnim planovima

kongres sindikata u Moskvi. Na ovome kongresu, 3. do 19. jula 1921, obrazo-
wana je Crvena sindikalna internacionala, a na njemu su bili zastupljeni jugo-
slovenski revolucionarni sindikati, »Pregled«, 82.

121y yRadnitko jedinstvoe«, br. 25, Sarajevo 1922, »Svima- organizacijamaq,
1; Inprekor, Nr. 166, Berlin 1922, S, 1085; »PoloZaj radnitke klase«, 33-36; »Slo-.
bodna ret«, br. 19/1921, 9-10.

122) Socijalistitke radnitke novine, br. 81/1921, 3, Glas slobode, br, 2/1921,
»Za nacionalno i internacionalno jedinstvo sindikata«; Sima Stefanovié je upu-~
tio 26. maja 1921. pismo Branku Culibrku u Bosansku Krupu da on preko
Bihaéa ostvari vezu sa partijskim aktivistima i da zahtijeva od Sreskog natel-
stva povratak sindikalne arhive. U Dobrljinu su potetkom juna 1921. zapodete
pripreme za formiranje Odbora drvodjeljskih radnika, kojima je rukovodic
Milo¥ Cubra. On je nofu odrzavao ilegalne sastanke sa radnicima pilane (RAS
ZV Prez. br. 5489, 5872, 5902, 9950/1921). .

12 Puro Dakovié je polovinom aprila 1921, poslije konferencije duvan-
skih radnika u Sarajevu, na kojoj je zahtijevac povisicu radni¢kih plata za
$0%, rasturao list »Ujedinjenje« (»Socijalistitke radni?ke novine«, br. 81/1921,
»Jos jedan prileg za razliku izmedu refi i dela nadih komunista«). U Deobrljinu
su rasturani »Radnit¢ki sindikatic (RAS ZV Prez. br. 9950/1921).

1) Kosta Novakovié, &ija je aktivnost u gradovima duZ rijeke Bosne
bila znafajna, na proputovanju iz Beograda u Sarajevo, 24. maja 1921. bacio
je iz voza letke u Zenici, Zavidoviéima, Kaknju i Alipasinu Mostu. To su hili
leci Izvrinog odbora Centralnog sindikalnog vijeéa Jugoslavije upuéeni rad-
nioima da se bore protiv stvaranja Glavnog radnitkog saveza (RAS ZV Prez.
br, 4992, 5902 i 7942/1921). Isti lecl su rasturani u Dechoju, Mostaru, Sarajevu i
Trebinju juna 1921. (RAS ZV prez. br. 7942 i 618/1921; »Glas slobodes, br, T.
i 8/1921, »Anonimni leteix« i »Klevete i laZi«),

%) Radnitki sindikati, br. 1, Beograd 1921. 4 11. juna 1921, 1 i 2! Slobodna
Tef, br. 6/1921, »Polofaj radnika u Bosnic, 2. TJ sumsko-industrijskom pre-
duzetu Drvar—Dobrljin u Bravsku kod Kljufa 258 radnika je 1. juna 1921.
bilo spremno za Strajk zbog malenih plata, ali ga je Zandarmerija sprijedila
{RAS ZV Prez. br. 5898/1921). ‘
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akcija®®), nisu prevazilazili uobi¢ajene forme rada legalnog pernioda:
— odrzavanje sindikalnih skup$tina — za obnovu sindikata, te nisu.
donijeli znacajne rezultate ma teritoriji Bosne i Hercegovine!®?), Za
ovo su kriva ideoloSka razmimoilazenja u radni¢kom pokretu, koja.
su se prenosila i ma sindikalni pokret!*®), progoni lijevog pravca.
radnic¢kog pokreta, nizak stepen ideoloske svijesti radnika, uz veliki
nedostatak i merazvijenost industrijskih radnika. Poslije Obznane u.
Bosni i Hercegovini je oko 85% radnika bilo mnekvalifikovano!??)
(uglavnom rudari, pilanski radnici, Zeljezni€ari, radnici na prugama
i poljoprivredni radnici itd.). Po svom mentalitetu oni su bili opor—
tunisti¢ki raspoloZeni i bez ideala, trazeéi da se za$tite od progona,
da dobiju zagarantoveno osmosatno radno vrijeme, poviSicu plata itd.
Bolje kvalifikovani radnici nastojali su da postanu majstori, i to sw
ostvarili uz pomoé banaka i zelenaga. Najkvalifikovaniji radnici bili
su sindikalni funkcioneri prije Obznane, a ¢im je ona donesena,
napustili su radnitki pokret. Srednjokvalifikovani radnici, upuéeni
na odbranu golog Zivota, postali su novi sindikalni funkecioneri i na
njima je lezao sindikalni pokret.

Desni¢arska i centrumadka struja w radnickom pokretu

U ideoloSko rascjepkanom radni¢kom pokretu centrumaska i
socijalistitka struja oko lista »Zvono« u potetku prakti¢no ne sara-
duju do svog ujedinjenja (krajem 1921), ali pokazuju identi¢ne ideo-
loske stavove u mnogim pitanjima. Svaka od ovih struja, neometana
od policijskih vlasti u svojim akcijama, odmah poslije Obznane po--
kazuje tendenciju otvorenog samostalnog djelovanja uz nastojanje:
da privude Sto viSe pristalica na svoju stranu putem skupstina'3?),

128) Pofetkom juna 1921. napravljen je plan obilaska i oZivljavanja rada
u podruznicama SSTRS Bosne i Hercegovine: Sarajevo, Zenica, Travnik,
Zavidoviéi, Doboj, Tesli¢, Tuzla, Derventa, Mostar, Konjic, Capljina, Trebinje
itd. (RAS VZSO Pov. br. 2486/1925, Izvrini odbor SSTRSJ — Bogoljubu Gli-
gorijeviéu, prepis br. 63/1921. od 15. juna 1921, »Proglas sindikalno organizo-
vanim radnicima Bosne i Hercegovine«).

121y Savez Zeljeznifara odrzao je u Sarajevu skups$tinu, na kojoj je bilo
500 ulesnika. Skupstina je osudila centrumasa Bogdana Kreki¢a. 23. juna 1921.
odrZzana je u Sarajevu skup3dtina koZarsko-preradivadkih radnika, na kojoj je
propao pokuiaj formiranja Saveza, jer je Stjepan Dufak omeo izglasavanje
rezolucije o formiranju jedinstvenog Saveza (RAS ZV Prez. br. 6183 i 6217/1921;
»Radnitki sindikati«, br. 8, Beograd 1921, »Dokle, gospodo«).

1%%) RazmimoilaZenja i sukobi izmedu KPJ i SRPJ u Bosni i Hercego-
vini zahvatili su Siroke razmjere i imali ozbiljne posljedice u 1921; obje
strane $tampale su novine, letke, proglase itd., optuZivale osudivale i psovale
jedna drugu, $to je nanosilo Stete radnitkom pokretu Bosne i Hercegovine i sla-
bilo njegovu borbenu mo¢. Glavni radni¢ki savez Stampac je 21. juna 1921. letak
kojim je osudio rad rukovodstva KPJ (RAS VZSO Pov. br. 2486/1925, Proglas
sindikalno organizovanim radnicima Bosne i Hercegovine).

129) »Polozaj radnicke klase«, 38.

130) Mjesni odbor ove stranke nije moegac da se konstifuiSe na slabo
posjeéenoj skupstini 20. februara 1921. (RAS ZV Prez. br. 1929/1921); konsti-
tuirajuée skupstine su odrZane u Brezi, 25. februara 1321. (ucestvovalo je 50'
radnika), na njoj su izabrani povjerenici; u Sarajevu, istog dana (60 ufesnika)’
(RA/S 7V Prez. br. 1946/1921) i Tesliéu 3. aprila 1921. (RAS ZV Prez. br.
6006/1921). \
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dako su one imale slab uticaj na radnike. Socijaldemokratska stranka
;sa listom »Zvono« je bila izrazito macionalisticka. Njeni su ¢lanovi
‘bili uglavnom Srbi'¥), vetinom Sumski radnici, sa nejasno izraZe-
nom politikom, i ona mije mogla da uhvati évr3éi korijen medu
radnicima Bosne i Hercegovine. Usljed ideolofke zaostalosti velikog
«dijela radnika i seljaka, kao i zavadenosti grupacifa u radnitkom
pokretu, njihovo kolebljive opredjeljivanje u vrijeme Obznane d&as
Zza jednu, ¢as za drugu stranu samo je Stetilo radnickom pokretu,
:a koristilo njihovim protivnicima — burZoaziji.

Centrumaska siruja u radnitkom pokretu podinje se konsti-
tuisati u samostalnu partiju desniarskog pravea radnickog pokreta
izborom akecionog odbora 19. decembra 1920. i izdavanjem programa
'20. februara 1921. Na Zemaljskoj konferenciji u Beogradu 27. i 28.
‘marta 1921, osnovana je Socijalistitka radnitka partija Jugoslavije
ujedinjenjem mnekih socijalistic¢kih grupa'?). U Bosni i Hercegowvini
Socijalistitka radnitka partija je osnovana 10. aprila 1921. na konfe-
renciji u Sarajevu, izborom Oblasne partijske uprave, mada je njena
-organizacija u Sarajevu zapodela rad 7. marta 1621. godine. Na poli-
tickom planu njena aktivnost se svela na odrzavanje nekoliko skup-
§tina'%?), na pokretanje »Glasa slobode«'™), na izdavanje nekoliko
letaka protiv komunista, na stvaranje brojéanc slabih organizacija
u Banjoj Luci'®®) i Sarajevu i na pomoé policiji u progonu komu-
nista. To su bili »uspjesi«x ove Partije u prvoj pelovini 1921, Na
sindikalnom planu rada Partija je ostvarila ne$to znatnije rezul-
tate zahvaljuju¢i pomoéi gradanskih partija, koje su je svestramo
favorizirale.

DonoSenjem Obznane nije prekinut rad OpsSteg radnitkog sa-
veza, jer ni on, kao ni Socijaldemokratska stranka sa listom »Zvono«
nisu bili zabranjeni. Ova desnitarska sindikalna organizacija rad-

1) Na skupitini radnika, pristalica Socijaldemokratske stranke u Brezi
i Sarajevu, prisustvovali su uglavnom Srbi i vrlo malo muslimana. Od 12
-flanova uprave ove organizacije u Brezi samo dvojica su bili muslimani, a
svi ostali Srbi (RAS ZV Prez. br. 1946/1921).

139y yNarodna enciklopedija«, IV, Beograd 1929, 280; »Socijalist«, — »Soci-
_jalisti®ke radnitke novine«, hr. 58-77) 1921; »Glas slobode«, br, 1. i 3/1921, 1.
i 2, Iz ovog se vidi da su centrumasi mmogo ranije osnovali svoju Partiju
.a ne, kako to tvrdi Edib Hasanagi¢ (u n. d. 180} u decembru 1921.

133) Glas slobode br. 3/1921, »Osnivanje partijskih organizacija i upisi-
-vanje &lanova«; Socijalist, br. 43 i 74/1921, »Pantijska konferencija u Sarajevu«
i »Obnavljanje socijalistitkog pokreta u Bosni«;

Skupstine su odrZane u: Jajeu 15. maja 1921, sa zahbjevomn predaje Rad-
-nitkog doma i arhiva, a u Destilaciji drveta u Tesliéu istog dana (bila je
protestnog karaktera zbog namjere viasii da ofpusti neke radnike); u Pod-
‘breZju kod Zenice, 20. juna 1921. konstituirajuéa skupstina u prisustvu 60
do 70 radnika (RAS ZV Prez. br, 5172, 5477, 5872 4 4925/1921),

134) 17 Sarajevu su Sreten Jak$ié, Kapor, Mojsije dr Zon, Franjo Rauder,
‘Starfevié, Dufan Glumae i dr. odrZali 7. maja 1921. inicijativni sastanak za
ponovno izdavanje Glasa slobode (RAS ZV Prez. br. 6118 i 4717/1951), koji je
‘poceo izlaziti 14. maja 1921.

135) Organizacija desnifara radnitkog pokreta u Banjoj Lueci brojala je u
Julu 1921, godine 20 do 30 Clanova; istog mijeseca na izborima za sresku bole-
snitku blagajnu dobili su svega 3 glasa (»Slobodna reé«, br, 18/1922, MSP
»Policaj socijalisti sami o sebiz. 14-15.
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nika, kao i sama stranka, imale su znatnija wpori$ta medu pilan-
skim radnicima u Tesliéu i Drvaru. Pomagana od Narodne radikalne
stranke, razvila je na Siroj osnovi rad organizovanjem oko 1.200
radnika Drvara'¥®), Od poéetka februara do 20. juna 1921, kada je
odrZzan Kongres Opsteg radnitkog saveza Bosne i Hercegovine, ORS
je preko javnih radni¢kih skupstina razvijao svoj rad i dostigao
brojéano 21 organizaciju'®’). Na nekim od tih skupstina istupao je
otvoreno protiv djelovanja komunistz w sindikatima izjavljivanjem
da se ORS bori za ekonomsku i politi¢ku slobodu radnika mirnim
putem a ne klasnom borbom. Ova organizacija je do juna 1921,
prema jednom podatku, zajedno sa Socijaldemokratskom strankomm
brojala nekoliko hiljada partijskih i sindikalno organizovanih &la-
noval®®), PodnoSenje kolektivnih ugovora pojedinim firmama, isti-
canje uslova rada i traZenje poviice plata organizovanje i izvodenje
Stra]kova“”) su sindikalne akcije koje je owva organizacija vodl'la
u prvoj polovini 1921. godine.

U Tesliéu se ova organizacija formira 1921. Zbog teSkog eko-
nomskog poloZaja, a i stoga 5to nije bilo drugih sindikalnih orga-
nizacija, radnici su stupili u ORS (pa je on 192Z. marastao na 500
¢lanova). U Zenici je on, medutim, imao slobo uporiste, a u ostalim
dijelovima BiH-a gotovo nikakvo!4?).

Pod rukovodstvom Socijalistitke radniéke partije, uz veliku
podrsku rezima, Glavni radnidki savez za Bosnu 1 Hercegovinu obno-
vio je svoj rad do maja 1921, a jula 1921. dobio je na upotrebu sindi-
kalne arhive i radnitke domove u Sarajevu, Vare$u, Zenici, Banjoj
Luci itd.1). Sve to nije razvilo opseZniji rad Glavnog radni¢kog
saveza, koji nije mogao da ostvari veée uporiste kod radnika Bosne
i Hercegovme U okviru Glavnog radnitkog saveza omoguéeno je
djelovanje radni¢ke komore u Sarajevul4?).

138) »Slobodna rede, br. 12/1921, MSP »Jedna godina radnit¢kog sindikalnog
pokreta«, 4—5; »PoloZaj radnitke klases, 43—44.

137 wZvono« br. 10, 14-15, 45/1921, 3, 1. '

138) »Zvono« br. 18, 51/1921, »Iz stranke i sindikatae, 3, 3-4; »Zvono« br.
15/1921, »Skups$tina na%e stranke u Tesliéus, 3; »Zvono« br. 49/1921, »Rad
Oblasne skupstine«, 1-2.

139) »Zvono« br. 18 i 34/1921, »Iz stranke i sindikata«, 3 1 »Sumski radnici
u Drvarue, 1; Neuspjeli $trajk izveli su radnici u Tesliéu od polovine marta
do podetka aprila 1921. zbog nepoStovanja ugovora od firme (»Zvono«, br. 23
i 29/1921, 1 i 2); radnici pekare Aleksi¢ i dr. u Sarajevu dzvell su Strajk zbog
nepridriavanja tarife od strane poslodavaca i prekovremenog rada udenika
(14 do 16 sati dnevno) (»Zvonoe, br. 31 i 40/1921, 3).

140y RAS ZV Prez. br. 3366/1921; »PoloZaj radnitke klase« 44,

141) U to vrijeme djelovalo je 6 strukovnih organizacija (»Radni¢ki sindi-
kalni pokret«, 45; »PoloZzaj radnitke klase«x 44; »Slobodna ref«, br. 7/1921,
»PoloZaj radnika u Bosni«, 2.

142y RAS ZV Prez. br. 6218/1921. Na sastanku Pokra_;ms'kog odbora Glav-
nog radnitkog saveza u Sarajevu krajemn juna 1921, istaknut je slab rad
sindikalnih organizacija, koje su se nalazile pred rasformlran]em »Politikas,
br. 4762/1921, »Otvorene radnitke komores, 3.
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Borbae komunistickih poslanike protiv centrumade i Glavnog rad-
nickog saveza

U periodu Obznane i najZeS¢eg progona radnitkog pokreta,
kada su »bijele garde« svom Zestinom napadale razbijene partijske,
skojevske i sindikalne organizacije, mjesto zajednitkog sporazuma
o udruZivanju snaga ljevice, desnice i centra radnickog pokreta u
borbi protiv klasnog nepriijatelja — burZoazije, komunisticki posla-
nici su samostalno do Aprilskog plenuma izabrali put borbe protiv
centrumasa i Glavnog radni¢kog saveza. Oni su uspjeli da angaZuju
grupe komunista i ne$to pristalica iz Sirih narodnih slojeva u borbi
protiv disidenata u radni®kom pokretu. U to] borbi ocbadvije strane
su se proglasavale ortodoksnim marksistima, i pri tome ne birajuéi
sredstva borbe, zaokupljeni liénim strastima, nanosili su §tetu rad-
nickom pokretu. Zbog ovakve konstelacije snaga, radnici Bosne i
Hercegovine, ideolotki nedovoljno uzdignuti u opstoj politi¢koj kon-
fuziji, politicki su se opredjeljivali ili pristupali onoj strani koja im
je stavljala u izgled bolje moguénosti za odriavanje golog Zivota,

Najvecta paznja komunistickih poslanika ocdmah poslije Obzma-
ne bila je uperena protiv partijskih disidenata centrumasa, tako da
je do potetka februara 1921. samo u Sarajevu iskljuteno iz Komu-
nisticke partije 187 centruma$a!4®). Sprecavanje centrumasa da
stvore svoje sindikalne orgamizacije i time razbiju jedinstwo rad-
nitkog pokreta, angazovamjem ponekad i pristalica Socijaldemokrat-
ske stranke!#), zatim zahtjevi za poviSicu radnickih plata'#®), denedili
su rezultate u radu komunistickih poslanika'*®) Bosne i Heree-
govine!t?),

Aprilski plenum 1921, odredio je stav KPJ prema centruma-
Sima kao »izdajnicima radnitke klase kojima je Obznana isla na ruku
jer su pod njom mogli da prosperiraju u svojim politickim kcermbi-
nacijama, osudujuéi ih kao sabotere sindikata, koji su stajali direk-
tno ili indirektno u sluzbi burzoazije, nalaZu¢i partijskim aktivistima

1% ySocijaliste, byr. 13 i 20/1921, sPartijski Zivot« 1 »Kleveinitka ofan-
zivaaz. ;

144) Oko 50 sarajevskih komunista, koje je predvodio Puro Dakovié, razhili
su zakazani zbor centruma&a 27. februara 1921, na kome je trebalo traZiti od
vlasti dozvolu za otvaranje sindikata i radnitkih domova (RAS ZV Prez. br.
2644/1921; Socijalist, br. 13 i 20, i 20, 36, 38 i 81/1921. »Partijski Zivote, »Klevet-
ni¢ka ofanziva«, »Jo& jedan prilog za razliku izmedu redi i dela naf§ih komu-
nista«, »Komunisti i zvonasi pomaZu reakeiju«; »Zvonog, br. 17/1921, »Zaslu-
Zena kaznad),

145 Na konferenciji duvanskih radnika Sarajeva polovinom aprila 1921,
gdje su govorili Buro Bakovié¢ i Franjo RausSer, traZzena je povisica radni®kih
plata za 50%; na konferenciji gradevinskih radnika Sarajeva 17. aprila 1921.
¢lanovi KP osujetili su namjeru ¢élanova SRPJ o prisvajanju sindikata (»Soci-
jalistitke radnitke novine«, br. 81/1921, 3).

146) Tjubifa Ristovié u radu »Mitar Trifunovié-Utox (105) istite da » Akciju
raskrinkavanja centrumasa i oportunista u Bosni i Hercegovini vedili su tada
Duro Pakovié i Mitar Trifunovié«. Iz iznesene arhivske grade jasno je da su
to &inili svi komunisti®¢ki poslanici a ne samo njih dvojica.

17) Organizacija KPJ Sarajeva organizovala je krajem maja i pofetkom
juna 1921. rasturanje letaka u Kaknju protiv otvaranja sindikata pod uticajem
centrumasa, zbog prevage uticaja desnitara u radnikim redovima sreza Viscko
(RAS ZV Prez. br. 5902/1921). :
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da ih svim sredstvima demaskirajuc. Plenum je prema Socijalde-
mokratskoj stranci zauzeo poseban stav, jer se ona OITIJ entisala protiv
Obznane!#),

Komunisti¢ki poslanici su $tampali letke i rasturali medu komu-
niste i narod, u kojima je osudivan rad Socijalisticke radnitke partije,
njena saradnja sa burZoazijom, pokretanje »Glasa slobode«!4?) i
namjera prisvajanja radnitkih domova u Sarajevu i Zenici. Oni su
ulozili proteste Zemaljskoj vladi zbog konfiskacije imovine »Glasa .
slobode« 30. decembra 1920. i dozvole rada Glavnog radnickog
saveza,lo9) :

Stav komunistickih poslanika prema Jugoslovenskoj muslimanskoj
organizaciji i njenom sporazumu sa radikalskodemokratskim blokom

Sprovodenje stavova Aprilskog plenuma prema Jugosloven-
skoj muslimansko] organizaciji imiskivalo je »odluénu borbu protiv
nje i Sirenje uticaja Komunisticke partije medu siromasnim musli-
manskim naredom da se oslobodi feudalne ideologije razvijanjem
klasne svijesti, borbu protiv otkupa begluka i reviziju parnica po ag-
rarnom pitanju,!®!) komunisti¢ki poslaniei su se angazovanjem komu-
nista i partijskih grupa borili protiv ove organizacije. Ustavna
borba prve polovine 1921. ostavljala je vidan trag na ek?pomska
i drusStveno-politi¢ka kretanja Bosne i Hercegovine i naelektrisavaia
atmosferu klasnih sukoba. Da bi se rnije§ila ustavna kriza, ovo
pitanje je zavr§eno u korist zemljoposjednika, te je Vidovdanski ustav
mogao biti donesen zahvaljujuéi sporazumu radikalsko-demokratske
koalicije sa Jugoslovenskom muslimanskom organizacijom 28. juna
1921.15%), Na <klapanje sporazuma Radikalsko-demokratske ko-
alicije sa Jugoslovenskom muslimanskom organizacijom marta 1921.
komunisti®¢ki poslanici Puro Pakovi¢, Mitar Trifunovi¢, Jakov La-
strié¢, Edhem Bulbulovié i’ Danko Madunié¢ reagovali su izdavanjem
i rasturanjem letka »Radnom marodu Bosne 1 Hercegovine«, koji

14#8) AT Beograd, br. 15088 i 15089/1921

14%) »Socijalistidke radni¢ke novine«, br, 74 i §0/1921, »Obgavl:wame soci-
jalisti¢kog pokreta u Bosni«, 3 i »Komunisti¢ke informacije«. Letak je rasturan
aprila 1921. u Sarajevu, o= g

»Glas slobodes, br, 1 i 2/1921, »Na dohvet«. Letak uperen protiv izla-
Zenja »Glasa slobode« Stampali su Duro Pakovié, Kosta Novakovié, Edhem
Bulbulovié i razdijelili ih maja i juna 1921, u Zenici, Zavidoviéima, Kaknju,
Fojnici itd. (RAS ZV Prez. br. 4992, 7958, 5902/1921, Glas slobode, br. 3/1921,
»Cime se zanimaju komunisti¢ki poslanici«).

150) RAS ZV Prez. br. 7942, 9820/1921: Al Beograd, br. 15088/1921. Kosta
Novakovi¢ i Mitar Trifunovié uputili su 17 juna 1921. predstavku Zemaljskoj
vladi u Sarajevu.,

13ty AT Beograd, br. 15088/1921. !

1) Sten. beledke, br. 55/1921, 8. Od 258 poslanika 223 su glasala za predlog
ustava, a protiv socualistl. Ze-nlmradméka stranka itd. -
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je osudio sporazum srpskih gradanskih partija i Jugoslovenske mu-
slimanske organizacije. Letak se zavr3avao rijefima: »Jedino rje-
Senje agrarnog pitanja koje ide da udru#i zemljoradnike sviju vjera
jeste: predavanje zemlje u ruke onima koji je obraduju bez ikakve
odStete bivsim sopstvenicima. Tome programu ostala je vjerna Ko-
munisticka partija Jugoslavije... Pod njenu crvenu zastavu treba
da se okupe svi siroti seljaci i oslobode se od feudalnog ropstva.
Jedino pod njenom zastavom moéi ¢e se oni, udruzeni sa radnicima
iz varosi, osloboditi potpunc svakog politickog i ekonomskog klasnog
ropstva kapitalisticko-militaristi¢kog reZima i zasnovati svoju drza-
vu radnic¢kih i seljackih sovjeta«!%),

Mada je Apnilski plenum cdredio stav prema seljatkim parti-
jama — »indirektno podupiranje levog krila u tim partijama«, —
‘komunisti¢ki poslanici, prema pomatim dokumentima, nisu u Bosni
i Hercegovini iskoristili revolucionarna gibanja siromasnih seljadkih
- SIOJeva i pretvonh ih u revolucionarnu akciju. Obnovljene partqske
orgamizacije, bez dovol]no razvijenih formi rada KP, sa uskim i
zafaurenim oblicima djelovanja, neznatnim angaZovanjem komuni-
stidckih poslanika, koji ni sami, sem pojedinaca, misu bili po svejoj
ideoloskoj izgradenosti dorasli akeiji da prakti¢no primjenjuju nauku
Marksa 1 Engelsa na bosansko-hercegovatkom politickom flu — nisu
postigle zna¢ajnije uspjehe u borbi protiv klasnog protivnika. Pro-
testi siromasnih seljaka, organizovanih i rukovodenih Zemljorad-
ni¢kom stramkom, izolovanih od organizovanih radnika i progresivnog
_javnog mnijenja u gradovima, bili su osudeni na propast prije nego
Sto su se mogli razviti u veéim razmjerama zbog pogresnih i nejasno
odredenih stavova Komunisticke partije o nacionalnom i seljackom
- pitanjul®),

Veliki teror vladaju¢ih gradanskih partija nad radnitkom kla-
.som, oportunisti¢ka politika partijskog rukovodsiva sa Simom Mar-
kovicem na &elu, koje je vjerovalo u burZoasku zakonitost, nedo-
voljna ideologka izgradenost, uticaj tradicija »Mlade Bosnex, bor-
beno raspoloZenje 5to je zahvatilo mlade ¢lanove Partije i Skoja
~pod uticajem revolucionarmih kretanja u Evropi — bile su okolnosti
za pojavu teroristicke organizacije »Crvene pravde«. Njeni organi-
-zatori su bili mladi ¢lanovi Partije i Skoja, preteZno intelektualna
omladina, a postupali su bez znanja partijskog rukovodstva!®®), Ra-
zotaranost 1 dezorijentisanost mladih ¢&lanova Partije i Skoja u po-
litiku partijskog rukovodstva poslije Obznane bila je osnova uda-
ranju temelja ove organizacije februara 1921.1%%) Osnovana u Za-
grebu, brzo se prodirila na Bijeljinu, Beograd i jo§ neka mjesta Ju-

183y AT Sarajevo, RP II, br, 535.
o) J. B. Tito, n. 4. 17
. 155 Opdirnije, Rodoljub Colakovié: »Crvena pravdag, »Enciklopedija Jugo-
‘s.law;e« sv. 2, Zagreb 1956, 501.

156) Clanovi prve organizacije bili su u Zagrebu Rodoljub Colakovié, Di-
mitrije Lopandi¢, Rudolf Hercigonja, Nikola Petrovié, Jankn Misié, Zlatko
Snajder, Marijan Stilinovi¢, Steva Ivanovi¢ i Alija Alnagm (RAS ZV Prez.
br. 14120/1921,
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goslavije!s”), da prvi svoj revolt izrazi neuspjelim pokuSajem aten--
tata na tvorca Obznane Milorada Draskoviéa 4. maja 1921.1%8) Misleéi.
da ¢e ubistvom jedne liénosti ukinuti Obznanu, élanovi organizacije:
su pokusali atentat ma regenta 29. juna 1921. u Becgradu (Spasoje
Steji¢ je bacio bombu sa sprata, koja je u vazduhu eksplodirala),
a 21. jula 1921. ubili su u Delnicama Milorada DraSkoviéa (Alija-
Alijagi¢!®?), Atentatom na Milorada Draskoviéa »Crvena pravdac
je prestala da djeluje kao organizacija, a njeni élanovi su pohapseni
i osudeni.

Ekonomski slabi srpski kapital, politi¢ki predstavljen u radi--
kalno-demokratskom bloku, ugrozen od jafeg partnera, hrvatskog i
slovenackog kapitala, a sada zaplaSen socijalnim kretanjima, kojima
je rukovodila Komunistitka partija i vodila ih ka socijalistitkoj re--
voluciji, iskoristio je ozlojedenost javnog mmijenja Kraljevine SHS
i ove atentate da preko gradanske Stampe organizuje progone komu--
nista i radnika'®). Reakcionarni dio bosansko-hercegovatke gradan--
ske ¢arsije, koju su inspinisali radikalsko-demokratski i muslimanski
listovi, organizovala je jula 1921. progone komunista, hap$enjal®l),
izvodenje »patriotskih manifestacija«!®®) i demolirala je socijalistiki

57) RAS ZV Prez. br. 14120/1921.

158) Atentator je bio Nikola Petrovié, student (Komunista, br. 4, Zagreb-
juna 1921, »Socijalisti¢ke radnitke novine« br. 89/1921, »Atentat na Draskovi-
ca«, 3).

158y »Glas slobodee, br. 8/1921, »Atentat na regenta«, 3; »Socijalistitke:
radnitke novine«, br. 151/1921, »Ubistvo Milorada Draskoviéac.

10) Internationale Jugendkorrespendenz, Nr 35, Berlin 1921, A. W, »Aus:
dem wissen Jugoslawien«, S. 8-7; »Glas slobodes, br. 13/1921, »Protiv progona
radnika«. Samo avgusta 1921, prema nepotpunim podacima, zatvoreno je oko
30.000 radnika-ca, seljaka, studenata itd, a wvelika hapSenja su izvriena u
Bosni i Hercegovini, Vojvodini, Hrvatskoj i Makedoniji.

- 181y Policija je uhapsila u Sarajevu 10 &lanova partijske organizacije; u:
Dobrljinu su 4 radnika predata sudu, u Travniku takode, grupa partijskih
aktivista, optuZenih za saradnju sa Purom Dakoviéem u prvoj polovini 1921,
a u Bijeljini 11 lica (RAS ZV Prez. br. 7590, 9950, 7958/1921, VZSO Pov. br.
2486/1925, Izvjedtaj Hanusa od 7. jula 1921; »Politika«, br. 4768, 4772/1921,
»Hapfenja u Sarajevue, 2 i »Hap$enja u Bijeljini«, 2; »Stampa«, br. 8/1921,.
»Iz Bosne i Hercegovine, Travnika«, 4).

108y Ppglije atentata. gradanska Stampa je otpoéela veliku kampanju pro--
tiv Komunistitke partije okrivljujuéi je otvoreno da je pripremala atentate;
u zemlji su inscenirane »patriotske« manifestacije nacionalisti¢ki orijentisanih
stremljenja. Najveéi napad je bio uperen na komunistitke poslanike Vladi--
mira Copiéa, Filipa Filipovi¢a i dr.

Gotovo u svim veéim mjestima Bosne i Hercegovine izvedene su »patri--
otske manifestacije« gradana, u kojima je traZena zastita od atentata i od pro-
gona komunista; »Domowvina« nezavisni muslimanski list (br. 75/1921, sDomaée-
vijesti« — otvoreno je pisala: »Komunisti su po$li u borbu protiv drzave bom-
bama i puSkama; istim oruZjem mi traZimo da se protiv njih vojuje; Jugo-
slovenski list (br. 179/1921, »Manifestacije Sarajlija protiv komunista« Hrvat-
ska sloga (br. 156/1921, 2) i Smpska rije¢ (br. 147/1921, »Sarajevo protiv komu-
nista ubica«) otvoreno su trazili osnivanje nacionalistitkih organizacija »na--
rodnih gardi« za borbu protiv komunista (»Politika«, br. 4733-4754, 4758, 4759/
1921 »Sarajevo protiv komunista«, »Sarajevski Zeljeznifari protiv komunista«;
RAS ZV Prez. br, 7398, 7409, 7414, 7416, 7443, 7491, 7498, 7566, 7645, 7658, 7348*
i 6790/1921). .

90



Radni¢ki dom u Sarajevu®®). Komunistitka partija je optuzivana
kao organizator i krivac za atentate.

Zakon o za$titi drZave; poniftenje mandata komunistickih poslanika:
i prekid njihovog rada

U takvoj situaciji vladajuc¢e gradanske partije, na osnovu pri—
silnog iskaza uhapSenih atentatora!®’) na sudu i policijskih optuzbi
protiv Komunisticke partije i njenih poslanika (Filipa Filipoviéa,
Vladimira Copi¢a, i drugih) za organizaciju i sauéesni§tve u aten—
tatima, sproveli su na brzu ruku u Skupstini izglasavanje Zakona o
zastiti drzave, koji je stupio ma snagu 2. avgusta 1921. Zakonom su
ponisteni mandati komunisti¢ckih poslanika, a odmah po zavrSetku
sjednice, po izlasku liz skup&tinske zgrade, uhap$eno je 9 komuni-
stickih poslanika, ¢lanova Izvrinog odbora Komunisticke partijel%s).

U Bosni i Hercegovini hapienjem Pure Dakowiéa 27. jula:
1921.1%8) (po povratku iz Moskve, gdje je ucestvovao na III kongresu
Komunisti¢ke internacionale'®?) (i Jakova Lastriéa 9. avgusta 1921,
te vratanjem poslanickih mandata i istupanjem iz Komunisti¢ke:
partije Edhema Bulbuloviéa 21. jula 1921, i Danka Madunié¢a 29. jula
1921.1%8)  zamrla je i 'sva partijsko-politi¢ka aktivnost komunista w

183) Ugesnici »patriotskihe« manifestacija u Sarajevu provalili su krajems
jula 1921, u Socijalistiéki radnitki dom, a ervenu zastavu spalili pred zgradom
Zemaljske vlade (»Socijalistitke radnifke novine«, br. 157/1921, »Opet demoli-
ranje Socijalistidkog radnitkog doma u Sarajevus; »Spomenica«, 27).

18) To se najbolje vidi iz izjave Spasoja Stejiéa na procesu: »Kod saslu~
Sanja na policiji sami su pitali, odgovarali i tukli me, Da teretim Filipoviéa,
Kovafevita i Copiéa, to su nasilno od mene traZili. Da si olak$am muka rekao
sam da sam se upoznao sa Copiéem u Radni¢kom domu januara 1921, medutim,
Dom je tada veé bio zatvorenx (»Borbag, br. 1/1922, 5).

108 »Glas slobode«, br. 9/1921, »Povodom atentatae, 1; »Jugoslovenski list«,
br. 158/1921, »Dopis ministra pravde o atentatu«; »Socijalistitke radnitke no-
wvine«, br, 161/1921. »Zakon o zatiti driave«; »Politika«, br, 4768/1921, »HapSenje
izvrsnog odborag, 1.

186) Nakon gotovo godinu dana istrainog zatvora odrzan je sudski proces:
Puri Pakoviéu u Sarajevu od 5. do 8. jula 1922, na kome je osuden na 10
mjeseci zatvora s uratunavanjem 9 mjeseci istraZnog zatvora (Al Sarajevo,
S. 43; Radni¢ko jedinstvo, br. 22, 24 i 52/1922, »Sa procesa Pure Dakovitag,
»Slobodna reée, br. 7/1921, »Istrazni sudija optuZuje«; »Stampas, br. 5, Zagreb
1921, »Simptomatitni dokumenti«, 3; »Glas slobode¢, br. 27-28/1922; »Vefernja.
poitas, br. 300-304/1922. Sarajevo).

167) Kongres je odrZzan od 22. juna do 12. jula 1921, na kome je utestvo-
vala delegacija Komunistitke partije Jugoslavije od 12 delegata i 2 delegata
Skoja (Protokoll des III. Kongresses der Komunistischen Internationale«, Ber-
lin 1921, Seite 1069; »Komunista«, br. 4, Zagreb juna 1921, »Iz komunistitke
internacionale¢, 5).

1%8) »Politika«, br. 4775/1921, »Hapgenje Lastriéa«, 1; »Socijalistitke rad-
ni¢ke novines br. 156/1921, »Opet revolucionarni parlamentarace, 2; »Glas slo-
bodes«, br. 13/1921, »Izjava komunistitkog poslanika Danka Maduniéas; »Hrvat-
ska sloga«, br, 165/1921, »Dve izjave«.
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‘Bosni i Hercegovini. Partijske, skojevske i sindikalne organizacije
su prestale da djeluju do kraja 1921, kada zapo¢inje rad na njihovom
obnavljanjut®),

RADNICKI POKRET POSLIJE ATENTATA

Situacija u kejoj su se nasle organizacije Komunisti¢ke partije,
Skoja i sindikata poslije atentata, bila je vrlo teSka, jer zbog Zakona
o zastiti drfave ove organizacije, zabranjene i razbijene, nisu se
mogle brzo obnoviti. Atentati su samo otezali ionako teSko stanje
Partije i radnike klase i posluzili su kao povod reZimu za jo$
‘7eSte progone radnitkog pokreta. Radikalsko-demokratska vlada
poslije julskog atentata 1921, badila je svu krivicu na Komuni-
stidku partiju, optuZujuéi je da je ona organizovala u zemlji mrezu
teroristitkih organizacija. Uzaludna je bila izjava Trife Kaclero-
wi¢al™), data u ime komunistitkog poslanitkog kluba na sjednici
Konstituante 1. jula 1921, da »... Komunistitka partija sa atenta-
torom Steji¢em nema nikakve zajednice. Atentat nije djelo Komu-
nisti¢ke partije...«), jer je radikalsko-demokratska veéina pro-
turila kroz Konstituantu Zakon o zastiti drzave. Isljedna vlast je
optuzila prvostepenom sudu preko 66 lica kao sautesnike u atenta-
tima, od kojih su Alija Alijagi¢'™®) i Spasoje Stejié!™®) osudeni na
smrt, a ostali na vremenske kazne ma zagrebatkom (6—26. oktobra
1921) i beogradskom procesu potetkom 1922. godine!™).

L

169 A] Beograd, Kominterna ocmot 18, dok. 13, str. 3.

176) TriSa Kaclerovié je od 4. aprila do 2. avgusta 1921, bio umjesto Sime
Markovi¢éa predsjednik Komunistickog poslanitkog kluba a Skupstini (Socija-
listitke radnitke novine, br. 159/1921, 3) poéto je rukovodenje radom Komu-
nistitkog poslani¢kog kluba od strane sekretara Partije, zamijenjeno izhorom
predsjednika kluba (Trisa Kaclerowié¢, n. d. 69).

7y Stenografske beleske, br. 60/1821, 2,

7% »Slobodna ref«, br. 20/1821, 11; Internationale Jugendkorrespondenz, .
Nr. 39, Berlin 1921, Seite 4-5; »Stampas, br. 4, Zagreb 1921, »Jedna smrina
kaznaq; Al Sarajevo, S:1, prepisi.

178) Sudski proces Spasoju Stejicu i drugima odrZan je u Beogradu od
-21. januara do 23, februara 1922, na kome je osuden na smrt (»Glas slobodes,
br. 8/1921, 2), a zatim mu je smritna kazna zamijenjena robijom; u poznatoj
.akciji oslobodenja komunista avgusta 1941, koju je organizovala Komunistidka
partija, spasen je; poslije oporavka udestvovao je u narodnooslobodilagkom
rabz, a 1943. poginuo je u borbama na Sutjesci {»Mala enciklopedija Pro-
svjete«, 2, Beograd 1959, 623).

174y Lajo§ Caki, sautesnik u atentatu, osuden je na 20. godina robije,
.a Vladimir Copié¢, Zivota Milojkovié, Milo§ Trebinjae, Nikola Kovatevié, Buro
Salaj, Filip Filipovié¢, Lazar Stefanovi¢ i jos petorica osudeni su na 2, a jedan
od njih na 4 godine robije (»Glas slobode<, br. 8/1921, »Osuda u beogradskom
‘procesu protiv komunistas, 2; Inprekor, Nr. 24, Berlin 1921, 8. 215; AI Sara-
jevo, 5 :1, prepis.
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Iz izjave Spasoja Steji¢a na sudenju vidi se da Komunistidka.
partija Jugoslavije nije imala nikakve veze sa atentatima. »Atentat
je moja liéna stvar. Bacio sam bombu ne protiv regenta mego kao-
protest protiv onih koji bi trebali da Stite zakon, a oni ga gaze,
protiv korupcije batinanja i progona fizi¢kih radnika, seljaka i voj-
nika i intelektualnih radnika. Bomba je bila uperena ma taj rdavi
refim a ne na regenta«'”™), Zbog toga je sud optuZene komuniste,
medu njima i komunistiC¢ke poslanike, tj. IO KPJ oslobodio svake
krivice saucestvovanja u atentatu, ili u komplotu.

ZAKLJUCAK

Komunisticka partija Jugeslavije u Bosni i Hercegovini, koja
je u ekonomskom i politickom pogledu bila jedna od najzaostalijih
pokrajina Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, gdje su vjerske naci--
onalne suprotnosti bile snaZno izraZene i ma éijem su se tlu sukob-
ljavali interesi velikog broja politickih partija, nije mogla ni prije
ni poslije Obznane da uhvati &vr3ci korijen i da razvije snaZniju
aktivnost, kao u ostalim pokrajinama Kraljevine. DonoSenjem Ob-
znane Komunistitka partija prelazi ma ilegalne forme rada i u
sedmomjesetnom razdoblju prve polovine 1921, pod rukovodstvom
komunisti¢kih poslanika, izgraden je u nekim gradskim cenfrima
Bosne i Hercegovine ilegalni aparat partijskih i skojevskih organi-
zacija, ¢iji su ¢lanovi uglavnom bili zanatski radmici i srednjoskol-
ska omladina. Ove organizacije, bez industrijskih radnika, zbog
zacaurenih i nerazvijenih oblika rada (ogrami¢avale su sveje djelo-
vanje na uZe gradske centre), nfisu mogle da razviju Siru aktivnost
organizovanjem naroda u borhbi protiv Obznane i partijsko-sindikal-
nih disidenata. Ali, one su predstavljale fundament za pofetak ra-
zvijanja ilegalnih formi rada i djelovamja partijskih, sindikalnih
i skojevskih aktivista. T'o su bile prve osnove i prve forme ilegalnog
partijskog i skojevskog rada koji se razvijao do 1941. i postigao
znadajne rezultate u istoriji radnitkog pokreta izmedu dva rata.

Poslije atentata lijevom praveu radnitkog pokreta je zabranjeno dje-
lovanje i on je zapao u krizu od koje se nije mogao brzo oporaviti
jer je njegove organizovano djelovanje zapocelo tek krajem
1921. godine. Posljedice ovih udara osjecale su se dugo vremena,
a posebno rascjep u radnickom pokretu, koji se intenzivno razvijao
u vrijeme Obznane i Zakona o zastiti drZave, $to je ostavilo poseban
trag u njegovom nrazvitku. Medutim, rascjep je bio neminovan i
imao je pozitivnih posljedica, jer je iz rukovodstva ispao malogra-

175y »Borba«, br. 1, Zagreb 1922, »Vidovdanski atentat pred sudoms«, 5;
»Borba«, br. 3, Zagreb 1922, »Movalni slom vladinog polititkog kri~
minala«, 1, :
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dansko-¢inovnigki sloj u radni¢kom pokretu, koji nije bio za oruzanu
proletersku revoluciju, a fizbili su na rukovodeéu povrSinu klasno-
proleterski aktivisti.

THE LABOUR MOVEMENT OF BOSNIA AND HERCEGOVINA IN THE
FIRST HALF OF 1921 YEAR

On December 29/30 1920 a proclamation called the »Obznana« was
issued. Immediately after the proclamation the ruling middle-class poli-
tical parties, helped by the police and supported by the reactionary
elements gathered round the so-called »National Guards«, practiced
the opression on the working-class movement which was growing stron-
ger and stronger.

After the proclamation of the »Obznana« the employers rejected the
‘workers’ legislature, and prolongued the eight hour working day intro-
ducing the work by the piece. The country saw the crisis, as the agra-
rian problem had not been solved consequently. It caused the permanent
«class struggle between the landowmers and the poor peasants. Meanwhile,
the Communist Party did not make good use of it. Owing to the undeve-
loped forms of work in the country the Party did not accept the struggle
and in that way it missed to turn it into the struggle against the regime
itself.

Each of the civil political parties had their clearly fixed economic
and political pretensions in Bosnia and Hercegovina and each of them
tried to develop the activities which would enable them. to reach their
goals. The most violent point of support in Bosna and Hercegovina had
the National Radical Party which tried to oppose the conceptions of the
Croat Peasant Party and secure the success to the Grand-Serbian hege-
monic policy. The Agricultural Liabour Party had a great number of
supporters among the poor peasants who, in return, expected to be paid
back on the occasion of the agrarian reform. The Croat Peasant Party had
its followers among the Croatian peasant population who helped it in the
struggle against the radical-democratic block, and in the creation of the
Independent Croatian Republic. The Yugoslay Moslem Organization's
policy was to secure the Moslem aristocracy the leading positions in
the administration, and to help the creation of the administrative auto-
nomy of Bosna and Hercegovina.

After the issue of the »Obznana« the Communist Party of Yugo-
slavia was forced to withdraw the underground and to adopt the new
forms of work. In some of the larger towns of Bosna and Hercegovina,
under the leadership of the Communist Party deputies in the first half
of 1921, there was built an illegal apparatus consisting of the Party onga-
nizations and the young Commumnist Party organizations their members
being handicraft workers and . the - secondary school pupils. These
organizations, being without industrial workers and having no expe-
rience with different forms of work, limited their activity on the
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‘narrow areas of the cities, and for that reason they were not able to
«develop broader activity among .the people for the fight against the
»Obznana« and the Party and Trade Union dissidents. But they
provided the foundation of the first illegal forms of work, and were the
sing-posts tor the Party, Trade-Union and young Communist workers
showing them how they should work. The passing of the law for the
protection of the State ended the period of the Communist Party’ s legal
-work.








