




Dr Jovan MARJANOVIC: USTANAK 1 NARODNOOSLOBODILACКI POK­
RET U SRВIJI 1941, izd. lnstitut drиstvenih naиka, Odjeljenje za istorijske 

na'Uke, Ser.i:ja 1 - MonograJJije, З. Beograd 1963, s1r. 571 + 1 karta. 

Svojim dosadasnjim istoriografskim radovima iz istorije narodnooslobo­
dila~kog pokreta dr Jovan Marjanovic је prlidrиzio jos jedan. Stиdija » Ustanak 
i nat·odnoosloЬodilacki pokret и Srbiji 1941«, koja је ujedno njegova da.ktor­
ska disertacija, predstavlja »pokиsaj da se celovito prikazu i svestrano osvetle 
nastanak, borba i razvitak narodnooslobodila~kog pokreta и SrЬiji 1941. go­
dine«. Stoga ona zaslиzuje posebnи paznjи nase nau~ne javnosbl. 

U uvodnom dijelu knjige autor izlaze razloge posebnog izucavanja isto­
rije narodnooslobodila~kog pokreta u tzv. uzoj SrЬiji 1941. godine, а potom 
okolnosti stvorene njema~kom okиpacijom. Оп se osvrce na faktore koji sн 
igrali odredenu ulogu u odredivanju polozaja SrЬije u okиpaoionom sistemu na 
Balkanu i odredivanju granica njema~ke okupacione zone u SrЬiji, utvrduje 
granice i velicinu te zone prikazиjиci иkratko njen privredni zna~aj, g!edan sa 
stanovlista ratnih potreba Treceg Rajha, prvenstveno и pogledu rиdnog Ьlaga 
i poljop1·ivrednih viskova, i izlaze mehanizam okиpacione иprave i napore nje­
nih organa da и SrЬiji obnove stari aparat vlasti i stave ga и svojи sluzbи. 
Na kraju uvoda је izneseno stanje stvoreno u Srblji posto је и njoj otpo~eo 
da fиnkc.ionise sistem njemacke okиpacione иprave. 

Autor је podijelio studijи hronoloski na sest glava. U prvoj, koja obuhvata 
pripreme za oruzanи ЬоrЬи (april-jиm 1941), aиtor polazi od cinjenice da је 
p:>эtojalo raspolozenje naroda da brani zemljи u aprillskom ratu kao li ak­
clja Pokrajinskog komiteta КРЈ zз Srblju, zatiom nШh partijs.kih rukovodstava, 
а mjestimicno i samog partijskog clanstva da se sprijeci poraz. U nizu primjera 
koji potvrdиjи оvи akcijи komиnista (Uzice, Саёаk, Smederevska Palanka, Za­
jecar i dl".) izgleda najinteresantniji sastanak grupe partijskih fиnkcionera iz 
St·Ьije i Vojvodine и kojoj sи se nalazili i neki clanovi СК КРЈ odrzan 7. ap­
rila nedaleko od Beograda. Na ovom sastankи је odlиceno da svaki od prisиtniЬ 
koji ima vojni raspored odmah pode и vojnи jedinicu sa zadatkom da makэi­
malno doprinese odbrani zemlje. Predvidajиci mogиcnost poraza, na sastanku 
је takode zakljиceno da se, иkoliko do toga dode, pristupi »prikиpljanjи i skri­
vanjи orиzja, koje се Partiji Ьitli potrebno za organizovanje borbe и bиduc­
nosti«. Imajuci и v!du perspektivu borbe protiv okupatora, ovi kadrovi se vec 
polovinom aprila okupljaju и Beogradи s ciljem da organizuju rad Partije 
vodec! racuna о neophodnosti njenog prilagodavanja novonastablm иslovirna. 
Autor na ovom mjestи ukazuje na identicnost ove akcije sa akcijom СК КРЈ 
и Zagrebu, koji и proglasи od 15. aprila poziva na istrajnost »do konacne pob­
jede«. On takode ukazиje na cinjenicи da se tih dana и pogledu odbrane zem­
lje i njene nezavisnosti podudaraju te:Z.nje naroda i Partije. 

lzvjesna zbunjenost koja se pojavila tи i tamo medи pojedinim clanovima 
Komunisticke partije kao rezиltat mиnjevitog poraza ubrzo је savladana. Vec 
и tokи aprila preovladalo је shvatanje da је borba protiv okиpatora osnovni 
zadatak komunista, sto је dalo pecat prakticnoJ akcijd partijske organizзcije 
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u Srblji (sire i cvrsce povezivanje s narodom, prikupljanje O!UZJЗ i dr.}. Rad 
и ovom pravcu је podstaknиt prvomajskim proglasom СК КРЈ, а narocito 
odlukama Majskog savjetovanja pri СК КРЈ. Organizaciono-politicki rad, kojli 
је РС!ЈГЦја odmah potom preduzela, kao i neposredne prilpreme za oruzanи 
borbu, zaokruiuju autorova razmatranja о raspolozenju naroda i aktivnosti 
Komиnisticke partije и vremenи od aprilskog rata do napada NjemaCke na 
SSSR 22. juna. Istovremeni napori kvdslinske garnitиre Milana Acimovica da 
u SrЬiji suzЬije komunistiёkи djelatnost kao ј organizovanje burioaskih snaga 
oko Cetnickog иdruienja na сеlи sa Kostom Milovanovicem Pecancem i oki.> 
oficiLra na Ravnoj Gori, kоји је predvodio pukovnik Draza Miliajlovic, о okojima 
se dalje govori, upotpunjavanjи s1ikи politickih •Юt·etanja ј raspo.IOZ.enja и Srt>iji 
toga doba. 

Druga glava је posvecena pocetku orиzanog иstanka (22. јиnа- 1. avgиsta 
1941). U njoj se aиtor najprije osvrce na njemacki napad na Sovjetski Savez 
isticиci da su ubrzo poslije toga napada иslijedШ poz.iv КРЈ na ustanak, pri­
tisak okиpacionih i kvislinskih vlasti и Srblji na narod i mjere protiv komu­
nista, te definisanje stavova izbjeglioke vlade i centara cetniбkog pokreta u 
Srblji prema narodnom иstankи. Zatim se daje ocjena brojcane i politicke 
snage partijske organizacije и SrЫji и vrijeme dizanja иstanka kao i pregled 
prvih pa1·tizanskih akcija i odreda. Dr Marjanovic nalazi da sи prvi partizan­
ski borci Ьili gotovo iskljиcivo komиnisti, skojevci i simpatizeri Partije. Znatnи, 
а cesto i ogromnи vecinи cinili sи radnici, stиdenti i daci. Seljaci su sa sim­
patijama primali prve akcije partizana, pomagali ih hranom, odjecom i drugim 
potrebama, ро potrebl ih sakrivali, davali obavjestenja о neprijatelju ј sl., 
ali ih је ietva omela da se i sami odvoje od svojih kиса i оdи u odrede. Po­
krajinski komitet је usmjex-avao ј podstrekavao prve akcije partizana, narocito 
se trudeci da otkloni neravnomjernost u intenzitetи partizanskih akcija u raz­
nim krajevima Srblje do koje је и pocetku bllo doslo (zaostajali su kraguje­
vacki, uzicki, cacanski, niski i pozarevacki okrug). 

Autor је poklonio posebnи paznju osnovnom politickom pitanju - pitanju 
karaktera orиzane borbe, koje se postavilo vec od pocetka ustanka, isticuci da 
је pored Ьlagovremenih intervencija partijskih i vojnih rukovodstava и Srblji 
i Ьlizina СК КРЈ imala znacaja и nastojanju da se onemogиci iskrivljavanje 
polШcke sadrzine borbe. Vef: na ovom mjestи је vidljiva cinjenica da је za 
uspjesan razvoj narodnooslobodilacke borbe ·и SrЬiji Ьilo od velike koristi 
prisustvo rukovodstva pokreta za cijelи zemlju koje је, sve do prelaza и San­
dza>k, а potom и Istocnu Bos·nи и decembгu 1941, d1rek.tno uticalo na · tok 
zblvanja. Autor istice napore Centralnog i Pokrajinskog komiteta Partije da u 
oslobodilacku borbu privuku »sve demokratske i rodoljиblve elemente iz ra­
hije opozicionih gradanskih stranaka«, zatim njihov rad na stvaranju odbora 
Narodnooslobodilackog fronta itn. 

Okupacioni i kvislinSki aparat је Ыо nemocan da pri postojecem odnosu 
snaga sиzblje pokret naroda i njegove orиZзne akcije, ali је zato sprovodio 
nad narodom ostre represivne i kaznene mjere. P.ostojao је politiCtki plan 
okиpatora za borbu protiv иstanka koji је polazio od ideje da је иstanak и 
SrЬiji »cisto unutгasnja srpska stvar«. Prakticno, to је znacilo da treba nao­
ruiati srpsku zandarmeгijи i osposoЬLti је za suzbljanje pokreta, а ne istшati 
u prvi plan sopstvene trupe i policiju. Opunomocenik njemackog Ministarstva 
spoljnih poslova Felix Benzler је pri tom smatrao da treba imati и vidu da 
stt u odnosu na narodnooslobodilacki pokret »ostaci srpskih vojnickih gru­
pacija i cetnici (misli na grиpe oko D. Mihajlovica ј К. Peeanca - R. Н.) za­
ttzevsi najvise stav ocekivanja, а de11micno i odbljanja«, te da z.Ьog toga 
nrje poliblcki oporttll1<:> za akcije »эrpskih komunis·ta« VJidjeti pripadni.ke :osrrp­
ske zaverenicke klike« - u kojoj је RiЬentrop jos pocetkom avgusta, kada је 
ustanak иzео ve1ikog maha, vid'io glavnog poJ:itiokog protivnika u SгЫј!. 

u trecoj glavi svoje studije (avgust-p1-va polovina septemЬra 1941.) dr 
Marjanovic ukazиje na dalje jacanje aktivnosti pojedinih partizanskih odreda 
i snage лarodnooslobodilackog pokreta и cjelini. Takav razvoj је u slovio pot­
trebu da se vec и prvoj polovini avgusta deklarise politicka platforma pok­
reta (ciljevi pokreta, jedinstveno ime za sve partizanэke odrede, njihovi zadaci 
itd.) i time omoguci jos snazniji razvoj narodnooslobodilacke borbe. U samoj 
Srblji ona se nije razvijala potpuno ravnomjemo, sto se vidi iz isc1·pnog prikaza 
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borbene aktivnosti svakog partizanskog odreda ponaosob, posebno u sjevernom 
"dijelu zapadne Srblje, и Sиmadiji d na prostorи sliva Zapadne Morave, а po­
·sebno и istocnoj i jиznoj Srblji. Interesantno је napomenuti da, nabrajajuci ci­
'Ijeve borbe vodene u zapadnoj Srblji i Sumadiji и avgustu i p1·voj polovini 
septembra 1941, autor ne navodi rusenje stare vlasti kao jedan od ciljeva 
mada је prije toga (str. 117) istakao da је pocetark orиzane borbe Ьiо »vezan 
za akcije partizanskih jedinica protiv kvislinskih organa vlasti, protiv opstina 
i sreskih nacelstava« i mada su na vise mjesta (prije nego sto se govori о ci­
'ljevima borbe) izneseni konkretni podaei о ru.Senju ustanova stю·e vlasti Щk­
vidacija zandarmerijskih stanica, rasturanje opstina i spaljivanje nji­
ћovih arhi·va itd.). Lmajuci и vidu naгodnoosLoЬodilacki kara kter pok.reta, nje­
~ovo rukovods.tvo је и ovom raZ:doЬlju иcun~lo ozblljne pokusaje da ostvaгi voj­
nи i politiclru -saradnju sa cetnici.ma Draze MЉajlovica i Kos;te Pecanca kao i 
pred·stavnioima i pristaИcama Ьi'V's:h opo:z,icionih gradanskih skanaka. T!i poku­
!;ajd su iscгpno anaHzira.n1. Cini nam se da је u ovoj studiji od pcsebnog z.na/!aja 
'to sto је и njoj data analiza razvoja Ј politicke fizionomije ravnogorskog pok­
'reta kao i njegove politicke taktike u Srblji 1941. Ovo је narocito vazno s rJb­
"zirom na to d.a su velikosrpski politicki krugovi prihvatili ravnogorskd r-okt·et 
·kao svoj i tako ga иcvrstili na njegovim antioslobodilackim pozioijama. (Ovim 
pitanjem aиtor se bavio i ranije. О tom vidi: Prilozi istorijd sukoba NOP i 
cetnika Draze Mihajlovica и Srblji 1941, Istorija ХХ veka, Zbornik radova, !.). 

Vec u ovoj fazi ustanka Nijemci su shvatili da on niti jeste niti moze 
Ьiti »cisto unutrasnja srpska stvar«, buduci da su partizanski napadi bili usmje­
reni i na njemacke vojne i policijske snage kao i na sve sto је Ьilo od vitalnog 
interesa za ostvarenje njemack;ih ratnih planova (saobracajnice, privredni ob­
jekti i dr.). Ne napustajuci i dalje linijи angazovanja svih snaga srpskog dru­
stva za koje su vjerovali da се ih moci iskoristiti u borЬi protiv NOP-a (po­
'kusaj pritliska na istaknute predstavnike nauёnog i kulturnog zivota, for­
mkanje vlade generala Мdlana Nedica), :njemaoki fu.nkci.oneгi u Sгblj·1 su vee 
i;юcetkom avgusta poceli traii.ti pojacanje voj,I1Jih efekata, sto је bl.o uvod u 
njihovu docniju vojnicku intervenciju. 

Sve sи to, medиtim, bile zakasnjele mjere. Analiza razvoja dogadaja u 
SrЬiji od aprilskog rata do oruzane intervencije Draze Mihajlovica protiv na­
narodnooslobodilaбkog pok.reta, pocetlюm novembra, Jwju daje da- Marjanovic. 
pokazuje da је Komunistiёka partija и to vrijeme imala apsolutnu inicijativu. 
Nasuprot tome, njemaёkim okupatorima trebalo је dиgo v: amena da shvate 
pravu sustinu zЫvanja и SrЬiji ljetnih mjeseci 1941. I dok !.U Nijemci иvidjeЦ 
da је potrebno energicnije inteгvenisati narodnoosloЬodilacki pokret је savl~­
dao prve teskoce и organizaciji pravog partizanskog rata (koji је postao ppi.­
sutna ёinjenica). Takav razvoj dogadaja doveo је do ·toga da i seljastvo pocne, 
u septembru 1941, sve vise pristupati pokretu i aktivnoj borЬi u partizanskim 
odredima. Rиkovodstvo pokreta је od tada moglo иsredsrediti svojи paznjи na 
mobilizaciju novih boraca, organizacijи vojske i krиpnijih vojnih zahvata kao 
i organizacijи zivota na oslobodenoj teritorij1. Ustana·k је dosao и fazu kad~ 
је bilo moguce uopstiti prva iskustva i to ne samo sa stanovista interesa borbe 
и SrЬiji nego i и cijeloj JugoslaviH. Posmatrajиci ih iz ovog иgla, autor daje 
analizu i осјеnи savjetovanja Glavnog staba za SrЬijи s rukovodiocima par­
tizanskih odreda u Sumadiji, Pomoravlju i zapadnoj SrЬiji, odrzanog u selu 
Dulane 16. septembra 1941. i poznatog savjetovanja и Stolicama 26. septembra. 
Pri tome ОП istice Cinjenicu da је >>bogato lSkUStVO oslobodilaёkog pokreta и 
SrЬiji« predstavljalo »neoЬicno znacajan, ako ne i glavni izvor za analizи .i 
donosenje zakljucaka u vezi s vojnim, po1itickim, taktiёkim i organizacionim 
proЬlemima iz borbe i r ada pokreta, partizanskih odreda i Komunistiёke par: 
tije Jugoslavije«. 

U cetvrtoj glavi (16. septembar - 1. novembar) dosta prostora је posve­
ceno borbenim akcijama partizana u septembru - oktobl'u 1941, posebno и 
zapadnoj SrЬiji, Sиmadiji i Pomoravlju, а posebno u istocnoj i juZпoj SrЬiji, 
gdje је razvoj narodnooslobodilaёke borbe imao unekoliko svoje specificne 
putove. U sklopu razmatranja о ~mijenjenom odnosu snaga u SrЬi.ji, od kog 
је doslo razmahom ustanka u periodu do sredine septembra, dat је i osvrt na 
operaciju »Ciscenja lиka Save« koja је uslijedila kao jedna od mjera okиpa­
tora za ugusenje ustanka u SrЬiji. 
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U pet·iodи od sredlne septembra do kraja oktobra 1941, kada иstanak u 
Srblji dostize vrhunac и svom t•azvoju, bujao је politicki, privredni i kultиrni 
zivot na oslobodenoj teritoriji. Pokrajinski komitet Komunisticke partije је 
poklanjao posebnu paznju organizaciji slobodne teritorije smatrajиci oslobo­
denje jedne teritorije revolиcionarnim dogadajem. On је isticao potrebu da se 
jasno ispolji »razlika и drustvenom zivotu u tome momentu i pre toga« bez 
obzira na to koliko dиgo се doticna teritorija ostati slobodna. Da је takva raz­
lika postojala, autor nam dokazиje svojim osvrtom na ovo pitanje. Posebnu 
paznju privlaci razmatranje oblma i nacina rada narodnooslobodilackih od­
bora i, s tim u vezi, njihovog karaktera. Na konkretnom materijalu о radu 
Sreskog narodnooslobodilackog odbora u Krupnju i gradskih narodnooslobo­
dilackih odbora u Cacku i Uzicu, kao i na osnovu niza drиgih podataka о radu 
organa narodne vlasti, pokazano је da su ovi organi vec od pocetka svog po­
stojanja Ьili fakticki nosioci vlasti, mada sи u to vrijeme tretirani samo kao 
vid »prosirenja baze ustanka«. Ovu cinjenicu sи nametale same potrebe da se 
obavlja funkcija vlasti u krajevima u kojima је prestala da funkcionise stara 
vlast. U karakteru narodnooslobodilackih odbora, koji је proizilazio iz njihove 
konkretne akcije, nije se u sustiљi nista p:rornijenilo u vrijeme kada se ovim.n 
pocinje pripisivati vrsenje vlasti, iako kao njenim »privremenim nosiocima«, 
ра ni docnije. Oni su radili kontinuirano, stalno razvijajuci svoju delatnost. Iz 
toga dr Marjanovic izvlaci zakljucak da nema osnova da se narodnooslobodi­
lacki odbori, istorijski posmatrano, okvalifikuju kao privremeni organi bez 
obzira na to sto је rukovodstvo pokreta isticalo njihov privremeni karakter 
(autor smatra da su to nalagali razlozi politicke prirode). Medutim, оп ne пavodi 
ni jedan podatak koji Ьi govorio da је vodstvo pokreta zaista misillo drukcije. 
Stoga пат se cini da Ы Ьilo ispravnije konstatovati da su narodnooslobodi­
lacki odbщ·i >>tada nastali da ~ive<•, а da је razvitak pokazao i potvrdio njiho'!U 
stalnoSit. Ovako f.armulisana razlika u prilazu pitanju 'karaktera narodnooslo­
bodilackih odbora ne stavlja u sumnju autorov sud. Radi se samo о tome da је 
moguce da је rukovodstvo narodпooslobodilackog pakreta prvim organima пa­
t·odne vlasti pridavalo, .jz bllo kog razloga, karakter privremenosti, ра ih је kao 
takve i stvaralo, а da su ti orgaпi, posmatrani iz perspektive njihove tadasnje 
i docnije djelatnosti, ispoljili sami od sebe svoj karakter stalnosti. U svakom 
slucajи, ovo miSljenje dr Marjanovica о karakterи narodnooslobodilackih od­
bora и SrЬiji 1941. godine zasluZиje punu paznjи пaucne javnosti. 

U petoj glavi (1. novembra - 1. decembra 1941) dr Marjanovic razmatt'11 
razvitak odnosa izmedu narodnooslobodilackog pokreta i cetn·ika Draze Mi­
hadlovica poslije S'PQТ'nzuma postigпutog -u Brajicima 26. oktobra 1941. Ро m.Ш­
ljeпju autora Dra!a Mihajlovic је pristupio ovom sporazumu u zelji da doЬijr 
na vremenu, а istovremeno је otpocco sa vrsenjem priprema za oruzani napad 
na partizanske odrede. Тај napad је uslijedio prvih dana novembra iz razloga 
koji se svode па to da је Draza procjenjivao da је njegov polozaj u Srb·iji vec 
dovoljno ucvrscen i da се stoga moci zadati udarac narodnooslobodilackom po­
kretu. Medutim, stvari su poprimile пepredvideni tok ра је Draza Mihajlovi(: 
Ьiо prisiljen da se obrati njemackoj vojnoj komandi u nadi da се mu ona po­
moci da popravi svoj polozaj. Na istom mjestu dr Marjanovic iznosi dokazc 
о naporima izbjegШ:lte vlade da pomogne cetnicima Draze Мihajlovica isti­
cuci da su ti napori blli pojacani kada је vlada obavijestena о pomenutom na­
padu ёetnika na partizane. 

U daljem tekstu autor izlaze tok borЬi vodenih u okviru njemacke no­
vembarske ofanz've kao i isrovremeni proces diferenciranja politick.ih snaga 
u SrЬiH, zatim partizanske akcije u zapadnoj i istocпoj SrЬiji, u Sumadiji i 
Pomoravlju, vodene poslije gubltka slobodne teritorije te razvitak narodno­
oslobodilackog pokreta u juznoj Srblji koji је u пovembru i decembru 1941. 
"razvio borbu protiv okupatora do velikih razmera«. Na krajи ovog poglavlja 
pisac zakljucuje da је SrЬija krajem 1941. i pocetkom 1942. god. »i dalje gorela 
u borЬi za oslobodenje od okupatora«, te da је srpski narod pokazao »da oku­
pato.ri i kvislinzi nemaju ni vojne, ni politicke, пi moralne snage da ustanak 
uguse«. 

Posljednju, sestu glavu svoje studije dr Marjanovic posvecuje iskustvima 
i znacaju ustanka и SrЬiji 1941. godine. Ocjenujuci na prvom mjestu ulogu Ko­
munisticke partije u pokretanju i vodenju oruzane borbe, оп istice da је njena 
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istorijska zaslиga и tome »sto је pravovremeno ocenila odnose snaga na ev­
ropskom i svetkom rat.iStи i podigla 1 ukljucila svoj narod и borbl na strani 
Sovjetskog Saveza i antihitlerovskog Ьloka drzava . . . ~to је ЬогЬи srpskog 
naroda иsmerila na izgradnjи bratstva i jedinstva naroda Jиgoslavije ... « i 
»sto је и datim иslovima isko1·istila mogucnost da radnicka klasa kroz osloЬo­
dilackи borbu postane vodeca snaga sveg drиStva .. ·"· Dalje autor razmatra 
neke aspekte i iskustva partizanskog nacina ratovanja, podvlaci njegovи иslov­
ljenost sirokom podr.~kom naroda, zatim se bavi uslovima razvitka, karakterom, 
postignиtim rezиltatima i iskustvima narodne vlasti te elementima razvitka 
пarodne revolиcije и okvirima narodnooslobodilackog rata (klasna struktиra 
иstanka, politicka diferencijacija srpskog drustva na pitaпju za Ш prot:iv 
okupatora, sirina drustvene baze NOP-a i dr.). Odredujиci mjesto ustanka u 
SrЬiji 1941, dr Mю·janovic kaze da је to Ьiо »tek pocetak dиgotrajne ЬосЬе 
za oslobodenje, ali . . . najbolji pocetak« i » ... temelj na kome se dalje gra­
dilo ... «. Na kхаји autor iznosi misljenje da је ustanak и Srblji mogao da 
p1·uzi pozitiv-na iskustva i postane znacajan а onoj mjeri koja ти se danas 
pripisuje - kako sa stanovista kasnijih zЬivanja и Srblji i cijeloj Jиgoslaviji, 
tako i sa stanovista mjesta Jugoslavije и medunarodnoj zajednici - samo u 
uslovima zajednicke borbe svih naroda Jugoslavije bez koje nije moguce za­
misliti ni uspjeh ustanka u Srblji. 

Djelo је upotpunjeno pregledorn iэkoristenih izvora (arhivska, stampana 
i memoarska grada) sa naznakom arhivskih ustanova i njihovih fondova, po­
pisom lica koja је autor neposredno anketirao i literature kojom se neposredno 
koristio, te spiskom pregledanih kompleta listova iz 1941. godine. Тr·i priloga: 
»Нronologija partizanskih akcija u SrЬiji 1. VII - 15. IX 1941••, »Proglasi NOP 
u SrЬiji 1941. g.<< i »Popis »tehnika« i stamparija NOP u Srblji 1941.« pomazu 
citaocu da lakse i brze ude u tok zЬivanja и Srblji 1941. godine. Ali ovi pri­
lozi imaju i izvjesnu naucnu vrijednost. »Hronolog·ija partizanskih akcija« 
је ogranicena na perind od 1. VII - 15. IX 1941. iz razloga ~tn raspolozivi 
izvori »ne p11.1zaju mogucnosti za sastavljanje kolika - toltkD ozbiljne hrono­
logije za period posle 15. IX 1941.«. Oэim toga ova hronologija је nepotpuna 
ра је autor oznai:ava kao »priloge hronologiji«. Na koncu је dat rezime, spisak 
skracenica i гegistar licnih i geografskih imena. 

Rad dr Mal·janovica ilustruje teskoce sa kojima se ncminovno sukob­
ljava istoricar narodnooslobodilackog pokreta. Nedostupnost jednih, na1·ocito 
stranih, i nedovoljna sredenost mnogih drugih arhivskih fondova za njihovo 
nesmetano izucavanje, rastrkanost potrebne dokumentacije i stampe, nedo­
statak naиcnoistraZivackih radova iz oЬlasti ekonomike i drиStveno-politickih 
odnosa u toku drugog svjetskog rata i sintetick.ih radova о razvitku jugoslo­
venskih naroda izmedu dva svjetska rata itd. itd. - sve to govori da је za 
izradu kompleksnih naucnih djela iz ove oЬlasti potrebno ulozitl napor koji 
cesto prevazilazi mogucnosti jednog covjeka. 

Pisac је siroko zasnovao svoja istrazivanja. On је iskoristio brojnu, pre­
tezno neobjavljenu gradu iz domacih i stranih arhiva, domacu i stranu stampu, 
шemoarsku i drugu literaturu i neposredno anketirao veliki broj ucesnika -
glavnih aktera u dogadajima. То mu је omogucilo da prezentira oЬilje poda­
taka znalacki ukomponovanih и izlaganje osnovnih misli. Ovi podaci na prvi 
pogled ostavljaju utisak suvisnog detaljiziranja, а nesto isrpniji citatl utisak 
nepotrebnog optereCivanja teksta. Medutim, valja imati na umu da <;е ustanak 
i narodnooslobodilacki pokret afirmisao obiljem razlicitih vidova svoje aktiv­
nosti, kao i to da је gotovo nemoguёe dati istorijski prikaz jednog pokreta i 
njegove akcije, uzetog u od.redenim vremensk.im i regionalnim okvirima, uko­
Jiko se ne uzmu u obzir konkтetni oЬlici njegovog ·ispoljavanja. Osim toga 
sama Oinjenica da se radi о zЬivanjima iz najskorije proslosti, zЬivanjima koja 
jos nisu naucno obradena, nalaze upravo ovakav postupak. Zakljucci dr Mar­
janovica u svojoj vecini djeluju snamo i uvjerljivo bas zato ~to su zasnovani 
na Ьogatoj dokumentaciji. 

S druge strane, zahvat u arhivske fondove razlicitog porijekla, kao sto 
su npr. Fond NOP-a, Nediceva arhiva, Arhiva Draze Miha.ilovica, Kairska ar­
hiva (Arhiv Vojnoistorijskog instituta JNA), fondovi Politickog arhiva Мini­
starstva inostranih poslova Savezne RepuЬlike Njemaёke, dokumenti Istorij­
skog arblva СК SKJ i mnogi drugi, te obilje podataka do kojih је dosao ото-
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gucili su autoru da izvrsi dosljednu kritiku izvora. Naro/':ito је znal!ajno to sto 
se on prema dokumentima о radu КРЈ, kako onovremenim tako i onim koji 
su nastali kasnije, odnosi takode kriticki, mnogo vИе nego sto је to dosad 
bila praksa u nasoj istoriografiji. U tom pogledu autor је uspje~no savladao 
teskocu koja proizilazi iz nenaucne fundiranosti politicke publicistike. 

Patriotskim osjecanjima i revolucionarnom raspolozenju srpskog naroda, 
snazi i politickom utic.aju КРЈ u SrЬiji kao i njenoj prakticnoj akciji, te oku­
patorsko-kvislin~koj politici pritiska na narod, kao i faktorima pokretanja i 
daljnjeg .razvoja ustanka u 1941-ој g. ptJSveceno је dosta pamje. Medutlm 
autor је propustio da ne5to vise kaze о tome kako је ekonomska politika oku­
patora, u praksi svedena na pljacku narodnih dobara, djelovala na politlicko 
raspolozenje naroda, odnosno pojedinih njegovih sloзeva. Djelimicno doticanje 
tog proЬlema nije dovoljno da potpиnije objasni djejstvo tog bez sиmnje va­
znog faktora za pokretanje masa u otvorenu borbu. Kada је rijec о ovim fak­
torima i njihovom djelovanju na poLiticko raspolozenje naroda, valja napo­
menиti da nedostaje punije naucno objasnjenje onako snaZпog r azvitka na­
rodnooslobodilackog pokreta i narodnog ustanka u SrЬiji 1941. kao i njegovog 
slaЬljenja krajem iste godine. 

Postoji izvjesna neиjednacenost u pogledu izul!enosti ustanka !i narodno­
oslobodilackog pokreta u svim periodima 1941. g. Tako је, и odnosu na drиge, 
perut.>d novembar-decembar, kada ustanak u Srblji pocinje da jenjava, ostao 
nedovoljno rasvijetljen. Isto tako svi dijelovi tzv. uze Srblje nisu obradeni 
s jednakom paznjom. Mada је to donekle razumljivo s obzirom na njihovи 
nejednaku vaZпost za izиcavanje ustanl{a i narodnooslobodilackog pokreta и 
1941-ој, ostaje ipak cinjenica da је zapadnoj SrЬiji, Sumadij~ i Pomoravlju 
posveceno mnogo vise paznje nego istocnoj i juznoj SrЬiji. 

Na kraju, pitanje povezanosti i uslovljenosti zblvanja u uzoj SrЬijd sa 
onim и drugim zemljama Jugoslavije i obratno ostalo је prilicno nerasvi­
je:tljeno. Namece se utisak da SrЬija zivJ sama za sebe, izolovano. Autor, do­
duse, ukazиje na specilienost njenog polozaja kao i na to da su iskustva iz 
ustanka u SrЬiji 1941. imala velikog znacaja za dalji tok borbe и cijeloj Jиgo­
slaviji. Medutim, uporedo sa ovdm treba reci da su dogadaji u SrЬiji 1941. i 
neposredno uticali па prilike и susjednim pokrajinama i obratno (u tom po~­
ledu је karakteristi~an primjer istocne Bosne). I ne samo dogadaji sami ро 
seЬi. Izvjesno је da su postojale po1iticke veze, vise manje stalne, izmedu po­
litickih snaga u SrЬiji i onih u drugim pokrajinama. Koincidencija nekih po­
java u Sгblji i isto~noj Bosni, npr., moze se razumjeti samo ako se, pored 
izvjesnih slicnosti uslova za pokretanje ustanka, imaju u vidu i ove veze i 
uticaji. 

Studija dr Marjanoviea, koju karakterise naucna analiza, obimn.o је i vri­
jedno nau~no djelo. Autor u njoj uspjesno razmatra nekoliko znacajnih pitanja 
iz proЫematike ustanka i narodnooslobodilackog pok1·eta и 1941-ој godini, na­
pose и Srblji. Zato se moze reci da је ov.om studijom u os.nov.i postigao cilj 
koji је sеЫ postavio. 

Rasim Нитет 
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