
U organizaciji Dru~tva istoril!a.ra BiH i Instituta za· 
prou(Jav:1nje istorije radnickog pokreta odriana је u 
Sarajevu 26. i 27. februara 1964. godine diskusija о 
:>Pregledu istorije SKJ«. Ovdje oojavljujcmo priprem- · 
ljene priloge za ovu diskusiju - referat i koreferate 
- kao i autorizovane diskusije. 





Nikola Bablc 

О .. Pregledu istorije Saveza komunista 
Jugoslavije" (referat) 

Pojavu Pregleda istorije SKJ prije 10 mjeseci docekala је nasa 
javnost, а pogotovo strucnjaci - istoricari, sa osoЬitim interesovanjem. 
То najbolje potvrduje cinjenica da se vec u ovom kratkom vremenu 
ukazala potreba za njegovim novim izdanjem, iako је djelo stampano u 
gotovo 212 hiljada primjeraka. 

Pregledom smo prvi put doblli na jednom mjestu kompleksan pri
kaz, dobrim dijelom i obradu istorijskog razvitka i djelovanja КР 

<>dnosno SKJ i revolucionarnog radnickog pokreta od njihovog nastanka, 
razvitka NOB i poslijeratne socijalisticke izgradnje do 1958. godine. 
Kada tome dodamo i cinjenicu da nas Pregled upoznaje i sa najzna
cajnijim dogadajima nase nacionalne istorije i nekim osnovnim ele
mentima ekonomskog razvitka zemlje u ovom 40-godisnjem periodu, 
onda је neosporno da Pregled preds<tavlja znacajan dopooos na5oj sa
vremenoj istoriografiji i dobrodosao prirucnik iz najnovije istorije na
sih naroda za prakticnu djelatnost u skolama i drugim obrazovnim 
institucijama, kao i u Savezu komunista. 

Raspravljanje о ovom djelu metodom javnih diskusija u aktivima 
politickih i javn'ih radnika, u strucnim udruzenjima i drustvima zapo
ceto u okviru priprema za njegovo drugo i.zdanje Ьiсе sigurno od velike 
koristi ne samo za novo izdanje Pregleda nego i za buduci rad na 
izucavanju istorije radnickog pokreta, а time i nase najnovije istorije. 
Kako је s takvim ciljem organizovana i nasa dana.Эnja diskusija, namje
ra mi је da ovim referatom ukazem na neke osnovne karakteristike 
Pregleda, iznesem Q.zvjesna kriticka misljenja i primjedЬe na Pregled 
u cjelini i na materviju u njemu koja se odnosi na Basnu i Hercegovinu. 

Za objelctiW11U ddskusiju о 'Samom tekstu Pregl€da i'Storije SKJ 
treba imati u vidu viSe elemenata.; prije svega ono sto i sama redakcija 
istiёe - tj. da su autori » ... tom poslu pristupili bez velikih pretenzija, 
svjesni da је sada moguce dati samo jedan opsti pregled, а nikako 
sintezu«, zatim preskromne rezultate koje је do otpocinjanja rada na 
Pregledu dala jugoslovenska istoriografija u oЬlasti istorije radnickog 
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cajnijim dogadajima nase nacionalne istorije i nekim osnovnim ele
mentima ekonomskog razvitka zemlje u ovom 40-godisnjem periodu, 
onda је neosporno da Pregled predstavlja znacajan dopl'linos nasoj sa
vremenoj istoriografiji i dobrodosao prirucnik iz najnovije istorije na
sih naroda za prakticnu djelatnost u skolama i drцgim obrazovnim 
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koгisti ne samo za novo izdanje Pregleda nego i za Ьцdцсi rad na 
izцcavanju istorije radnickog pokreta, а time i nase najnovije istorije. 
Kako је s takvim ciljem organizovana i nasa danaSn.ja diskusija, nam·je
ra mi је da ovim referatom ukazem na neke osnovne karakteristike 
Pregleda, iznesem lizVIjesna kriticka misljenja i pr.irnjedhe na Pregled 
u cjelini i na mateviju u njemu koja se odnosi na Basnu i Hercegovintt. 

Za objelct:iW11U d!iskuэijц о 'Saщom teiOstu Pregleda il9torij€ SKJ 
treba imati ц vidu vise elemenata; prije svega ono sto i sama redakcija 
istice - tj. da su aцtori » ..• tom poslu pristupili bez velikih pretenzija, 
svjesni da је sada moguce dati samo jedan opsti pregled, а nikako 
sintezц«, zatim preskromne rezцltate koje је do otpocinjanja rada na 
Pregledu dala jцgoslovenska istoriografija u ohlasti istorije radniёkog 
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pokreta, КРЈ, NOB i socijalisticke izgradnje, nedostatak naиcne obrade· 
nase najnovije nacionalne istorije, te ogromnи prazninи и arhivskoj 
gradi iz ove oЬlasti i nesredenost, nedostиpnost i nepripremljenost za 
naиcni rad onog skromnog fonda arhivske grade organizacija radnickog 
pokreta, koja је Jocirana и vecem broju ustanova и zemlji i u ino
stranstvu. 

U stvari, и dosadasnjoj nasoj istoriografiji radnicki pokret i nje
gove organЬzacije nisu zauzeli ono mjesto koje sи objektivno imali u 
drustveno-politickom razvitkи nasih nю·oda od 70-tih godina proslog 
vijeka, а posebno и periodи koji obraduje Pregled istorije SKJ. Pred
ratna burzoaska istoriografija odnosila se prema njemu kao da nije ni 
postojao, а и poslijeratnom periodи Ьilo је dosta ustezanja da se za
pOCn~ sa nauon~ian 1~dom и cwoj oЬlasЬi. Izшrimajиci VojJIЮi<ЭtoriJjs.kii 

instri.<tut, tek negdje и vrijeme radэ. na Pregledu osnovane sи prve naиc
ne ,in.stitиcije i orgaThizovan planski i sist.ematski rad на izucavanjи ovog 
najmarцje ispi1anog i obrndenog dijela nase najnovije ist.orije. 

Ovakvo stanje rezиlt4(['alo је ci:njenicom da autol"'i Pregleda пisи 
raspolagali ni jednim kompleksnijim radom monografskog karaktera 
koji Ьi mogao da poslиzi kao osnova za sintetickи obradи pojedinih 
perioda ili odgovarajиce proЬlematike iz djelovanja КРЈ r radnickog 
pokreta izmedu dva rata. Nekoliko deset.ina manj'ih radova, prete:ino iz 
pera novinara i pиЬlicista, koji fragmentarno govore о prilikama и 
zemlji, polozaju radnika, pojedinim strajkovima i drиgim akcijama jos 
manje sи mogli da posluze ovoj svrsi. 

Mnogo vise је Ьilo иcinjeno na izиёavanju osloЬodilackog rnta i 
revolиcije. Tu је, prije svega, nekoliko zamasnih radova Vojnoistorij
skog instituta, koji s gledista vojne istorije na bazi izvora prvoga reda 
pruzaju cjelovit prikaz razvitka oslobodilackog rata. I vise od 250 dru
gih manjih radova koji se odnose na ovaj period takode uglavnom tre
tirajи vojnи istoriju nase revolucije, а samo fragmentarno i njene 
druge aspekte. Medutim, drustveno-politicka kretanja i razvitak revo
lucionarnih procesa, djelovanje КРЈ i borba za stvaranje jedinstva na
roda oko njene platforme, analiza uloge i mjesta pojedinih klasa i slo
jeva u l"evoluciji, procesi diferenciranja drustveno-politickih snaga i 
druga znacajna pitanja nisu ni izdaleka istrazena i obradena. 

u istorijsku obradu Ьilo kojeg proЬlema iz perioda nase socijali-· 
sticke izgradnje, do ovog vremena jos niko nije Ыо zakoracio. 

Kolektiv autora, dakle, prihvatio se jednog napornog pionirskog 
rada ne cekajuci rjesenje svih ovih slozenih proЬlema i uspio је da nam 
na vise od 560 stranica Pregleda (izdanje latinicom) pruzi jedan dosta 
cjelovit i ujednacen prikaz ove tematike. 

Nasoj sirokoj citalackoj puЬlici, ра i dobrom dijelu slusalaca и 
institucijama za obrazovanje odrasliЬ koji ne stizu da prate svu po
liticku i stt·ucnu istorijsku literaturu, time је prvi put omoguceno da se 
u jednom djelu priЬlizc upoznavanju sa osnovnim principima i proЬle
mima karakteristicnim za ovaj 40-godisnji period djelovanja SKJ, te 
ocjenama svih najvaznijih momenata toga djelovanja i razvitka. 
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Prije svega, mnogo vise nego u dosadai.Snjoj oskиdnoj Hteraturi 
.osvd.jetljena је i jasnije prika(l)ana evolиcija stavov.a КРЈ о nadiona!lnom 
pi!tanju u JugoslavJji, koja se razvdijala od иnirtaliistick!ih stavova i sek
taskog odnosa prema nacionalnim pokretima pocetkom dvadesetih -go
dina, preko ideje о razbljanju Jugoslavije kao imperijalisticke tvorevi· 
ne name'tnиte spolja, do pravilnih l>tavova о jиgoslavenskoj drzavd kao za· 
j~dnJoi ravnopravn,Љ naroda zauzetih sred·inom tridesetih godina ·i potvr
c!e:ruih u takи nase soc.ioalismcke revolиoije. Objektivno i vise nego do sada 
prikazani sи odnosi izmedи КРЈ i Kominterne i negativni иticaj ove 
clтuge na . Г]esavamje nekih oonoV<Мh .p-юhtltema ·s !kO<jtiшa se u 

- svюjoj pol-tti.Ckюj Ьоа-Ьi s·usl•etala КРЈ. PotJpunije је priikazan i jaeruije 
ocijenjen razvoj frakcijskih borbl и rukovodstvи КРЈ kao jedne od ob
jekЬivnih komponenti procesa idejnog saZl'ijeVIanja i poblticke ri o!Тgaпi
zacione dzgradnje Paтtije. Ukazamo је na izuzetan znacaj p:ojave novЉ 
1·evolиcionarnih snaga и Partiji potkraj dvadesetih godina i na njihovu 
velikи ulogи u brobl protiv frakcija i sektaske izolovanosti i kasnije 
1'д sireruje njene poИticke platfol!"me 1i povezivanje sa si:rokim radruic-
.kim i narodnim slojevima, za st\тaranje revolиcionarno-demokratskog 
pokreta krajem tridesetih godina, koji u revoluciji izrasta u milionskи 
organizaciju Narodnooslobodilacnog fronta. U Pregledи је mnogo vise 
пеgо ramije •izlozen i potkгijepljen cinjeruic.ama intern:icilona•lizam КР i 
revolиcionarnog radnickog pokreta Jugoslavije koji se kontinиirano 

шanifestovao od prvЉ dana njihovog nastojanja и akcijama za odbraш1 
sovjetske i madarske revolucije, и pomoci gladnima u Rusiji i bиgar 
skim komиnistima, u ucescи и medиnarodnim radnickim i komиnistic· 
kjm organdzacijama i saradnj>i sa sиsjednim ·radnli-ckim pokretima i komu
nistickim partijama, и ucescu u gradanskom ratu и Spaniji i svestra· 
noj Ьо1·Ьi protiv fas1zma - izmedи dva rata, ра do onog bogatog do· 
prinosa koji sи КРЈ i Citav nas revolucionarni pokret dali medиna· 
rodnom radnickom pokretи u socijalistickoj revolиciji i poslijeratnoj 
socijalistickoj izgradnji. U odgovarajиcem оЬimи i dosta dobro sи иkom· 
ponovani medиnarodni odnosi i prikazi najznacajnijih zЬivanja и me
dunarodnom radniokom pokretu, cime је istaknиta povezanost i uslov
ljenost djelovanja КРЈ tim zЬivanjima. U poglavljи Pregleda koje se 
odnosi na ratni period prvi put је posvecena veca paznja bas onim 
aspekt'ima revo1иc~je koj-i и d~:>s-ada&11joj is:tor.iogгafuko-j l:.tera>turi ni-sи n a\S'li 
dovoljao mjes.ta i 111·i:sи bi1i 01bja1snjeni. Plrik:azam је dгuStvenu-'pold.tirёk,i ra
zv-i,taik •и toku NOB i, и veZ!i IS tim, олi .procesi i elemea11ti kodi s u omog.uc-i'li 
da se kOtd 'llaiS istoVII'emeno vюdi i rat za naoi.ona,lno os-1-obodenЗe ad o.kи.pa

tora i socijalisticka revolиcija. Najzad, obrada poslijeratnog razvitka na
se zemlje nasla је prvi put vise mjesta и istorijskoj literaturi. Ра, iako 
ј е tOt vise hronologija politickih zblvanja nego istorijski pregled, zna
C:ajno је da sи od,redene faze i procesi tog 1·azV1itka dоЬШ svoja prva 
иopstavanja, sto се predstavljati znacajno ohrabrenje i podsticaj za nji
hova daljn-ja d.zиca.va.nja. Iaiko 1se u o·voon d-ije}и •Pregleкla uglaV1noon lюn
statuju dogadaji i zblvanja, а veci broj ocjena ne temelji se na prikazu 
ЈЛОсеsа, ipak su neka bltna pdltanja (>Sиp:rotstavljanjfo' КРЈ Staljinovoj 
Ъegemonistickoj i dogmatskoj politici и odnosima izmedи socijalistickih 
zemalja, иvodenje radnickog i drнstvenog иpravljanja и proizvodnji 
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i drugim oЬlastirna dru5tvenog zivota, borba SKJ za razvitak socija-· 
l.iSti.ckЉ drus.tvenih odnosa u cjelin.i) - djeldmicno obja5njena i prdka-· 
zana. Uostalorn, rnnogi procesi nase socijalisticke izgradnje jos su u . 
toku, а oni zavrseni isuvise su narn Ьliski da Ьi se о njirna rnogla dati. 
definitivna istorijska ocjena. 

Sve ovo govori da је Pregled u drustveno-politiCkoj aktivnosti i. 
u prakticnoj djelatnosti nas istoricara popunio jednu ozblljnu prazninu.,. 
omogucio solidniju interpretaciju ove materije bez pretjeranih impro- · 
vizacija (kakvih је ranije Ьilo), а istovremeno podstaknuo i na nove 
napore u naucnoistrazivackom radu u oЬlasti istorije SKJ i radnickog .. 
pokreta u cjelini. 

I kada se danas postavlja pitanje da li narn је Ьiо potreban ova
kav Pregled ili је trebalo cekati na oblmnije naucno djelo о razvitku. 
1·adnickog pokreta i socijalisticke revolucije jugoslavenskih naroda -
а, toga ima eak i medu istoricarima, - rnislim da se slobodno moze 
reci da takva pitanja nemaju svoje opravdanje. 

Daleko sarn od pornisli da time kazern da је Pregled imun od kri
tick.ih primjedbl. Naprotiv. smatram da svi mi imamo mnogo predloga,. 
mnogo zamjerki i zahtjeva koji se odnose na Pregled u cjelini i svako· 
od njegovih poglavlja. Tu ne rnislim samo na one brojne prirnjedbe 
u smislu - zasto nije pomenut ovaj iИ onaj lokalni dogadaj, odnosno 
ova Ш ona. licnoэt - rte one koje poseЬruirn mjerШma vazu ko.l!iko је· 
receno о ovom Ш onorn kraju i podrucju, sto ne znaci da i tu ne moze 
blti opravdanih prigovora. Mislim, prije svega na one principijelne prirn
jedbe i prijedloge koje ы veeinom trebalo uvaziti vec u narednom Ш.-· 

danju Pregleda, а koje Ьi u cjelini trebalo imati u vidu u daljnjein 
i~ucavanju istorije radnickog pokreta, SKJ, revolucije i socijalisti~ke· 

izgradnje u Jugoslaviji. U tom svjetlu i mislim iznijeti neke primjedbe· 
i mШjenja. 

Cini mi se da је neosporno da Pregledu nedostaje jedan siri uvod 
ili citavo poglavlje u kojem Ьi blli podrobnije objaSпjeni razvoj radnic
kog pokreta i djelatnost socijaldemokratskih partija, odnosno stranaka,. 
u pojedinim jugoslavenskim zemljama do 1919. godine. Poceti istoriju 
.Aairtije, а time i гadniak:og pokreta teik od 1919. godine, maoi vje<Stacki Љ 
od:vojri.Фi od njihO'V'ih эtv>amili .teo:nelja. Ono stю је о O'V001 r-eceno .na dvade
set stxгaarica sadaЭnjeg U.voda -predi9taiV11ja Шru.vtiSe uop'sten i samo letnmi~an 
osv.r1t. Uos.taJ.om, vet od prnre glave Preg·leda, 1ра tda-lje u .svrim glQIV'ama koje· 
goVIOO:'e О p€['iOOJu ii!znneau dV!a rata cesto se SU'S1ГeCemo Sa ГazJlitirtiJm эtavovi-· 
ma, ri. shva·ta.njoi.m.a .u КРЈ о 111aciQ!lla:1nom, 6elja&om i dгug;im alkФuelnrim pi- · 
tanjjma poИticke borbe i poli!Jicke djelatn.osti 1kao i stvarar.jem frakcri.ja 
i grupa oko tih shvatanja. Medutim, ёitaocu koji prva saznanja о КРЈ 
sti:':e iz Pregleda tesko је shvatiti vrtlog frakcionaskih borbl i razlici
tosti. shva·tanja ;i stavova u novoэtvorenoj revoJuoionan-noj partijli, ako mu 
nisu objasnjeni njihovi korijeni i procesi u kojima . su oni nastajali i 
prerastali cak i u programske stavove pojedinih struja ili partija и 
cjelini kao i to na koji nacin su se infiltrirali i tako dugo odrzali u КРЈ. 
Oslюaritti se samo 111а оЬј~ј'еn(ј>е, darto '1.1 v*e nЭJWalta, da s1u socijalderno- · 
kJra!tJske .stranke iЬful-e »Opterecene id.ejnim <i poJ.):titkim nЭ'S>.\.tiedem П ffilter-· 
nacion,ale« i da је tю n,a!SJ.jede preneseno i ·u КРЈ, а ne potkrijeopiti to 'Siтjm.. 
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p:rтikazom razvoja, dje1ova':nja ра i Sll-a.-Ьosti ovih эtгai!Uika, ne- samo d-a nije 
dovo'ljno, nego lllije 1ri u;vjerJjivo. ZЬog I!Joga mi'S1im da Ы !laista hiiШo num.o 
ovaj period prikazati mnogo sire. Kod nas sи, uostalom, radniёki po
kreti и pojedinim jиgslavenskim zemljama, ра i medunarodni radniёki 
pokret toliko poznati, da ne kazem izиceni, da se и pocetnom poglavljи 
Pregleda Ш njegovoj prvoj glavi sve to moze prika!Zati и onoj mjeri 
koja bi zadovoljila ovu potrebи. То је period koji је do sada u ovoj 
oЬlasti najvise proucavan i о njemи је objavljeno vise od 140 manjih 
ili vetih radova, sto predstavlja znaёajnи osnovи za rad na cjelovitoj 
obradi. 

Citajuci Pregled, osoЫto poglavJja 'koja se odnose na period 
izmedu dva rata. tesko se oteti utisku da su autori u nastojanju da 
prikazu aktivnost Centralno~ komiteta, njegove plenume i odluke, kon
grese, konferencije, veze izmedu СК i Kominterne i sl., kao neosporno 
znaeajne momente u pгika:mvanjи razvoja i dje1astnosti КРЈ i revolucio
n<Wnog rackl~ёkog pokreta, dobrim d~jelom Ыli spi'Iijecerui da podrO'h
nije prikazи izvjesne znaёajne dogadaje, kretanja i procese ро pojedinim 
zemljama, pokrajinama ili pojedinim sirim regionima, vrlo znacajne za 
ta podruёja ili za citav revolucionarni radnicki pokret. Ovakav tretman 
ne pruza mogucnosti ёitaocu da shvati u ёemu se iscrpljivala aktivnost 
nizih partijskih rukovodstava, а osoblto partijskog clanstva, .kakvi su 
blli oЬlici i forme njihovog djelovanja u radnickim i uopste sir~kim 
narodnim masama i koliko ie bllo takve aktivnosti. Zbog toga је tesko 
sagledati kako se sprovodi u zivot politika koju formuliSe rиkovodstvo 
КРЈ. 

Sindikalni pokret, kao iedan od osnovnih temelja djelovaнja КРЈ 
izmedu dva rata, nije prikazan i objasnjen na najbolji i najpregledniji 
na~in. U Jugoslaviji је u ovom periodu djelovalo desetak sindikalnih 
centrala i citalac се tesko naci od~;ovore na pitanja kad su pojedine od 
njih nastale, а kad prestajale da djeluju, pod cijim politiёkim uticajem 
su djelovale, kakva su gledista z.astupali pojedini sind!ikзtri., zasto su se 
oni borili itd. Bilo Ьi !Zbo~; toga dob1·o da se и narednom izdanju Pregle
da na odgovaraju6im mjestri.ma nesto V!ise i preglednije kaZe о pojedjnim 
sindikalnim organizacijama, о platformi njihovog djelovanja, о tome 
odakle su regrutovale svoje clanstvo, а posebno о djelatnosti njihovih 
rukovodstava koja su cesto mimo ~lanstvo trasirala aktivnost sindikata, 
а neka odigrala i vrlo negativnи ulogu u borЬi za jedinstvo radniёke 
klase. То Ьi omogucilo lakse 1·azumijevanje uslova u kojima su djelovali 
revolucionarni radnicki pokret i КРЈ. 

Nesto vise, razumije se u najosnovnijim crtama, trebalo је objas
niti brojnost i karakter gradanskih politiёkih partija, njihov uticaj na 
radnicku klasu ра !i. radnD.tk!i pokre:t, uJogu u drustveno-pol!i.tlickom zivo1tн 
izmedu dva ratfl, te potcrtati niihove metode borbe za ostvarenje svojih 
politickih ciljeva raspirivanjem nacionalne mrznje, cime su doprinosile 
l',azjedinjava.njи nasЉ naroda. Bez jednog ovakvog prikaza tesko је ra
zиmjeti objasnjenja и prvoj glavi da 1919. i 1920. godine u Jиgoslaviji 
postoji »revolиcionarna situacija« i da је Partija oko sebe okupila naj
ve& dio .гadllliC'ke klase, i k011!.9tatacijи na str. 112. da је veOiDa :ra.d
nicke klase vec nekoliko godina kasnije ... »Ьila pod uticajem burzoa-
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zije, saCinjavala njenи glasackи vojskи«. То Ьi istovrem~no snaznije иka
za·lo na иslove и ikoji:ma ј.е КРЈ djelova1a IIla ј·асаnји bra:tstva i jedinst·va 
nasih naroda i na silne napore koje је ona na tom planи иlo.Zila. 

Iako sи evidentna nastojanja aиtora da se и odredenim relacijama 
prikaze razvitak i aktivnost SKOJ-a, ono sto је receno о tome ni izda
Jeka ne odgovara znacajи aktivnosti ove organizacije. Propиsteno је da 
se prikazи neke znacajne akcije SKOJ-a, njegova иloga и stvaranjи 

sirokog omladinskog naprednog pokreta pred rat, а osoЬito njegova 
ogromna moЬilizatorska иloga и tokи narodnooslobodilackog rata. Mi 
se и Pregledи sada prvi put sиsrecemo i sa nekim novim cinjenicama 
tt tom pogledи, koje sи do sada и nasoj poliitickoj i и vrlo skromnoj 
iS'toгijsk·oj Иterartиl1i blle neP"oznate ili sи drиgacije obj.asnjavane. Na 
primjer, pitanje - da li је SKOJ 1936. godine Ьiо raspиstan ili nije? 
То је dosta иsko i neиvjerljivo objasnjeno kao stvar pogresne interpre
tacije, а negdje i prakticnog sprovodenja di1·ektiva о legalizaciji rada 
SKOJ-a (str. 229), tako da citaoca i dalje ostavlja и dilemi s obzirom 
na ono sto smo do sada о tom slиsali, odnosno citali, i kako se to 
pitanje objasnjavalo i и nekim zvanicnim partijskim dolшmentima. 

Zbog toga је to trebalo i sire i konkretnije obraditi. U glayama I-V 
nedostajи jos i neka sira objasnjena i prikazi pojedinih pojava i do
gadaja koji nisи od male vaznosti: 

- о djelatnosti raznih radnickih kиlturnih i sportskih drиstava 
i о obl'icima idejne borbe i vaspitnog иticaja КРЈ и ovim drиStvima 
nije gotovo nista receno: 

Ј - pojava fasistickih organizacija и Jиgoslaviji и prvoj polovini 
· 20-tih godina (od kојЉ neke nisи ni pomenиte) i njihovi sиkoЬi sa 

radnickom klasom samo sи pomenиti а ne i objasnjeni. Ostaje pita
nje do lk.ada one dјеlији, sta ЫУа s tim oгganizacijama kasnije i ' sl. 
Objasnjenje na stг. 120. da ih је bur.Zoazija oгganizovala ро иgledи na 
Mиsolinijev fasisticki pokret i da је njihov sukob s radnicima и Trbov
Jju 1. јиnа 1924. godine »znaei-o paraz fas•i..,ta« (а pЪtanje је јеsи li oni 
oYdje porazeni) nistt dovoljna da Ьi eJ.imin•isala potгebu prik·a~vanja 
drнstveno-poИtickih иslova nastanka оvЉ organrizacйja, !njihove reakcicf-· 
нarne mi~i1je и razbija11jи radruickog pюkre:ta i veze sa fasisticklim organi
zacijama koje и Jugoslaviji nastaju 30-tih go·dina; 

- gotovo nista nije receno о razniш legalnim radniбkim insti
tucijama - radnickim komorama, berzama rada, иredima .za osigиrn
nje radnika i drugim, о pozicijama reformista и ovim institиcijama i 
njihovom iskoristavanjи za antikomиnistickи djelatnost i propa
gandи; 

- иz nabгajanje grupa uhapsenih i osиdenЉ komиnista 1929-
·- 1932. godi11e na s.tr. 156-158, trebalo је svak<'.ko nesto vise reC.i о 
masovnim hapsenjima i drиgim гepresalijama od strane rezima; 

- »Poznate Staljinove "cistke"«, kako se to kaze na stг. 237, 
kao ni njihov odraz na medиnarodni komиnisticki pokret - nasoj 
siroj Citalackoj pиblici nisи bas toliko poznate i о njima је trebalo 
nesto vise reci. А citalac isto tako ostaje bez odgovora da li sи jнgo
slavenski komunisti l! ovim cistkama blli krivo optиzeni ili пе; 

308 



- slicno је i sa osvjetljavanjem иticaja pakta Staljin-Hitler i 
rusko-finskog rata na meaunarodni ра i na nas radnicki pokret. Istina, 
na .strilillli 262. kaze se da sи ovi i drиgi dogadaji >> •• , imali uticaja i na 
politikи jиgoslavens;ke burzюazije i na politikи radniCke k1ase, odnosno 
КРЈ«, ,ali se ne kaie kako i koliko. Ти је svaka!ko trebalo {)bjasnri.Фi nasta
vldanje antifa'Sistiicke bo,rbe od strane КРЈ i na.Seg revolиcionarnog po
kreta za 1·аzИkи od mnogih drиgЉ и Evropi; 

- и prikazivanjи razvitka КРЈ nedovoljno је objasnjeno zasto и 
nekim jиgoslavenskim zemljama dolazi do formiranja nacionalnih ko
mиnistickih partija ranije, а и nekim kasnije, jer to pitanje nije do
voljпo osvijetljeno и prikazи stavova КРЈ о nacionalnom pitanjи. 

U ovom dijelи Pregleda sинесеmо se sa nekim pojavama i do
gadajima koji se samo registrиjи, а da vise nista ne doznajemo о nji
ma. Npr. na str. 175. citamo: » •.• и proijece 1932. Ьiо је savJa~dan 

otpor likvidatora и DalmacШ«. а da se nista ne kaze о ovoj pojavi i 
njenom nastankи; na str. 182. нz Zagrebacke pominjи se i LjиЬljanske 
pиnktacije о kojima nista nije receno; na str. 269. pominje se »odlиcan 
lшrs СК КРЈ da .se Paгt:Jda finansijsk~i osamostali«, а ni8'ta ne doznajemo о 
tome kako је prije finansirana. i sl. 

Tu је, uusta,lom, Ј. vise neprecr~rюэti. iJi Эtampa,гs:kih gresaJka Jroje 
Ьi и drugom iz-danj-u Pregleda trebalo i'Spraviti. Tako se na str. 23. 
kaze da је konferencija makedonskih socijalista odrzana и decembrи 
1919. иmjesto 1909. godine: na str. 47. - da је Partija и BiH 30. 
э.ргilа 1919. godiine »odrzala« иmjesto organizovala generalni pr.01testni 
strajk, na str. 122. da је Mosa Pijade osиden »Od policije<<, na str. 260. 
da »је njemaёka raskomadala i .potcinila Cehoslovaёkи i okиpirala Aи
strijи«, ра se gиbi hronoloski red, itd. 

Uz IOiiiO sto је vec ·reёemJOo о p.oglavlj,и !lюје tтetira peгiQd NOR-a ~ 
socijalisticke revolиcije 1941-1945. godine Cini mi se da је oprav
dano иpozoriti i na neke propиste ёiје Ьi eliminisanje, нz neznatne na
pore, joiS v:il§e upotpunilo nje,govu uspjes[]!o da.tи sa,drZinи. 

Naime, obrada razvoja i djelovanja КРЈ и ovom periodи и po
jedinim podrucj[ma, pokrajinama, zemljama i u vojsc.i prikazaiПa је 
fragmentarno i bez dovoljno kontinиiteta, а razvoj, djelatnosti i иlo

ga и revolиciji masovnih antifasistickih organizacija NOP-a nisи ni iz 
daleka prikazani и odgovarajиcoj mjeri. Ono sto је и nekoliko desetina 
redova re:ceno о NOF-и, USAOJ-и, AFZ-и ра cak i S!indlikatima na. stra
nama 371-372, 391-392. i 420-421. sasvim је nedovoljno da Ы 
obj.~Jsnilo piГOces nastajanja, oЬlike i forme aktivnOO'I:ti i иlogu u оkир~ 
ljanjи sirokih narodnih masa oko politicke platforme КРЈ kоји sи 
imale te organizacije. 1 о jednom i о drиgom pitanjи posebno је malo 
receno kada se govori о sitиaciji na neoslobodenoj teritoriji. Cak nam 
ostaje u sjenai i dje1altnosti Organ.izacionog sekretarijata Centra}nog ko
miteta za neoslobodene krajeve, za koji se na str 377. samo kaze da su 
preko njega >> . .. . pocetltom 1942. godine ponovo uspostavljene ve!Ze 
СК КРЈ s partizanskim rиkovodstvom и Hгvatskoj, Sloveniji i SrЬiji, 
а preko Srhije i s Makedonijom«. 

:fuop\J~temo·- је 1da se јасе pod.v;u;ce ma<sovna po:ditSJka i u~e>sce se
ljastva и NOB, sto nije Ьilo иslovljeno samo sitиacijom и okиpiranoj 
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zemlji i tero1·om оkираtога i kvislinskih formacija. Trebalo је v1se 
objasniti ројаvи tako snaznog иticaja КРЈ na seljacke mase i njihove 
borbene aktivnosti. Isto tako trebalo је ne5to sire objasniti i krize иstan
ka i NOP-a и cjelini i и pojedinim krajevima, i one oseke, kolebanja i 
osipanja lrojli. se и Pregledн pominjи, а da se uz to n!i.Sta vise ne kaze 
i о g..reSkama i .razmim tzv. »skretanjima« pojed.ilruih regionalnih ruko
vodstava NOP-a. 

Na stranicama Pregleda, namijenjenog sirokoj citalackoj puЬlici, 

uz dosta skromne prikaze znacajnih Ьitaka nase revolиcije, ро mom 
misljetljи, obavezno је trebalo da se nadи i podaci о ogromrШn stra
danjima stanovnistva и tokи okupatorskih ofanziva. Nije trebalo pro
pustiti da se bar nesto kaze о masovnom stradanju stanovnistva Ko
zare u ljeto 1942. Rodine ili о isto tako teskim stradanjima stanovni
stva Banije, Kot·dиna i Bosanske Krajine и toku tzv. cetvrte neprija
teljske ofanzive. То vazi i za velika stradanja u mnogim drugim kra
jevima nase zemlje. 

U glavama koje obиhvataju poslijeratni period na nekoliko mje
sta se govori о jasnoj orijentaciji SKJ i uopste nase socijalisticke dr
zave u smislu permanerutnog dopunjavanja polJilticke i kиllturne rav
noprav:noS'tt elronomskom ravnopravnoscu jиgoo1avenskih naroda. Ttt, 
medиtim, nema gotovo nikakvll1 poкazatelзa koji Ьi jasno иkazali na 
smanjivanje disproporcija u ekonomskom razvitku pojedinih 1Zemalja, 
pokrajina ili krajeva, а takvi podaci su bez sumnje potrebni. Zadrzati 
se samo na podaoima о poveeanjи inveSI:Iicija и pojeditrim petogod:isnjim Ш 
godi<Snjim drиStvenim planovima, а ne prikazati i konkretne rezuHate 
cjelokиpne ori]entacije, sasvim је nedovoljno. Isto tako trebalo је po
drobnije objasniti osnovne drustveno-elronomske zakondttosti rш:vdtka u 
administrativnom periodи ·lzgraaщe socijalizma i dati potpunije ocje
ne о privrednim sistenrima 1950-1958. godine i njihovim ёestim pro
mjenama. 

Sto se tice materije koja se odnosi na tretiranje pojava i doga
daja и Bosni i Het·cegovini, mislim da se Pregledu mogu staviti ozblljne 
zamjerke. Iz teksta se gotovo ne moze utvrditi da је u BiH postojala 
jedna permanentna aktivnost КРЈ i drиgih revolucionarnih snaga iz
medu dva rata, iako је taj kontinuitet utvrden vec na osnovu najele
mentarnijih istrazivanja vrsenih и vezi sa pripremama za rad na Pre
gledu. Zato и vi5e navrata, prilikom prikazivanja od1·edenih pojava i 
dogadaja и 'd11UJgliJт ~'ugos:lovems!lcim zem.ldam-a ili pokтadiln:ama, nailazi
mo na gotovo sematske konstatacije da su se i >>и Bosni« odredene po
jave i dogadaji manifestovali na neki nacin. Uvazavajuci metod prika
zivanja odredenih pojava i procesa и citavoj zemlji, postovan и cijelom 
tekstи, cini rni se ipak da је Bosna i Hercegovina u pracenjи i obradi 
nekih od njih ostavljena na sporednom kolosijekи drustveno-politickih 
relacija. 

Prije svega, radi se о specificnom polozajи ВiН и strukturi ju
goslovenskih naroda i stavovima КРЈ u tom pitanjи. Sasvim је nedo
VIOljno ukazano na taj specificni polozaj - na heterogenost sastava 
njenog stanovnistva, na to da је ВiН bila dиgo vremena popriste i po
drcicje suceljavanja velikosrpskog i vel,ikohrvatskog sovinizma i da је to 
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o1Jspora.valo· medиsobno povezivanje njenih naтoda ~ :kюnsolidovanje ra
.dnicke klase i radnih masa иopste, а иjedno zahtijevalo krиpne napore 
ј wporan rad КРЈ na ovom роdrисји. S:matram da је ta pitanja trooalo 
temeJjitije objasniti. Mi se и Pregledи prvi риt sиsrecemo sa tretira-
njem ovog proЬlema, odnosno stava КРЈ и pitanjи BiH, tek na str. 201. 
_gdje se, govoreei о Splitskom plenиmи i njegovim stavovima о nacio
na~nom pitanjи, govori i о potreЬi formiranja zemaljskih skиpstina, od
-nosn-o SЭ!Ьоrа »и Zagrebu, Ljubljat:ci, SkQP'ldи, Ceti~ju li SarajeV1U«. Medu
·tim, ni taj stav arije razja.Snjen. Osim toga, na str. 207. i 208. govori se 
о s'.lzrijevanju ideje о autonomiji BiH. Mislim da је trebalo bolje obja
.sniti kakvu to aиtonom!ijи zamiSlja КРЈ i jasno odV'Ojiti tu idejи od 
onc kоји је propagirala Jиgoslovenska mиslimanska organizacija. U pro
tivnom, citaJac ih moze poistovjetiti i doci do zakljucka da је to Ьila 
zajednicka akcija. Polozaj Bosne i Hercegovine и okviru nove Jиgosla-

·vije 1'ijesen је и Narodnooslobodilackoj borbl na opste zadovoljstvo jи
g()slovenskih naroda. Bosna i Hercegovina је Ьila, kako је jednom pri

'likom rekao drиg Tito, » ... prvi oblik jedne socijalisticke tvorevine koja 
nije poCivala na nacionalnim osnovama« i taj иspjeh КРЈ trebalo је 

·mt~vgo vise istaci i иkazati na znacaj takvog rjesenja. 

Ukazao Ьih i na jiO§ neke propuste kojli: potv.rdиju mibljenje da 
:s;.t u tretiranju BiH izostavljene neke poznate i utvrdene cinjenice. Zar 
_је npr. znacajnije istaci da sи u 1905. godini и organilzovanjи Glavnog 
.radnickog saveza BiH ». . . medи pokretaNma bili mnogi strani radnici«, 
(str. 23), nego pomenиti organizatora modernog radnickog pokreta и 
ВiН ~Ш:u Sokolovica i naglasiti tada vec dominantan uticaj domaceg 
:radnickog elementa. Ili - na str. 108. govori se о djelatnosti Nezavisne 
radnicke partije Jugoslavije, nabrajajи se oЬlasni sekretarijati ove par
tije '..1 SrЬiji, Нrvatskoj, Sloveniji, Crnoj Gori i Makedoniji. Osim togn 
govori se i о Ьrоји clanova partije u cjelini i о aktivnosti organizacije. 
·мedиtim ВiН se иopste ne spominje, niti ima Ьilo kakvih podataka о 
.djelatnosti organizacija .NRPJ, iako је neosporna Oinjen.ica da је и BiH 
-dje:ovaJo pet organizacija Nezavisne radnicke partije Jиgoslavije sa 
·vise od 150 clanova i da su te organizacije razvijale zamasnи aktivnost, 
-da је i и njima vrsen referendum о znacajnim dokиmentima III zemalj
ske konferencije КРЈ, te da sи te organizacije izvele i niz drиgih zna
CC\Jl1ih akcija - proslavu Pariske komиne, proslavu oktobarske revolu
cije i drиge. Ako Ьi nas samo broj Clanova sprecavao da govorimo о 

itome, to ne Ьi Ьilo dobro mjerilo, jer se samo brojem ne moze mjeriti 
macaj arganizacija, nji·hove akti~Vnooti i ntliho-rog uticaja. 

Slicno је иёinjeno i u dijelи teksta и kojem se govori о djelatnosti 
NezavisnЉ sindikata. Na str. 99. samo је pomenuto da је u Sarajevи 
izla2io list Nezavisnih sindikata »Radnicko jedinstvo«, а nista se ne ka

:~e о forl11ЉrЭ!l11ju Polk!гajia1Skog medusaveznog ~itndi.k-a:ln!Og od.bora za ВiН 
i о aktivnosti organizacija Nezavisnih sindikata ne samo и prvoj polo
v1ni dvadesetih godina nego i kasnije - sv~ do 1929. godine. Medиtim, 

-о·,·е organizacije sи, iako и posebno teskim uslovima i ne bas brojne, 
x·azvijale sirokи aktivnost i to ne samo na p1anu ekonomske borbe rad-
нiёke klase, nego i na politickom planи, и izbornoj aktivnosti i u drи

;gim vidovima. 
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Posebno је tesko razиmjeti zasto је tako malo napisano ·о djelo
''atlj<l re\rolиcionarnog radnickog pokreta i drиgih progresivnih snaga 
н ВiН и drиgoj poloV'in>i tridesetih godina i uopste .о stanjи i kreta
njima и tom periodи. Ovako se stice dojam da је aktivnost progresivnih 
~naga za 11ekoliko godina ovdje izostala. 

Iz Pregleda se, npr., ne vidi razvoj i aktivnost КРЈ и ВiН и vri
jeт.le izmedи 1936. i 1940. ~odine, iako se tada cine krиpni napori na 
obnovi ·organizacija, odrzava se i IV pakrajinska paтtijska konferencija 
КР.Ј za BiH и Mostarи 1938. godine, dolazi do obnavljanja Pokrajin
sкc..g komiteta КРЈ za BiH koji od tada kontinuirano r·adi i иlaze og
romne napore na obnawjanju rada postojecih i stvaranju no·vih orga
nizacija, narocito џ krиpnijim indиstrijskim centrima i na bosansko
hercegovackom selu. 

Gotovo nista nije receno о akcijama formiranja fronta narodпe 
srobo.de, о aktiwюsti .narp!:'edine, studen<tske !i эrednjosko,ls>ke omladine, а 
ne~ra7.H!jerno SU prikaza.ne strajkacke i drиge akcije. 

То su samo neki primjeri propиsta, kojima ovom prilikom ne do
dajern one ucinjene и nabrajanjи organizacija КРЈ i nekih znacajnih 
alci.ja -- strajkova, demonstracija i drugih. 

Isticиci ove pгJ,mje.drbe i imajuci u vidu one koje su se vec ёule 
i koje се se euti и danamjoj d!iskus'iji, mi smo svcte&ni da potJpurn.i(je 
odgovore na mnoge od njih mozemo J()~Ceklivati 1ek u ()Ьimn'idem naucnom 
<.!jelu о istoriji radnickog pokreta naroda Jugoslavije, na kojem sada 
rade institиcije za proucavanje ove oЬlasti istorije, ili u pojedinim · mo
nografijama, studijama i druwm radovima. Ali isto tako treba oceki
vati da (:е ы~ i u narednom izdanju Pregleda istorije SKJ moCi, bez;. 
mnogo vreшena i prosto1-a i bez potreba za oblmnijim istrazivanjima. 
izvrsiti Ьrojne ispravke i dopune, cime се djelo doblti jos vise na S'J()~ 
јој vrijednosti 
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Nedim Sarac 

Prikaz -V glave "Pregleda istorije SKJ" koreferat 

Ovaj koreferat је эastavni dio uvodnog izlaga·nja na danasnjem sa
"jetovanju istoricara. On је, prema tome, prilagoden osnovnoj namjeni 
ovog !i drugЉ slicnЉ skupova kaji se odrzavaju u citav10j zem1jli.. Initen
<:.i(ja njДюvrih inicijatora i sazivaca је da se na temelju Pregleda ist:o
rije SKJ i povodom njegovog objavljivanja podstaknu sire javne debate 
lroje Ьi, sem kriticke ocjene ove knjige i sugestija za doradu teksta nje
nog novog izdanja, ujedno dale i neposredan doprinos pionirskim napo
riшa nauke u oЬlasti istorije naseg radnickog pokreta. 

Na dko tri stobiale stranica u uvodu i prv:ih pet glava Pregleda 
prikazan је »predistorijat« i razvojni put КРЈ do 1941. g, to jest u vre
menskom razdoЬlju duzeщ od pola vijeka. Тај dio Pregleda ј е okvir 
teme ovog koreferata. 

О edukativnoj ulozi Pregleda ovdje је vec Ьilo rijeci, ра se na 
nju necu posebno osvrtati, jer smatram da је prethodni referat dao 
dovoljno osnova za raspravljanje о toj vaznoj komponenti njegove fun
kcije. 

Odmjeravanje opste vrijednosti svakog novog djela s razlogom 
oЬicno pocinje njegovim poredenjem s odgovarajucim prethodnim dosti
gnucima u toj oЬlasti. Stavljoo u tu ·relacij.u, posmatrani dio Preglt!da 
kao cjeline izdvaja se od svega onoga sto smo ranije imali, kako ро 
ll'i.vou, ро raunj~a svog dijapa.zona, ta!ko d kom.poziciono. (Ova para
lela se odnosi na m.ateriju odredenog perioda u puЬlikovanim redo
vima koji, kao i Pregled, kompleksno zahvataju istoriju КРЈ, odnosno 
SKJ, а iz komparacije su iskljucena monografska djela i druge vrst e 
studija u kojima se tretiraju pojedini fragmenti nase novije istorije). 
Ako na istorijska istraZivanja koja teze priЬlizavanju nasih saznanja 
realnoj slici protekle stvarnosti gledamo kao na proces, onda se za Pre
gled pouzdano moze reci da је na svom tefl"e'llu unaprijedio taj proces 
i dao mu nove impulse. Vec samo odrzavanje ovakvih diskusija, koje su 
bez presedana u praksi nase struke, ide u prilog gornjoj tvrdnji. 

Karak•ter ftegleda odreden је sam'im naslovom, а n.jegove preten
zije jasno su fiksirane u predgovoru knjige. U uvodnoj rijeci redakcija 
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је iznijela i i!zvjesne obrazlozene r ezerve. Uz to, objektivni recenzent 
:pri formiranju i -iznosenju sнdova о Pregledu ne moze ignorisati јо~ 
:neke veoma vazne momente. 

Prvo, Pregled obtthvata materiju najnovije istorije, sto nije irele
-vantno kada se zna da teoretsko opovrgavanje tzv. teorije distance ne 
zna~i i prakticno prevazilazenje svih njenih elemenata. Pri tome ne 

.mislim samo na nedostatak potrebnih predradnji u nasoj arhivnoj slu
.Zbl i na pomanjkanje monografija, nego i na specijalne obzire prilikom 
-upcvtrebe ·recentne 1zvot"lle grade i drugo. 

Nadalje, uglavnom zbog pasivnosti nauke i nesistematicnog rada 
·u ovoj oЬlasti, kod nas su politi~ko-istorijski pregledi razvoja radnickog 
-pokreta u referatima, prigodnim ёlancima, memoarskim napisima i sl. 
-relativno dugo bili jedine interpretacije dogadaja iz proslosti КРЈ, sin-
<dikata, naprednog omladinskog pokreta itd. Metod karakteristi~an za 
·tu vrstu puЬlicistike postao је dominantan i prenio se i u sve druge 
-vidove obrade te materije, ukljucujuci i prve poku5aje s naucnim ten
.:dencijama. 

U domen istorije radnickog pokreta, duЬlje nego u ostale sfere 
·1storijskih disciplina, svojevremeno su prodrli i duze se zadrzali uti
.caji sovjetske istoriografije staljinisticke ere. Та penetracija ostvarena 
је narocito preko prvoЬitne verzije Kratkog karsa istorije SKP (Ь) koja 
је ekJ.affia.ntan primjer ap(}l-ogetJike, zapravo svojevrstan izraz svijeSti 
-vodece ekipe najvisih birokratskih krugova u SSSR-u о samoj sebl i 
-vlastitoj ulozi u istoriji. 

Ove napomene motivisane su iskljucivo zeljom da se upotpuni 
predstava о delikatnim i slozenim okolnostima pod kojima је obavljen 
rad na Pregledu, а ne da se retusiraju Ш opravdavaju tragovi tih us
lova na stranicama Pregleda i posredno uЬlaze njegovi nedostaci. 1 uz 
puno uvazavanje brojnih objektivnih teskoca, kao i cinjenice da su pret
-postavke strucne prirode diktirale domete Pregleda, ostaje mjesta i raz-
1oga da se ovoj knji!zi stave i ozЬiljne zamjerke. 

Citalac prvih 300 stranica Pregleda ostace pod dojmom da mu је 
prezentirana serija retrospektivnih panorama koje su, vise tekstualno 
:negь unutrasnjom prirodnom vezom sklopljene u jednu organsku cje
linu. Utisak rasparёanosti pojacavaju ina~e vrlo korisni osvrti na op
:Ste savremene prilike u svijetu i Jugoslaviji, pretezno dati kao uvod 
.svakom poglavlju, jer su i formalno izdvojeni, odnosno nedovoljno 
-ukomponovani u osnovnu materiju. Stoga se izmedu zЬivanja registro
vanih u tom tekstu i dogadaja iz neposredne istorije КРЈ u rjedim 
~lucajevima u Pregledu moze nazrijeti izvjestan kauzalitet. Ро nacinu 
-obrade, dio Pregleda koji ovdje posmatramo nalazi se, ро prilici, negdje 
na sredini izmedu hronolosko-dokumentacionog i analiticko-sinteti~kog 
rada, s tim sto pOijedine glave u cjel.im li!li njihovti fragmenti ,Primjetn.o 
·variraju u tom dosta sirokom meduprostoru, uprkos vidnim naporima 
redakcije da smanji ova odstupanja. Otнda је za Pregled karakteristi
.Cna neujednacen'Ost ruivoa obrade. Ova osciliranja se djeИm!ЬCno mogu 
protumaёiti objektivnim uzrocima - postojecim neravnomjernostima 
u .stepenu izucenootri. istoridske graae ovog perioda. Jos se mnogo ma
-nje prihvatljivih 1·azloga moze naCi za prisustvo ostataka stila crno-Ьi-
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jelog kontrastiranja u slikanju drustveno-politicke stvarnosti i recidiva 
nihilistickog odnosa prema krajnjoj desnici u radnickom pokretu. U 
·Pregledu se mjestimicno vrsi иprostavanje prilika i pojedinih dru5tve
nih procesa do te mjere da se gotovo potpиno guЬi njihova stvarna 
visedimenzionalnost, iznijansiгanost i dinamika, tako da se citavo sta
nje prikazuje u svjetlи nekakve aproksimativnosti u kojoj dogadaji 
datog vremena lebde. Mislim da se jos moze primijetiti da objasnjenja 
u Pregledu ponekad pate od Шvjesne jednostranosti, jer nije nadena 
prava mjera u ocjeni uloge subjektivnih i objektivnih faktora, i da је 
pisana rijec Pregleda opterecena bastinom klisiranog stila i fraze. 

Uvodni dio Pregleda је posvecen radnickom pokretu и jиgoslo
venskim zemljama u periodu koji је prethodio stvaranju Komиnisticke 
partije. Tu је na 20 stranica zЬijen opis nastanka i djelovanja sindikata 
i sooijaldemok,ratskih stranaka i grиpa t.okom vise decenija. Stavise, m
hvacen је i razvoj medunarodnog radnickog pokreta od socijalutopista 
na prelazu iz XVIII u XIX vijek, preko Matksa i Engelsa do Lenjina i 
oktobarske revolucije. Uocljiva је znatna disproporcija izmedu oblma 
istorijske materti!je 1 fteksta. Sadrzina uvoda izgled.a poэtala је zr1tvom 
prekomjernog elronouЩ;anja s prostorom. Na nirou faktografske ["ekon
strиkcije gotovo lapidarnim stilom data је Ыijeda slika nicanja, sazri
jevanja i aktivnosti radnickog pokreta и nasim zemljama do kraja I 
svjetskog rata. Cak ni tako znacajan dogaaaj kao sto је jиgoslovenska 
konferencija socijaldemokrata u LjиЬljani 1909. g. nije mogao naci mje

~sta da bude bar pomenиt. Prezentirana fakta i tvrdnje najcesce sи lisene 
najnиznijih objasnjenja, а sve sto је tи receno ima prizvиk apodikti
cnosti, tako da manje иpucenom citaocи moze izgledati da и ovom raz
doЬljи istorije naseg radnickog pokreta nema hipoteticnih postavki. 
Nedovoljna razradenost proЫematike u иvоdи reperkиtira se и nared
nim glavama knjige kao nedostatak elementarnih informacija о genmi 
mnogih fenomena и istoriji КРЈ. Zbog toga, а i s obzirom na neposre

-dan kontinиitet predratnog i poslijeratnog kretanja radnickog pokreta 
kod nas, Pregled sa tako skuceniim иvodom djeluje kao torzo. То је 
иtoliko vise za zaljenje sto su dosadasnji radovi о socijaldemokratskom 
periodи pruzili realne mogucnosti za adekvatnijи artikиlacijи »predisto
rije« КРЈ и ovoj knjizi. 

U prvoj glavi Pregleda deskriptivnim metodom pregledno је ocr
tan period konstitиisanja КРЈ i njenog legalnog djelovanja. Susret sa 
m!anje poznaltim i dosad neiskoristavanim podacima u ovoj i na1·ednim 
glavama dokazиje da Pregled nije pisan samo na osnovи postojece lite
rature i objavljenih izvora, vec da sи njegovi autori vrsili posebna op
se2Jna lilstrazivanja u novim arhivskim fundoviщa i ostaloj gradi. Re
zиltati tih napora doSli su do izrazaja i и siroj rekonstrиkciji nekih 
dogadaja, njihovom prikazivanju u punijem, djelimicno i novom svje

·tlи i sl. - sto Pregledи daje atriЬиte originalnosti. Те konstatacije isto
v.remeno иkazujи da nasa istoll"iog11afi.ja i и ovoj oЬla:sti иspjesn'O preva
zilazi svoju pocetnи fazи. Pregled је potvrda tog rasta, ali је i njegovo 
poиzdano mjerilo. Mnoga otvorena pitanja traze odgovor nauke; medи 
njima, na primjer, i ovo, vezano za materijи prve glave Pregleda: da li 
је kod nas u godinama neposredno poslije prvog svjetskog rata vrijeme 
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burzoazije kao vodece i vladajuce dгustvene klase Ьilo objektivno is
teklo? Od istoriog.гafije se ocekuje da uz pomoc socioloskih analiz~ i drи
gih naиcnih ispiti,ranja pruze i dиЬlје i potpunije objasnjenje i za fe
nomen rascjepa и nasem radnickom pokretu, pod kraj I svjetskog rata 
i iza njega, za dalje diferenciranje и tom pokretи 20-tih godina, kao i za 
mnoge dгuge •relevantne procese и istoriji КРЈ i ra.dniclюg pokreta. Iz
vjesni zakljиcci u Pregledи ociRledno pocivaju na dosta иskoj cinjeni
cnoj osnovi. Naиka је pozvana da ih provjeгi. odnosno kompletruijom 
i egzaktnijom fundaci.iom verificira. То ne znaci da vec nismo u stanjи 
kvalifikovano razmatrati odredene ocjene и Pregledи i dati misljenje 
о njima. 

Ta'ko, na strani 46. Pregleda (izdanje ciгilicom), и prikazи Prakti
cnog akcionog programa koji је usvojen na Kongresи ujedinjenja и 
aprilu 1919. g. kaze se da u njemи izneseni zahtjevi »nisи prelazili ok
vire prog1·ama neke opozicione gradanske stranke«. Mislim da sam sa
drzaj ovog dokиmenta cini takvu осјеnи diskиtabilnom ako respektu
jemo konkretno-istorijska mjerila. Na iducoj stгan1ci citamo da је »Kon
gres ujedinjenja zadao smrtni udarac pristalicama klasne saradnjc«. 
Ostavljajиci ро strani terminolosku konstrиkcijи ove formиlacije, se1m 
smisao citiranog diiela recenice moramo dovesti u sumnjи, jer ta kon
statacija ne nalazi potvrdu и istorijskim faktima. Poznato је, naime, 
da i poslije Kongresa ujedinjenja postoje i djelиju и jugoslovenskom 
radnickom pokretu struje koje kolaboriraju s bиrzoa.zijom. Primjera 
1·adi, ci.znosim samo slucaj Косаоо, Kristana i Bиksega koji su cak bili 
ministri u vladi Ljube Davidovica, i to ne kao pojedinaca nego kao 
predsЬavnika odredenih snaga u radniёlkюm pokretи tokom d~rиge po
lovine 1919. g. Slicnu, samo jos izrazitiju nepreciznost susrecemo na 
stгani 68, gdje se tvrdi da је na Vиkovю·skom kongresu pos1;ignи<ta 
»rjesavajuca pobjeda nad reformistickim strujama u jugoslovenskom 
radnickom pokretu«. Pri donosenju ovakvog zakljucka Ш sи ispu.Stene 
iz vida evidentne cinjenice u istoriji ili se neosnovano vrsi identifiko
vanje revolucionarnog krila u radnickom pokretu sa tim pokretom и 
cjelini. 

U prvoj glavi Pregleda pocinje (str. 47. i 68.) i kroz znatan dio 
lmjige se proteze (str. 10, 104, 105, 128, 136, 139, 158.) jed~Э.n postupak 
koji strsi u amЬijentu serioznog teksta. Naime, prilikom poimenicnog 
nabrajanja sastava izvjesnih partijskih i drugih 1-ukovodeCi.h tijela od
reden broj lica se ne pominje, odnosno ostaje anoniman u dodatkи »i 
drиgi«. Ako se nisи mo,gla иtvrditi imena svih clanova odredenog fo
ruma, - sto s obzirom na ilegalne uslove rada КРЈ i иpotrebu pseudo
niroa predstavlja nekada za istoriQgt·afe vrlo iezak zadatak, - onda је· 
to obave2no trebaJlo prok·omentюisati u fusnoti, kako Ьi se 1zbjeg1a 
svaka mogиcnost da citaoci stvarajи i drиge pretpostavke. 

Na stranic.ama prve glave (na pri.mjer, 48, 64, 68, 69.) i dalje, na . 
vise mjesta u Pregledu (str. 102. i dr.) о socijaldemokratskom nasljedи 
КРЈ se govori kao о trajnijem ciniocu u oЬlikovanju njene politicko
idejne fizionoruije i akcione linije, а da nigdje и knjizi ovaj pojam nije · 
odredenije definisan. Nije tesko predvidjeti da се usljed toga argиmen
tacija i tиmacenja u kojima se autori pozivajи na socijaldemokratski 
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idejni bagaz Partije ostati maglovita za .znatan broj manje upиcenih 
citalaca Pregleda. (Imam и vidи da је Pregled namijenjen najsiroj pи-
Ьlici.) _ 

Izrazite specifike drиstva и pojedinim nasim zemljama nisи zane
marene samo и prvoj glavi Pregleda. То је visemanje slabost Citavog 
teksta о kome је ovdje rijec. Neravnomjernosti razvoja КРЈ i drиge 
regionalne osobenosti radnickog pokreta иopste najcesce se iskazиjи 
samo mjestimicnim registrovanjem broja Clanova Partije, organizacija, 
listova i sl. и svakoj od nasih zemalja. Pregled se ne ириstа и otkri
yanje Ш bar nagovjestavanje иzroka ·tJih pojava, iako na drugoj strani 
- ne bez uspjeha - poku.§ava da razmmi је~ slozenije proЬleme. Meni 
se Cini da nisи neizvjesni neki od Ьitnih razloga zbog kojih је, na pri
mjer, desnicarska struja jedino u Sloveniji zadrzala preovladujиCi uti
caj и vrijeme formiranja SRPJ(k). Ni pojedini motivi nekih drugih re
gionalnih karaktet·istika и razvojnoj риtапјi КРЈ ne spadaju и oЬlast 
nepoznanica. Njihovo navodenje, makar i uz i1zraze l'czerve, Ьilo је po-
zeljno, jer Ьi se na taj nacin djelimicno objasnile i »Objektivizirale« po
sebnosti i neиjednacenosti kretanja КРЈ na tlu jиgoslovenskih zernalja, 
а P1·egled Ьi naиci jos jasnije signalizirao gdje leze cvorne tacke na 
koje treba иЬudисе usmjeriti istrazivanja. 

U prvoj glavi Pregleda, i ne samo и njoj, kritika politike КРЈ 
pretezno је l'edиcirana na golo kvalifikovanje njenih osnovnih stavova. 
'Ги se osohoito osjeca nedosta.taJk objasnjenja k01,ia PQ~tkrepljиjи i doka
zиjи valjanost tih ocjena sa istorijskog stanovista. Da је ta praznina 
popunjena, gledista izrazena и Pregledи na toj liniji Ьila Ьi иbjedljivija 
i on Ьi vise doprinio primjeni nаиёnе metodologije u oЬlasti izиcavanja 
istorije novijeg doba, gdje prakticno jos nije potpиno poЬijedio prin
cip da se savremeni politicki kriteriji ne smijи prenositi и proslost. 

Posto је и prvoj glavi P1·egleda zastиpljen sistcm ilиst1·ovanja, 

pada u oci izostavljanje nekih poznatih cinjenica cije Ьi navodenje иpot
pиnilo date panoe. Preslo se preko роЬtше и Sиbotici 1920. g., na spi
skи brojnih raclnickih listova iz 1919-1920. g. ne nalaze se i »Radnicka 
Yolj.a« koja је iz]azila и Drva·t·и, pr:ilikom naЬrajanja pRJrtidskill skola 
и zemlji zaboravljena је tako istaknиta иstanova ove vrste kao sto је 
bila poJiticka skoJa и Zagrebи. 

Na koncи, moze se jos zapaziti da је tekst prve glave mjestimieno 
iskidan; pukotine и njemи podsjecajи na oziljke mehanickog skraci
vanja. Osvrti na gradanskи politikи dati sи s manje rnirnoce i akriblje 
nego osnovna materija о radnickom pokretи. 

Drugи glavи odlikиje јасе iuazena o1·ijentacij а na analizи. Prvi 
риt и literatигi ove vrste sire su izlozena i konfrontiгana shvatanja de
sne i lijeve struje и vrhoviшa КРЈ 20-tЉ godina. Fтakcijskoj ЬотЬi је 
posveceno dosta paznje, ali, za razlikи od пekih dosadasnjih p1·ikaza, 
ona ovdje n~je predimenzionJxa-na i 9redstavljena kao sukob и kome se 
gotovo bez ostatka iscrpljava cjelokиpna egzistencija i djelatnost Par
tije и to d'Oba. Ovakvo tret>i·t·anje frakcionastva и Pregledu medutin1, ne 
znaci, da smo istovremeno doЬili i puno objasnjenje tog interesantnog 
i znacajnog fenomena. Posto 011 ocigledno nije iskljucivo endogena po
java, rjesenja se morajи trazi·lli i na sirem ter~nи, posebno na relaoija.ma 
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Kominterna - КРЈ, u ciji odnos Pregled ne unosi mnogo novog svje
tla. Cjelovitije ispitivanje istorije КРЈ ne mo!e se ni zamisliti bez du
Ьlje analize politike Ђrеее intemacionale, а to ОО:vата nove proЬleme,. 
jer је Kominterna iz brojnih razloga neposredno vezana za sovjetsku 
revoluciju i Boljsevicku partiju, ра se i procesi njihovih kretanja pro
zimaju i u mnogocemu poklapaju. 

Evolucija nacionalne politike КРЈ u razdoЬlju od 1921-1929. g. 
zauzima istaknuto mjesto u ovoj glavi. Ocjene i komentarisanje tada
snjih mijena u stavovima КРЈ prema nacionalnom pitanju popraceno је 
dosta skrtim objasnjenjima. Koristan izuzetak је napravljen prilikom 
obrazlozenja tvrdnje da је linija razЬijanja jugoslovenske drzavne za
jednice bila pogresna i spolja nametnuta Komunistickoj partiji Jugo
slavije. Ovom p.ril:Jkom ndje sнvisno pomenuti da danas neki n~i i:;
toricari ne dijele to misljenje, nego nalaze da је negativan odnos КРЈ 
prema zajednici juдoslovenskih naroda u odredenom periodu medura
tnog razdoЬlja Ьiо opravdan i progresivan. Na primjer, jedan od isto
ricara iz tog kruga nedavno је u svom Clanku >>Uvod u istoriju socija
tisticke Jugosl-avidej( ocijenio da је takva lin1ja »U Ьiti odgovaa-ala inte
resima nacionalno-rukovodilacke i revolucionarne borbe potlacenih ju
goslovenskih naroda ... « (»Forum« br. 4 od 1963. str. 716). Mislim da 
kriticka эtanov-iS1a iznijeta u Pregledu protiv politike cijepanj.a· Jugo
slavije posjeduju snagu ubjedljivih argumenata. Trebalo Ы jos dodati 
ёinjenicu da је antijugoslovenska linija Bla na ruku savremenim gra
danskim separatistickim strujama koje su ро pravilu pripadale najre
akcionarnijim drustvenim snagama u zemlji. 

Ova glava је osjetno opterecena detaljiziranim opisima brojnih. 
kongresa i konferencija КРЈ, SKOJ-a, Nezavisnih sindikata i NezaVJSnt: 
t·adnicke partije i reproduciranjem njihovih zakljucaka. Mjesto toga bo
lje bi Ьilo da se islo na rezirniranje i poredenje prok.lamovanih · stavova, 
јег Ьi time Citalac doblo jasniju predstavu о osnovnim fazama kreta
nja cjelokupnog тevolucionarnog pokreta. Znaaneniia VIII kon:ferencija 
partijske organizacije Zagreba 1928. godine је rezultat jednog procesa 
koji, medutim, u Pregledu nije dovoljno vidljiv. Kako i ·.zasto se bas 
u Zagrebu forrniralo najzrelije antifrakcijsko zariste u КРЈ? - је pita
nje na koje Pregled ne daje odgovor. Rad КРЈ u Balkanskoj komunisti
ckoj federaciji i uzajamni uticaji na tim relacijama su takode ostali 
gotovo nedodirnuti. То isto vazi i za planove jednog dijela vladajucih 
krugova о ))amputaciji« Hrvatske, :koji su odra2:ava1i politicku atmosferu 
i stanje odnosa u kraljevini SHS u drugoj polovini 20-tih godina. Ve
lika protivrezimska akcija jщ~oslovenskih komunista sa medunarodnim 
odjeaima, vodena povodom izricanja smrtne kam1e husi.nskom ru
daru Juri Kerosevicu, nije zaЬiljezena u Pregledu. 

Na strani 146. pogresno је datirana priprema kandidacije Dure 
Dakovica u Sarajevu. Тај dogadaj је vezan za skupstinske izЬore u 
septembru 1927. g., а ne za oЬlasne izbore odrzane 8 mjeseci ranije. Iz 
nerazum.ljivih razloga Jla nak:ilm mjeвtirna (str. 108, 139, 147) naziv 
Bosna i Hercegovina svodi se samo na Bosnu. 

КРЈ izmedu 1929. i 1932. godine је predmet III glave Pregleda. 
U njoj је vje5to rekonstruisan mozaik dogadaja doЬio i reljefnu izra-
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zajn.ost ;whva1jпjи6i racionalnom plasiranjи obllja podataka, od kojih su:. 
mnogi crpljeni iz neobjavljene izvorne dokиmentacije. Vizиra и pro-
slost se ovdje ipak zadrzala иglavnom na povrsini zblvanja, jer se si-· 
.;te:m ddkta:ture i dramaШ:-nd otpor Pa.rti.je sestojanuarskom reZimи viSe-· 
орisији nego anaJiziтajи. Ish.od Ь<хrЬе komunista p.rotiv .rezima dЮt!tature 
prikazan је sa izvjesn:im иopstavanjem, koje, medиtim, nije na r~i 
onoga sto је о tome vet napjsano (npr. и Clanи Е. Kardelja: Posl!i(je 25· 
godina). 

I ovaj period istorije КРЈ otvara naиci siroko polje rada. Treba 
svestranije poиc·ilti i objasniti rezervisanost masa prema КРЈ и vri-
jeme kada је vladajuci rezim kompromitovan, ekonomska sitиacija iz
vanredno te8ka, а gradanska opozicija pasivizirana. Obrazlozenje traze i 
krиpne neravnomjernosti и procesи obnavljanja partijskog rada na te-
ritoriji pojedinih jиgoslovenskih zemalja. Vrijedno paznje је i pitanje
zэStD Parrtija i SKOJ и ova d-оЬа <:ima,jи jaci uticaj u stиdenrtsk!im re
dovima, nego u nekim drugim slojevima stanovniStva. 

Marksisticka pubИcist:ik.a (na primjer, caso:pisi "stozerк, »Nova li
te.N!!tura« i sl.) i uo~te napredna misao :okoja је odigrala vrlo znacajnи· 
иlоgи zapostavljena , је u ovoj glavi. Uostalom, ta vrsta djelatnosti и 
citavom Pregledи nije dobila odgovarajиce mjesto. 

Ocjena da је »drustveno-politicka osnovica diktature Ьila и vrije
me njenog uvodenja i neposredno poslije toga relativno иska i slaba" 
nije sasvim u skladи sa navodima и nastavku teksta gdje se konstatиje· 
da је taj reiim иzivao podrsku vrlo mocnih faktora и ,zemlji i inostran-
stvи, cak da sи u njega polagale dzvjesne nade ·i sire'mase ' (str: · 163r. 
164). 

I и ovoj glavi sи se potkrale izvjesne materijalne greske. UЬistvo• 

Marrijaiila Bat·una se stavlja и 1930. а odigralo se 1929. godin-e (str. 169);· 
Kata Govorиsic, Branko Вијiс i Ognjen Prica nisu osudeni 26. marta u. 
grupi sa Kolesom, Simi~em i drиgima, kako to iz date formulacije pro-· 
izilazi, nego s grиpom saraj-evskЉ ·komuni&ta 21. marta 1930. g. (str. 170). 

U {:etvrtoj glavi Pregleda na vi~e od 60 stranica prikazana је КРЈ" 
и vremenskom rasponи 1933-1937. Ро iscrpnosti i bogatstvи prezen-
tiranih fakata ovaj dio knjige premasиje dosadasnje cjelovitije obrade· 
tog perioda istori.ie КРЈ. Sinteti{:ki zahvati su dodиse rijetki, ali se zato
ma<terija izlaze relat\vno vrlo s.istemati~no sa teznjom da se sinhronizujи' 
i dovedu u vezu zblvanja na sirem planи. Intepretacija se ipak nije sa
svim emancipovala od referatskog metoda. Ti kvaliteti sи иglavnom i· 
obiljeija sljedeceg poglavlja Pregleda, sto је i prirodno s obzirom da. 
је оЬа pisao isti aиtor. 

Budиci da је КРЈ 50-tih ~odina izasla na sirokи ю·еnи drustveno
poliШ:kog zivota i postala prisutna и svim njegovim manifestacijama,. 
ovdje је vidljivije nego u prethodnim tekstovima и Pregledu kakve 
teskoce i posljedice nastaju и istorigrafiji kada se posmatra i prati je-
dan faktor kompleksnog drиstvenog kretanja, а da ono prethodno nije· 
и cjelini dovoljno pгou{:eno i objasnjeno. Pиni smisao, znacaj i deter
miniranost akcije КРЈ i sve sireg krиga drиstveniћ snaga oko nje u 
О\70 doba ne mogu se u punoj mjeri sagledati ako su samo sиmarno• 

i djelimicno ispitane opste p1·ilike, specificni нslo:vi, ра. i s:arni politickr 
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protivnici pokreta koji Partija vodi. Od Pregleda . se nisu ni ocekivali 
optimalni naucni t•ezultati. no vec zadovoljavanje elementarnih zah
tjeva је nalaga.lo, na ;primjer, da se u tekstu ·gdj·e se 'Stalno ope.rilse s poj
mom »antifasizam« nesto vise kaze о njegovom antipodu. Naime, bezu
slovno је trebalo u najkracim crtama izloZiti izvore i drustvene osnove 
fasizma, Ьit njegove doktrine i slicno, utoliko prije sto se u Pregledu 
kategorija fasizma ocigled.no slobodnije, odnosno popularno tretira, tako 
da se pod nju podvodi i nacizam, kao i svi ostali savremeni ultrareakci
onarni burzoaski totalitaristicki sistemi. 

Najnuznija objasnjenja izostala su i na drugim mjestima. Tako, 
konstataciju da su postojale razlike izmedu procesa stvaranja Narodnog 
fronta u Jugoslaviji i drugim zemljama ne dopunjava navodenje ni je
dnog •momenta koji је uslovio te ·distinkcije (str. 229). Iz onoga sto је re
ceno u Pregledu ne vidi se dovoljno sta је rukovodilo ucesnike IV ze
maljske konferencije КРЈ 1934. godine da svoju odluku о formiranjtl 
nacionalnih partija ogranice tada na Slovenijи, Hrvatsku i Makedoniju. 
Mislim da ne Ы Ьilo na odmet, uz tekst koji se odnosi na zakljucke te 
kcnferencije, n.avesti i prokomenta~.sati cinjenlicu da је Centralni k<>
mitet КР Makedonije uspostavljen sa vecim zakasnjenjem. Razlozi za 
formiranje КР Slovenije i КР Hrvatske u 1937. g. sи pomenuti kasnije 
u kontekstи prikaza njihovih osnivaёkih kongresa. 

Poo;itivna novina u ove dvije glave је osvrt na inaёe oЬimnи dje
latnost jugoslovenske komиnisticke emigracije izmedu dva svjetska rata. 
On је dat vrlo sturo, u svega dva kratka pasusa na str. 202. i 264. Tom 
osvrtи pripada i jedna recenica na str. 289. koja nije .najsretnije formu
lisana. Njen smisao se zapravo moze protumaёiti kao osuda cjelokupne 
jtlgosl<ovenske partijske emigгaЩe. U stanje u SKOJ-u 1936/ 1937. g. 
unijeto је nesto vise јшшосе (s:tr. 247. ·i dalje), tako da su uЬlazene dHeme 
koje su bile izazvane гazИCitim verzijama tumacenja >>1!ilkvidacij.e« ove 
ot·gal1!izaoije u . porjediпrim dosadasnjim puЬlikacijama. 

U Pregledu se samo periferno i u najnuznijem obimu ( mjestimicno 
i ispod minimuma) tretira gradanska politika. Medиtim, i ti kraltlci, pa
sazi kao da su ponekad radeni bez dovoljnog konzultovanja literatшe 
i s jednom dozom odredenlih predubjeden.ja. U promvnom ne Ы se, na 
primjer, moglo dogoditi da na strani 198. bude napisano: »Nov pokиsaj 
nosilaca diktature sa stvaranjem Jиgoslovenske nacioвalne stranke (ju
la 1933. g.) nij~ donio nikakav rezиltat«, ili da se u obrazovanju Jиgo
slavenske radikalne zajednice ne pomene исеsсе samih radikala (str. 
214.). Ne zvиci sasvim logicno ni konstatacija da sи vlade и Francиskoj 
Ьile »upla.Sene pobjedom narodnofrontovskih snaga и Spaniji« (str. 238) 
kad znamo da је u Parizu od juna 1936. do aprila 1938. Ьila na vlasti 
koalicija Narodnog fronta. 

О petoj glaYi Pregleda, koja obuhvata prelomni period u istoriji 
КРЈ - 1937-1941. g., treba jos reci da је u osnovi иspjela pruZiti dosta 
zac;kruienu slikи rapidnog uspona КРЈ i sazrijevanja тevolucionarne 
krize u Jugoslaviji. 

U tekstu te glave ponovo se susrecemo sa jednom disidentskom 
grиpom koja se vise od 15 godina proteze kroo; istorijи КРЈ. Rijec је 
о pristalicama Sime Markovica. Bilo Ьi zahvalno detaljnije ispitati raz-
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Snazan podsticaj ovakvoj aktivizaciji napredne omladine u 
ЬогЬi pгobiv rata dali -sи proglasi СК КРЈ u proljete 1938. godine 
povodom anslusa i okto•bra 1938. godine poolije Minhena, а и kojima 
se ukazuje na nepoorednи opasnost koja је prijetila i nasoj zemlji 
od fasistickih poroЬljivaca. U vezi sa aktivnoscи na ovom planu 
vаZтю је spomenuti i saradnjи КАВ-а sa studentskim kиltиrno-иm
jetnickim dгuStvom »Petar Kocic« na Beogradskom univerzitetu, 
и kojemи sи Ьili иclanjeni bOISaneko-hercegovacki stиdentiЫ). 

Ovo иdrШenje razvilo је sirokи akciju na Ъiniji odb1·ane zemlje, 
narocito u periodu od anslиsa do 27. maгta 1941. godine. Sa takvim 
programom и dиhu odbrane :zemlje ovo stиdentsko dru.Stvo је и 
proljece 1939. godine organizovalo tиrnejи ро Bosni i Hercegovini, 
te је tom prilikom oЪislo Banju Lukн, Tuzlи, Bljeljinи, Sarajevo, 
Mostю· i drиga mjesta52). 

Ovakvim radom КАВ.:.а, kao i ostalih naprednih students'kih 
иdruZenja, nova orijentacija djelovanja Komunisticke partije Jugo
slavije и pravcu okupljanja najs.iiiih narodnih slojeva i razvijanja 
siroke politicke aktiv.nosti putem legalnih organizacija, dobHa је 
svojи punи afirmaciju. Svi ovi oЬlioi djelovanja, koje је SKOJ uz 
neposrednи pomoc КРЈ or.ganizovao putem strucnih stиdentskih 
drustava vaspitavajиci omladinи и de.mokratskom, antifasistiokom 
i •antiratnom dиhu, uz sve vecu akbivizaciju radnicke i nЭJpredne 
srednjoskolske omladine, uticali sи na stvaranje jedinstvenog omla
dinskog pokreta u zemlji, koji се naгoёito ozivjeti u periodu slab
ljenja sestojanuю·ske diktature, posebno iла petomajskih ~~bora 1935. 
godi•ne, i slliti se sa Sirok·im demokratskim pokretom radnlih slojeva 
protiv vladavine reakcije i polioijskih pr<~gona. 

i zabrinut njemackim cmuianim osvajanjem Auэtrije. Nas v.jekovni neprijatelj, 
njemacki osvajaё, opko1io је braJtsku zernlju Cehoslovacku i dooao na na!Ju 
granicu. Mi, studenti tz Bosne i Hercegovine, kao sinovi 1napacenoga naroda, 
osjecamo veliku opasnoэt koja prjjeti 7Jemlji. Predvidajuci sve muke i narodna 
stradanja, а znajuci za nevolde od ikojih smo patili pod J'l\jemal!k:im oovaja~a 
u Вosni i Hercegovini, diZemo svoj glas jer је doolo krajnje vrijeme«. -
RepuЬliёki arblv Sarajevo, banэka upr.ava Drinske banovine, Pov. DZ br. 
2088/1938. 

1 Treee otvoreno pismo s·Ьudentske amladine Bosne i Hercegovine poziva 
sve na.predne i demokratske snage u Ьorbu protiv rata, u ЬогЬu za ravno
pravnost medu narodima, slohrJdu i demdkratiju u Jugosla:viji, za Ьolji zivot 
omladine, za vi~e hЬјеЬа, za vi~e slobode. - AIS, Zblrk!a RP П/315. 

51) Pored »Реtта Коёiса«, na beog1-adэkom .unwerzitetu bila su osnovana 
i druga pokrajinska эtudenltska udruienja, ikao za Srblju »Јоwш Skerlic«, 
za Cl"DDU Goru »Njegos« i.td., preko kojili је КРЈ na lega.lan nаё~ sirila svoj 
uticaj na studentэku omladinu k.oja nije Ьila organizO'Vana u SKOJ-u, u vre
menu pred dru.gi svjetski rat. - Nada Man<>jlovic: »&tudentsko kulturno
umjetniёko drиSwo »Petar Koeic« Beogradskog uni-verziteta 1939«, AIS, Memo
ars.ka grac:1a. 

~~) Isto. 

9 - Prilozi inst. za ist. r~d . pokr. 129 
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REZIM РRЕМА RADU КАВ-а i NJEGOVA NASTOJANJA U 
PRAVCU RAZBIJANJA JEDINSТVA NAPREDNOO OMLADIN

SKOG POKRETA 

Razumljivo је da је ovakav rad КlиЬа akademicara u Banjoj 
Luci naisao na zestok otpor rezima, policije, rezimэkih politlickih 
partija i Ч.<?.Pste rezim'U nakl-onjenih elemenata. Vla·dajucim krugo
vima bilo' је joono da iza ovog rada omladine stoji КРЈ, ali su u 
isto vrijeme ЬШ nemocni da poduzmи neke efikasnije mjere da ovu 
opasnost sasyim sprijece i otklone. Sva njihova nastoja-nja da pri
mjenom sile ti drugim sredsvima razЬiju i onemoguce dalje jacanje 
pokreta naprednih snaga nisu postigla zeljene rezultate. Demokrat
эke snage и zemlji sve vise se orijentisu na КРЈ, koja u ovom peri
odи povecane opasnooti od fasizma postaje jedina opstejugoslovenska 
partija koja svojim programom za ispunjenje osnovnih ljиds.lcih 
prava, zahtjevima za nacionalnи ravnoprav·nost i demokratizacijи 
zem]je pc~kaz;uje na.jS.i:rim naтodn:im <Slojev.itma jedti!l'lli mog.u6i pwi 
za tizlaz iz postojece situacije. 

Sluzeci se istim metodama kojima је pokusavao da razЬije 
radnickj pokret stvarajЩ:i LWoje IЭin.dik.ate JUGORAS, HRS i dr., 
rez1m se istim metodama sluzi ј и pokusajtima razbljanja jedinstva 
omladine, posebno pokreta naprednih IStиdeпata. Trudeei se da ih 
иkljuci u rezimske organizacije i veze za svoju politikи, on stvara 
Patлiotski omladins!ki front (POF), Organizaciju nacionalnih stиde
nata (ORNAS) i druge organizacije i, premda је u tome imao djelo
micno uspjeha, ipaJk najveei dio studentske omladine ostaje izvan 
njih, stvara svoje napredne organizacije i klubove sirom zemlje, 
kakav је Ь:о i КАВ, ispolj<avajuCi svoj odlucan stav protiv reiima 
i politike vlade. 

Primjer ovakvih nastojanja rezima da razЬije jedinstvo omla
dine је i stvaranje profasiiSticke omladinske organizacije и Banjoj 
Lщ,i, pozruaJte pod imenom UNA - Udl"'UZenje nacionailln.ih alkade
miёara, koja је, stvorena na inicijativu •policije i banske иprave, 
а koju sи finansijski pomagali krupni banjolнёki trgovci, fakt(cki 
эprovcdiHa u zivot sve 0111.0 sto је reZim forsbl'ao. U оvи or.gan!iza
cijи иkljиёili sи se oni studentti koji su odrzavali veze sa policijom, 
igrajиci ulogи spijuna ј prokazujиci napredne studeпte i k·omuniste. 
Od samog osnivanja ova organizacija vodi otvorenu ЬоrЬи protiv 
radnickog pokreta i uopste protiv svih progresivnih snaga u gradи, 
и сети se naro~ito oborila na udrиzenje naprednih studenata -
КАВ. 

Istupajuci и svakoj prilici pгotiv КАВ-а, Ьilo putem stampe 
Ш d:i.rektnim sukoblma, c1~З~novri. UNA-e ·su isticali da эu oni rna-cio
nalinll studeпt'i i da su kao takV'i. pozvani da st.oje na celu omladine. 
Pozivajuci studente Banje Luke i Vrbaske banovine na saradnju, 
опi su u jednom clankи koji sи objavile » Vrbaske novine« pisali: 
»P.okret medu studentima Vrbaske banovine и posljed·nje vrijeme 
је naroeito ozivio i пacionalni stиdenti smatl·ali sн svojom duzпoscLI 
da luta1nja svojih kolega ро raznim Ltdruzenjima sa zvucnim i pri-
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vlacnim imenima i sa raznim ciljevima sprijece i okupe ih u udru
.Zenju na nacionalnoj ba2Jl«53) . Da se ovo »lutanje svojih kolega« 
direktno oonosilo na studente..-kabovce, vidi se iz jed!nog clanka 
koji takode oЬ-javljuju » V·rbaske novine«: »Nacionalno opredijeljeni 
studenti udrиZШ su se i zajedno sa ostalom omladlnom grada Banje 
Luke, а i cijele VгЬаэkе banovine poveli zestoku bol"bu protiv omla
dinaca~maгksista, zaClanjenih u Юubu akademicara koji је do sada 
u toku svoga rada dao mnogo markantnih p1'1imjera da је on sa.mo 
filijala Trece internacionale«54). 

U tom svom nastojanju da suziblju i koliko-toliko onemoguce 
normalan rad КАВ-а, nacionaHsticka studentsk·a organizacija nije 
Ьirala sredstva. Pored citavog niza drugih pokusaja, iz njenih redova 
su autori mn'Ogobrojlllih pamfle-ta kojima ·nastoje da p:rtlkazu pred 
oeima javnosti u sasvim krivom svjetlu rad КАВ-а i svih naprednih 
studenata. Karakteristican primjer ovakvih njlihovih pokusaja је 
.• Odgovor na Ттеее otvorгeno pismo bOЭЗIDSkю-hercegюcv.a&.e sЬudent
эke omladine«, u .Jюjemu su, pored ПШlogih neta·cni•h podaJt.ailm i uop
§te prow:kat:vtne sa-driine ovog »Odgovor.a« pisa1i da эu _autori 'Dre
ceg pi•sma oni koji Zive na dobпim driavni:m pla,tama, penzijama, sti
pмdi•jama i dтugim povJJastlicama«55). 

Ostro reagujuci na ovakve aptuZibe i zeleci raskrinkati pravu 
pozadinu ovakvih istupanja, napredna bosansko-hercegovacka omla
dina u jednom svom protestu protiv Ьurzoazije, upucenom narodu, 
pliS'aia је: »PopUit lopow. !koj-i viee »drzi..te lopava«, ov.i najoromar
niji placenici i psece sluge ujedinjene reakcije nabacuju se Ьlatom 
na onu ogromnu vecinu nase studentske omladine, i sгpske, i hrvat
ske, i ·muslim·anэke-, koja svakodne'V111o pod!nos.i Шtve i progone za 
-sVIOje o·tvoreno, je-din51tvenl0 i neustгaSivo sta~Doviste u ЬогЬi za zajed.
nicke omlad.i!n.ske i narodne ·ideale ... S ·nooЬorivtim Oitnjend.cama тas
lrninkatemo tu .njihovu ·ba-nditsku klevetu da smo mi »plaeenioi«, 
kleve-tu koja је роtр1.Ш1о u skladLt sa nj.ihovim placenicklim moralom 
i ~еООт sluZ.Ьom reakoi.Jji.« I dal1e, zavтsavaj.uCi IQJVaj pгdtest, na.
predru shu·denti su podv:ukИ d·a је ))Pismo« potpisalo 509 p01tpiэn.ika, 
i ~kih, i hrVQtskili, i mu·s1manskЉ stu.denalta, iz g1rada i iz sela, 
iz citave Bosne d. Herceg.ovine, а »Odgovor« svega 46 »ba.njoluckih 
эtudenata«, ра kazu: »I эаd, ро njihOV"Oj lo:gici, ffili :sm:o neziV1Эl'l,'i-;Y ooi 
-zvarui da r~ravljaju о bltnЩn i SU'd'Ьotn'Q'S!!1·im piJtanjii.ma od lkojih za
viJSi Ьuduenoot Jщgoolav;ge«5o) . Medrutim, poced Мh ovih otvore.nih 
napa:d-a, n·acional!istiOkim 'studenti.ma nilkada nije poS.lo m. ru:k'om da 
osujete i1i bar umanje znacaj .Ыlо koje КАВ-оvе akcije ·u gradu ii dru
g:im mjestima Bosanske ikr.aljine. UootШom, 0t111i и svoj•u organizaciju 
n.isu ni uspjelii okupiй ve6i broj •studenЗJta i z:a ci'tэ:vo <М:> 'W!iljeme oni 
:su predst31V'ljali SIЭ.mo manj!i.tnlu, dok је 11'aljveei сИо эtudeniЭ.Ita ddeLovao 
'UPI"aVIO u Kl!\.l'Ьu akademi.Caтa. 

'3) »Vrbaske novine« br. 1055, Banja Luka 1936, str. 2. 
~•) » Vrbaske novine« Ьг. 1078, Banja Luka 1936, str. 2. 
ss) АБК, Fond КАВ-а, inv. br. ЗЗl. 
") Isto. 
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Uz Udп:uzenje stJudienata-п:aci'ona]JJsta, u gгadu је postojao fЖ'ih~ 
can broj i drugih organd.zacija kao Krajisnik, Sгpi5ko pjevacko dru
sblo, Jedinstvo, Ко1о srpskih sestara, Rotaтi klutb i dr., u kojrima SU. 

razni 8ovinisticki nastrojeni elementi 'i·mali svoja upoi1ista i preko 
kojih su istupali u borbl protiv ideja гadnickog pokreta, sluze6l se u 
svojoj pгopagandi slicnim metodama koje sи primjenjivali i UNA
ovci. 

Uvidaju6i da sva ova sгedstva koj~im.a se slиzio и cilju parali
sanja i razbljanja jec:iJinstvenog po'kreta naprednih omlad•irnskili snaga 
u zemlji, pokazuju male ili boije reci nrkakve rooultate, rezi.m pri
mjenjиje krajnje mjere. Poslije niza zabrana studentskih i drugih 
naprednih omladinsikih drustava i organizacija, kako u cijeJoj zemlji, 
tako i и Bosni i Hercegovini, иsbljedila је atprila 1940. go·dine i za
brana Kluba akademicara Banje Luke. 

Revoltiгani ovakvom odlukom, Uprava i clanstvo КАВ-а 3. 
april<a 1940. gOidfine .upucujн rte1egJГaJme poifJptredsjedrn'ilk!u vlade dr 
Vlad·im1iги Maceik·и i mitnirstru po1Jjorpi1lvrrede ·dт Branku Curbri1o-
vicи u Beograd и kojima protestuju protiv zabrane rada ovom stu
dentskom udruzenjи i traze ponovnu uspostavu КlиЬа. 

Gledajuci u ovom aktu napad na slobodu studentskog organi
zovanja, na njihovo pravo da zastite svoje staleske interese, clanovi 
КАВ-а •SIU 'U teleg.ranш цprtн':erюm dr Bramlk!u Cub!Гllovicu prS'эд'i : 
))Ovim su aktom najzad sankcionisane sve one klevete koje su godi
nama и vidu antikultиrne kampanje protиrane kro·z svu reakcio
namu stampu sa ciljem da se pripremi ukidanje naseg КАВ-а, а 
protiv kојЉ ste ti Vi svojevremeno ustajali aktivno saradujuCi 1.1 

kultumom radu naseg udruzenja i stojeei na celu odbora za njegOYI.t 
odbrnnu. 

Pet i ро godina napora i odusevljenja иprkos svih smetnji i 
nedaea, rpet ·i ро ·godina naj 1ј epse mladOISti, gorspoiline mlinisЬre, posve
tile su generacije postene banjoluCkc studentэke omladine radu »u 
narodu za narod«, i danas, protest1.1j1.1Ci protiv otimanjз i gazenja 
nasih teskom borbom steeenih tekoV!ina i sloboda, mi se s pravom 
pitamo da li cete Vi sa svoje strane d'anas dopustiti da ostane на 
snazi zabгana jedne od najaktivnijih kultшnih organizacija и ovom 
kиltuгno naj2;;apustenijem kraju nase zemlje«57). 

Kabovci se pridruzuju i protestima sve napredne bosansko
hercegovacke omla·dine, koja је, povodom utkidanja studentskih 
udrнzenja и Sarajevu i Bijeljini, zabrane osnivanja udrиZenja и 
Travniku, Tuzli i Тreblnju, zabrane mnogih prosvjetnih listova i 
sV!ih akcija koje su trebaJю da doprinesu ·smanjenju nepismenosti u 
narodu, kulturnih pгiredaba i manifestacija itd. itd., pokazala svoju 
cvтstu rijesenJOs·t da se Ьori za pгomjenu o~aikvog stanja. »Mi, studenti 
iz Во~ше i Hercegovine, svjesni smo ku·da vodi ovakav rad i opa
snost koja otuda prijeti. Mi stojimo uz narod iz koga эmо nikli, 
uz sve опе narodne ljude koji sи za prosvjetu, za bolji zivot naroda, 
za slobodu, а pro·tiv mraka, Ьijede i neznanja. Mi smo spremni da 

37) FotDkopija tele:grama u АВК, Fond КАВ-а, inv. br. 373. 
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.sve svoje mlade snage stavimo и slиzbи svoga naroda, i ako иstreba 

.da se sloЪoda narodnog prosvjetnog i kиltиrnog zivota zivotima bra
_ni, da podemo i tim pиtem«58). 

Medиtim, iako је veCina naprednih drиstava ukinиta, kao i 
КАВ, njihovi Clanovi nisи prestali da dјеlији и slijedи linije Partije. 
Veci dio Clanova КАВ-а и ovo vrijeme иlazi и redove КРЈ i jos 
иpornije istиpa protiv progona radni·бke klase, protiv reakcionarne 
иnutrasnje politike vlade, protiv otvorenog puta te vlade и pravcи 
izdaje zemlje. 

Svojи svijest, иporпost i odanost idejama naprednih snaga и 
zemlji, oni sи u риnој mjeri dokazali svojim masovnim odzivom 
и ЬоrЬи kоји је povela КРЈ poslije izdaje zemlje od strane domace 
burioazije. Najveci broj stиden•ata - clan·ova КАВ-а stиpa vec 
1941. godine и redove partizanskih odreda i1i pomaze NОВ-и. Mno·gi 
od njih sи iZJgublli zivote isrpoljivsi tako do kraja ljиbav prema 
zemlji, prema radnom covjekи i spremnost za izvrsavanje i najteZih 

:zadataka. Nekoliko Clanova predratnog Kluba akademicara doblli sи 
i najvisa priznanja za svoje zaslиge и tokи NOB-e i revolиcije nasih 
лaroda, zvanja Narodnog heroja. То sи Ivica i Drago Mazar, Stjepan 
-- Pipo Pavlic, Osman KaraЪegovic, Ranko Sipka i Rade Licina59). 

ZAKLJUCAK 

Као sto је preko mnogobrojnih radnickih, gradanskih, dackih 
'i drиgih иdrиzenja, Partija djelovala, tako је ona ~ preko КlиЬа aka"
demicarn, koji је oikupljiao · sv-и rnapredn.JU. ~II1It·elek1Jualnu omladriLn.u, 
·wspjela da ·razvije svoj ~d и Banj10j Lиci i oi>jel•Oij Booansk01j kirajlini. 

Rad КАВ-а se o·dvijao kao sastavni dio ne samo naprednog 
omladinskog pokreta nego kao dio opsteg naprednog radпiokog i 
demokratskog pokreta, kako Banje Luke i Krajine, tako i oijele 
zemlje. Iako је sacиvano ma1o dokи·menata na osnovu kojih Ьi 
se mogla steci potpиna sli'ka rada ovog akademskog udruzen ja и 

sв) AIS, ZЬi1,ka RP II/466. 
59) Osman Karabegovic, Clan КРЈ od 1932 . • godine. U NOB је st u,pio 1941> 

а za naгodnog heroja progla.§en 23. jula 1952; Rade Hcina, clan КРЈ od prije 
rata. U NOB stupio 1941. godine. Poginu.o polovilnom febr.uara u Kotor-Varosi. 
Za naтodnog heroja pгoglasen 20. decem:bra 1951. Clan SKOJ-a od 1935, а 
pred rat ёlan Mjesnog komiteta SKOJ-a В. Luke; Drago Mazar, ё.lan КРЈ od 
1941. U NOB stupio 1941, а za narodnog heroja pr.ogla§en 27. novembra 1953; 
1vka Mazar, clan КРЈ od 1934. u NOB stupio 1941. godine i <ubljen u Gospicu 
iste te godine. Za na:rodnog heroja p roglasen 24. jula 1953; Stjepan-Pipo 
Pavlic, clan КРЈ od 1941. U NOB stцpio 1941, а poginuo pocetkom s~ptembra 
1942. godine u Podgori. Za narodnog heroja pюglasen 27. novemЬra 1953. 
god:ine. ; Ranko S·Lpka, ёlan КРЈ od 1940. U NOB stupio 1941. godilne, а po.ginuo 
'7. n.ovembra 1944. Za naa-odnog heroj-a proglзSen 26. jula 1949. godine. -
ZЬ.ornik heroja Jugoslavije. ' · 

Od predratnih Clanova КАВ-а .izgublli su zivote u toku 1·ata: Milo5 P o
povic, braca Podgorniai, Slobodan KOtkanovic, Tone Filanovic, Vjekosla<v Baku
lic, Sola Tankredi i.td. Mnogi od njih su i danas zivi i rade kao ljekari, veteri
nari, nastavnici, univerzitetski prDfesoc,i, S!Udije, pooliticki radnici itd. 
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predratnim godinama, ipak i na osnovи postojeeih malob1·ojnih po
dataka moie se bar priЬlizno sagled·ati njegova aktiwюst i znatna 
drustveno-politicka uloga и sklopи opsteg revoJ.иcionarno-demokrat
skog pokreta и zemlj'i и godinama pred drиgi svjetski rat. 

Tokom pet i ро godina, lroliko је drustvo djelovalo prije rata, 
od osnivanja avgиsta 1934. g. do zabrane od strane rezima Cvetko
vic-Macek aprila 1940. godine, КlиЬ је иspio da okиpi i aktivira oko 
200 banjolиckih stиdenata koji sи se, kao i vecina stиdentske omla
dine и to vrijeme, sиkoЬljavali sa Citavim nizom teskoca и tokи 
sv01ga skolo,vanja. SvakaJ1ю d.a ·је i ekonom!Ska kтim d.maJ.a odraza 
na polozaj intelektualaca tim prije sto је njihov rad dиboko pove
zan sa onima koje је kriza najvise i pogodila - radnim masama 
grada i sela. U takvim иslovima, kada su mogиcnosti za njihovo 
zap06lenje Ьile slabe i иopste perspektiva njihove bиducnosti tako 
reci nikakva, stиdenti sagla8avajи svoje interese sa interesima na
roda i masovno se ртiklјисији njegovoj borЬi, od cije је pobjede и 
krajnjoj liniji ovisilo i ostvarenje njihovih omladinskih zahtjeva. 
Мilsllim .da se u .tada·fuJj!im sve •tez:m uoS]tOIV'imJa Sk!olO'Vanja, ikojd. su: 
se ogledali и povecanjи skolarina i la,boratorijskih taksa na иniverzi
tetima, te raznim drugim mjerama ekonomskog clausиs-a, slaboj 
materijalnoj obezЬijedenosti stиdenata, sve otvorenijem nastojanjи 
vlasti da fa8izi-raju Эlrole иkidajиCi posljednje stи<lents:ke s1ob·ode, 
moze na&i odgovor ovakQ velikog .i!nteresa studenata za poblltioke i 
socijalne prilike и zemlji. Ako se tome dooa иticaj marksisticke 
literatиre, koja је, neosporno, Ьila jedan od vaznih cinilaca za opre
djeljivanje veceg dijela stиdenata и demokratskom i progesivnom 
pravcи, kao i иticaj komиnista - omladinaca koji sи uzivali veliki 
ugled kod ostale omladine svojim intelektиalnim, moralnim i dru
gim kvalitetima, naci се se objaSпjenje za ovako aktivno i masovn<J 
uce5ce stиdentske omladine и revolucianarno-demokratskom pokretи 
и ovo vrijeme. 

Moze se sa sigиrno5cи reei da је pojavom КАВ-а, zahvaljиjиёl 
politickoj sirini и njegovoon programи rada, doЬio pиni zamah po
kret svih naprednih snaga и Banjoj Lиci i cijeloj Bosanskoj krajini 
i da је иspjeh koji је postigao КАВ - и svom radи и predratnim 
goo'inama, pored svtih progona rezima, bio potvrda pravilnasti 
nove orijentacije Partije и pravcu sirenja njenog uticaja pиtem le
galnih radnickih, omladinskih, gradanskih i drиgih udrиzenja. Dok 
sи se stariji komиnisti, naviknuti na ranije uske i zatvorene okvire 
i oЬlike rada, sporije i te.Ze prilagodavali ovim novim formama dje
lovanja, stиdenti komиnisti prihvatajи ih sa mnogo vise slobode i 
mladenackog entиzijazma, koji inace karakterise mlade generacije. 
Stиdenti-kabovci sи, и svim iznesenim vidovima aktivnosti, radili 
да populю,.ilsanj:u prog·rama КРЈ, vrideei u lll!j!Oj jedlinu sn:a,gu ikdja
je u tadasnjim drиstveno-politickim uslovima otvarala jasne per
spektive za ostvarenje omladi,nskih zahtjeva i za rjesenje svih pita
nja od opstenarodnog interesa. 

Klub је okиpljajиci banjolиcke stиdente, bez obzira na vjeru i 
naciOI!l·ЭJlnoot, ucill'lio mnogo u pravcu rnzviJjanJj_a uzaJj'amn:og pc>Sto
vanja i povjerenja i jacanja bratstva i jedinstva medи njenim Cla-
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novima. Od kakvog је to Ьilo znacaja, nije potrebno posebno isticati 
ka~da .se zna de је Kllllb dje}oV'ao и sredrin'i ·и kojoj sи tюilrom V're
mena razvijane vjerske i nacionalne razlike i sovinisticka shvatanja, 
pothranjiva•na posebno od strane velikosгpske bиrzoazije. Dиh jedin
stva omladine oni sи razvijali i u neposrednim kontaktima i saradnji 
sa radnickom i srednjoskolskom omladinom, videci u tome osnovnu 
pretpostavkи za uspjeh ЬогЬе kоји sи vodili. 

Pared utiicaja lroji је ova studen:t'Sika orn1ooina lizvrsi1a na 
srednjoskolskи omladinи, orijentisиci је и progresivnom i rёvolиci
onarnom pravcи, иticaj'a koji је izvrsila na gradanstvo zajednickim 
istupima i poma:gaJllljem radnicktih a!lшija, cime se o:stvarivalo akcio.no 
jedinstvo izmedu ove intelektualne i radnicke omladine, narocito 
је znacajna njena aktivnost na selи, s obzirom da је КАВ djelovao 
medи takvim seljastvom koje је Ьilo ne samo и kиlturno-prosvjet
nom pogledи zaostalo nego i и politickom. Iako ~bo·g otpora rezima 
КАВ nije uspio da иcini mnogo na selu, on је ~pak и krajiska sela 
иnosio napredne ideje i, ako nista drugo, podsticao seljacke mase 
na razmislja:nje о njihovom stvarnom polozaju ирисијисi ga na 
КРЈ kao jedinog i stvarnog zastиpnika njihovih interesa. 

Da su stиdenti-komunisti preko svog иdrиZenja izvгSili prije 
svega иticaj na ostalи stиdentskи omladinи koja nije blla organizo
vana и КРЈ i SKOJ dokaz је masovno исеsсе ove omladine и NOB-i, 
ро сети је Banja Luka dosla и red onih centara u zemlji gdje se 
najveci broj boraca NOV-e regrutovao bas iz redova ove napredne 
in teligencij е. 

ACTIVIТY OF ТНЕ »ACADEМICS' CLUB BANJA LUKA« IN ТНЕ 
ТIМЕ PRECEDING ТНЕ WORLD W AR 11 

Ln the middJe of the thirties the Commwnist Party of YugO'sla·via 
undertook the new forms of activity with the intention to achieve the 
more direct connections with all the •ran:ks of the working people, and 
to brin·g them to the positions of the progressive and democratic move
ment, penetrating .i.nto the legal wor'kern', citizens', students', sohool-Ьoys', 
wamoo's amd other !UrbliQilJ!S. In sooio--jp()1~Ьical con.diti10ns, erevaШng 
at thart; time, ·the .n.ew oгienta1ioo. of the Cornpnuni•st Р.а:гtу Otf Yug.o
slaJVia flo~nd its full coo:fliгmatian i1n the rpractke i'tlself. 

Ln tl:ris wol'!k 1he a!Uthor ~es t.he actua!l ·acti~ty o·f 1\ilie progтeв
si've students' assooiartlJorn - Тhе Acaidemics' 01u:b of В<Ш)ј1Э Lu.ka - as 
one of the forms apJplied Ьу the CoonmuniiSt Party of Y.ugoslavia tn its 
social and political. work under the iИegai conditions of work. 

In the couгse of the yearlong social, political, cultural-educational 
and other activities, coun·ti.ng from its foundalti<JQ1 in .August 1934 up to 
the time when it waos outlawed ·Ьу the regime Cvetkovic-Macek, in 
April 1940, the Academics' Club of Banja Luka grew into' а violent 
platfoгm of the progressive мЮ democra1ic powocs not only. of Banja 
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Luka but of Ље whole Bosanska Krajina, as well. The Club did not act 
exc1us.ively and only within the fгame of its professional association, it 
did not struggle for the realization of its students' ·requirements o-nly, 
bu!\; iit <a;lso woтkoo 1001 linlk:ing the эtudent youth with schooi1Ьoys and 
labourers, being active both in tow.ns and vbllages. Ву means of 
the People's University and various political and ~ocial actions, cultшal 
man!ifeэtablcшs etc., !i•t co:rJJtrЉuted to the e<stabl.ioshment of connectib!IlS 
between all progressive powel\S in Banja Luka and Bosanska Krajina, 
md .tJo the .ideotlogka•l uni:ty wh<icћ, :iJn •the later peтiods, wa/3 one of the 
most violent instl-uments in the fight against the invader. 
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Antifasisticki pokret zena u Bosn i 
i Hercegovini u vremenu od 1937. 
do 1941. godine 

Oana Begic 

Antifasisticki pokret zena u Bosni i Hercegovini и periodи od 
1937-1941. godine је dio opsteg revoluc·ionarno-demokratskog po
kreta·u zemlji, koji se razvijao pod uticajem i rиkovodstvom КРЈ и 
godJi.!I1JЭ.ma nepasredaro pred П 'S\V'jeЬSki :rat. Cintietn:ica da је КРЈ 
Ьila orgaпizator naprednog kretanja, da је svojom taktikom borbe 
protiv rezima aktivlzirala ra•dne mase, da је uticala na drиstveno-po
Jiticka zЬivanja и zemlji, da је u sklopu mnogih zahtjeva postavila 
zah11jev poШi.ti&o-ekton~e гawюpraV'l1!ooti zena, utn.ceдe эи da -se 
prilikom izиcavarnja istorije КРЈ istrazиje i proиcava kao posebna 
tema proiЬlem po~oZ:l•ja zema l nastajan:je arntifasist.li.&og pokire!tia 
zena. 

_ Tema »AntifaВisticki pokret zena u BiH od 1937-1941. gюdli!ne« 
zamisljena је kao dio sireg istrazivaokog programa koji tre·ba da 
doprinese pisanju vece studije о revolиcionarno-demokratsk~m po
kretи и ВiН od 1937-1941. godine. 

· КРЈ је tokom svoga djelovanja ocijenila znacaj angazovanja 
zena и borЬi protiv reZ.ima, tako da је na IV kongresи КРЈ 1928. 
godine и Drezdenu usvojena posebna rezolucija о pitanju zena i о 
nacinu djelovanja КРЈ medu zenama. Porast partijэkog uticaja na 
djelatnost zenэkih oгga·nizacija i klaэnih o•rganizacija dolazi nekoliko 
godina kasnije iz vec poм·atih razloga (provale, diktatиra), da Ьi od 
sredine tridesetih god1na ра sve do izbljanja rata 1941. godine taj 
uticaj Ьiо sve vidniji. u tom periodu imamo sire исеsсе zenskih orga
nizacija i drustava и opstim akcijama protiv fasizma i rata, а isto
vremeno za politicku i ekonomsku ·ravnopravnost zena. U periodи 
poslije odrZavanja VII kongresa Kominterne (KI), pred Partijom 
stoji zadatak stvaranja fronta narodne slobode na siroj osnovi i 
sasvim је razumljiva orijentacija da se zadaca aktiviziranja zena 
preko postojecih lega1nih zenskih organizacija i udrиZenja kao i 
тadni.Oke oгgвmiz;acije эtavlja na vazrю mj€511Jo u :pl"'giraffi'irna odnoono 
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sva,kodnevnoj taktici Partije. Konacno, kakav Ьi to trio Front na
rodne slobode ako se u njegavim redovima ne Ьi nalazila druga polo
vina stanovnistva, koja је blla politicki i ekonomski sasvim neravno
pravna. Pre<tpO'S'tavka da 1Se p01Stoje6otj akJtiwюsti zetrШkJih c::tr:uStarvra 
moze dati antifa5isticki, revolucionarni ton blla је sasvim tacna ka.o 
i pretpostavka da se u borЬi protiv l'eZima i njegove politike moze 
racunati na aktivnije uce5ce zena. 

D.snovni proЬlem'i prilikom istrazivanja materijala za temu 
»Antifasisticki pokret zena u BiH od 1937-1941. godine« su Ьili: 
utvrdivanje kada и radu postojecih zenskih drustava i drugih orga
·nizaciJa zapooinje nova tprogramska i anti:fasistiOka oгijentacija; koje 
su to snage (orgaпrizacije КРЈ, pojed1nci, aktivisti) 'koje direktnro ru
kovode ·akcijama zenskih drustava, organizaoija ti S'indika1n.Љ ol1gani
zacija i kojim se putevima dolazi do direktiva za ovakav sad.rzaj 
rada, i, na kraju, postignuti rezиltati odnosno najvamiji cinioci 
toga ·pokreta koji sи predstavljali siri drиstveni proces, а koji 5е 
иklapao u opsti tok revolucionarno-demokratskog kretanja pred П 
svjetski rat. Razumljivo је da se и istrazivanjи po1azilo od vee pozna
tih cinjenica drustveno-pravnog polozaja zene u tadasnjem drиStvи 
i ·uloge koju је ona imala kao ekonomski cinilac u privrednom zivotu 
zemlje. 

Potrebno је naglasiti da su istorijski izvori za ovu temu bili 
sasvim neznatni, da su malobrojni, а ukoliko posooje negdje arhive 
sa gradom о zenskom pokretu, da su za sada nepristupacne iэtrazi
vacu. U tokи rada sasvim slucajno smo do5li do sveske zapi.snika 
sa sjednica oгganizacije Zenskog pokreta Sarajevo od januara 1936. 
- jula 1938. godine, sto је bllo dragocjeno radi rasvjetljavanja situ
acije u Zenskom pdkretu Sarajevo, koji је kao oтganizacija .imao 
vаZпи иlo•gu tU fem<i·n'l~td:ckom pokret:u и J,ugoolavdj~. Drugi vaZз1n· 
izvor za ovu temu su knjige zapisnika odborskih sjednica Alijanse 
zenskih pokreta u Beogradu (pisani rukom, kao i zapisnici -organiza
cije Zenskog pokreta Sarajevo), od 12. П 1937. godime do 17. maja 
1940. godine, koji se cuvaju u Fondu AFZ-a Jugoslavije и Institutu 
za istoriju radnickog pokreta u Beograd·u. 

Iz zapisnika Alijanse •mogli smo, iako dosta sturo, da izvucemo 
osnovne podatke о radu organizacije Zenskog pokreta Banja Luka, 
i to samo toliko kolilro је Po·kret Banja Luka odrzavao veze sa pred
sjednistvom Alijanse kao svojom centralom. 

Ј edan di'o poda tJWka za ovu 1tещи сг.рИ smo ,iz paJrtlhjskih •pro
glasa i rezolucija sa pojedinih partijskih konferencija i kongresa, а 
najveci dio је uzet iz predra;tne stampe i literature. Podatke о polo
zaju zaposlenih zena radnica, о nadnicama i zaradama о uslovima 
pod kojima su radile, nasli smo u na'Prednoj legalnoj i i.legalnoj 
stЭJm.pi koju је !i2Jdavala Partij·a Ш !klasne sindikalJne oгganri.zacije. 

Za dobljanje podatarka koristili smo se i zenskim casopisima, 
koji 5u izlazili prije rata, i to: »Zenski pokret«, organ Alijanse zen
skih pokreta, casopisom »Zena danas«, kao i listom »Ncwa zena« 
organom Saveza zenskih dгustava ВiН 1954-1962. Jedan dio poda-· 
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taka . .:;шо uzeli iz postojece memoa1·ske g1-ade о гactu naprednih 
zenskih pokreta, koju је prikupio Savez zenskih dгustava ВiН, а 
cuva se u arhivu Instituta za istoriju radnickog pokreta- Sarajevo. 
Iz ove grade smo se koristili podacima koji se odnose na akcije: 
pomoc Spaniji, organizacija Crvene pomoci, proslava 8. maгta itd. 

п 

U zivotu Jиgoolavije izmedu dva rata, Vidovdanski ustav iz 
1921. godine i Oktroisani ustav iz 1931. godine nisu pruzili zakonske 
mogиcnosti zenama predratne Jugoslavije da ucestvuju и politickom 
zivotu zemlje. Zakonodavac nije dozvoljavao politiёku ravnoprav
nost zena, раје osamlim tim zene ·stavljao ·и podreden polozaj и odnosи 
na muskarca. Iz ove cinjenice proizilazile su sve ostale konsekvence 
koje sи i formalno diktiraJe dr:ustveno .... pravni polozaj zena и pred
ratnoj Jugoslaviji. 

OЬicno se za zenи u tom vremenu upotreЬljavao izraz da је 
Ьila neravnopravna. Sva dosadasnja istrazivanja u pogledru pravnog 
polozaja zene kon.statujи da је stvamo postojala neravnopravnost 
zene koja se »manifestirala na svakom koraku: и e;konomskorm, poli
tickom, drustvenom i porodicnom zivotu. Та neravnopravnost је 
potvrdena zakonima« 1). Dovoljn'O је pogledati pravne propise pred
ratne Jugoslavije, kao na primjer opsti gradanski zakon, zakon о 
braku itd. ра се se doЬiti naj,boija sHka polozaja zene, иz malu 
primjedbи da је и Jugoslaviji postojalo sest pravnih podrиcja na 
kojima sи primjenjivani razliCiti pravni propisr-').' Ako se tome jos 
doda da su, izuzimajиci Vojvodinи i Medrumurje3), и o!Ьlasti bracnoga 
i porodiё·nog prava vazili propisi pojedinih vjerskih zajednica, а 
negdje su oni vazili i u nasljednom pravтu, onda nije tesko stvoriti 
·Sl!ik!u dedne oipSte z•akoшs."ke ·sarolik:ootn. Za .gatorvo v.:se od dvtij·e dec~ 
nije postojanja vladajuci krugovi predratne Jugoslavije nisи uspjeli 
da izлnnljene mn·oge pravtne ·pгopi'Se koj.i ro blli na 'S'n.azi pr+.i.je rujoori.n}e
n·ja, tj. prije 1918. godi'Ile4

). PGkusajli da ве 'unifi~lra Opstli gradanski 
zakQIIl ka·o "i Z'a!kon о porodici i 111.asljed·эtv.u, 1111isu doveJJi оо .rezsulitarЬa. 
u cijelom tom zakonэkom podгucju najteZ:e је Ьilo zeni ciji је polo
zaj prema postojeeim zakonima Ьiо neravnopravan i podreden. Je
dan dokumenat u vi!du memoranduma, predat vla·di, odnosno pтed
sjedniku vlade koncem feЪгuara 1939, naj'holje се ilustrovati kakav 
ј е Ыо polozaj zene u ј ugoslovenskom drustvи neposredno pred П 
svjetski rat. Memara111dum su podnijele organizacije: Alijansa zen
skih pokreta i Jugoslovenski zenski savez. Bilo је to vrijeme smjene 

1) Dr Аnн Pr(.)kqp-Kulen()v.it: Ra'VПQPl'-<Wnos·t zene. Ьrak i porodica ро 
Uэtavu FNRJ, Zagтeb, 1946. str. 7. • 

2) Poloza~j Z.ene u FNRJ, obradili Neda Bozinovic i dr Mwks Snuderl, 
Beotgrad, Kultuтa, str. З. · 

3) U ovim pokrajinama је Ы.о obavezan .,ci'Vilni .brak prema zalkonu iz 
1894. god. - vidi dт Ana Prokцp-Kulenovic: RaJvnopravnost i.ene, brak i .poro
dica ро U.s>tavu FNRJ, Zgb. 1946. str. 13. 

4) Dr Ana Prokop-Kuleпovic: Ravnopravnost zene, brak i .porod:ica ро· 
Ustav:u FNRJ, Zagгeb, 1946. str. 12. 
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-vlada Stojadi:noviC-Cvetkovic. Pozivajиci se na decembarske skиp
.Stinske izbore 1938. godine и memorandиmи se konstatиje da zene 
Jнgoslavije jos nemajи pravo glasa, а tim ni mogиenosti da se bore 
2а .Ьo]Jjli. ziVJOt tamo gdje је ,ta lюгЬа najefd!ka5!nli!ja, t{j. ru zaJ.l«mJJdavnim 
tijelima. Obrazlazuci namjenи memoranduma potpisnici su istakli 
zahtjev da se uklone iz postojeceg zakonodavstva sve one od1·edbe 
i svi clanovi koji ·uslovljavajи da zene Jugoslavije Ьudи jos иvijek 
и potcinjenom polozajи. Zbog vaZ'llosti memoгandиma kao dokи
menta koji trazi риnи zakonskи r.avnopravnost zene, nave.§cemo 
samo najglav:nije taёke memorandиma1): »kao prvo, posta\rljen је 
zahtjev za aktivnim i pasivnim pravom glasa za sva samoupravna 
i zakonodavna tijela, zahtjev za pravo da zene иcestvujи u banskim 
vijecima kao sto ih imajи i muskarci, zatim zahtjev za ozakonjenje 
sposobnosti zena, bile иdate ili ne, za sve pravne radnje pod opstim 
иslovima pod kojima se to priznaje i mcikarcima«. 

Sto se tice gradanSkog zakona, и memorandиmи је istiknuta 
pon·eba иvodenja obaveznog gradanskog braka i iskljиCive nadlez
nosti drzavnih sudova za sve Ьгасnе spoгove, kako Ьi se dobila jed
naikla CI.Silova za ь.raooi zivo1t 'Pripadnika sv>Њ vjero~~oV'1Зeosti.. ZahJtije
vana је ravnopravnoot supruznika u braku i porodici i: а) ukidanje 
mu.Zevljeve vlasti, Ь) zamjena pojma ocinske vlasti roditeljskom 
vla.Scи, i с) da se и slucaju razvoda braka za odredivaпje preЬivaliSta 
djeteta, bez obzira 11а njegov pol i godine, uzima kao mjerilo SCL"no 
dobro djeteta. ZaMijevana је риnа za.§tita vanbracne djece, i to 
istraziva·njem ocinstva, efikasnom prinudom roditelja da vrse svojи 
duinost prema vanbracnom djetetu, i, najvaznije, izjednacavanje 
vanbracnog djeteta sa bracnim u srodniCkom i nasljednom pravu. 
U pogledu prava nasljedstva memorandu:m za'htijeva d.zjednaeenje 
zene i muskarca u nasljednom pravu u gradu i na selи, i mogucnost 
da zena Ьиdе .svjedok pri sastavljanjи testamenta pod istim иslo
vima kao i muskarac. Sto se tice imovinskih odnosa, zahtijevano је 
slobodno i neograniceno raspolaganje su:pruznika sopstvenom imo
vinom i иkidanje nacela da је muz precutпi upravnik zenine imo
vine, da је stecena imovi111a u braku iskljucivo muzevljeva, kao i 
ukidanje ustanove miraza. 

Memorandum је narocito trazio izmjene u pogledu polozaja 
zene u javnoj slиzbl zahtijevajuci da se zenama p1·izna: da mogн 
Ьiti sиdije, da mogu Ьiti sluzbeпici drzavnih saob1·acajnih ustanova, 
posta, telegrafa i telefona na svim radn.im mj estima, da se udatim 
zenama и dгZavnoj i вamol!pravnoj sluzbl priznaju iste prinadlezno-

1 sti kao sto ih imaju neudate zene i mиskarci, da se ukine zabrana 
uciteljicama osnovnih skola i za:baviljama ttdaja za neucitelje, da se 
za SVe zenske OS110W1e, gradanske, strucne srednje i иciteljske skole 
postave na mjesta upravitelja i direktora iskljucivo zene, da se 
omoguci zenama da budu inspektori rada i da se prilikom prijema 
u sluzbи, drzavnu, samoupravnu i u sluzbu pгivilegovanih ustanova 
111е pravi rra2.1bl'ka ·izmedu rmuSk.aгaca i zena, vec da se 'dodjeljlivantle 

1
) Fond AFZ-a Jugoslavrije, IRPJ, Beograd, Zapisnici Alijanse zenskih 

PQ!kreta od maгta 1939. godine. 
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slu.Zbe osniva samo na sposobnosti i propisanoj kvalifikaciji bez 
obzira na роР) . 

U Bosni i Hercegovini Ьiо је iZ'tlzetan polozaj zena muslimanki, 
na koje su se odnosili propisi iz oЬlasti serijatskog prava. Ovim pro
pi:sima muslimanka је bila narocito pogodena jer јој serijatsko pravo 
i drugi propisi na osnovu serijata nisu pмali gotovo nikakve zastite 
н bгaiiOu u pog:ledu nasl~eda, limovdne, а !!Ш·ti u ·pog.tedu skolovanja. 
Mнslimanka је Ьila pokrivena, imala је ogranicenu slobodu kre
tanja, а obavezno skolovanje nije se odnosilo na zensku d jecu. Kod 
jednog dijela rea•kcionarnog svestenstva vladalo је uvjerenje da sko-
1ovanje zenske muslima:nske djece nije u skladu sa vjerskim pro
pisima2). Ovakav odnos prema zenskoj djeci se znatno poboljsao 
poslije odrzanog Kongresa muslimana intelektнalaca 1928. godine н 
Sarajevu, koji је Ьiо organizovan povodom proslave 25-to godisnjice 
rada kultumo-prosvjetnog drн·stva Gajret8). Kongres је n.aroeitu 
pa:Znju pooretio proovjeC:ivanju muslimanke smalt:rajuci da је rto je
da-n od osnovnih uslova za napredak i preporod muslimanэke sre
dine4). U rezoluciji Kongresa se trazilo da se u Zakon о o1baveznoj 
osnovnoj nastavi unese i zahtjev za obavezno skolovanje zenske 
muslimanske djece5). Ovaj stav Kongresa intelektualaca dosao је 
poslije izjave Hadzinske kurije od 10. jula 1928. godine uz pozitivno 
istupanje tadasnjeg Reis-ul-uleme Causevica, i ovo najveee vjerSko 
tijelo dalo је svoje saglasno misljenje da muslimanka treba da po
hada sve vrste svjetoV'Ilih skola, da obavlja sve zanate i zauzima sva 
ostala zvanja koja ne stoje u protivnooti sa nacelima islamskog mo
гala, pledirajuci da muslimanka moze, н slucaju potrebe, otkriti 
lice6). U tome је va-Znu ulogu iшailo muslimansko kнltuг.n.o-pt-o
svjetno drustvo Gajret, koje је, osnivajнci konyikte i zenske inter
nate u Sarajevu i Beogradu dalo veliki doprinos i omoguCilo da 
veei broj zenske muslimanske omladine zavrsi srednje skole i uni-· 
verzitete. 

Na tezak polozaj zene u Bosni i Hercegovini uticala је i cinje
nica da је najveei broj zena 1 zenske omladine Ьiо nepismeп. Prema 
popisu stanovnistva iz 1931. godine procenat nepismenih zena iznad 
11 god'ina starost1 za cijelu Jugoslawju iznosi'O је 56,4%7). Tesko је 
izvu6i po·da&e о 1Yre1j u nep~Iri!h IZ!a В'osnu ~ Hercegoмinu xЬog:
banovinske podijeljenosti, a1i se zna npr. da је taj procenat u Vrba
skoj ·banovin-i doэtixao i 90% nepi!sm.enlih zena8). Skola је bilo nedo
vol}no, а zbog toga nije Ьilo mogucnosti da se zenska omladina 
Skoluje. Bllo је rasprostranjeno shvatanje da је nepotreЬno Skolo
vanje zena, naroeito na selu, gdje је zena seljanka jos od svoga naj-

1) Fond AF2-a . J~Ugoslavije, IRP, Beograd, zapisnici Alijanse zenskЉ 
pokreta od marta 1939. godine. 

2) Dr Mehmed Begovic, МJU.slimani u Вosni Hercegovini, Bgd. 1938-
BiЬlioteka »Politika i dru5tvo«, str. 18. 

3) Ibldem, эtr. 14. 
4) Ibldem, str. 21. 
6) Ibldem, s:tr. 21. 
d) Ibldem, str. 20. 
7) Statisticki Ьilten, Beog;rad, br. 133, 1950, str. 12. 

' 8) »Zena danas«, Beograd, olctobar 1939, br. 25, stl·. 8. 
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ran.ijega djetinjstva upotreЬljavana u oeevoj kuci, а kasnije u mu
zevljevoj, kao radna snaga za najgгublje poljske radove. 

Ovakav polozaj nepismene zene jos је Ьiо tezi ZJbog ёinjenice 
da је morala usljed te5kih ~konomskih prШka da se zaposljava van 
k!uce i da svтoj.om zaтadom kao тadnica Ш. 'S1Шb€'111ica oЬez:bjeduje 
osnovnu egzistenciju sebl i svojoj poтodici. I u tome poslu najteze је 
opet Ьilo radnici muslimanki. »Odgajane ро starim patrijarhalnim 
oЬ'icajima, veeinom nepismene i neuke, one nisи u stanju da plasi
rajи JSvoju radnu snagu pod istim uslavima kao i druge radnice. 
Zbog toga su mшйimanke slablje nagradivane i vise eksploatisane, 
j-er ili smatraju kao n~kvalifukovanи radnu sna•gu drugog тeda«l). 

Vladajuci krugovi u staroj Jиgoslav'iji ·su smatrali da је mjesto 
zene u porodici i kod djece, а da јој zato nisu potrebni ni pravo 
glasa, niti sticanje kvalifikacija radi posla izvan kuce. Medutim, 
stara Jиgoslavija kao drzava sa kapita1i!stickim sistemom bez obzira 
na: proklamacije о mj~stи zene u drustvu, svojom ~konomskom i 
finansij:skom politikom izvlaёila је zen•U iz kuce U rad-ionice, tako 
da se broj zaposlenih zena и Jugoslaviji povecavao iz godine u go
dinи. Retim је nastojao da raznim uredbama i propisima, о kojima 
се se kasnije govoriti, onemogиci vece angazovanje zena u privredi 
i administraciji. Pokusaji ze.nskih gradanskih organizacija da pиtem 
povтemenih apela, peticija i za1Ьi uЬlaz·e takav polozaj zene ostali 
su samo pokusaji. Jer fem·i.nizam kao pokret zena koji је nastao u 
ok'V'iru burzoaskog drustvenog poretka u drugoj polovini XIX vijeka 
nije mogao daprinijeti da se ta zivotna pitanja rijese. U kapitalizmu, 
ч kome dorninira indu•strijiSka proizvodnja, zena је sve vise ulazila и 
pгivredu, jer јој zarada muza, Ш оса ni:je Ьila dovoljna za egzisten
cijи. Time sto је morala da ide izvan kuce, zena је kao radnica dola
zila pod ekonoшsku vlast kapitalista, а njeno sve v'ise ukljuёivanje 
u prtiv·redu otvaralo је noV'o <ir.ustveno pi•tanje, koje је kЭIГalkJteJ.·.istiOn:o 
za kapitalizam, to је pitanje 2!aposlene zene i njenih prava. Da li 
се ta 'Zena koja 'V1ise ne radli sa•mo и ku6i biti ravnopravna i jednako 
nagradena za svoj ~Гаd lmo mиSkarate, da 1d се imati pravo glasa, to 
su 001110\I!Il:a pita·nj'a koja sи tisticana и okV1iru gradaJnЭk'Oig feJni,n:iJStiiCkog 
pokreta. A1i, orijen•tisan i zaltvoren iSkljиC.ivo u krogu zetn~a, izolovan 
u ~j!i>m zah•tjevima od naJpredmih dro.Stvenili snaga, f~ kao 
рШеt n~je m'Oga'o da ·sagJetda da је pltan~je zena nooiio. u sе1Ы kJasn<i 
kaтakter. .. 

Jos su polovinom XIX s.toljeca osnivaci ma~kSizma uocili mје
эЬо i 'U'logи zene u modemom lka.pitalistiC\kюm d!Шtvtu i i1sr!Jak1i da. је 
piltanje zen!Cl klasno piltalnlje i da је sasrtavnd ddo ik:lasne bOI'b~ koju 
vodi radnicka kl<*ia. U »Komuni<stickom manifestu« Maгks i Engels 
sи razoЬlicili buгZoaski moral i odnos prema ze.ni pos·tavljajuci da 
materijalisticko shvatanje istorije omogucava da se i'Storijslki pra
v'ilno shvati pitanje z~na u njegovom apStem razvi1Jku. Kasniji teo
тeЬiCalr!i maгksizma ВеЬеl, Klara Cetkin, Roza LuksembUiГg, •i Lenjin 
dali su svoj~ teoret:ske priloge proЬlemu zene u savтemenom kapi
talistickom drиstvu. 

1) Dr Mehmed Be.govic. MusHюani u Вosni 1 Hercegovini, Bcograd, 
1938, str. 12. 13. 
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III 

U Bosni i Hercegovini djelovalo је viSe zenskih drustava i or
ganizacija nacionalnog i karitativnog karaktera, koji sи sacinja'!'ali 
organizovani zenэki pokret. Тај pokret је djelovao kao dio zenskog 
gradanskog pokreta Jиgoslavije izmedи dva rata, а svojи aktivnost 
је иsmjeravao иglavnom na rjesavanje socijalnih i humanitarnih 
pi·cЉlema zena i oшladine u tada5ndem dli.l.Мvu. Veeina dтиStava је 
bila uclanjena u centralne i feministicke organizacije, i to - Jugo
slovenski zenski savez1), i Feminist'i~ka alija•n'Sa. Mislimo da ni jedan 
procret и zemlji nije Ьlio tobl'ko rascjepkan i toliko anarhican kao 
sto sи to Ьila zenska drustva i udruzenja и zemlji ра i и Bosni i 
Hercegovini. Tokom vremena Ьilo је vise pokиsaja da se taj pokret 
kanali.Se s obzirom da је broj drиstava и zemlji dostizao cifru od vise 
stotina. Najveei broj drи.Stava је b'io uclanjen и Jugoslovenski zenski 
savez, koji је od svog osnivanja stalno podvlacio svojи politickи 
neиtralnoost i nevezivanje za Ьilo kalkve politicke prograrne i poli
ticke ideje. Jиgooslovensk'i zenэki savez је iskljиcio potrebи borbe za 
pravo glasa zena, smatrajuCi da ona nosi politicki karakter. Zoog 
takvog stava је potekla inicijativa pocetkom dvadesetih godina za 
osnivanje Feminist'icke alijanse, ciji је osnov·ni zadatak Ыо da и 
citavoj zemlji oгganizиje akcije za pravo glasa zena, da rukovodi 
tim akcijama i da se bori za ravnopravnost zena. Ali је i Femini
sti&a alijansa, kao i Jиg<~~slovenski zenэki savez иcinila i.stu gгe.S.kи 
smatrajuci da се и oЬlasti polШёko ... pravne zastite zena posti6:i vece 
uspjehe ukoliko oэtane politicki neиtralona. Јоо и prvim godinama 
djelovanja Feministii:ke alijanse pojedi:ne istaknute feministkinje 
(kao npx. Alojzija SteЬi) isticale sи: »da Ы se zene borile sa vecim 
izgledom na иspjeh za doЬijanje prava glasa, kao i za ostale svoje 
zahtjeve, kada Ьi 'Se nalazile u pollitickim strankama nego pod zasta
vom politi~ke neutra1nJasti«2). PojedinaCn.i poku.Saji da se и okvirLt 
feministiёkih organizacija ispolje odredena polliticka gledista, da se 
ve-Zи za odredene politiёke paгtije, ostali sи bez иspjeha. U svjetlu 
takve politicke izolovanosti jedino је moguce i posmatrati djelatnost 
gradanskog zenskog pokreta u pe1·iodи izmedu dva rata i nepo
sredno u godinama pred П svjetski rat. Vecina politickih partija 
nije иnosila и svoj progтam femiпistiCke zahtjeve niti su partijski 
pomagale zahtjeve zena, ра је ostalo da •se djelatnost zenskih orga
nizacija svede, kako је vec naprijed reёeno, na prosvjetne i soci
jalno-humanitarne akcije. Izиzetak cine neke politiёke partije kao: 
Demokratska, Zemljoradnicka i RepuЬlikanSka stranka, koje ~u pri
likom osnivanja po:stavile kao svoj programski zahtjev: ravnoprav
nost ljudi i zena. Tako је RepиЬlikanska demokra!Jska stranka и tac. 
7. svoga programa usvojila sljedeci stav: » Utvrditi Ustavom princip 
ravnoprav110sti zena i ljudi, s tim da se posebnim zaikonom tegulise 
to lizjednac·enjeS). Med.иtim, вvе do zabгane, tj. do sestojanuarske 

1) J ·ugoslovenski zenski sa;vez, p1·om]jenjeno i.me organizacije Narodпi 
zenзki scwez, tormirane 1919. godine u Beogradu. 

1
) »2enski pokret«, Beograd, 1925, sveska 7, 15, septembar 1925. godine. 

3) »Na/!ela i prograrn RepuЬliknnske demokratske stranke«, Beograd, 
1920. str. 12. 
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uiktatиre 1929. godine, navedene partije, nisи insistirale na ovim 
nacelima. КРЈ, iako zabтanjena 1921, о pitanjи ravnopravnosti zena 
imala је dO'sljedan odrюs, ·isti.cи6i doa. је pi:tanje zena sastaWli dio 
njene p1·ograms'ke aikti:wюsti. 

U vremenи foгmiranja centralnih zenskih organizacija: Jugo
sl'ovenS.Iюg zeruskog ·saveza i Fe.mli!n!iiSitiCke a!lijan'Se !iSpoljila •su 'Se i 
prva programska razmimo!ilaienja medu samim zenskim oгganiza
cijama, а ta razmimoilazenja sи upravo i dosla zbog politickog s·tava 
i orijentacije и zenskim ·organizacijama. Da blsmo potkrijepШ ovo, 
i1ustтovacemo podacima koji sи objavljeni u listи »2enэki pokret« 
1924. U clankи »Misljenje javnosti i feminizam и Jи,goslaviji« izme
dи ostalog se kaze: »Tnteresantno је znati sta same zene . пli'sle о 
pitanjima koja Љ narocito interesиju . Medu velikim Ьгојеm zenэkih 
organizacija naslo Ь'i se najvise jedno dvanaest koje primaju femli.-

- nisticke ideje bez ogranicenja. Sto se tice tacaka programa Femini
sticke alija·nse kao sto sи: izjednacenje zena pred zakonom, pobolj
sanie sudbl·ne vanbroa.cne djece, nastave z•a ~ djeou, je<hl.ake 
nagrade za jednak rad, izjednacenje morala za оЬа pola, itd., moze 
se reci, bez ikakve sumnje, da ima mnogo veei _hroj organizacija 
koje zele zajednickи akciju na ovako sirokom socijalnom pтogra
mи«1). Treba napomenuti da је tada vee u Jиgoslaviji djelovalo 
preko 300 zenskih ·d·rustava, а samo njih dvanaest је bllo spremno 
da и okvirи Feministicke alijanse vodi borbu za pravo glasa zene i · 
ravnopravnost zena. 

Zbog toga sto се se preko organizacije 2enski pokret u okvirи 
Alijanse voditi borba za polititkи ravnopravnost zena, а na оvи or
ga!nd•zaoiju се se najuspjeSnije oslanja•ti КРЈ2) .u sprovodenjи svoga 
programa na aktiviranju zen·a, potrebno је da malo viSe o:svijetlimo 
иslove nastajanja i razvitka Feministicke alijanse. 

Feministicka al'ijansa formirana је na skupstini zenskih orga
nizacija za pravo glasa u Ljubljooi 1923. godine, na kojoj su i'sto
vremeno иsvojena fi. praviдa Alijan:se и drzavi SH63). Pmvif~ pred
vidaju da. se sva zenska dгuStva kojima је glavni zadatak za5tita 
zene i njenih prava udruzujи u Feministickи alijansu koja ima za 
ciilij ooloЬo:denje zепе sticarnjean poИtiCkih .p:ra!Va i U:v.oden!jem 'I"e.fo:rm:i, 
kako и pogledи izmjene zakona, tako i u pogledu izmje.ne drиStvenih 
аЬiсљја, IГa·di postizanja poitpune· jedn!a11ros1Ьi dzmedu musk~aca d ze~ 
na4). Program Alijanse Ji. orgaiJ1ti2Jacija 2ens.ki pokret se sastoja u tra
zenju opsteg i jednaokog izbomog prava za zene za sve za!k.on10davne ~ 

1) »Zenski pokret«, Beograd, ·br. 9, 15, novemЬar 1924, str. 378. 
2) Poslije za1Ьrane КРЈ - Nezavisna radnicka partija Jugoslavije је 

tokom 1924. posveeivala 'PaZnju zenэk.om proleteгskom pokretu, te se о radu 
sekretarijata zena konstatuje: »Centralni s~kretarija.t iena ima svO!je {:elije 
i u organ:izacijama bUI'Zoaэkih feminis!Jkinja. On cesto iskorisCuje njihov <Yr
gan »Zenski pokret« unoseci u njega svoje clanke i rasprave.« - Iz izvje8taja · 
.• radu i stanju Nezavisne radnicke .1par.tije Jugoslavije - Fond Kominterne; 
F. 1kop. 632, arhiv I. R. Р. Beograd. . 

8) »Zenski ~kret«, Bgd., br. 7, septembar 1924, str. 292. 
4) »Zen&ki pokret«, Bg·d., Ъr. 9-10, decembar 1923. godine, str. 455. 
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:zasto revolucionarni pokreti u nasim krajevima u to vrijeme dobljaju 
sve vise na masovnosti sto ozblljno pocinje da ugrozava vladajucu bur
zoaziju. 

А ipak, u ovakvoj atmosferi gotovo opsteg nю·odnog nezadovolj
stva ne pojavljuje se cak ni ostra borba na publicistickom i teoretskom 
planu protiv vladajиce burzoazije od strane socijaldemokratskih fun
kcionera i listova. То cemo pronaci tek na stranicama u to vrijeme je
dinog marksis·lзicko-revolucion·arnog ~asopisa. »Plamen.«, lkoj,i su p{)Cet
_kom 1919. godine pokrenulri. ЬivS.i. pripadrui.ci omlasJ,inэ.lrog naoiюnalnog 
revolиcionarnog pokreta Aиgиst Cesarec i Miroslav Krleza, i to neovi
sn'O od jugoslavensk!ih socija]Jis.ta. Ovaj easopis, .iak() је kratko vrijeme iz
lazio - svega 6--7 mjeseci - imao је ogromnu politickи ulogu и razo
Ъlicavanjи vladajиce bиrzoaske politike na svim njenim relacijama, dje
lujиci vrlo impresivno svojim politickim esejima na .Siroku CitalaCku 
puЬlikи, koja је tu nalazila odgovor na sva pitanja u tadasnjim mucnim 
unutrasnjim i vanjskim zblvanjima. Redaktori ovog casopisa, а posebno 
August Cesarec, predstavljali sи istaknиte pionire lenjinske misli koji su 
nastojali da boljsevickи formulu primijene na jugoslavensku politicku 
proЬlematiku. Smatram zato ozblljnim propиstom redakcije Pregleda 
.sto је ovaj momenat potpuno iskljucen iz obrade. 

Tek poslije tako prethodno ispitane aktivnosti jugoslavenskih so
cijaldemokratskih partija (u sklopu njihovih ideoloskih stavova) u peri

·Odи koji neposredno prethodi stvaranju jedinstvene Socijalisticke rad
ni~ke partije Jugoslavije, doblja se objasnjenje na mnoga pitanja ve
zana za stav{),Ve j.u:gosJ<ovens'kti.h <Soci'jailista na Kl()lllgreэu ujed·iJnjenja, 
npr., zasto sи postavljeni zahtjevi na kongresu Ыagi, nedovoljno revolu
cionarni i иz to nepotpuni, zasto predvideni metodi borbe (strategija i 
taktika) nisu dovoljno razradeni n.iti dovoljno revolucionarni i sl. Da
kle, ovakvi stavovi na Kongresu ujedinjenja, oЬlikovani u kongresnim 
materijalima (statut, akcioni program i dr.). koji sи predstavlja1i zva
nicna dokumenta Socijalisticke radnicke partije Jиgo~lavije, program 
njenog daljeg rada, Ьili su rezultat i proizvod stavova proisteklih iz nje
nog ranijeg ideoloskog nasljeda. То је prirodno, naslo, odraza i и kasni
jem periodu - periodи КРЈ: и njenoj unиtrasnjoj strиktиri i ideolo
skim stavovima. Primjetno је i to da sи se socijaldemokratska ideolo
ska nasljeda ispoljila i и odredivanju naziva partije jиgoslavenskih so
cijalista: Socijalisticka гadnicka partija Jиgoslavije (komunista) а ne 
КРЈ. I ovdje nasi revolиcionarni socijalisti - marksisti, nisи dosljedni, 
јег takav naziv nri.je Ьi{) и Skladи sa stanovd]tem klasika m~kSizma о 
adekvatnosti naziva 1·adnicke partije njen.im osnovnim revolиcionarnim 
-zadacima: podizanjи socijalisticke revolиcije i uspostavljanju diktature 
proletarijata. Kako sи se socijaldemokratske partije profanisale sarad
пjom s burzoozLjom, to је na in.icijaJtivн rиskih revolucionarnih 50cijali
sta - boljsevika postavljeno pred citav proletarijat da dotadanje na
-zive svojih partija zamijeni novim, adekvatnim imenom: komunisticke 
partije. Jugoslavenski socijalisti pt·ihvatiН su tи potrebu, ali, ipak, sa-
mo polovicno. 

Rezimirajuci na kraju primjedbe na ispиStanje pojedinih pitanja 
i momenata и sadrzaju Pregleda IZЭ. socijaldemokt·atski period, istakla 

"22 - Prilozi inst. н lst. r•d. pokr. 
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Ьih бljedece: potrebno Ьi Ьilo svestranije i potpUDiije obradi<ti. revolucio
narne pokrete koji su se u tom periodu javljali u jugoslavenskim kra
jevima kao nacionalni ili kao socijalni pokreti. Tu dolaze u obzir, prvo, . 
vrlo rasprostranjeni " Zeleni kadar« koji se pojavljuje u mnogim nasirn 
krajevima, ра i u ВiН, (а ne samo u Нrvatskoj, kako to u Pregledu . 
stoji), zatim povezanost ovog pokreta sa seljackirn pokretima - а po
sebno njegov znacaj i obim poslije oktobarske revolucije; dalje, seljacki. 
pokreti, potpunija obrada uloge povratnika iz Rusije, tj. jugoslavenskih_ 
ucesnika u oktobarskoj revoluciji, odnosno ratnih zaroЬljenika Ьivse 
austrougarske vQjsk~ u Rusiji - revoluQionaJrne misije Qvtih povratnika . 
u pobunama i nemirima u jugoslavenskim krajevima; revolucionarni po
kreti u pojedinD.m evropSIIcim zemlj.ama, prvenstveno u Rusijd, s posveeiva- 
njem vece paznje obradi uticaja oktobarske revolucije, imajuci u vidu 
svestranost i kompleksnost njenih uticaja uz odredene metode i oЬlike 
djelovanja - ne zadovoljavajuci se samo spontanim strujanjima revo
lucionarnih ideja; zatim socijalno-revolucionarni pokreti u Njemackoj, 
а osoblto u Madarskoj, jer је povezanost jugoslavenskih socijalista sa 
madarskom revolucijom Ьila potpuna - posto ne obuhvata samo idejr1e 
uticaje putem stampe, agitacije i slicno, nego i' direktno ucesce i saradi- 
vanje jugoslavenskih socijalista u ovoj revoluciji - sto dakako dopri-
nosi poveeanju njenog znacaja za nasu zemlju i nas revolucionarni po
kret. Osim toga, potrebno Ьi bilo dati bar orijentacioni pregled gra
dansko-demokratskih i burzoasko-nacionalnih pokreta kao i odnosa i sta
va jugoslavenskih socijalista prema njima. Sto se tice prikazivanja sta
nja u radnickom pokretu, jugoslavenskom i medunarodnom, potrebno-• 
је obraditi organizacionu i ideolosku strukturu ovih pokreta (о cemu је 
naprijed vec ЬЛо rijeei). Osim 'tx:>ga, mlisИm da Ьi dio u kom se govori. 
о uzrocima slabosti jugoslavenskog socijalistickog pokreta u ratnom pe
riodu trebalo upotpurrirti odgova'l"ajucom obradom admi!nistrativnih i po--
licijskih mjera austrougarske vlasti, а u Srblji - srpske vlade. U od
nosu na pripreme jugoslavenskih socijalista za Kongres ujedinjenja 
prikaz Ьi mogao blti potpuniji, jer su pripreme Ьile nesto sire nego sto. 
је to u Pregledu predoeeno . 

. Obraditi sva ova pitanja, kao i ona koja sam pomenula u tekstu, 
а .koja se odnose -na ooredene poJitiCike dogadaje, zahtijevalo Ьi ve!Жi 
napor s obzirom na rasturenost i neevidentiranost istorijske grade, kao 
i neke druge slicne poteskoce о kojima је i u predgovoru knjige Ьilo 
rijeCi. tмedutim, nemi.novanost ltraganj.a .za istorijslrom istinom, koja Ы ·_ 
objasnila sve potrebne okolnosti i uslove pod kojima se jugoslavenski 
socijalisticki radnicki pokret ideoloski i organizaciono pripremao za pre
laz u komunisticki pokret, nalaze neodlozno savladavanje svih tih pre
preka. 

Ako se uzme u obzir da postoje brojne puЬlikacije, odnosno ras- · 
prave koje odreduju mnoga od pitanja koja Ьi dala objasnjenja ovog 
perioda jugoslavenskog radnickog pokreta, postoji, dakle, dovoljna os-
nova od koje је moguce poci u daljim istrazivanjima. То govori u pri-
log cinjenice da se i redakcija mogla koristiti ovim mogucnostima pri 
obradi Pregleda, makar za · fui orijentacioni presjek najmr.rkantnijih_ 
momenata iz ove istorijske proЬlematike. 
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Sto se tice perioda do 1914. godine, mislim da ne Ьi Ьila potrebna 
znatnija prosirenja и tekstu izuzev obrade onih momenata i zЬivanja 

u jиgoslavenskom radnickom pokretи koji objasnjavajи proces ideolo
bkog i <JtГgaal!izacionog razvoja ovog pokreta (LjиЬljaa15ka konferencija, 
Bal.kanska konferencija i dr.). 

Da pomenem uspиt i ovo: mozda se moglo ocekivati da се se moje 
исеsсе u diskиsiji, primjedbe koje se odnose na ovaj period, usredsre
diti iskljиcivo na region ВiН i propuste и obradi SDSBiН. Medиtim, to 
је и ovom slисаји iskljиёeno, jer Ы povlacilo za sobom nepotpиnost i 
jednostranost, (bto!Z obzira na istaknиt znacaj SDSВiH i njenи иlоgи иz 
SSDP и pripremanjи Kongresa иjedinjena), posto ovdje nije rijec о 
istoriji SКВiН, nego о istoriji, odnosno Pregledи istorije SKJ. Osim toga, 
bas и socijaldemokratskom periodи, и ovim godinama koje nas najvise 
zan:imajи (1914-1919), akcije pojedinih jugoslavenэkih SD partija 
toliko sи POV'ezane, i gotovo ih de nemoguce po&matrati li.zo.lovano, и 
иZim regionalnim sredinama, izиzev, dakako, onih radnickih akcija koje 
sи Ьile iskljиёivo proizvod specificnih иslova i prilika u uZim regionalno 
- nacionalnim sredinama. Dakle, и ratnom periodи - а posebno и pe
riodи poslije oktobarske revolиcije, nas jugoslavenski socijalistiёki po
kret djelиje paralelno, mada ne i jedinstveno u svakoj prilici i и sva
kom pitanjи, poprimajuci vee tad fizionomijи, istina, nedovoljno organi
zovanog, ali ipak zajednickog pokreta. Tako је politiёka pocijepanost 
jиgoslavenskih zemalja dovodena cesto u pitanje - kad је rijec о pro
gresivnim jиgoslavenskim pokretima - podredиjuCi! politicke mede go
tovo formalnom znacenjи, rиseei im smisao nepremostivih barijera. То 
је Ьiо slиёај ne samo и ratnom, nego i и predratnom periodu, kada је 
i socijalisticki radnicki pokret и jugoslavenskim zemljama cesto nalazio 
zajednicke motive i naёine saradnje и onim pitanjima koja su Ьila me
ritorna za socijalistiёke pokrete и svim jиgoslavenskim pokrajinama. 

Mada је ovaj socijaldemokratski period najslaЬije obraden и Pre
gledи, ја se ipak nisam prihvatila иpustanja и Sira i duЬlja analizira
nja, jer svrha ove diskиsije nije da obradi propиstena pitanja, nego samo 
da иkа~е na n jih i na potrebи da se i ona obиhvate и radи na pisanjи 
istorije SKJ. 
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Dr Milivoje Eric 

Osvrt na uvod prvu glavu ,.Pregleda istorije SKJ'' 

Nesumnjivo је da се (bez obzira .na to sto se posljednjih go
dina radi vise nego ikada ranije) proci јо~ dosta vremena dok se ne 
stvore neophodne pretpostavke .za pisanje detaljne i sveobuhvatne isto
rije КРЈ, odnosno SKJ. Jer, stanje arhivske grade sasvim је nezadovo
ljavajuce, nema dovoljno istoricara - naucnih radnika, broj monogra
fija i studija posvecenih novijoj politickoj, privrednoj i kulturnoj isto
riji veoma је mali, ostalo је jos mnogo cisto teorijskih proЬlema koji 
n!isu izuceni !i obr·adeni, ne postoje jedinstvena gledista na netke dru
stveno-politicke i ekonomske pojave izmedu dva rata, а pogotovo u do
vюajnoj mjeri fundirane ocjene о idejillim strujanj!irna i spoljn~m u.tiroaj i
ma na nas тadnliaki pokret. Posebnu, vanredno veliku teskocu za pci!Юazl
vanje nastajanja, razvoja i djelovanj.a Komuniэticke partije predstav]jaju 
izvjesne pred.rasude i sklonost ~ematizmu u ·tтetiгan(ju istoo-ijskih uslova u 
kojima su djelovale radnicke organizacije. Zbog svega ovoga Pregled 
1storije SKJ m01rao је Ьibl 'nepotpu·n, koo §to su оо 'autori u Uvodu i is• 
takli. On се takav i ostati dok se radikalno ne promijeni stanje u na
soj istoriogгafiji i dru\Srtvenim naukama. Pri эvemu tome moze se i da
nas dosta uCiniti (mozda i vise nego sto na prvi pogled izgleda) da ova 
knjiga bude bolja. ZaJto se i vode tako Sirroke dliskusije. PoSt() је jedan 
od glavnih ciljeva pomenutih diskusija ukazivanje na nedostatke Pre
gleda koji se i pri sadasnjem stanju stvari mogu otkloniti, nastojacu 
da budem sasvim konkretan, а uz to osvrnucu se samo na uvodni dio i 
prvu glavu. 

Meni se Z:ini da Ьi и Uvodu trebalo ostaviti i donekle гazraditi. je
dino sumaran prikaz idejnih osnova radnickog pokreta, zatim pitanje 
kada se javio proletarijat i zasto se росео organizovati, te kakve su cilje
ve sebl postavljale (i dokle su djelovale) Prva i Druga internacionala, а 
sve ostalo, ~to se odnos!i 'Па jugoslavenske naгode u ХТХ i na pocetkн 
ХХ v.ije'ka, izostaviti. Na ·taj nacin ~tvorila Ьi se jedna logicloo ojeblna 
koja osvjetljava zakonitost nastanka radnicke klase i klasnih supro
tnosti, istorijsku ulogu radnickog pokreta i :znacaj naucnog socijalizma. 
Ovo Ьi Ыо ugao gledanja i opsti okvir u kome se - kao sastavni di-
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jelovi medunarodnog radnickog pokreta - javljaju organizacije i ak~ 
cije radnickog pokreta u jugoslavenskim zemljama. Analizi kQll}aetnih 
uslova pojave, proЬiematici i specificnostima razvitka tih pokreta i dru
stveno-politicke strukture novostvorene drzave 1918. godine valjalo Ьi 
posvetiti C:itavu prvu glavu Pregleda. Jer, ako se detaljnije ne prikaze 
u kojim uslovima је nastao i sa kakvim se teskocama i pгoЬlemima 
sukoЬljavao radnicki pokret u svakoj pojedinoj jugoslavenskoj zemlji 
i na kakvoj se drustveno-ekonomskoj osnovi odvijala njegova politicka 
aktivnost kao i politicka aktivnost gradanskih partija, nemogul:e је ob
jasniti uzroke zbog kojih revolucionarna radnicka partija nije, u pe
riodu kad se formirala i kad је legalno postojala, pt·esudno uticala na 
d<Jigadaje d sudЬiine naSih naroda. Sva:k.ako, znacajna је, cak UIIlDCgome 
i pтesudna mnjenica da se razvitak jugoslavenskih nатооа u XIX i po
cetkom ХХ vijeka karakterise zaostajanjem u odnosu na zapadnoevrop
ske narode i neravnomjernoscu u pogledu pojedinih jugoslavenskih ze
malja, ра i pokrajdna. Medutim, stepen pr.ivredne i druge nerazvijenosti, 
odnosno razvijenosti, nije Ьiо uvijek mjerilo snage radnickog pokreta 
ј revoluci0111wrne svijesti radnih masa. Vaznu ulogu igl'aJJi su U15itaal!icka 
bundzijska tradicija, nerijesena nacionalna pitanja, snaga subjektivnih 
faktora itd. 

S obzirom na to da је svaka jugoslavenska zemlja ро sastavu 
stanovnistva blla najveeim diijelom seljacka, (od oko 700/о u Sloverngi 
do oko 900/о u С. Gori), prvorazredni znacaj imali su agrarni odnosi ·na 
selu: negdje preovladivanje sitnosopstvenicke strukture, negdje posto
janje feudalnog sistema, а negdje rasprostranjenost krupnog feudalno
kapitalistickog ili cisto kapitalistickog posjeda. Otuda Ьi detaljniji pri
kaz agrarne strukture Ьiо veoma koristan, а isto tako i prika.z odnosa 
rocijaldemok,ratskih pa·rtija i gr.adanskih эtraлaka prema agroarnom i se
lial:kom pitanju. Nedovol;jno oЬracanje pamje na 1:о pitanje, odSu
stvo smjelih i duЬljih koncepcija о putovima prelaska u socijalizam u 
novim uslovima, nastalim u epohi imperijalizma, nepovezivanje ciljeva 
borbe radnicke klase sa teznjama radnog seljaStva i seljastva uopste 
dovodilo је prije prvog svjetskog rata u nekim jugoslavenskim zeml~a-
ma (npr. u Bosni i Hercegovini) do stvarne izolovanosti radnickog po
kreta i njegovih brojnih slabosti, do ucaurenosti i nesposobnosti da bude 
revolucionarna snaga, kadra da izvede socijalnu revoluciju. Praksa је 

pokazala jos prije prvog svjetskog rata da radno seljastvo moze Ьiti 
aktivan faktor naprednih snaga u borЬi protiv raznih vidova eksploa
tacije, klasne i nacionalne. Na zalost, о tome ј;е u Pregledu istorije SKJ 
reeeno sasvim malo ili, tacnije. nedovoljno da se objasm na koji 
nacin је jugoslavenska buri.oazija 1918/1919. godine uspjela da bar do
nekle sredi prilike i ucvrsti kapitalisticki poredak u zemlji. Najveca 
zrtva koju је tih godina postojanja nove drzave burzoazija ucinila -

· · ·.. obecana agrarna reforma, izgledalo је da се Ьiti veoma radikalna (islo -
se dotle da је sa najv.iseg mjesta proglasavan prinoiQp da zemlja treЬ.a da 
pripada onome ko је obraduje) i siromasno seljastvo је u nju vjerovalo. 
Zbog toga isticanje da је »korjenitom rjesenju agrarnog pitanja, kakvo 
su trazile seljacke m.ase »burzoazi11a"' zЬog svю~e povezanostfi 5ai veliko
posjedn.i.cima, suprotstavdla svoje rjesenje zasn10vano na kompromilsima 
_s Ыvsim feudalcima i ostalim polufeudalnirn eksploatatorima i :na dje-
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lomiёnom zadovoljenju tzahtjeva bezemlja~a i siroma~nih seljaka«, nije 
opravdooo, premda }е nace1Ino rtaмo. 

U strahu od revolucije, vladajuca burzoazija је u prvi mah, ma
m:aka:.r· C:isto deiOaxativno .iznevjeri]a interese velilkopoojedn!ika i feuda:lnh 
vlasn.ikia.. Tek kasni.je, kad је postigla zeljeni cilj, (stekla povjerenje 
seljaёkih masa), ona је pokazala klasnu solidarnost i uёinila u svemu 
reformu po1ovi:Cnt>m •i: krajnje kompromis.11.0m, predmetom zakulisnlih 
pogac:!anja, predizbornih parola i obecanja da се se zaista sprovesti onako 
kako је prvobltno obeeano. Ovaj zaokret olaksalo је rukovodstvo so
soci.jaldemokratskih stranaika Hrv•atske i Slavonoije, Slovenije i Vojvodline 
u lko.me su preovlac:!iV!a!Н oportunisti, pris ta1ice klasne ·sa.radnje s burio
aЩiom, tzv. ministerijalisti.. Priliicno brzo pok-azalo se da su jecfuU pred
stavnici revolucionarnih masa lijeva krila tih stranaka, pretezan dio 
Srpske socijaldemokratske partije i Socijaldemokratske partije Bosne i 
Hercegovine, sto је dovelo do Kongresa ujedinjena i stvaranja Komunl
sticke partije. 

Rezolucija о agrarnom pitanju na Kongresu ujedinjenja (zajedno 
sa odlukom о stvaranju seoskih partijskih i sindikalnih organizacija 
poljoprivrednih radnika) i kasnije rezolucije i brosure о agrarnom i 
seljackom pitanju pokazuju da је tada revolucionarni radnicki pokret 
donekle shvatio znacaj rjesenja agrarnog pitanja а;а obezoзeJen~e us
pjeha proleterske revolucije u drustveno-ekonomskoj (pr~tezno seljac
koj) strukturi kojom se odlikovala Jugoslavija, ali da se nije pouzdano 
znalo sta treba u konkretnoj situaciji . preduzimati, kako parirati dema
gogiji gradanskih i seljallkih stranaka. Пskogrudost, strancarenje i 
nedosljednost· u odnosu prema radnom seljastvu burzoazija је oblmno 
iskori~cavala cineci privremene ustupke, ali prelazeci polako i sve odlu
ёmje u protivnapad. Ра, i onda kada је (u 7iimu 1919-1920. godine) 
krenuo pa:rtijskti. rad na selu, kad је stvoreno u SriOjli, Makedoni:ji i 
Hrvatskoj nekoliko stotina seoskih partijskih uporista, pokret nije Ьiо 
ravnomjerno razvijen u ostalim jugoslavenskim zemljama. Upravo ta
mo gdje је agrarni proЬlem blo najznacajniji, glad za zemljom najveca, 
ра zato i seljacki pokret najsnazniji, uticaj revolucionarne radnicke 
partije Ьiо је toliko slab da је obezbjedivao gradanskim strankama pre
sudnu ulogu u drustveno-politickim zblvanjima. Orijentacija na jacanje 
lijevih krila seljackih stranaka i njihovo iskoriscavanje u borbl protiv 
vladaju6eg poretka do.§la је 'ЭUV.iSe kasno (1921. godine), onda kad se 
revolucionarni val росео smirivati, kad su se i.zgledi za osvajanje vla
sti znatno smanjili. 
· · N::t jednom mjestu u Rregledu istorije SKJ (strana 64, izdanje 
ёir.) s pravom је konstatovano: »Optereceno socijaldemokratskim nasle
dem, rukovodstvo Partije nije imalo jasnu perspektivu revolucije u Ju
goslaviji, nije umelo da pokret radnicke klase slije s pokretom radnog 
seljattva i u"gnjetenih nacija«. Ostalo је medutim nepotpuno objмnje.no 
bas to nasljede, u cemu se ono sasltojft, naroeito imajuбi u vtidu specifi
cnosti pojedinih jugoslavenskih zemalja, razlike u odnosu socijaldemo-' 
kratije npr., u SЉiji i SJovenijlil prema seljastvu. · 

Ukюliko Ьi se usvojio pred.log koj:i sam dao u poёeltku, da se о 
svemu tome ne govori u Uvodu vee opstirno u cijeloj prvoj glavi, _si.: 
gumC> Ьi mnoge znacajne cinjenice Ьile bolje i potpunije osvijetljene. 
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U novostvorenoj drzavi 1918. godine pocele su odmah djelovati 
~radanske stranke koje su ranije postojale u jugoslavenskim zemljama, 
.а stvorene su i neke nove. Karakteristicno је i valja istaci (а nije ista
Jtnuto) da nijedna od gradanskih stranaka nije Ьila u stanju da izraste 
u op~tejugoslavensku u pravom smislu rijeёi, da bude koliko-toliko ob
jedinjujuca snaga jedinstva i ravnop1·avnosti jugoslavenskih naroda. Nji
hovi sastavi i idejno-akcioni programi svjedoblli su о izivljenosti, od
austvu vjere u neku svoju drustvenu misiju i nastojanju da se ро svaku 
·cijenu d·oeepaju vla-sti, а potom .iz proffiterskih razl'Oga da vlaэt Мо dШе 
.zadrze, ostanu na kormilu drzave. Jedina, ne samo istinski napredna, 
-vеё i istinski jugoslavenska partija Ьila је Komunisticka. Та cinjenica 
imala је od samog pocetka ogromni znacaj i zato Ьi se morala posebno 
podvuci. 

U odjelj'k-u u kome se ·govori о Vidovdans.kom us.tavu .nije niSta q-e
~eno о njegovim socijalno-ekonomskim odredbama: agrarnoj reformi, 
za§titi radnika i drugim. Unosenje tih nap1·ednih odredЬi (naprednijih 
nego sto ih је imao ma koji dotada izglasan burzoaski ustav), doslo је 
poslije zaku1isn:ih lllalgodbl о isplati <><Шtete fe.udail.nim zemljovlasnicima 
(okupljenim u Jugoslavenskoj muslimanskoj organizaciji i Dzemijetu) 
i druge parlamentaxne diskusije, prvenstveno radi ucvr~cenj·a . pore
·tka i pridoЬijanja povjerenja radnih masa. 

Uop.§teno govoreci, bшioa?ija је (iz vise ·razloga) po;stupala znatno 
smШjenije nego sto Ьi se iz Pregleda istorije SKJ dalo zakljuciti. Njeni 
predstavnici, u prvom redu lideri Radikalne i Demokratske stranke, 
imali su рrШёnо veliko iskustvo u upravljanju, taktiziranju sa birackim 
.masama i borЬi protiv temji radnicke klase, sto је doslo do punog iz
razaja vec u prvim godinama postojanja nove d1·zave. Nasuprot tome, 
rukovodstvo Komunisticke partije imalo је malo iskustva i viSe teorij
skog nego prakticnog znanja kako treba osvojiti vlast i otpoceti izgra
dnju socijalizma. 

Ako Ьi se svim ovim momentima posvetilo viSe paznje prilikom 
·priprem81nja drugog izdanja Pregleda istorije SKJ, to b'i doprinijelo dз 
.ova vrijedna i korisna knjiga tt potpunosti odigra onu ulogu koja јој s 
pravom pripada. 
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Uro§ Nedimovic 

Napomene о obrazovanju SKOJ-a, 
о donosenju Obznane i obnavljanju o-гganizacija 

КРЈ а prvoj polovini 1921. godine 

Sistem policijskog r·eiima u Austro-Ugarskoj •monS>rhiji, konsekven
tno sprovoden u srednjim skolama Bosne i Hercegovine, ometao је i 
gusio pojavu bilo kakve napredne omladinske organizacije medu sred
njoskolskom omladinom. U oktobrи i novembru 1918. g. raspadanjem. 
Monarhije, osjecalo se slobodnije reagovanje srednjoskolske omladine 
Bosne i Hercegovine pod uticajem tradicija napredne predratne omla
drine, unuФrasnjih i vanjskopolfuЬickih revolucionarnih kretanja (oktobaт
ske i madarske revolиcije). Daci visih razreda srednjih skola otvoreno 
su negodovail<i .protiv ~}skiog (l'efuna i tгa.Zili stvar&nje Б>vojili Oll'gam
zacija - literaxndh ri dackih иdrиzenja. RazmaJtranja iz oЬlasti politiёkih 
kretanja, ag~Гarnih odnosa dli oblik.a nove Jugoolavenske d•dave, oЬoga
cena novim rawm iskustv!ima, predstavljala su osnovu za formiranje· 
pcilitickih pogleda i posmatra111ja pт.ogresivnЉ listoi'Ii.jskih kretanja iz no
VIOg aspekta. Na ix>j osnovi zapocet је ЈГаd na obnavljanju sooijalJistiOke 
omladinsk.e .orrganizaaije и Sarajevu poCeltkom januara 1918. g.') Organiza
cija Socijaltiэticke omlacLine razvija1a је &Voje djelovanje prosvjetno-zaЬa
vnim ri ideoloskim radom i uspjela је do apJ:1ila 1919. g. Oll'ganizovati neko-
1iko stotina clanova и Sarajevu. U ostalJim mjestima Bosne i Hercegovin~ 
nisu se stvorile oгganizacije.2) Ро sooijakюm sasta~, u sЗJrajewku Ol'gan!i-· 
zaaiju su se иpisivali mladi radnici d ucenici u privredi, а za njih su Ьila 
obavezna pгedavanja u Radnickom d<>mu koja је organizovala Sooijalde
mokratska stranka. Citanje socijalistickih brosиra i knjiga, uz ucestvo
vanje i ро 250 omladinaca na pojedinim predavanjima,з) predstavljalo 

1) Glas sloЬode, br. 2 i 91, Sarnjevr.:> 1918, »Organizacida socijal:isticke 
oml-a.drine«, 4. 

2) Glas slobode, 1br. 53 i 82/1919, »Socijalistiёki om!adinsk i pokret« l 
»Organizacija socijaldэtlicke omladine«. 

S) Glзs slobode, br. 11/1919, »Organizacija socijalisticke <>mladine«, Pre
davanje - »Sta је эocijafuam« - s konferencijom odrzano је u Sarajevu 
poeetkom januar~ 1919. godine. 
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је pokusaj ideoloskog obrazovanja mladih socijalista na osnovama nau
cnog socijalizma. 

Obrazovanje »Organizacije intelektualnih radnika« medu dacima 
Trgovacke akademije ti Sarajevu u martu 1919. g. koja је okupljala 
uglavnom srednjoskolsku omladinu,4) Ьiо је pokusaj uvlacenja napre
dne srednjoskolske inteligencije u klasni radnicki pokret. Organizacija 
је stvorena inicijativom rukovodstva Socijaldemokratske stranke, а bro
jala је oko 30 clanova, vecinom srednjoskolaca, te nekoliko radnika i ci
novnika. Pojedini clanovi ove organizacije, koji su doblli prve osnove 
ideoloske naobrazbe upravo u njoj (Rodoljub Colakovic, Josip CШnski, 
Dimitrije Lopandic,s) Maks Svarc, Anton Vucak (Smit) i drugi), imali su 
kasnije veliku ulogu i dali znacajan doprinos jugoslavenskom i meduna
rodnom radnickom pokretu izmedu dva svjetska rata. Predsjednik te 
organizacije је Ьiо Drago Zlomislic, а sekretar Rodoljub Colakovic.6) 

Izucavanjem »Man.ifesta lromuniSiti.cke pa~rtije«, »Najamnog гаdа i. 
kapitala ~< od Mcшksa, te »2ena i so·cijailJizam« od Bebela, uz pomoc iiStak
nutih aktivista radnickog pokreta (2ivote Milojkovica, Sime Мiljusa, 
Мilosa TreЬinjca, Koste Novakovica7) , koji su povremeno navracali u. 
Sarajevo), dato је jasno komunisticko oЬiljezje omladinskom pokretu 
jos prije nego sto је izvrseno ujedinjavanje socijaldemokratskih stra
naka u Socijalisticku radnicku partiju Jugoslavije (komunista). 

Pod uticajem Org.amzaaije intelektualn.ih radnika u gotovo svim sa
rajevskim srednjim skolama Ьile su formirane literarne drUZ.ine na ci
jim sastancima su razmatrani referati iz literature, drustveno-polit ickih 
proЬlema, а na organizovanim 1zletima govoreno је о revoluciji i radni
ckюj vlasti, тasturana је pcшtijska stampa, bl'OSUГe i pjeva,ne IГevolucio
narne pjesm€. Oгganizacija је odriavala vez.e sa srednjookol'эlrom omla
dinom, а u svim skolama su bili postavljeni »povjerenici« koji su dake 
obavjestavali о predavanjima u R.ad.nickom domuB). 

Nagli IГazvitak <l"adnick.og [pdkreta Вооnе i HercegoVIi!ne u 1918. i 
prvoj polovini 1919. g. Ьiо је za izvjesno vrijeme prekinut prvomajskom 
zabranom 1919. g., koja је ostala na snazi do kraja juna iste godine. 
Hapsenjem oko 3.000 radnika i kornunista (u Sarajevu је zatvoreno oko 
500 kom1..IO'Jdlэta, ve6inom mrladih), rpresta!le su da djelruju Oгgaarizaaija in-

' 4) Almanah socitja.Фisti&e omlad:ine 1919. (u daljem tekstu A1manah)r 
Zag;re;b, 1919, »Nas рrоЗ:И i •ЬuduCi rad«, 59. 

5) Colakovl~ Rodoljrub, LapandLC Dim.itr.ije, Enciklopedija Jugoslav]Je, 5, 
Zagreb, 1962, 552. 

5) Zlomislic DI'ago, :r0<1en u Treblnju, umro u Beeu 1921. godine, jedan 
је od .osnivaca Кluba <Stludenata socijalista iz Jugoslavi'je u Beau 'Ll oktobru 
1919. godine, .g·dje је izaЬran za prvog se!kretare ЮuЬа. Krajem 1926. godine 
Кlub је p1·estao djelovati. (RepuЬliCk!i >arhiv Sarajevo - RAS, ZV Prez. br. 
4299/1919, V.ZSO Pov. tbr. 2486/1925, Po:Иcij.ski direktor - P.okrcцji,.nskoj upravi 
ВiН; Orvena zaэtava, br. 2, Zagreb 1919, 12; :о40 godi.na«, ZЬorndk secanja 
aktivista jugoslavenэkog revoluclonanюg тadniokog pokreta, 1, Beograd 1960, 
110-111 (nadalje »40 godina«). 

7) Kп.tZok <.>u јо~ pomagali J.ovo JakSd.c ri dr Mojsije Zon. 
8) OmJadinci su UJPUcivani da Citaju fl·SJPrednu beletl"lis1:JiCku literalturu 

(Ma.kэim Gork:i: :oMati«, Cem.isevski: »Sta da se radi«, casopis »Plamen«, koji 
је u proljeee 1919. IPOCeo :i.Zdavati u Za~ebu Miroslav Кrleia (Rodo]dtub Cola
k>OVUc, »1919. god·ina и mom se~anju«, »40 godina, 52-57). 
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·telektualnih radnika (jer su njeni clanovi poz.atvarani) i ot·ganizacij(J 
Socij alisticke omladine9). 

Juna 1919. g. ova generacija sю·ajevskih srednjoskolaca, poslije 
·maturiianja razisla se ро Bosni i Hercegovini i nastavila aktivno da radi 
u partijskim :i ornrladinskim argasnizaoijama. U Вijeljini il1!icijativom omla
dinaca obrazovana је Mjesna organizacija Socijalisticke partije Jugosla
vije (komunista) i otvoren Radnicki dom.10) 

Iz pomenutog se vidi da su ove organizacije bile pt·etece Saveza 
komunisticke omladine Jugoslavije u Bosni i Hercegovini, na cijim os
novama su one formirane i i,z kojih se SKOJ razvio.tOa) Srednjoskolska 
omladina Bosne i Hercegovine Ьila је nosilac organizovanog rada medu 

-omlad::inom koja se -idealoSki razvijala pod uticajem naU!ke Mau:iksa i En
gelsa i imala је sasvim drugu tendenciju organizovanog razvitka, а ne, 
kako to jednostavno tretira Pregled istorije Saveza komunista Jugosla
vije, da » •.• napredna skolska ornlatlina stv'ara svoja dacka veea« i da 
је taj .. : »pokret ... iahv.atio ... deo Во5nе«.") 

Osim u Sa-rajevu, socijalistri.cka udt-uzenja intelekJtua1ne omladline 
-- daka i studenata Ьila ви obrazovana i u Вeogradu i Zagrebu. Pred.эtav
nici daka zagrebackih srednjih skola odrzali su З. februara 1919. g. sa
stanak u cilju formiranja dacke organizac1je12), а krajem februara 1919. 

_g. formiiano је Udruzenje akademske socijalisticke omladine1S). 

Pod uticajem ovoga, beogradskog kluba studenata (fot·miranog u 
·prvoj polovini 1919. g. 14) i sarajevske Organizacije intelektualnih rad
nika u zemlji је obrazovano 15 lokalnih komun1stickih omladinskih or
ganizacija u koje је bilo uclanjeno oko 400 clanova15). Sve su to blle 
pretece Saveza komunisticke omladine Jugoslavije na Cijim temeljiпiil 
је on formiran u oktobru. 1919. g. na Osnivackoj konferenciji u Zagrebu 
u p:nisustvu predstavnika studen!tskih klubova BeiOgl'la.da, Zagreba, Lju
Ьljane i srednjoskolske omladine Sarajeva15a). 

Iz izlozenog se vidi da је Savez komunisticke omladine Jugoslavije 
-obrazovan iskljucivo od studentskih i dackih komunistickih organi,zf!--

1) Almanah, 59; G. s. 'br. 82/1919, »Organizacija soaijalistiбke omladineo:, 6. 
10) Rodoljub Colakovic, »Мој .prvi dodir sa radnickim pokretom«, »Omlз

.-dina«, list Na<rodne om1adine Jugoslavije, br. 24, Beograd 1953. 
1Оа) Arhiv Inэtituta za istOliju radni&og pokreta, Beograd, Ko.m!interna, 

·omot 18,' dokum. br. 13, lV sjednica od 6. jula 1922, Cuzepov izvje5taj. 
11) Pregled istorije Saveza .k:omun:ista JugoslaV\ije, Beograd 1963 (cirilica 

- u daljem tekstu Pregled), 44--45. . . 
1~ Iskra, mjesecnik jugoslovenэkih daka, br. 5 i 6, Zagreb 1919, 64. Na 

sastanku је 'i.zradena predstav.ka Vladi u .kojQj је istak1nut pravac rшvitka 
organizacrje, socJ.jaln.o-Мtolski ti k"Ulturni, gdje Ьi dacke .orgaпizacije ucestvovale 
u reformama skola i iznosenju daclcih zahtjeva, а u pogledu kul!Ьurnog Z.ivota 
osnivanje daёk.ih udгuZenja za !prOucavanje oЬl·azovanjз.. . 

13) Ziv.omir StankoviC: Borbeni pwt SKOJ-a, Beograd 1961, 16. , · · 
14) Pregled, 45; Z. Stankovic, navedenl) djelo 14-15; Vojo Pekic: »Savez 

komunisti&e omladlne Jugoslavije ~zmedu dva rata« (1919-1941), Beograd 
1959, 24. ' .. 

а) 2. Stankovic, n. d. 16. 
16&) Prema :iejavi Franje Pavtea od 5. jula 1964, ispred sarajevslqh 

:sred.njoskolaca uёestv.ovao је Antun Smit (Vuёa~k). 
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-cija, а и Pregledи је reёeno da је on stvoren iz »veceg broja omla~
skih komиnistiёkih organizacija«18), 

Poslije osnivacke konferencije i I kongresa Saveza komunisticke 
omladine Jиgoslavije (10. do 14. juna 1920. g. u Beogradu),17) registrovan 
је brojni porast mjesnih udruzenja i Clanova Saveza komиnisticke omla
dine Jиgoslavije, koji је 29/30. decembra 1920. g. brojao 50 grupa sa 
olro 5.000 clanova18). Au1xmi PregJ.ed·a su napravilJi propust, jer sи pтastili 
brojёani IXXГ.ast SKOJ-a samo do poe~ka apvila 1920. g. kad је on iЈШЮ 
25 grиpa sa 3.000 clanova18). 

ZЬog zapadanja u teskи med.unarodnu finansijskи i иnutrasnju eko
nomsko-politickи krizu, vladajиl:i radikalno-demokratski· Ьlok је dosao 
и nepovoljnи sitиacijи; napadom na svojи nајјаси opoziciju - Komuni
sticku partiju i radniCki pokret zelio је da ih suzblje i oslabl i da time 

-osi.gura lkapitalizmu ~to vetи ekspioataciju radiniёke klase· obezЬjediva
njem izvlacenja .Мо vel:eg profita. Bиrzoazija је Ьila nesposobna da 
konsoliduje privredni poredak zemlje poslije rata i rije~i svoj glavni 
zadatak: realizovanje ideje narodnog jedinstva. Nacionalne suprotnosti, 
виdbonosni sиkob izmedu srpske, з jedne, i hrvatsko-slovenacke Ьиrzo
azije, s druge strane, bili su kamen spoticanja za stvaranje narodnog 
jedinstva. Те su suprotnosti dolazile do ilzrazaja za ёitavo vrijeme iz
medu dva rata. 

· Dono/;enje Obznane su izazvala sljedeca ekonomsko-politicka kre
tanja: 

Uprezanje radnicke klase, putem militarizacije preduzeca, u ra..:. 
zornu privredu izazvalo је narastanje radnickog pokreta, а njegovi us
pjesi и izbornoj borbl i tarifno-strajkackim akcijama neizbjezno sи do
vodili do poli!Ьickri.h sиkоЬа. Zabranom djelovanja najsnзZnije opo~icije 

·- Komunisticke partije - i uvodenjem centralistickog ustava, bankar
sko-monarhisticki rezim је mislio da се иcvrstiti svojи diktaturu. Rad
nicka klasa se poslije та~tа sudalrala sa vel.d.kom nezaposlenoscu i Ыје-:. 
dom potenciranom demobllizacijom i privrednim rasulom. Ona se pri
hvatila organizovane ЬоrЬе pod rukovodstvom Komunlistlicke partije, te 
је registrovan brojni porast radniёkih organizacija i njihov uticaj ' rt~ 
siromasno stanovnistvo. Narastanje i rapidno razvijanje radnickog po
kreta imalo је slabosti i krilo је u sebl иzroke poraa:a Partije donose
njem Obznane. Propaganda kоји је P,artija vodila pиtem Stampe, zbo
rova i sastanaka imala је pozitivnih rezultata, ali s njenim razvitkom 

-nije paralelno isao i organizacioni razvitak Partije. Radnicki pokret, sa
stavljen od najheterogenijih drustvenih slojeva, ideoloski nedov~ljno. iz'-' 

16) Pregled, 63. 
11) Crvena zas.tava, br. 14, Beograd. 

18
) Correspondance IDJternationale des Jenneses, М З, Paris, З. maja 1921, 

»Disolution des Jennesses Communistes de Jugoslavie«; InternatiDnale Jugend, 
!>& 12, Berlin 1921, »Die Reaktion in den ri.ickstiind.igen Landern und die Auf
gaЬen der kommunistischen Jugendbeweg;ung«. Ne rnoze se prihvatitii podata.k 
Voje Pekica, iznesen u diSku,s;iQi na IV kongresu SKOJ-a, da је SKOJ pruje 
OЬznane imao nesto preko 3.000 l!lanova. IV kongres SKOJ-a, Beograd 19, 126. 

18) Pregled, 63. ' 
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graden, u periodu svoje plime predstavljao је veliku, ali slabo orga-· 
nizovanu cjelinu. Nerazradene forme rada u ideoloskom vaspitanju, ve
liki priliv novih clanova u redove radniёkog pokreta, nedostatak mark
sistii:k.ih knjiga i izgradenih kadrova - sve је to Ьilo uzrok sto se lkla
sno vaspitanje i kulturno uzdizanje radnicke klase nije moglo usmjeriti 
u pravcu 1·azvijanja njene borbenosti. Zato ј е вjegova brojnost Ьila samo 
prividna, fiktivna, bez prave ideoloske snage, а ovakav kvantitativno 
jak pokret Ьiо је mac sa dvije ostrice. 

Klasno vaspitanje i kulturno uzdizanje sirokih drиstvenih slojeva 
nije islo и korak s njihovim okиpljanjem u organ~acijama. Zbog toga 
ovo neravnomjerno razvijanje radnickog pokreta, s bolescи neprirodnog 
porasta, koje је imalo svoje dиboke ekonomske, politicke i socioloske 
uzroke, guralo ga је momentalnim uspjesima zahvaljиjuci pritisku broj- · 
cane snage organizovane radnicke klase. Medиtim, nedovoljna ideolo
Ska zrelost Ьila је presиdna u odlucnim momentima klasne borbe. Orga
nizaciona izgradnja radniёkog pokreta isla је na stetu ideoloskog uzdi
zanja; ono nije moglo izdrzati isti tempo, jer је za to trebalo vise vre
mena. Zato је radnicki pokret Ьiо kolos na staklenim nogama koji se 
survao u provaliju kod prvog jaceg иdara burzoazije. 

Obznana је pokaza!a da је radnicki pokret Ьiо ideoloski nedorastao · 
postavljenim zadacima i da nije raspolagao onom materijalizovanom sna
gom i otporom svojih organizacija koji sи Ьili potrebni u tom momentи. 
Ne vodeci racиna о realnosti i podavajиci se varljivim ilиzijama о bor
benoj vrijednosti novoorJ;anizovane i ideoloski nei:zgradene radniёke kla
se sa raznovrsnim shvatanjima, mentalitetom i interesima, nedovoljno 
dиhovno pгlpremljene za :ispravno ~razumijevanje praktitnih akcija kla
sn~ ЬоrЬе, l.ijeМ pra'Vac u ~adniCikom potiOreЬu је pri'Vremeno, uprkoo 
svoje veilii6'1ne .i p:I1tvidne snage, podlegao ud-a•rcim~a klasnog p!r01tii.'W1E!ka. 

iPosmatrano ,iz '1.Шu.otraЭnjeg aэpeklta, zasvodenje Obroane Ьilo је 
U&l.:OVljecrю pol'i.oti(Зkom staJЬilie:aoijom re2Ji.ma i prorojenюm e'kon:oan- · 
s.ke koo.junktш-e u dclave ziЬog opSte e&.onomrske krize 1920/1921. 
godine kајэ је zahvarlri.ia sv:i.~et ti izazvala promjenu u ekcxrюmskdm 
kretanjd.ma; usl~ed Jpaid!a oi{jena a{graгnih •pmizvoda n.a svjettsk:oon 
mi'SЬu ba.nklartskii kalp!ilta!l se р00ео v:гaбatti ШdUIStriji . Navti.kn.ut na 
basnoslovne profite, on se nije zadovoljavao normalnom stopom pro
fita, а da Ьi se иЬlazio pad profita, vrseno је direktno pojacavanje eks-
ploatacije, tj. prodиzenje radnog vremena i smanjenje nadnica, s је- · 
dne, а povecanje stavova zastite, s drиge strane. Da se to postigne, tre
balo је slomiti otpornu snagu ra-dniCke klase, cija su Partija i sindikati 
blli и stalnom porastи. Stoga su Ob7.nanom эtavljeni van zakona. 

Iz vanjskog aspekta posmatrano, slamanje otpora Komunisticke 
partije Obznanom trebalo је da иvисе Jиgoslavijи u ofaruzivnи strujи 

protiv Sovjetske Rиsije ёiji је nosilac Ьila Francиska. Jиgoslavija је fi
nansijSk.i Ыlа zavli.sna od nje, dok је njena spoljna po];ilfika iSI.a z.a inte- · 
resima Antantinog imerijalizma. · 

ObznanQrn od 29/30. decembra 1920. g. zabranjen је rad SV!im po
litickim, ekonomskim, kиlturnim i sportskim organizacijama radnickog· 
pokreta pod rukovodstvom Komиnisticke partije Jugoslavije. Odmah ро- · 
slije njenog proglasenja komtшisticki poslanici su pokazali vidne rezиl- -
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tate u obnovi i povezivanju ilegalnih partijskah i skojevskih organi
zacija. Medutim, u Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije re
gistrovane su i nabrojene obnovljene skojevske1), ali ne i partijske or
ganizacije. Do pro§irene sjednice Centralnog vijeca Komunisticke par
tije Jugoslavije (1. do 6. aprila 1921. g. u Beogradu)2), raspustene par
tijske organizacije i aktivisti Ьili su prepusteni sami sebl - da rade 
kaJko :zmaju i umij!U3

). Bez izgradenog tiJeg,afunog apa;raJta, odлnah pos1ije 
Obznane pocele su se stvarati ilegalne partijske grupe (trojke)4), koje su 
mogle djelovati i prilagodavati svoj rad ilegalnim uslovima. Komunisti
cki poslanici, kao veza ilzmedu centra i p1·ovincije,5) Ьili su ona spona 
koja је povezivala partijske grupe i davala im smjer rada, mada su ra
dile s malim intenzitetom da clanovi Partije ne ы stradali od policije.6) 

Poslije snaznog udara koji је za partijske organizacije predstavljala Ob
znana, najistaknutiji partijski aktivisti u Bosni i Hercegovini (Duro Da
kovic, Gojko Vukovlc i drugi) poceli su stvarati ilegalne partijske pun
ktove: ozivljen је rad partijske organizacije u Sarajevu, koja је izmedu 
Obznane i Zakona о zastiti drzave brojala 100-120 clanova, uglavnom 
zanatsk.ih 1·adnika7) ukljucenih u 5 grupa (sekcija). Radom organizacije 
је rukovodio Mjesni odbor, izabran u sporazumu sa clanovima i komu
nistickim poslanicima8). 

U MostaifiU је ozi.1vJjen rad partijske organizacije (gdje su ta'kode 
njeni clantoVIi bl!lli zain:ЗJtэki fla.drШci)O), а p;amjSke g11111pe su OSIDOVЗJne u 
Тreb.in.ju i KonaliculO). U Zetrrici i Zav.iiCLo>v1icШna ucim!jen је po.lюsaj osni
vanja ptш'Ьijskih g.ru:pa11). 

Iz jednog dokumenta se vidi da је Komunisticka partija organ:itzo
vala izvodenje prvomajske proslave 1921. g. и Zagrebu, LjuЬljani, Ni§u, 
\'a•ljevu, Cacku, Sapcu, SuiЬotici, Pozegi, Beogradu, Novom Sadu ~ul':e
stvovalo 1.500 radnika), Rumi, Kragujevcu, Prilepu, Pozarevcu, Zrenja
ninu, Indiji, Be1isf.u, Duтdenovcu itd., iz cega Ы se moglo zakljuciti d.a 
su i tamo djelovale partijske organizacije i grupe obrazovane poslije 
Obznane12) koje Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije ne spo
minje. 

1) Pregled isto1·ije SЗ'Veza komun~sta Jug.oslavije (cil'ilica), Beog1·ad, 
1963, 82. . 

2) At•hiv Institn.J.ta za iэtor:iju radniCkog pokreta naroda Jugoslavije, Beo
grad, ·reg. br. 15088 i 15089/IV-1-6/1921. 

8) КI, REG. BR. 34. Rezo1ucija о IJrgan.izaoiji КРЈ, 1. 
4) KI, 1·eg. br. 69, Rezo1ucija .о organizaci·ji КРЈ, 1. 

5) Borba, br. 12, Zagreb 1922, »Izvjestaj sa JV kongгesз Kominterne, 
..Jugoslovensk-:> rpitanje«, 6. 

8) Slobodna 1·el:, br. 14, Beograd, 1922, »Vidovdanski atentat pred 
sudomcr, 5. 

1) RepuЬii~ki arhiv - Sarajevo (RAS) VZSO Pov. br. 2486/1925, 350-353. 
strana paginiranog predmeta. U dokumentu se s.pшninju bravari, lilmari, kro
jaci, tapetari, jedan bankovni mnovnik, domaCice itd. 

8) AI Beogгad, Komiмerna, kutija 1, br. 18, Zapi·sni!k sa I zemalojske 
konferencije КРЈ jula 1922, IV sjednica od 6. dula 1922, З. strana. 

'> Savo Medan, »Moэtar, uvijek aktivno upori~te«, »40 godina«, ZЬornik 
seeanja aktivista jugoslavenskog revolucionarnog radnickog pokreta, 1, Beo
grad, 1960, 190. 

10
) RAS ZV Prez. br. 816, 2261/25, 4856 i 7521/1921. 

11
) RAS ZV Prez. iЬr. 769, 4449, 4880, 5880, 5757 i 14926/1921. 

11) RAS ZV Prez. br. 4992/1921, letak Кomunisticke parti<je Jl\.lgoslavije, 
... кomunist.icki pokret 1. rnaj.a«. 
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дhm ed Had~irovic 

О ocjeni uloge КРЈ u formiranju politil:ke svijesti 
naroda u godinama pred drugi svjetski rat 

Cini mi se da је aиtor ~etvrte i pete glave Pregleda propustio da~ 
bar и nekoliko re~enica istakne jednи vrlo zna~ajnи odlиkи Cetvrte ze-· 
maljske konferencije Komunistii:ke partije Jиgoslavije, koja је za kasnij i. 
rad i raz·voj si.n-di'ka1nog i masov.no-polititkog pakreta и Jrugoslavijтi imala 
veli~i macaj. Radi se, naime, о odlиci ove ikon:ferencije о ula:эk.и k.omUIIlista 
и si.ndilkate i drиge masov.ne organizacije. I'Шlе<1и ostal~, и zaklj,иCcima 

konferencije se kaze: » U иslovima vojno-fa~isticke diktatиre i zabrane 
svih legalnih revolиcionarnih organizacija komunisti moraju daleko viSe 
nego u drugim uslovima iskoristavat~ sve mogucnosti legalnog rada, u 
prvom тedu и reformistitk1:m i ru svim ma:soVnim reiik:cionanrim org~ani
zacijama, zatim u monopolistickim fasistickim sindikatima, za pripre
manje, organizovanje i samostalno predvodenje svakodnevnih borЬi rad
nicke klase; za otimanje radnika ispod uticaja voda tih organizacija i . 
njihove reakcionarne ideologije. Ulazak komunista u sindikate jeste put 
ka pretvaranju tih organizacija u organe klasne borbe i ka ostvarenju 
akcionog jed'instva radmcke klase~. Izno5enje u Pr~edu podataka о· 
brojcanom narastanju URSS-ovih sindikata (na primjer na strani 204. 
Pregleda - latinicom), о uspjesima strajkova i njihovom velikom broju, 
о nastojanjima za stvaranje jedinstvene radnicke klase, о jacanju i raz
voju :klasnog pokreta - bez ikakvog ikomentara ove O<bluke - ostavlja~ 

utisak da se radi о stihijnim, neorganizovairim. akcijama, sto u stvari 
nije bilo, nego је ocigledna posljedica sprovodenja ove odluke u Zivot. 

Mada је ograniceni prostor u mnogome onemogu<:io autoru da 
kaze sve ono sto Ы trebalo re<:i, smatram da је ovom pitanju moralo 
Ьiti posveceno vise painje, bar u onom dijelu gdje se ocjenjuje znacaj 
ove konferencije. Тај zna~aj proizilazi iz akcije КРЈ u masovnim orga-· 
nizacijama, sportskim i kulturno-prosvjetnim drustvima, zemljoradni~kim 
zadrugama, citaonicama i ЬiЬliotekama itd., preko .. kojih је Partija os
tvarivala svoj uticaj na ~ire slojeve naroda. Poznato је, naime, da је 
Partija, suocena sa mnogobrojnim poteskocama (stav rezima, IZaostalost, 
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nerazvijena rгdnicka klasa, medunacionalni i medukon.fesionalni odn.osi. 
i пшogli. drugi) proo.alazbla тazne fO'l"Jne i metode za pridobljanje masa i . 
vrsenje uticaja na njih. 

Navescu nekoliko primjera koji govore о tome da_ је ovl;ij rad JJio· 
i vrlo rasiren i vrlo uspjesan: 1939. godine policija u Tиzli је zabranila . 
1·ad Sportskog drиstva »SloЬoda«, inventar drustva iz Radnickog doma 
pobacala kroz prozor, а predsjednika i nekoliko Clanova uprave pohap
sila. Obrazlozenje: prekoracenje drиstvenih pravila, stetan rad medu 
cmladinom; »Ispos:ta\ra Ьans"ke vl1asti и Splitи, na osnovu § 11. Zakona о-· 
udrиZenjima, zborovi.ma i dogovorima raspиsta (9. maja 1940. g.) Rad
nicki sportski klиb » Velez« и Mostaru ... , а to s razloga sto је drustvo 
svojim djelovanjem prekoracilo krиg rada odreden drustvenim pravili
ma i sto је postиpilo protiv drиstvenog poretka. Razlozi: prema odredЬi 
ёlana 2. odobrenih pravila svrha drustva је prornicanje i иnapredenj e--· 
sporta svijи grana. 

RSK »Vele~« da'o је izraditi tkao klupski znak peto'kraku zvijezdu 
da bi na taj nacin ispoljio svoju politickи orijentacijи protiv danasnjeg 
drиstvenog poretka. DrиStvo је vrsilo stetan i razoran иticaj na svoje
ёlanove i svojim radam, а naroeito rasparёavanjem svojih znaёaka pre- 
Jazilo djelokrиg odreden drustvenim pravili.ma«. 

Stvarni rad i иticaj Partije u ovakvim drиstvima vidi se iz ova . 
dva primjera: 

1. septembra 1940. godine nakon nogometne utakmice » Velez« - 
:oCrna Gora« (Podgorica) u Mostaru је doslo do snaznih antifasistickih 
demon:stracija. Ve.lika masa od oko 3.000 ljиdi sa stadiona obrazuje ро- · 

. vol1ku i kreee mostarskim ulicama iklieuCi proti.v imperijalistickog rata, za 
savez sa Sovjetskom UJiijom, sloЬodu sindlika1mog organizovanja Иd. Kada 
је povorka htjela preci preko Lиckog mosta, docekana је o-d .kordona 
zandarroerije i policije. Posto masa demonstranata nije prestajala da kli- · 
ёе, zandarroi i policija sи otvorili paljbu iz pusaka i tek tako uspjeli 
1·astjerati povorkи. Tom prШkom ranjeno је desetak radroka, v:iSe od 50· 
ih је pohapseno, а odmah sиtradan В radnika је ирисеnо и Lepoglavи. 

Demonstracije sи pokazale kakav иticaj ima Partija na stanovnistvo 
ovog grada. 

Ш ovaj podatak: Uprava policije и Banjaluci 20. П 1941. godine 
raspustila је Radnicki sportski klиb »Borac.: zaplijeniv§i mu svu imo- · 
vinи i inventar, а cetiri dana nakon toga, tj. 24. II 1941. g. Banjalucki 
nogometni podsavez donosi zakljиcak da se RSK nBorcи« za njegov rad . 
u podsavezu izrazi svako priznanje. 

Objektivno, za ocjenu ove konferencije i njenih odlиka mnogo ma
nje z:џ.аеаја . imal}u izvjooni .IOOЪikti ~.ije poditi&e prakse-· kojih 'se nije· 
bilo mogиce odmah oslohoditi, а koji su п Pregledи dobili vi5e prostora 
i pafnje. Tako, na prirojer. reёenica: :oOstaci sektastva sи se irzrazavali 
i u stvaranju grupa revolиcionarne sindikalne opozicije«, uzeta izolo
vano, najvecem broju citalaca ostace nejasna, jer oni ne znaju da su 
st·vara,ne takve gr:upe, ni IZaSto sи stva.rane. Drugo је pitanje- da li је u 
Pregledи treЬalo datii. i potpunijи ocjenu tada5njeg rukovodstva Partt:ije · 
i ispravnostn njegovih odlt!ka. Ја m.islim da tadasnje rukovodstvo КРГ 
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nije dovoljno poznavalo ni proucilo stanje u zemlji, nije pravilno oci
jenilo ~ta se gdje moze postici i sta se moze zahtijevati. Zahvaljujuci 
tome, dogodilo se ono ~to se uostalom moglo i oёekivati : da od direktive 
za stvaranje RSO ispadne ponovna direktiva za stvaranje nekakvih nele
galnih sindikata ili nelegalnih sindikalnih grupa, na sta su jedino IiCile 
forsirane grui?e revolucionarne opozicije u sindikatima. Tako se ponovila 
ista ona greska koja је ucinjena poslije proglasenja sestojanuarske di
ktature, i koja је kao forma rada, samo u drugom vidu, kritikovana i 
napu~tena. Isto tako za sumnju је da li su komunisti u pojedinim po
kl'iajinama, s obzri.roщ na njihov broj, (pгimj€fГ: Bosna i Hercegovina} ma
ka:r se i do posljednjeg angazova.J.a. noa radu u sindikatim.a, mogli 
ostvarirti ono sto se od njih zahtijevalo. Ipak, najveCi dio komuni.sta 
је p1·ihvatio i sproveo OVU odluku, cime SU sindikati preporodeni, а na
!l'oCito otkada su komunisti preuzeli i rukovodenje sindilka'lnim pokre
tom u svoje ruke. Medutim, isto tako је cinjenica da se odluka nije pod
jednako postovala i sprovodila u djelo u svim dijelovima zemlje. Dok 
su komunisti u nelkim pokrajinama vef u 1935. i 1936. godini Ъistom Ьlil 1 
-u URSS-u, u drugim to nije Ьiо sluёaj cak ni u 1938. godini. Mozda је 
i о ovom u Pregledu ne~to trebalo reci. 

Dio odluke о stvaranju revolucionarne sindikalne opozicije gotovo 
.da nije ni sprovoden. Njega su prevaziSli i praksa i potrebe sirokog dje
lovanja komunista u masama., ра је na Petoj zemaljskoj konferenciji i 
.zvanicno napusten i kritikovan kao forma rada. 

U vezi sa ovim ukazao Ьih na jos jedan momenat koji na prvi po
gled nije ni tako vazan, а koji kod neupucenih ёitalaca moze stvoriti 
pogremu SJliku о jarC:i!n.i pdmreta i ·hroju aJkcija u pojediiirШm pdkrajli.nama. 
·u ovakvoj knjizi је cesto vrlo nezgodno iznositi brojёane podatke za 
jednu pokrajinu, а ne iznijeti ih za sve, pominjati vazne akcij e samo u 
jednom dijelu zemlje, а ne i u drugim, pogotovu ako se i u tim dijelo
vima zemlje imalo sta vazno pomenuti ili nabrojati. Ako se pri tome au
toru desi i neki propust Ш oma~ka, onda је јо~ gore. Ako se ipak zele 
iznositi i takvi primjeri, onda treba nastojati da oni budu sasvim tacni. 
Ovo kazem zbog toga sto su u Pregled neki put uneseni podaci koji 
prema drugim brojnim izvorima izgledaju drugaёije. Tako, na p rimjer, 
11а 266. strani. Pregleda (latinicom} kaze se da1\SU u Bosni i Hercegovini 
1940. godine vodene 52 tarifne akcije sa oko 30.000 ucesnika, а od toga 
su 16 Ьili strajkovi sa oko 9.000 ucesnika. Prema istorijskim izvorima, 
medutim, u ovoj godini u Bosni i Hercegovini su vodene 44 strajkacke 
.akcije i Ьlizu pedeset drugih tarifnih pokreta. 

Svestranijom obradom ovih pitanja mnogo lakse i bolje Ьi se mogla 
ocijeniti uloga Partije u formiranju svijesti sirokih slojeva naroda, koji 
mula tako pгipremljen prihvata liniju Partdje i tada i pogotovu u n.a
тodnooslobodilaёkom ratu. 
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Enver Redzic 

Nekoliko napomena о "Pregledu istorije SKJ" 

Ја sam u mogucnosti da u ovoj diskusiji ucestvujem samo frag
mentarno, sa nekim napomenama koje se odnose na razne periode u 
Pregledu. Poslije veoma kratkog uvodnog osvrta na pojavu evropskog 
komunistickog pokreta, naucnog socijalizma i radanje modernih socija
listickih radnickih partija u jugoslavenskim zemljama, autori Pregleda 
su presli na :ilzlaganje situacije koja se odnosi neposredno na stvaranje 
Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komunista). Neosporno је pra
vo autora da hronoloski odrede granice istorijske stvarnosti ёijem izu
cavanju pristupaju, ali su pri tome duzni da bar elementarno ukazu na 
najЬlize faktore koji su је bltno omogucili. Prvi svjetski rat se zavrsio, 
obrazovana је nova drzava, monarhija SHS, u istoriji prva moderna 
drzavna zajednica jugoslavenskih naroda, а svega nekoliko mjeseci za
tim socijaldemokratske partije i frakcije, koje su odvojeno djelovale u 
pojedinim jugoslavenskim zemljama i pokrajinama, ujedinjuju se u 
SRPJ (k). 

Ovakav hronoloski poredak pruza mogucnosti za misljenje da је 
obrazovanje jugoslavnske driave na zavrsetku prvog svjetskog rata je
dino rezultat ujediniteljske akcije kojoj su na celu stajale nacionalne 
burzoazije, odnosno da је jugoslavenski proletarijat Ьiо ро strani i izvan 
kretanja koja su predstavljala istorijsku determinantu u obrazovanju 
drzavne zajednice Jugoslavena. Istorijski lizvori koji su nam vec relativn<>" 
dugo poznati i pristupacni omogucavaju da se na postavljena pitanja od
govori argumentirano i egzaktno. Ovdje mislim na takve, vec dobro po
zmate dok.umente koje эи nam u nasljede ostavile Jugoslavenska socija
listiёka ikonferencij.a u LjuЬljani 1909, Prva balkanska socijalistiёka 
konferencija u Beogradu u januaru 1910. godine, zakljucni kongresi ne
k.ih socijaldemokratskih partija, na proklamacije socijaldemokratskih 
partija objavljivane u !Zavrsnim godinama prvog svjetskog rata, na re
zolucije frakcija Hrvatske socijaldemokratske stranke itd. Vec samo ovi 
izvori doprinose da se znatno upotpuni, tj . izmijeni sud о nastanku ju
goslavenske drzave, koji se formirao pod uticajem nase gradanske po
Шike li !istoriografije. Ne pocicцci ni za trenutak velikц ulogu koju jeu 
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tome odigrala gradanska klasa, oslanjajиci se i na istorijskи gradи so
cijalisticke provenijencije, savremeni isto1·icar је и mogиcnosti da do 
kraja skine legendи kojom је gradanska istoriografija obavila radanje 
drzave SHS i da pokaze kakva је и tome Ьila konkretna иloga j иgos1ar

venskog proletarija·ta ~ njegovih socijalisШЯuh poa·гhija. Poznato је da 
svaka od njih и nacionalnom pitanjи nije Ьila иvijek na revolиcionarnim 
pozicijama, da sи и teoretskom pogledи na ovom tlи manje Ш vise hra
male, ali је takode nedvojbeno da su sve- neka jasn.ije, neka manje jasno 
- izrazavale progresivne istorijske teznje i interese radniCke klase iz 
koje sи nikle za jed·instvom, za prevazilazenjem suprQtnosti koje је jи
goslavenskim narodima nametnиo istorijski razvitak, а posebno ih pro
dиЬilo klasno bиrzoasko drиstvo. 

Koliko је za istorijи КРЈ znacajno pitanje kako је rasvijetljen so
cijaldemokratski period, doslo је do izrazaja vec и obradi prvih akcija 
SRPJ (k) odnosno КРЈ. U prvoj glavi citamo da socijaldemokratske stran
ke nisи poklanjale paznjи radи medи omladinom (Pregled, str. 41. -
latinica) da Ьismo odmah zatim doznali kako neposredno poslije rata и 
Zagrebи »pod иticajem socijalistickih ideja nap1·edna skolska omladina 
stvara svoja dacka veca« i da је »Centralno dacko vece и Zagrebu ob
razovano pod uticajem :komUJDista« (IЬidem, str. 42). Na samom zavгSetku 
ove glave kaze se da је :opobeda revolиcionarne orijentacije и Partiji 
Ьila vise rezultat revolиcionarne situacije и zemlji, rezиltat revolиcio
:narnog respolozenja radnicke klase, nego ideje i politicke zre]osti samc 
Partije i njenih rиkovodecih kadrova. Ona је bila znatno opterecena 
idejnim i politiCkim balastom nasledenim iz socijaldemokratskih partija 
:z kojih је nastala«. (Љidem, str. 70). Ako је socijaldemokratija zane-
marivala rad medи omladinom, ko је onda sirio socijalisticke ideje pod 
ёijim иticajem se medи dackom omladinom оЬrаzији i dacka vijeea и 
Zagrebи? Moze li se prihvatiti teza da је do revolиcionarne orijentacije 
н SRPJ (k) doslo nezavisno od djelartnosti njenih rukovQdeCih kadrova, 
kada se :z.na da sи и rUJkovod.эtvilma, pored op01-tиnistickih ele.menata, 
djelovali i poznati revolиcionari, а neki od njih zaUIZimali i polozaj se
kretara Partije (npr. Filip Filipovic). Stoji tvrdnja aиtora da је Partija 
ponijela balast iz svog socijaldemokratskog perioda, ali Ьi se mogla po
staviti i · drиga - da smo и istoriografiji socijaldemokratskog perioda 
i rad:nickog pokreta takode jos uvijek pritisnиti balastom starih, naи
cno jos nepotvrdenih partijsko-politickih ocjena istorijskog mjesta i иlo
ge jиgasJa,venskih sooija,}!demotk:rata. 

, P~riod izmedи dva rata nije takode dovo.Jjno istrazen, ра sи re
zиltati njegove parcijalne obrade neminovno dosli do izra.Zaja и gla
vama ц kojim se ilzlaze djelovanje Partije и tom razdoЬljи. Redakcija 
је и :~vodnoj rijeci s pravom istakla da је bez sinteticki obradene no
vije· ·istorije jиgoslavenskih naroda veoma tesko dati nаисnи istorijи 
radnickog pokreta i SKJ. Mozda se и ovoj cinjenici nalaze korijeni iz
vjesi).e jednostranosti и osvjetljavanjи pojedinih istorijskih zblvanja, ko
ja se nekada ispoljava и tиmacenjи pojava vezanih neposredno za rad
nick~ pokret i Partijи, а nekad za dogadaje koji sи Ьili veoma znacajni 
za r'evolцciona!'1l!i s'Ocijalistii':ki polm'et, alri. sи nastali izvan njega i nje
gove ' "шatice. Da Ьi se stvari objasnile, priЬjegava se tada formиlacijama 
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i stavovima koji sи nekada davno zaиzeti и rиkovodstvи ili cak и Ko
mim.terni .i. Юојi se ро inercijli odrzavajи Z'ahvaljиjиci prije svega dkolno
sti sto nije Ьilo odgovarajиceg istrazivackog rada. 

Jednostranost и tиmacenjima pojedinih dogadaja dosla је do izra
zaja na vise mjesta и Pregledи. Donosenje Vidovdanskog иstava и Kon
stitиanti 1921. godine dobllo је, na primjer, sljedece objasnjenje: » Us
tav је prihvacen sa 223 glasa, а 196 poslanika glasalo је protiv ili је 
Ьilo odsиtno. Ostvarena vecina postlgnиta је gJasovima ЈМО, koji su 
kиpljeni davanjem velike odstete agama i begovima za zemljи odиzetи 
agrarnom reformom« (Lbldem, эtl'. 77). Jednom daoto, ovo tиmacenje 
odrzalo se do nasih dana i preko Pregleda trebalo је da Ьиdе prihva
ceno kao ispravno. Za tacan zakljиcak neophodno је poznavati politickи 
strиktиrи Konstitиante, odnosno sastav partijske grиpacije koja је gla
sala za иstav, а nји sи sacinjavali: radikali sa 91 poslanikom, demokrati 
- tЭ!kюde .sa 91, ЈМО sa 23, Slovenska kmetijska stranka sa 10 i Tиrska na
cionalna organizac'ja »Dzemijet« sa 8 p·oslanika. Ako se vиlgarno tj. kи
povinom tиmaCi donosenje Vidovdanskog иstava, nisи li takvи trgo
vackи i politickи transakcijи vladajиCi radikali i demokrati napravili 
istovremeno i sa Slovenskom kmetijskom strankom, kao i sa Diemije
tovim poslanicima? Nije cijela istina и tome da је glasovima ЈМО omo
gиceno donosenje Vidovdanskog иstava, vec и istorijskoj cinjenici da sи 
sve pomenиte politioke stranke, rukovodene interesima klasa koje su u 
Konstituanti zastupale, donijele ovaj Ustav gledajиci и njemu garantijи 
da се se upravo ti interesi u drиstvu i drzavi иvazavati. 

Od slicnog nedostatka trpi takode tvrdnja da se »nacionalno иgnje
tav.anje izrazavalo u politli·oi neravnome:rne podele nacionalnog dohotka, 
u zapostavljanju industrijskog razvitka narocito Makedonije, Bosne i 
Crne Gore; cak је bil{) pokиsaja preseljavanja indиstrije iz Slovenije и 
SrЬijи. Nacionalne manjine su Ьile lisene osnovnih prava« (Pregled, str. 
132). Као sto vidiюo, ovdje se ne pominje Hтvaiska medи jиgoslaven
skim zemljama ciji se ekonomski progres nasilno kocio i usporavao, iako 
nam је poznato da је иpravo и Hrvatskoj nacionalni otpor velikosrp
skoj hegemoniji Ьiо najorganizovaniji i najjaCi, а takode da је veliko
srpskoj hegemoniji и njenoj politici nacionalnog ugnjetavanja Ьilo na
rocito stalo do toga da ne samo politicki vec i ekonomski sto vise oslaЬi 
svog najveceg suparnika i konkиrenta - hrvatskи bиrzoazijи. То se is
torijski jasno potvrdilo. U »Pregledu« је vise риtа Ьilo rijeci о sиpro
tnostima izmedu hrvatske i srpske burzoazije, ра је ovaj momenat Ьilo 
neophodno naglasiti i и naprijed citiranom tekstu u kome se integralno 
formиliSe politika nacionalnog иgnjetavanja u Kraljevini SHS u periodu 
koji је prethodio sestojanuarskoj diktaturi. 

Mogli Ьismo postaviti jos nekoliko pitanja i staviti izvjesne prim
jedbe u vezi sa obradom perioda izmedu dva rata. Razmatrajиci unи
trasnje politicke odnose и 1937. godini, aиtor ovog poglavlja pise kako 
su stranke udruzene opozicije, а narocito HSS, vrsile pojacani >>pritisak 
radi resavanja takozvanog hrvatskog pitanja~ (Pregled, str. 223). Valja 
priznati da nije jasna ovakva terminoloska odredba, jer је istorijski иt
vrdeno da је иpravo hrvatsko pitanje, tj. nerijeseno nacionalno pitanje 
Ъrvatskog naтoda, bllo jedan od :flaktora koji је и temelju potresao uni- · 
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taristicko-centralisticki sistem jиgoslavenske monarhisticke drzave. Pri 
tome nije Ьitno kakvи је sadrzinи и njega иnosilo rиkovodstvo HSS, 
vec је presиdna njegova objektivna, konkretna, drиstveno-istorijska sa
drzina. PolaJZeci od znacaja koji ima nacionalno pitanje и Jиgoslaviji и 
borЬi za njen revolиcionarni socijalisticki preobrazaj, IV zemaljska kon
ferencija КРЈ је odlиcila da se osnujи КР Hrvatske, КР Slovenije i КР 
Makedonije. Izlazиci aktivnost Organizacionog sekretarijata СК КРЈ и 
provodenjи navedene odlиke, aиtor је ostavi() bez obja.Snjenja c.imjenicи 
da је tada izostala odlиka о osnivanjи КР Crne Gore, iako se u Partiji 
smatralo da su Crn·ogo1·ci takode bili иgnjetena nacija, kao i cinj-eruicu 
da је do obrazovanja СК КР :Мakedon.ije dю.Slo 1943. godine, а do osn.i
vanja КР Slovenije, Сгnе Gore i Bosne i Hercegovine tek poslije oslo
bodenja. Takode је prilicno nejasno aиtorovo shvatanje da је srpski 
narod sopstvenim snagama morao da »Sa sebe skine optиzbe« koje sн ga 
"izjednacavaJe sa velikosrpslrom hegemonistuckom bиrzoazijom«, jer је 
to pretpostavka njegove jasne »nacionalne perspektive«. (Pregled, str. 
228). Umjestю fc·rmиlisanja po!lit:ckih zadataka kюjli sи se и tom саsи 
postavljali pred srpski narod и njegovoj borЬi za demokratijн, aиtori 

· Pregleda sи Ьili obave:zni da istorijski pridи odnosu srpskog naroda 
prema velikosrpskom hegemonistickom rezimи i da ga konkretno иtvrde 
и raznim etapama иnиtrasnjeg politickog razvitka Kraljevine Jиgosla
vije. lstorijski је fakat da је srpski narod, и zanosи i pod иticajem na
cionalnog oslobodenja, и veCini i relativno dиgo pruzao podrskи veli
kosrpskim hegemonistickim vladama. Tek su dogadaji poslije diktatиre 
pokazali da је и tom odnosu doslo do prekretnice, do radikalne pro
mjene, ра се se srpski narod нЬudисе sve masovnije i izrazitije solida
risati sa snagama koje su tezile obaranjи hegemonistickog rezima veli
kosrpske bиrzoazije. Poz.n.ato nаш ј{! da »pijemontska« svijest n-ije od
jednom nastala, da nije mogla odjednom Ьiti ni potisnиta. Da Ьi se drи
stvena tj. politicka svijest izmijenila, potrebno је da se ispune odl·edeni 
иslovi, medи kojima иslov vгеmепа ima veliki znacaj. Ocekivati od sr
pskog naroda drиkcije ponasaпje nego sto је istoгijski Ьilo, neprihvat
ljivo је и istorijskoj naиci i stoga је и konkretnom slисаји za istoricara 
Ьilo nedopиstivo da srpski narod tereti optиzbama zbog toga stoje и os-
1obodenoj dt·.ZaV1i podrzavao snage koje sи se н odredenim ·istorijSkim иs
lovima nasle na сеlи borbe za nacionalno oslobodenje, vec se radilo i 
radi о tome da istoricar sl1vati stvarnost istorije kakva jeste, da је od
govarajиcim metodom i sredstvima izlozi i osvijetli. Ako politika ima 
»pravo« da podize optиzbe zbog ovakvog i onakvog ponasanja odredenih 
faktora и istoriji, istorijska naиka је dиina da rasvijetli to politicko po
nasaпje i na taj nacin иcini sиvisnim takve ))kritike«. 

U politici Partije izmedи dva •rata, kao i u taku NOR, poseЪno и 
njenom propagandnom radu, veoma је prisиtna Ьila popиlarizacija Sov
jetskog Saveza, njegove indиstrijalizacije i kolektivizacije i џopste so
cijalisticke izgradnje и njemи, sto је nesиmnjivo imalo svog znacaja za 
sirenje socijalistickih ideja i formiranje socijalisticke svijesti radnicke 
klase. Zahvaljujиci tome radu Partije, и masama njenog clanstva, kao 
i и sirokim slojevima radnika, inteligencije i naprednih seljaka davno 
prije drиgog svjetskor; rata Ьilo је stvoreno uvjerenje da је prva zemlja 
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socijalizma kula progresa, tvrdava mira, zastitnik slobode i nezavisnosti 
malih naroda, da је u svakom pogledu nadmocna u odnosu na kapitali
sticke zemlje. U borbl komunista Sovjetski Savez izjednaeavao se sa ide
alom socijalizma. Bez toga ne Ьi bile moguce iluzije da се ulaskom 
SSSR-a u rat ovaj Ьiti zavrsen za par mjeseci, kao ni optimisticko uvje
renje da се Sovjetski Savez snagom svoje velicanstvene pobjede nad 
fasizmom prok.l·citi pUit tnijиmfalnom sirenjи socijalizma u svijetи. Na
sav se licem u lice sa drиkcijom 1·ealnoscu, КРЈ se obracиnala sa svo
jim ilиzijama, sto је u Pregledи dobllo odgovarajиce objasnjenje. Me
dиtim, popularizacija SSSR-a u ilegalnim uslovima, а narocito и peri
odu narochюoslobodilackog rata, iako sastavni dio propagandne aktivno
sti КРЈ, nije u Pregledи doblla potrebni komentar. Odbljajиci klevete 
Informbll!'oa о tobofuoj antisovjetslroj kampanji u КРЈ, V kongres КРЈ 
је oblljem dokumenata ukazao na ogromni rad КРЈ u popularisanju 
SSSR-a. U tome radu nalazi se, po1·ed ostalog, objasnjenje zasto relati
vno dиgotrajni sovjetsko-finski rat nije и masama partijskog Clanstva, 
naprednih radnika i intelektиalaca poljиljao uvjerenje u vojnu moc 
SSSR-a, ;zasto sovjetsko-njemacki pakt о nenapadanju nije izazvao oz
biljnije zabune i pometnjи и partijskim redovima, zasto trockizam nije 
oslahio povjerenje jщ~oslavenskih komиnista и Staljinovo rukovodstvo 
Sovjetskog Saveza itd. U Pregledи se, ро nasem miSljenju, prebrzo pre
slo preko ovih dogadaja. Danas se trockizam svakako mora drukCije de
finisati nego sto sи to cinili Staljin i staljinisti; samim time i njegova 
pojava u jugoslavenskom komиnistickom pokretи, odnosno u djelu о 
istoriji SKJ, treba da ·doblje novo, и stvari na·иemo objзSnjenje. Isto tako 
ne blsmo se mogJi sloziti sa izvjesnim aspektima tumacenja koje је u 
Pregledи dato sovjetstko-njemЗJckom paktu о nenapadanju. Isticиci da је 
pod и:ticajem ovog pakta Kominterna napиst!i1a svoju antifa.Sistickи plat
formи, autor kaze da је »to izazvalo pravи pometnjи и komunistiCkim 
parЬijam~ zapadne Evrope i medu ЗJntifa.<~ЬisЬima U'Opste. Tada se, u ~a

sovima ozbiljnim za sиdblnu svih zapadnoevropskih naroda, ocevidno 
pokazalo koliko је stetno politikи komиnistickih partija u pojedinim ze
mljama pot~injavati taktickim potezima vlade SSSR-a« (Pregled, str. 
261). I dalje zaboтavljajuCi и trenutkи sta је u to V'rijeme polilltl.kJa sov
jehske vlade znaCila u politiёkoj praksi komиnisti~k:ih paii"tija, autor pise 
>>da pakt о nenapadanju izmedu drzave Nemacke i drzave SSSR nije ni 
u kom sluёajи smeo znaCiti da komunisticke partije obustave borbu za 
mobllizaciju naroda svoje zemlje protiv opasnosti koja im је pretila od 
fasisticke Nemacke, jer ona zbog pomenиtoga aranzmana nije izmenila 
rui svoj ka~rakte.r 11!l с,Щеvе svoje politi!ke«. (Pregled, str. 262). NapиSta~ 
juбi svojи antifasisЬicku liniju pod иticajem ovog pakta, Kominterna nije 
izazvala samo pometnju и Komunistickim partijama zapadne Evrope, vec 
је vеси Ш manjи pometnjи izazvala и svim svojim sekcijaшa koje ni
sи postojale samo u zapadnoj vec i u istocnoj Evropi, i ne samo и Ev
ropi, vec i na drugim kontinentima. s time u vezi, nisu to bili casovi 
ozbiljni samo za sиdblnи zapadnoevropskih naroda, nego, kako su do
gadaji иbrzo pokazali, isto tako ozblljni i za sиdblnu naroda istol:ne 
Evrope, i ne samo Evrope. Napokon, za istoricara nije vazno sta је jedan 
pakt s m i о da znaci za komunisticku politiku ili sta za nји nije s m i о 
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da znaci VeC је jedi.no Ьitno sta је On i S t 'О r i ј S k i Z n а С i О U kon
kretnoj politickoj praksi odredene komunisticke partije ili odredenih 
komunistickih partija. 

Upoznavsi se u Pregledu prilicno iscrpno sa razvitkom Partije i 
njenom ulogom u nasoj novijoj istoriji, Citalac nije mogao da nade u 
njemu obradene izvjesne moonent€ neosporno interesantne i znacajne 
za istoriju Partije. Vjerovatno jos nije valjano izucena diskusija koja 
se u godinama pred sam rat vodila u Partiji о aktuelnim ideoloskim pro
Ьlemima, о pitanjima umjetnosti, filozofije, nauke i koja је znatno do
prinijela porastu interesovanja clanova Partije za opste i specificne pro
Ьleme kulture, aktivnijoj i punijoj orijentaciji Partije na pitanja kul
turne politike i odredena, s njom povezana pitanja. Medutim, navedena 
okolnost nije mogla Ьiti razlog sto је ova nesumnjivo znacajna disku
sija u Pregledu sasvim izostavljena. 

Period lrulrodnooslobodilack{)g r:alta s pravom је doЬio u Pregledu 
istaknuto mjesto, jer se radi о dogadajima prelomnim za istoriju ju
goslavenskih naroda, kojima је КР vanredno uspjesnim, genijalnim raz
radivanjem svoje strategije dala socijalisticki pravac razvitka. No u 
'pogledu istoгicgrafske obrade ovog periiQda mogu se s pravom st.aviti. iz
vjesne primjedbe. Tako, na primjer, mislim da zloёini okupatora, us
tзSa, cetnika i bjelogaroejaca ntisu do·voljno osvijetljeni, usljed cega nije 
istorijski utvrden znaёaj ovog faktora u razvoju narodnooslobodilaёkog 
rata. Pri tome је nuzno istraziti i istorijski konstatovati vise elemenata 
kao, na primjer, ko su u pojedinim krajevima Jugoslavije bili organi
zatori zlocina, kakve su konkretne planove imali, koje su razmjere zlo
cini doЫli, kada su Ыli najmasovniji, kako ih је politicki tumacio oku
pator, а kako domaci kvislinzi, kako је na zlocine reagirao ugrozeni 
narod, itd. Nije dovoljno kazati koliki је uopste Ьiо broj zrtava, gdje su 
bili ve6i koncentraciJOni logori, pomenuti nekoliko mjesta u kojima su zlo
cini imali uzasne oblike, jer tako ne saznajemo stvarni znacaj fasisti
ckЉ zloCina u na.SOj zemlji, njihove odredene poИticke motive, kao ni 
njihove posljedice. Takode је vazno istraziti i ustanoviti posljedice koje 
su zlocini imali na rad Partije, kako u uslovima organizovanja ustanka, 
tako i u toku cijelog narodnooslobodilackog rata. Nije mogucno, na pri
mjer, ocjenjivati pocetak i razvoj ustanka u Hrvatskoj ne uzimajuci u 
obzi:r cinjenicu da је upravo u Hrvatsikoj u pгipremanju ustanka i nje
govom pocetku Partija ostala bez citave plejade rukovodecih kadrova 
kao Эtо su: Rade Koncar, Marko Oreskovic, Josip Kras, Pavle Рар, Anka 
Butorac, Ognjen Prica, Bozidar Adzija, Otokar Kersovani, Mirko Bu
kovac, Marijan Krajacic, Joza Vlahovic, Andrija Zaja, da pomenemo 
samo najistaknutije. 

U prikazivanju odnosa narodnih rnasa prema .ustanku u pojediJrim 
jugoslavenskim pokrajinama uocava se izvjesna terminoloska nepreci
znost i neodredenost, sto u stvari pokazuje da uz izvjesne vrijedne re
zultate istorijske nauke. narodnooslobodilacki rat zahtijeva i dalje zna
cajna istorijska istrзZivanja. Nije opravdano govoriti о »jedinstvu sr
pskih masa u julu i avgustu 1941. godine u Bosni i Hercegovini (Pregled, 
str. 325), јег је to jedinstvo imaJo tek da se izgraduje u toku revolucije. 
da odolijeva raznim teskocama i krizama i odolijevajuCi im da se ucv1·-
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scuje. Isto tako neadekvatno se prikazиje odnos hrvatskih i mиslim.an
skih masa Bosne i Hercegovine prema okиpatorskoj tvorevini NDH kada 
se kaze da је u tokи borbe pod иticajem Partije »јасао proces ogradi
vanja hrvatskih i mиslimansk~h masa od иsta8ke drzave« (Pregled, str. 
325). Odmah se, naime, postavlja pitanje sta је prethodilo tome »pro
cesu ogradivanja?« Malo dalje, izlazuci aktivnost Partije и podizanju 
ustanka и Hrvatskoj, autor kaze kako је ona иspjela da »и velikoj mjeri 
razvije simpatije hrvatskih masa prema oslobodilackom pokretи«, . da је 
na риtи иkljucivanja hrvatskih masa и narodnooslobodila~kи ЬоrЬи »mo.:. 
rala da savlada ilиzije kod jednog dijela hrvatskog naroda о ustaskoj 
drzavi«, (Pregled, str. 326). Ne govori se odredeno, polazeci od istorij
skih izvora, kako su siroke mase hrvatskog naroda primile NDH, ta~nije, 

kako sи se razni drustveni slojevi иnutar hrvatskog naroda postavili 
prema NDH u trenutkи njenog stvaranja i zatim prema politici kоји је 
{)Щt otpo~ela i sprovodUa. ~ta treba razиmjeti и tvrdnji da је Partija svo
jim radom uspjela da razvije •simpatije hrvatskih masa prema oslobo.: 
dilaёkom pokretu« i da је »kod jednog dela hrvatskog naroda« Partija 
morala da savlada iluzije и ustasku drzavи? Ovakve neodredenosti f 
nepreciznosti рrиzаји mogиcnost za nesporazиme i zabиne, koje se .ot
klanjaju jedino utvrdivanjem istorijskih fakata. Pomenиte teskoce ро~ 
ticи i otиda sto do danas joS nije istrazena i nauёno OSVIijetljena djela
tnost HSS, llroja је u nedavnoj proslo-sФi Ьila prvorazredni faktor h:r
vatske nacionalne politike. 

Na krajи, kada је rije~ о istorijskoj obradi narodnooslobodilackog 
rata, mora se иvaziti cinjenica da to razdoЬlje jedva pripada istorijskoj 
proslosti, da se ono snagama koje su ти dale oЫljezje neposred.no ulilo 
u stvarnost koja tece, u cemu treba vidjeti objasnjenje .zasto pojedini 
dogadaji nisu osvijetljeni tako potpuno kao sto се to Ыti kada prestane 
da djeluje faktor vremenske neposrednosti. Ovaj momenat је od jos ve
ceg, u stvari od odlucujuceg znacaja za istorijsko izиcavanje poslije
ratnog perioda i иloge kоји је u njemu imala, tacnije receno koju ima 
SKJ. Stoga posljednje glave Pregleda, u kojima se obraduje ovaj pe
riod, иzа sve amblcije autora da napisu njegovu istorijи, predstavljajи 
stvarnu puЬlicistickи retrospektivu puta koji је presao SKJ organizu
juci izgradnjи socijalistickog drustva. Pri tome sи se oni zadovoljili da 
izloze stavove, odluke i ocjene koje је Partija donosila na kongresima, 
plenиmima i savjetovanjima о raznim pitanjima socijalisШ:ke prakse, 
nastojeci tako da za sve pojave u drиstvu naau i daju objasnjenja iz 
rezolиcija i drиgih partijskih dokumenata, иmjesto da и drиstvenim 
Jaetanjima i иslovima pronalaze objasnjenja za korake koje је Partija 
~inila, kao i za pojave i procese lo::oji su se odvijali u Partiji. Postиpa
juci tako, autori Pregleda posmatrali sи Partijи kao faktor koji vise 
djeluje na drиstvo i njegova kretanja, nego sto zivi i djeluje u drustvu. 
Ти se ро nasem misljenju kriju иzroci sto је izgradnja socijalizma pri

kazana и Pregledu priblcno jednostrano. Partija је, naime, uvijek i.nicija
tor progresivnih rjesenja kojima tefi drиstvo и svome socijalistickom 
razvoju. Ona trazi prosirenje demokratskih prava gradana, zahtijeva 
prooirenje prava neposrednih praizvodaea, zalaie se za intenzivniju de
шokratiz.aciju vlaSJti, Ьo,ri se probiv b!.rokratsko-centraHstiёllcih tenden-
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cija и иpravnom apaмtu, daje inicija.Ьivи za jacanje materijalne osnove 
sistema samoиpravljanja itd. Ali su istovremeno u samoj Parbl.ji prisutne 
i sиprotne tendencije, sto samo potvrdиje cinjenicи da је ona dio dru
stva, njegov organskri. cblo, i da se sve protivrjeenosti dru9tva и pro
cesu njegovog socijalistickog preobrazenja manifestujи i и Partiji. U 
teZn.ji da se prodиbl i ојаса proces demokratizacije, Partija је izmedи 
ostalog morala da savladuje Ьirokratsko-centralisticke tendencije u apa
ratu administracije. Sasvim tacno. Ali је takode tacno da је и tom apa
ratи Partija zaиzimala najvaznije funkcije, sto pokazиje da se pome
nиte Ьirokratsko-centralisticke tendencije nisи pojavile i razvijale izvan 
Partije, vec takode i и njoj, i da је ona istovremeno njihov nosilac i ini
cijator njihovog savladivanja. U Pregledи se иkаzије na pojave naciona
lizma i repиЬlickog partikиlarizma, koji se ,zatim objasnjava kao »svo
jevremena deformacija pojedinih komиnista«. Ocigledno se ne moze pri
hvatiti ovakvo tumacenje pojave republickog partikиlarizma, odnosno 
nacionalizma и nasim savremenim uslovima. Zar sи pojedini komunisti 
mogli, zar su oni bili и objektivnoj mogucnosti da stvore takav drustveni 
proЬlem koji predstavlja ozЬiljnи koenicи socijalistickog razvitka, kao 
sto је repиblicki partikularizam? Njegov nosilac mogla su da budи samo 
politicka rukovodstva u repuЬlikama, ра se stoga i ne moze svesti na 
:~svojevrsnи deformacijи pojedinih komunista«, jer stvari pokazujи da 
se radi о deformaciji znatno sireg oЬima i znacaja. Neophodno је, dakle, 
uciniti napor da se otkrijи uzroci pojave da SK и teoriji stoji na po
zicijama marksisticke koncipirane nacionalne politike, а da se и prakti
cnoj realizaciji te politike иpravo и SK razvio otpor ovoj politici u vidu 
repиЬlickog partikиlarizma, odnosno, valja otkriti uzroke protivrjecnosti 
da SK teoretski stoji na pozicijama .naucnog socijali.Jzma i da ovu teoriju 
razvija, da је и praksi izgradnje socijalistickih drиstvenih odnosa ini
cijator i nosilac progresivnih kretanja i istovremeno da и njemu Zive 
snage bez kojih Ьi u nasim konkretnim uslovima Ыrokratske deformacije 
Ьile nezamisljive. 

Sagledati istorijski nasи savremenu ероhи, ероhи izgradnje jи
goslavenskog drиstva na socijalistiёkim osnovama, nije mogucno bez 
obja5njenja иloge koju и ovom istorijskom razdoЬlju ima SKJ. То, me
dиtim, ne znaci da ероhи socijalizma treba objasnjavati i da је to mo
gиcno postici samo istorijskim tumacenjem нloge koja u ovoj epohi pri
pada SKJ, kao sto је istovremeno nemogиce istorijski sagledati djelat
nost SKJ van uslova koji cine i odredujи nasu savremenи ероhи, ра и 
njoj i SKJ. Jednom rijecju, marksisticku, nаисnи istoriju SKJ u peri
odи izgradnje socijalizma mozemo doЬiti sagledajuci SKJ и punom je
dinstvu sa procesima i kretanjima koja se odvijaju и nasem socijalisti
ёkom drustvu, kao sto је takode opsta istorija КРЈ, odnosno SKJ ne
moguca bez istorijskog istrazivanja i izucavanja objektivnih i konkret
nih drustvenih uslova u kojima је nastao nas moderni socijalisticki 
pokret, u kojima se razvijao i ispиnjavao svoju istorijskи misiju и pre
obra.Zaju kapitalisiickog и socijalistiako dru.Stvo. 
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Milan Gavri~ 

Kominterna 1 КРЈ 

1 

Najpozitivnija strana Pregleda је to sto је to prva koliko-toliko 
ceJovita istorija SKJ, za kojom se osecala ogromna potreba. Ona popu
njava jednu prazninи koja se bez stete za citav nas pokret nije dalje 
mogla trpeti. Bila је potl·ebna takva knjiga kao nasи5ni hleb. Izlaskom 
knjige је, dakle, blla zadovoljena, иtoljena glad svesti za saznanjem о 
nama samima, о nasem pokretи i nasoj Partiji. 

Drиga pozitivna strana knjige је to sto ona sada moze da posluzi 
kao polazna tacka za dalja sistematska istrazivanja и oЬlasti istoriogra
fije radnickog pokreta kod nas i и svetu i sto је sada omoguceno da se 
detaljnije 1-azradi kompleks naucnoistrazivackЉ zadataka i u pogledtl 
nase nacioпalнe istorije prve polovine ХХ veka. Vecina nasih istoricara 
је tako reci do juce blla potpuno slepa za radnicki pokret i socijalizam, 
prenebregavala tu odlucujucu snagu progresa kod nas. Zato ta istorio
grafija, zvanicna i gradanska, ma koliko da је u drugim oЬlastima nase 
istorije postigla znacajne rezultate, nije dala sposobne istrazivacke i 
naucne kadrove od kojih Ьi se mogla ocekivati znacajnija dela iz ove 
oЬlasti. Као i и poJitickoj ekonomiji, tako i и opstoj istoriji XIX i ХХ 
Yeka mi od starih naиCnih kadrova tesko da mozemo ista ocekivati. 

Rektor beogradskog иniverziteta Bora Blagojevic rekao mi је da i 
m1ada generacija, studenti istorije na beogradskom i zagrebackom uni
\'erzitetu, nisu u toku deset-petnaest poslednjih godina tako reci ni jednu 
temu iz naseg radnickog pokreta obradivali kao diplomski rad ili dok
torsku disertaciju. Zato ovaj Pregled, иprkos svih nedostataka, pl·ed
stavlja znamenito delo i tacku oslonca za svakog ko misli da svoje stu
dije posvecuje nasoj najnovijoj nacionalnoj istoriji. 

п 

Dozvolite mi da jos za casak ostanem na oblcnoj i banalnoj meta
:fori о nasu5nom hlebu. U predgovoru knjige је receno da је ona pisana 

361 



bez »Velikih pretenzija«. Pekari se izgovaraju da nisu raspolagali do
voljnom kolicinom brasna, da ono jos nije u dovoljnoj meгi sakupljeno, 
prosijano, da nije dovoljno vremena odlezalo u magacinima, da nije uje
dnaceno, da nema dovoljno strucnih kadrova, da i ovo brasno kojim se 
raspolagalo nije dalo bas najbolje testo i da vatra u pecima - institu
tima i drugim ustanovama - nije ujednaceno gorela itd. То је sve i 
razumljivo. Ко је iole imao priliku da se bavi studijem istorije radni
ckog pokreta, taj Се lЋZUmeti ogromne teskoce pred kojima SU Se pisci 
lшjige nasli. А to pre svega moraшo imati na umu ako zelimo da danas 
ovde damo kriticki i konstruktivan osvrt na Pregled. 

Osam glava knjige izgledaju mi kao osam velikih hlebova. Jedni 
su dobro nadosli i peceni kako treba, drugi su na povrsini lepo »smedi« 
i res, а unutra jos sirovi i gnjecavi bas kao da ih је pekla beogradska 
f:abrika »Soko((' treci su malo zagoreli, cetvrti neslani а poneki prezase
cereni. Za Pl'VU glavu knjige moze se narodski reci: prvo, ра musko. Ро 
mom misljenju to је najbolje napisan deo knjige, ta је glava nauёno 
najkoпzistentnija, ona se najvise priЬlizava zahtevima marsistiёke isto
riografije. Drug Sergije Dimitrijevic imao је na raspolaganju svakako 
najvise mateгijala iz legalnog perioda 1918-1920, ali је svejedno ogromna 
materija sva istrazena i kod pisa•nja lepo kristalizovana i ukomponovana. 

Gledamo li na knjigu u celini, videcemo, ро mom misljenju, da 
postoji neproporcionalnost u uklapanju istorije nase Pю·tije u okvir Ko
minterne. О Kominterni se govori vise u odnosu na onaj period kad smo 
se mi od nje stvarno emancipovali i kad је ona i formalno prestala da 
postoji, nego na onaj kad smo mi kao njena sekcija Ьili efektivno njom 
rukovodeni. Negativni uticaj Staljinovog uplitanja u nasu Partiju u pe
riodu izmedн dva rata, njegov dogmatizam koji је росео da koci razvoj 
Komunistiёkih partija u Evropi, Aziji i Americi odmah posle Lenjinove 
smrti nije dovoljno kriticki proanaliziran. Mi smo danas, poSto је ste
ceno dugogodisnje iskustvo u medunarodnom radnickom pokretu i posto 
su ga istorijski procesi snazno demantovali, u mogucnosti da osvetlimo 
i raniji negativan dogmatslй Staljinov uticaj. Danas је sazrelo vreme za 
to i to је jedna velika potreba sada kada se mi opet angazujemo i uklju
cujemo u medиnarodni komunisticki pokret kao najdinamiёnija anti
dogmatska snaga i .kada predstoji uporna borba sa ki.neэkim dogma
tizmom koji se manifestuje na unutrasnjem planu kao staljinisticko-Ьi
J·okratski sematizam i idealizam, а na spoljnjem planu kao trockizam. 
Interesovanje za istal'iju nase Partije је и inostranstvu vec sada vrlo 
velilш i ono се usko1·o sve vise rasti. Takvoj potreЬi nece Pregled, ova
kav kako је napisan, odgovoтiti u zadovoljavajucoj meri, pogotovo kada 
neke nase susedne kompartije budu uporedivale svoju istoriju sa nasom 
u nameri da vide и cemu је nasa specificnost i kako је doslo do naseg 
uspesnog otpo1-a staljinizmи. 

Da ovo ilustrujemo primerima: 

1) Uzmimo pitanje avanturisticke taktike Mavrak-Martinovicevog 
СК. Odakle parole oruzanog ustanka, sovjetske vlade u Jugoslavijи? То 
је Staljin nametщю ne samo nasoj Partiji, nego i bugarskoj, grёkoj, ru
munskoj i drugim ilegalnim partijama. Sektastvo i avanturizam su re-
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zultirali iz Staljinovih koncepcija о revoluciji u evropskim zemljama u 
vezi sa velikom krizom 1929. g. i u vezi sa opasnoscu od anglo-francu
skog napada na SSSR, kao invazije Kine, upadom Japana u Mandzuriju. 

То је lako pokazati i dokazati i bez podrolmijih mate-rija~a iz arhive 
Ыwе Kominte.rne, Iwjim <ne raspolazemo. Ali postoje i druge arhive u 
Evropi koje nam, mislim, mogu Ьiti dostupne. 

2) Pitanje dolaska na vlast nacifasizma u Nemackoj i Staljinovo 
uplitanje u КРN i te kako је vazno za istorijи nase Partije u kojoj 
је и vreme Drezdenskog kongresa vladalo opste misljenje qa се prole
terska revolucija kod nas »dosetati« iz Nemacke. 

З) VaZпo је i pitanje kako је doslo do taktike VII kongresa Komia
terne, koji, kako se u samom Pregledu kaze, otvara jednu novu ероhи 
u komиnistickom pokretu. Koliko је Stalj in иcestvovao u njenom for
mиlisanju ili su nји formirali Dimitrov, Toljati., Pik, i u сети је nji
hova borba protiv ranijih Staljinovih koncepcija? Nije obuhvaceno ta
kode islшstvo gradanskog rata u Spaniji. Iz Pregleda se ne vidi takode 
11i to kako је Kominterna u licu samog Dimitrova, а u vreme sklapanja 
pakta о nenapadanjи izmedи SSSR i Nemacke, formulisala zapadnu de
mokratijи kao mrtvu, dok је na VII kongresu Kominterae za dиgi pe
l·iod postavljeno da mi ne stojimo pred dilemom: diktatura proletarijata 
ш kapitalizam, vec pred dilemom: demokratija iii fasizam. s t im u vezi 
treba razmoriti i stvaranje centra frakcijske delatnosti na roblji i upi
tati se da li је ovo frakcionastvo iskljucivo nastalo zbog paklenЉ pla
rюva Petka Miletica i policije. 

4) Pitanje antifasisticke taktike posle drugog svetskog rata, Sta
ljinovog odnosa prema narodnim demokratijama u zemJjama istocne 
Evrope i u Kini, а s tim u vezi i odnosa prema КРЈ, nije dovoljno razra

aeno u knjizi, mada predstavlja jednu od cvornih tacaka u odnosima 
IU'J i SKP (Ь). 

Ova pitanja nisu objasnjena dovoljno, nego su cak i zamagljena time 
sto su pisci glava П - V iSli samo povrsinski od materijala do mate
rijala nase Partije koj a је morala zbog discipline, barem ver
.balno, da se sa Staljinom slozi, dok su revolucionarna praksa i kretanje 
masa zahtevali druga re8enja i odbacivanje taktike , koja је bila dog
matska i sektaska. 

U Pregledи, ponalj~e u prvian glava•ma, pitanje Jinije Partije se 
ipak posmatra isttviSe izolovano od onoga sto se dogadalo u svetu, а 
narocito u SSSR. Trebalo је barem u fusnotama navesti kako se u sva
koj pojedinoj etapj odvijala borba za socijaJizam u SSSR, ра Ьi se i 
njeno odrazavanje u strujanjima i frakcionaskim grupisanjima bolje 
mogl.o shvatiti. Trooki, Zinovjev, Buharin i drugi opozicionюi valjda 
St\ takode pothranjivali SUpl·otne tendencije nasoj Partiji, jer uzroci t•az
droЬljenosti i sukoЬljavanja nisu nicali samo iz nase klasne borbe i t1a
cionalnih i drugih osobenosti naseg politickog zivota. SukoЬi sa Stalji
nom prenosili su se na сео komunisticki pokret, ра i na nasu Pa1·tiju. 
Ekonomsko i poJiticko stanje u SSSR odrazavalo se i na nasu partiju. 
Citaocu Pregleda Ьi Ьilo pomognuto da se u fusnotama takode objasnja
valo sta se dogadalo и КРN, zasto је i kako faSizam dosao па vlast i u 
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cemu su nemacki komunisti Ьili >>glupi« u oceni prirode fasizma, nje
gove snage i njegove opasnosti i za radnicki pokret i za celo covecan
stvo. 

IV 

Neosporno је da је strategija i taktika Kominterne predstavljaJa 
plan i akciju jedne dzinovske svetske borbe Sovjetskog saveza i komи
nistickil:. partija и svetu protiv imperijalizma. А strategija i taktika Ko
mиnisticke partije Jиgoslavije samo је jedan mali delic, potpиno pot
i':injen velikim stl·ategijskim koncepcijama, planovima i akcijama .for
mulisanim и Moskvi. То је trivijalna istina, to se istice na ovaj ili onaj 
nacin и svakoj glavi Pregleda, ali ta istшa nije konzekventno sprovedena 
и ocenjivanjи partijske linije и pojedinim etapama nase borbe. То se 
vidi vec iz ovoga sto sam napred govorio о takozvanoj avantиristickoj 
taktici 1929-1932. g., о centru frakcijs:ke d·~latnosti na тoblji и Srem- • 
skoj Mitrovici, о br·zom smenjivanju taktike VII kongresa Kominterne 
и vreme kada је Ьiо sklopljen pakt о nenapadanjи izmedи SSSR i Ne
macke itd. Ovo је sve toliko vazno za иtvrdivanje istorijske istine о 
razvitlш nase Partije da си па ovo da se osvrnem i iz jednog drugog 
aspekta. 

Hteo bih najpre da иpozorim drиgove na ono poznato mesto na 
poslednjim stranicama Lenjinove knjige »Decja bolest levicarstva«, gde 
on govori о tome и сети је tragedija tako eminentnih marksistickih 
pisaca kao sto sи Ьili Kaиcki, Oto Ваиеr i drиgi. On tamo kaze da sи ti 
pisci, Cija се dela ostati zaиvek и riznici marksizma, doziveli tragedijи 
i nezavidnи slavи socijalpatriota samo zbog toga sto nisи videli promene 
и razvitkи novih formi kapitalizma i dosledno tome, i novih formi rad
nickog pokreta, novi sadrzaj kojim sи se ispиnjavale stare forme. Le
njin tamo ироrеdије politikи sa algebrom i visom matematikom i kaze: 

»Osnovni иzrok njihovog bankrotstva sastojao se и tome sto 
sи se oni »zagledali« и jednu od.redenи fогmи radnickog pokгeta i 
socij·a•li2Лila zaboravтiИ na ndenu jednostram.ost, pobajali se da vi'de 
онај usbri zaolkr~t Jroj[ је uэled objektivn.ih иs1CJVa pootao neizbe
zan i prodиzili da tvrde proste, napamet naиcene, na prvi pogled 
neosporne istine: tt·i је vise od dva. Ali politika је vise slicna al
gebri nego aritmetici, а jos vise visoj matematici nego nizoj. U 
stvarnosti svi stari oЬlici socijalistickog pokreta ispиnili sи se no
vim sadrzajem, pred ciframa se zbog toga pojavio novi znak: 
»minиs«, а nasi mиdraci sи иporno prodиzili (i рrоdнzији) da иvere 
ооЬе i drugoe da је »mirnlus tri« v.iSe ·nego )>,min-us d'Va<< ('11om П, 
str. 615, sa rиskog)«. 

Sto se dogodilo s Kaиckim i Oto Ваиегоm и svoje vreme, to se 
kasnije dogodila i sa Staljinom i imalo vrlo negativne reperkиsije na 
politikи komиnistickih partija и svetu. 

Pedesetih godina proslog veka Marks i Engels sи analizirali strи
janja и radnickom pokretи NemaNce i konstatovali da ima citav niz 
1·evolиcionara koji sи u pocetku dоЬго gurali napred, а onda zaostali, 
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zakocili se i nisи mogli maknиti napred, bez obzira na to sto se revolи
cionarna sitиacija menjala. Kasnije se pokazalo da i najgenijalniji i 
najdosledniji borci imajи svoje ilиzije и pogledи daljnjih tokova re
volиcije. Istorijske zakone mi poznajemo, ali samo teoretske i иopste, а 
kako се se konkretno istorija razvijati, kojim се tokovima poci, to mi 
ne mozemo predvideti, bar ne и svakoj sitиaciji, sve dotle dok izvesni 
uslovi za nove oЬlike i tokove nisu sazreli. Setimo se samo toga da sи 
Marks i Engels zasnivali strategijи i taktikи I internacionale na pret
postavci simиltane revolиcije u glavnim zemljama zapadne Evrope. Se
timo se pa.l{ i onoga kako su Kaucki а zatim i Lenjin govor1li da се re
volиcija »odsetati« u Rиsiju, а preko nje na svu Aziju. Setimo se Le
njinovog ubedenja da се revoluciji u Rusiji sekundirati revolucija н 
Nemackoj. Setimo se prvih godina Kominterne, kada se na nemacktt 
1·evoluciju sigиrno racunalo. Dakle, i tи se predvidanja nisи oblstinila. 
Revolucija posle Lenjina pocela је da se razvija drugim tokovima. 

Кэdа је izostala revolucija и Nemackoj i kada је ро zavrsetkи 
intervencionistickog rata u Rusiji doslo do dиboke krize u Sovjetskoj 
Rusiji, onda је Lenjin na IV kongresи Komиnisticke internacionale 
obja§njavao kako је doSlo do odstиpanja prema Nepu i, pozivajиci se 
na svoj clanak о drzavnom kapitalizmu iz 1918. g., primecivao: 

:r>To је lbllo receno (о drzavnom kapitalizmu - М. G.) razume 
se, u ono vreme kada smo mi bili glиplji nego sada, ali jos uvek ne 
toliko glupi da nismo umeli da razmotrimo takva pitanja«. 

Lenjin је tada upozoravao da se priceka sa donosenjem programa 
Kominte1-ne smatrajuci da stvari treba jos prouCiti, da su nastupile nove 
pojave i da sи potrebna nova sagledavanja i saznavanja, da stvarnost 
ne Ьi demantovala komunisticki pokret. А zar је ikada Staljin mogao 
da tako govori i postиpa, da prizna greskи i nemoc da se и nekim 
sitttacijama neka pitanja pravilno sagledavaju? Nikada! Takav samo
kriticki stav је nepomirljiv sa uzdizanjem svoje licnosti do nepogre
sivosti. 

Kad smo vec kod ovoga Lenjinovog govora na IV kongresu Ko
minterne, u kome on govori о odstиpanju u pravcи driavnog ltapita-
1izma, u pravcu Nepa, onda је on govorio о dubokoj krizi koja је za
hvatila u 1921. godini mladu socijalistickи drzavи. Govorio је on tada 
о kvadrilionima rubalja inflacione novcane mase, о potreЬi razvijanja 
slobodne trgovine, о finansijskoj vestini stabilizacije privrede, teskom 
polozaju teske indщ;trije itd., naglasavajuCi da od pozitivnog resenja 
ovih pitanja и sovjetskoj Rиsiji zavisi opstanak socijalisticke Rusije, 
da se radi »О Ьiti i ne Ьiti« i da to sve ima prvostepeni znacaj za sve 
komunisticke partije. Rese li se ta pitanja, opstace se, ne rese li se -
p1·opade i socijalisticka zemlja i sa njom citav komunisticki pokret и 
svetи. 

»Levi« kornиnisti su tada zaplakali i mnogima se иcinilo da Lenjin 
izdaje revolиcijи. Revolucija u Nema~koj је izostala, nastupila је pri
vremena stabllizacija kapitalizma, а dalja sudblna komunizma bila је 
zavisna od izgradnje socijalizma u takvoj zemlji. Tada nastaje borba 
sa иltralevima i trockizmom. Staljin se pokazao tada kao odlican ро-
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znavalac Lenjinovih spisa. Medиtim, on se и godinama od 1925. do 
izbljanja velike krize »zagledao« и izgradnjи socijalizma и jednoj ze
mlji. А kako se и kapitalistickom svetи, narocito и Nemackoj, Јараnи 
i Italiji росео monopolisticki kapitalizam pretvarati и drzavno-mono
polisticki, on nije иосiо. Boreci se za lenjinizam, on је imao stalno ош1 
slikи sveta pred ocima, оnи analizи kretanja kapitalizma kоји nam 
је ostavio Lenjin и svome kapitalnom delи »Imperijalizam<<, sliku 
sveta iz perioda 1900-1915. g. Na njoj је temeljena svetska strategija 
i taktika komиnistickog pokreta. Medutim, и kapitalizmи sи se vr§ile 
strиktиralne promene и pravcи drzavnog kapita1izma, te Lenjinova 
slika sveta i odgovarala i nije odgovarala, i sve је manje odgovarala. 
А Staljin је na toj slici sveta insistirao tako reci jos citave dve decenije, 
cak i posle drиgog svetskog rata. Nije onda nikakvo сиdо sto nije shva
tio narastanje fasizma, povezivanje monopola i drzave и jedinstven me
hanizam, tendencije totalitarizma itd. Ostalo је samo to da se sprema 
nova podela sveta i tako је i definisan drиgi svetski rat. Medиtim, drиgi 
svetski rat nije Ьiо samo pokиsaj nove podele sveta izmedи monopoli
stickih saveza, nego i pokиsaj da se citav svetski kapitalizam pretvori 
и nesto novo, и drzavno-monopolisticki kapitalizam sa njemu adekva
tnim politickim foпnama, raznim formama fasizma, sto Ьi иgrozilo 

svaki opstanak klasnog radnickog pokreta, sahranilo vekovne demo
kratske teznje ёovecЭ!IlStva i иspostavilo neki novi poredak, neki kapi
talisticki feиdalizam о kome su jos Sen-Simon i Furije govorili. Samo 
zbog Staljinovog dogmatizma nije se na vreme sagledala priroda fa
sizma i ogt·omna opasnost koju је on predstavljao za роЬеdи socijalizma, 
za smenjivanje kapitalizma socijalizmom. Ра i kad sи pojedini fиcidni 
dиhovi kao Dimitrov, Toljati i drиgi, na temelju iskиstava radnickog 
pokreta и Kemackoj i Italiji to sagledali, Staljin је i dalje mentorisao i 
tumaclo lenjinizam kao nepog1·eSivi рара. Setimo se samo onih kursova 
iz politicke ekonomije sto smo ih u vezi sa imperijalizmom proиcavali 
od 1945. do 1948. g. ра i jos nekи godinи posle toga. Nije onda ni.kakvo 
ёиdо sto se Staljin posle zapetljao и otvorenи reviziju Marksovog ј 
Engelsovog ucenja о drzavi i revolиciji, sto је na kraju krajeva izguЬio 
i veru u izbljanje socijalistickih revolиcija u drиgim zernljama. Nije 
nikakvo сиdо sto nije shvatio sta se to kod nas zbllo i dogada. Nije 
shvatio cak ni kineskи revolиcijи. Najzad је zavrsio time da је ogrezao 
и Ьirokratizam, besprincipijelno obracиnavanje sa protivnicima. и иbl
janje desetina blljada najboljih revolиcionara, u izdajstva svake vrste 
verиjиci jedino и bajonete Crvene armije i и svoje velikodrzavne i im
perijalisticke koncepcije. 

v 

Koliko је rad nase Partije Ьiо и Staljinovoi ruci, ilиstrovacи iskи
stvom ilegalne partijske organizacije. и Tиzli, 1931 - 1932. godine. Nasa 
partijska organizacija posle dvogodisnjeg ilegalnog rada bila је smetena 
ve1ikom provalom koja је zahvatila Citavи bosansko-hercegovacku ile
galnu organizaciju и decembru 1932. godine. Jos u istraznom politickom 
zatvoru >>proЗvercovali« smo beogradskи »Politiku« i citali kada је u 
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januaru 1933. godine Hitler zaиzeo vlast и Nemackoj. »Indoktrinirani« 
materijalima tada5njeg »avantиristickog« СК КРЈ, mi smo trljali ruke 
smatrajuci da је dolazak Hitlera na vlast prelиdijиm proleterske revo
lucije u Nemackoj. Sta smo mi tada znali? Sta smo mi mogli da sagle
damo? I, da parafraz:iram Lenjina, Ьili smo »glupi«, glиpljj nego ikada 
ranije. Mi smo и nasem listicи »Fabr·ika i njiva« prestampavali mate
rijale СК, ра smo izmedи ostalog prestampali iz »Proletera« proglas 
СК КРЈ и kome је и aprilи ili mаји 1932. godine Ьila data analiza svet
ske sitиacije. Da vam citiram samo nekoliko odlomaka: 

»Kapitalisticke drzave tгaze seЬi izlaz iz teske privredne krize 
i one rасиnаји to postici i na nacin sirokih radnickih i seljackih 
masa Sovjetskog Saveza. Zato oni i forsirajи organizovanje oruza
nog napada na SSSR i nastoje sto vise prosiriti antisovjetski front, 
и kojem u nacelи - i рогеd imperijalisticke Francиske - nimalo 
ne zaostajи ni Amerika i Engleska, i oni sи fakticki vode i organi·
zatot·i antisovjetskog fronta . 

I nasoj se Partiji, pored ostalih sekcija Komиnisticke interna
cionale, namecи velike i odgovorne dиznosti и antimilitaristickom 
radu. Mi и prvom 1·edu treba da smo svjesni uloge kоји Jиgoslavija 
ima medи balkanskim imperijalistickim drzavama: ona је sa svojim 
ekonomskim, politickim, а osoЬito finansijskim polo~aзem ne samo 
tijesno povezana nego је potpuno zavisna od francuskih kapita
lista. Ona stoji u p1·vim redovima antisovjetskog Ьloka na Balkanи 
i imamo vidljivih dokaza za to. 

Jugoslovenske vlade trosile sи i trose ogromne sиme narodnog 
novca na ratno naoruzanje. Jedna trecina svega bиdzeta ide na 
militarizam, zandarmerijи i policiju. Imperijalisticka Jugoslavija 
trosi teske milijarde na izgradnjи fabrika mиnicije i aeroplana, na 
izgradivanje strateskih cesta i vojnih objekata; pomaze na hiljade 
vrangelov~kih kontrarevolиcionera. Pиtovanja francиsklih i bjelo
gardistickih generala ро Jиgoslaviji (Franche d' Espere, Miler 1 

drugi) go'Vo.re о mstrukcijama, koje о rastn.irn tpгipremama doЬivaju 
juguslovenski imperijalisti od svojih gospodara. Pitanje ratne opa
snosti nije tek pusta fraza, vec stvarna cinjenica sa kojom moramo 
najozЬiljnije racunati. То nam pokazиje »Sиkob Јарэnа i Kine« 
i mi smo duzni maksimum naseg rada posvetiti kako Ьi sirokim 
radnim masama Jugoslavije prikazali ovu opasnost ratnih pri
prema protiv radnika i seljaka u Sovjetskom Savezu. Pitanje ratne 
opasnosti sada је jos opasnije, jer је zasnovano na siroj bazi i 
zato predstavlja vеси i skorijи opasnost. Nase partijske ol·ganiza
cije su duzne da, pored usmene kampanje, koju provode u fabri
kama i radionicama, rasturaju letke u kojima treba proletarijatu 
i siromasnom seljastvu razjasniti sustinu ratne opasnosti . 

• • . . Neposredna onasnnc::t nrf novog r~ta unerenog protiv SSSR 
nalaze maksimum aktivnosti«. (Podvиkao - М. G.). 

Zar је ova linija nikla и glavama Mavraka i Martinovica? Ne, nije. 
Ovo је Staljinova linija! Komиnisticke partije Balkana ра i druge npr. 
Komunisticka partija Kine, imale su zadatak da роmоси parole orиzanog 
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ustanka i vikom о njemu odigrajи ulogи diverzije protiv ratnih namera 
Anglo-Francиza и Evropi i Japanaca koji su vec иpali и Mandzиrijи 
i pretili da napadnи na Sovjetski Savez. Sasvim analogna sitиaciji nase 
Partije Ьila је situacija и КР Bиgarske. I tamo sи Dimitrova i drиgove 
potisnиli. Njega i Kolarova sи jos и tokи 1929. bacili и »fridzider« i na 
njihovo mjesto sи dosli »levi sektasi«. U Kini је Cang Кај Sek napravio 
pravi pokolj medu t·ukovodecim kadrovima Komиnisticke partije, ona 
је Ьila razЬijena, а iz Moskve sи trazili od Van Mina i drиgih oruzani 
иstanak, uspostavljanje sovjeta, generalne strajkove itd., а posle kada 
do rata sa Sovjetskim Savezom nije doSlo, Van Min је opet iJz Moskve 
Ьiо oznacen kao »1evi sektas« i avanturista i posle njega dolazi Мао Се 
Tиng na celo Partije. Crnac је svoje ucinio, crnac moze da ide. Staljin 
је svoje pogresne analize i ocene i taktiku posle podmetnиo и diep 
" а van tиristima «. 

Uzmimo jos za ilиstraciju Komинistickи partijи Nemacke uoci Hi
tlerovog dolaska na vla.st. Evo odlomatka iz rezolиcije pair'tijs'ke konfe
rencije КР Nemacke о Dvanaestom plenumи ЕККI od 17. oktobra 1932. 
godine, dakle З meseca pre dolaska fa.Sizma na vlast. Tu se postavljaju 
ovakve teze: 

1) »Vladavina Papen-Slajherove vlade u Nemackoj koja је pomocu 
Rajhsvera, Stalhelma, i nacional-socijalista Ьila uspostavljena, za koju 
Sll socijal-demokt·atija i centrum prokrcili put, predstavlja jednu od 
formi fasisticke diktature ..... 

Socijalisticka partija Nemacke dovela је fasizam na vlast 'kao sto 
sи to ci•nili 'SOCijal-fasi'Sti .и PO'ljskoj i Ita1tij1, ona se i!le bori rukako pro
tiv fa~izma, nego је nas.uprot tome spreёavala i vrlo aktiVLnO spreёava 
borbu masa protiv fasisticke diktature (20. juli) ... 

Oni vode pojacanu hajku protiv Komunoisticke partije i protiv So
vje~~kog Saveza, pr.i eemu »leve filijale« socijal-fasizma (Socijalisticka 
t-admicka partija, Brandleristi i kontrarevolucionarna trupa trockista) 
razV'ijaju naroeitu aktivnost. 

Sve te cinjenice potvrdиju konstataciju Dvanaestog plenuma da је 
socijal-demokratija i dalje, i to neograniceno, и ulozi agenture burzoazije 
и taboru radnicke klase, da је ona sada, kao i pre, g1avni socijalni oslo
nac bшzoazije. 

2) Ogromni poraz fasisti~kog masovnog pokreta nacionalsocijalista 
na bazi ~ovinistickog talasa omogucio је faSistickim vlastodrscima osva
janje vlasti. Politika finansijskog kapitala, koja sada jos odЬija vrsenje 
vladavinske vlasti od strane Hitlerovih fasistjckih teroristickih organi
zacija, poti~e s jednc stt·ane iz straha od suvise naglog zaostravanja unи
tarnjih i spoljaSn.jih supгotnosti, а s druge 'Strane od nastojanja burzoaz:ije 
da rezerve fasi.stickog :masovn'Og p.okreta odrzi sto је moguce d<u.Ze nena
cetim i da ih istovremeno kanalizira, tj . da od njih, odstranjenjem ome
tajucih faktora, stvori jedan siguran instrumenat fasisticke diktature ... 

Uloga Нitlerove partije, kao oslonca neogranicene eksploatacije, 
njena uloga pomocne snage za vladu kapitaljsta, jиnkera i generala i 
I,ozanskog triЬиtarnog pakta, uloga fasistickog terora ubojica proti'! 
revolucionaгnog radnistva - sve је to dovelo do otpocinjanja jednog 
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razoёarenja radnih ljиdi koji sи и masi postali pristalice nacionalso
cijalizma. 

3) Masovna borba protiv glavnog klasnog neprijatelja, bиrzoazija, 
protiv fasizma i diktatиre kapitala zahteva istovremeno оdlиёnи ofan
zivи и taborи radnicke klase protiv socijaldemokratije. Borba protiv cen
trшna i Bavaгske narodne partije mora se и ka·tolickilm podrиёjima Ьe
zobzirno pojacati ... 

Komиnisti i revolиcionarni radnici morajи proleterske mase i pri
stalice nacionalsocijalizma iz redova radnog naroda pridoblti za zajed
nickи akcijи protiv smanjenja nadnica i potpora i protiv Papenove dik
tatиre i osvedoёiti ih и иlоgи Hitlerove partije kao teroristicke i strajk
breherske organizacije finansijskog kapitala«. 

Ја mislim da ovo mnogo kaze. Jos i posle osvajanja vlasti od stra
ne HitlerovЉ fasista socijaldemokrati sи predstavljali glavni oslonac bur
zoazije, а proleterska revolиcija se ooekivala и Nemaokoj pod parolom 
иspostavljanja radnicko-seljacke repиЬlike. Za Hitlerov fasizam smatralo 
se da se nece moCi dиgo odrzati, da се izgladnele radne mase poёeti re
volиcijи i da се revolиcija odjedanpиt izblti, da се i da moze, kao sto је 
Klara Cetkin porиёivala iz Moskve ranijim kongresima, iznenadno i sva
lшg casa izblti, jer da revolиcija moze doci kao lopov и noCi. 

Takve smo mi materijale prije VII kongresa Kominterne danonocno 
proиёavali na partijskom univerzitetu и Sremskoj Мitrovici. Pitanje је, 
i to mislim sasvim иmesno, da li Ьi se pod takvim иslovima и Sremskoj 
Mitrovici, и toj najvecoj organizaciji Partije polovinom tridesetih go
dina, neminovno moralo rмviti sektastvo i frakcionastvo i bez Petka 
Miletica i njegovih veza sa beogradslkom policijom. 

Gledamo li na partijskи istorijи iz иgla ovih odlиcиjиcih svetskih 
dogadaja, а ne gиseCi se и sirovom materijalи partijskih proglasa i od
lиka toga vremena, onda moramo doci do zakljиcka da sи se momenti iz 
istorije Partije od IV kongresa do IV partijske konferencije и Pregledu 
vrlo povrsno ocenili i da је zbog toga, ako se radi о novom izdanjи Preg
leda, potrebno, temeljito preraditi glave od d1-uge do pete. 
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·oana Begic 

Sporazum Cvetkovic- Macek u "Pregledu istorije SKJ' 

U svo]OJ пзес1 namjeravam da postavim jedno pitanje kome је 
_u Pregledu istorije SKJ zbog njegove politicke vaznosti pokl<mjena od
reёlena paZ:nja. То је pitanje sporazuma Cvetkovic-Мacek od 26. avgustн 
1939. godine, formit·anja Banovine Hrvatske i polozaja u kome se nasla 
Bosna i He1·cegovina poslije zakljuёenja sporazuma. Мislim da nasa do
sadasnja istoriografija taj momenat nije dovoljno obradila, niti ga istakla 
s obzirum na politicku reakciju koja se r·azvila и Bosni i Hercegovini и 
periodu 1939-194.0. godine. Kad kazem »politiёka reakcija«, onda pod
razumijevam sve one akcije politickog karaktera koje su povele gradan
ske ратЬiје pro-tiv cijepanja Bosne i Hercegovine, а isto tako i akcije 
koje је u pogledи rjesenja ovog pitanj:a vodila КРЈ. 

Formiranje Banovine Hrvatske i pripajanje bosansko-hercegovackih 
srezova: Brcko, Gradacac, Derventa, Travnik i Fojnica, kao i zapadne 
Heгcegov.ine na desruoj obali Nere·tve sa Mostaтom ~ Stocem, ostavilo је 
dиbokoga traga na ionako zakrzljali politicki zivot u Bosni i Hercegovini 
neposredno pred П svjetski rat. Sporazumom velikosrpske i hrvatske 
burzoazije na racun bosansko-hercegovacke teritorije i njenoga stanov
nistva produЬljen је ja.S vise jaz wvinisticke zaslijepljenosti koji (:е se, 
nepune dvije godine docnije, razbuktati u strasni bratouЬilacki rat. 

U Pregledu је podvиceno da је sporazum Cvetkovic-Macek Ьiо 
krupan dogadaj и politickom zivotu Jugoslavije samim tim sto је veliko
sr:pska burzoazija doЬila u HSS savez.ndka za ·borbu protiv nacionalnooslo
bodilackih pokreta drugih ugnjetenih nacija и Jugoslaviji, za ЬоrЬи pro· 
tiv sve jaceg revolиcionaмo-demokratskog pokreta u zemljd, а !Lst-r.> 
tako saveznika za sprovodenje svoje koleЬljive i u sustini kapitalisticke 
spoljne politike.'). Nadalje se u Pregledи sporazum Cvetkovic-Мacek 
tretira sa stanovista prevare hrvatskog naroda, na prvom mjestu hптat
skog seljastva, koje se moglo »na osnovu vlastitog iskustva иveriti da је 
taj sporazum Ьiо и interesи samo hrvatske burzoazije, а da је privredni 

1
) Pregled istorije SKJ, stт. 263. 
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i politicki polozaj radnih ljиdi postao jos tezi. Vodstvo HSS- nije ispu
nilo ni jedan od mnogobrojruih zahtev.a koje је dиgi niz gudina isticalo 
и svom programu i oko kojih је okиpljalo mase hrvatskog naroda«. А 
zatim dolazi jos jedno tиmacenje sporazиma sa stanovista prevare osta
Иh bиrzoasko-opo:cicionih рЭЈГtiја и Srbljli koje su zajedno sa HSS saci
njavale иdruzenи opozicijи ri koje su se poslije sporazuma nasle и nez.a
vidnom polozajи.") Za prevarene opozicione partije izlaz је Ьiо и tome 
sto sи и takvim иslovima postale najaktivnije bas one snage koje se 
nikada nisи odricale svojih иnitaristickih i velikosrpskih prohtjeva i 
koje sи poslije sporazиma pocele pod parolom »Srbl na оkир«3) istupati 
sa sovinistickih pozicija braneci иgrozeno srpstvo, srpskи BiH. 

U fuegledu ni~e konstatovano da је jedalll di.o Ьosansko-hercegoval:ke 
teritorije bez pitanja stanovnistva pripao Banovini Hrvatskoj, sto· је, 
izazvalo »opste nezadovoljstvo srpskih i mиslimanskih masa и BiH, а 
nije odgovaralo ni interesima hrvatskih masa«•). U Pregledи takode nije 
konstatovano da је osnovna pю1teSkoca za ramje po;tpisivanje sporazиma 
Ьilo pitanje kome се pripasti Bosna i Hercegovina"). Nisи konstatovane 
ni sve ostale manifes·tacije .Sovinistickog karakteтa - kode sи tih dana 
i.Spoljavane od strane pojedinih politiCkih ·grupacija, narocito и Hrvat.sk.Qj, 
о сеmи је pisao Ferdo C·иlinovic и knjizi: »Jиgoslavija izmedи dva rata«. 
Da је to bilo izneseno, moralo Ьi se konstatovati da је Bosna i Heгce
govilna Ьila osnovm.i kamen •spoticanj а, а isto tako da је »pos.tala pop•riSte 
najsire sovinisticke kampanje« kоји su p()djednako potpirivale kako 
poje<line gradan.ske partij-e, tako i рој edine cr kve preko iz.j ava crkvenih 
starje\Sina. 

Posljedice sporazиma sи se najteze odrazile bas и Bosni i He1·ce
gov<ini. Srpska i hrvatska bиrzoazija је ne pitajuci na.rod vrSila aronda
cijи bosansko-hercegovacke teritorije, brojala srezove i stanovnistvo i 
objektivno st:varala иslove za jedno bratoиbllacko istreЬljenje. Jos prije 
potpisivanja sporazuma gradanske partije u Bosni i Hercegovini, na 
prvom mjestu ЈМО, preko stampe su stavljale do znanja da se konacno 
preuredenje drzave ostavlja za docnije") uz istovremeno zalaganje d a 
Sarajevo ostane administrativni centar BiH} Ali, bez obzira na to, do 
sporazuma је do.Slo. Prva izjava, dart;a predstavnicima domace stamp e, 
koja је znacila neslaganje bosansko-hercegovackih politicara sa politi
kam sporazuma data је оо strane tadasnjeg mi.nistra suma i ruda 
dr Dzafera Kиlenovica. Izjava је data u vidu predloga da pored hrvat
ske, slovenacke i srpske banovtine txeb·a stvoriti i cetvгtu >>jugosl()VE'!lsku 
banovinи« koju Ьi cinile Bosna i Hercegovina. ~to se tice granica ove 
l:etvrte banovin~, и izjavi se konstatovalo da se granice mogu odrediti 

.u dk.V'irima starri.h gNI!Ilica ВiН"). Prilikom davanja ove izjave Kulenovic 
se ogradio rekavsi da је to mis1jenje uzeg krиga njegove partijske or
ganizacije ЈМО, а taj svoj stav је ponovo potvrdio pocetkom febr uara 

~) Pregled isto!Гije SКЈ, str. 2133. (CirНica). 
8

) Pregled, str. 284. 
•) Osniva·Oki :К.ongres КР BiH, Sarajevo, эtr. 45. 
5

) Ferdo Culinovic, Jugoэlavi.ia izmedu dva :rata, knj. II, stт. 141. 
0

) Po1itika, Beog~rad, 25. av,gu;.t.a 1939., sk 2. 
') Plolitika, Beюgrad, 20. ok:tobra 1939, эtr. 2. 
") Politika, Beograd, 7-11, 1939. 
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1940. godine kada је jos jednom odlucno podvukao potrebu formiranja 
autonomne BiH izjavivsi da se kao potpredsjednik stranke JRZ ne slaze 
sa zakljuccima sastanka Glavnog odbora stranke, odrzanog u januaru 
1940. godine u kojima se ne nalazi nikakvo rjesenje, niti se spominje 
Bili"). 

Poslije ove izjave, koja dolazi dva mjeseca kasnije od potpisivanja 
sporazuma, javljaju se kao lancana reakcija mnogobrojne i s raznih 
strana date izjave о tome sta sve uslovljava uspjesno sprovodenje po
litike sporazuma Cvetkovi~-Macek. Medu ostalim izjavama nalazi se i 
izjava dr Mihe Kreka: da citava politika zavisi od zadovoljenja Srba i 
Slovenaca na istoj osnovi na loojoj su HrvatJi zadovoljeni'j. Istovremeno 
u Srblji medu politicklim grupacijama poCinje da se siri pokrett pod 
vodэtvom SDS ~ raddkalne stranke koje otvoreno istupaju protiv spo
razuma, u cemu ih obllato pomazu JNS, Ljotic, Hodera i dr. Vec se 
ttve.Ыko racLi na projektu Uredbe о Banovini SrЬiji") koja Ьi obuhvatala 
sve ·astale banovine ukljucujuCi i danasnju Makedoniju i Crnu Goru'"). 

U Bosni i Hercegovini neposredno pos1ije potp[sivanja sporazuma 
dOilazi do zivljeg politickog kretanja, konfer.isanja i ;>jborovanja raznih 
politickih partija, na prvom mjestu pristalica HSS koje traze izmjenu 
Ci.novтn.,istva, raspustanje opstina i srezova koji su pг.ipali novororrniranoj 
banovini, pokazuje se interesovanje oko prenosa kompetencija vlasti na 
Banovinu Hrvatsku, interesovanje za pripreme za senatorske izbore i 
izbore za Нrvatsk!i. sabor, а posebno naOin na lrojli treha da se poЬoljsaju 
finansijske prilike"). Dolazi do kretanja i medu Clanovima muslimanskog 
dijela JRZ, odnosno ЈМО, koja se u prvo vvijeme nalazila u pomciji 
i.Scekivanja sve do izjave ministra Kulenovica (slucaj u Travniku, Bu
gojnu, Gornjem Vakufu). Ali to ne znaci da је pozicija iscekivanja bila 
:hstovremeno ~ kara!Dteristika politicke dezo.rijentacije. Izvjestaji sreskih 
nacelstava В.anskoj upravi u Zagrebu to up.ravo potvrduju. Tako u iv
vjestaju iz Bugojna od 14. oktobra 1939. godine stoji: kod muslimanskog 
naroda vlada nezadovoljstvo zbog cijepanja BiH, ра su potiSteni i izgub
ljeni i sanjaju о autonomiji ВiН. U istom izvjestaju se dalje istice da 
su SrЬi prilicno nezadovoljni ovakvim rjesenjem hrvalt5kog pitanja, ра 
se javlja pokret koji nastoji da u sporazumu sa muslimanima otcijepi 
ove lkrajeve od BЗillovine Нrvatske. Sto se trice hтvatslrog dijela stanov
nistva, podvlaci se da su Hrvati potpuno zadovoljni ovakvim rjesenjem 
hrvatskog pitanja, ali da se osjeca formiranje dvije struje koje се se 
medusobno boriti za lokalni prestiz"). 

U izvjestaju Sreske ispostave iz Gornjeg Vakufa od 6. XI 1939. 
godine stoji: »Kod muslimanskog naroda vlada nezadovoljstvo zbog ci
jepanja ВiН, ali pod uticajem vodstva ЈМО i medunarodne situacije 
mire se sa novostvorenim stanjem«'"). U izvjestaju iz Dervente se javlja: 
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:.Muslimani su dosta otvoreni U pogledu iz1-azavanja zelje za formiranjem 
autonomne bosansko-hercegovacke banovine u starim istorijskim gra
nicama«'•). 

Iz ovih nekoliko dokumenata doblja se slika jedne politicke moЬi
lizacije i napregnutosti u pogledu dalje buducnosti u krajevima koji su 
pripali Banovini Hrvatskoj. 

U meduvremenu pocinje Sira politicka aktivnost srbljanskih i hrvat
skih politicara u Bosni i Hercegovini u cilju odrzavanja sastanaka, ob
navljanja partijskih odbora, politickog zagovaranja i pregovaranja. Sre
dinom novembra 1939. godine dr Barisa Smoljan drzi konferenciju HSS 
u Ljubu.Skom, Stocu i Mostaru"), а istog mjeseca ban Hrvatske bano
vine dr Subasic polazi u inspekcioni put i obavlja partijske poslove u 
Livnu, Duvnu i Mostaru. U decembru Laza Markovic pokusava osnivanje 
Narodne radikalne stranke u Koojicu, dok pravci SDS Sava Kosanovic, 
DиSan Kecmanovic i Medovic drze konferencije u Livnu i osnivaju Mjes
ni odbor SDS za srez Livno'"). U Derventi kao predstavnik grupe dr 
Ivana RЉага Ьoravi 2ivota Мilojkovic, koji odrzava sastanke о znacaju 
sporazuma izmedu Hrvata i Srba'") . Sef demokratske stranke Ljuba 
Davtidovic upucuje pisшo preko stampe: >>Prijate]jima u Bosni i Her<:e
govini«, pocetkom januara 1940. godine, и kome kaze: »Kad mi se nije 
ispunila zelja da Bosna i Hercegovina bude jugoslovenska Svajcarska (u 
nekim komblnacijama iz 1934. godine) onda, gde god ko od vas pripao, 
podelom zemlje, Bosanci i Hercegovci, neka bude svestan da се uciniti 
mnogo ako svim silama porachi na ujedinjenju snaga n.arodnih2j. Nepo
sredno iza ovog pisma SDS drzi veliki zbor svojih pristalica u Banjaluci 
na kome govori dr Srdan Budisavljevic, dr Franjo Krizman, Sava Ko
sanovic d Dan.ilo Dimovic. 1 ovaj zbor povezan је sa p>itanjem Bosne i Her
cegovine i uloge koju njeni narodi imaju u ovom trenutku sa ciljem da 
se sporazum odrzi"' ). Zemljoradnicka stranka aktivira se i njen prvak 
dr Branko Cubrilovic podrfavajuci sporazum'") drfi zborove u Doboju, 
Maglaju, Zavidovi~ma, Zenici i Saa-ajevu. Pocetkom februara 1940. godine 
sarajevs.'k!i nadblskup dr Saric је putem Sltampe zah11ijevao prip.ajanje 
srezova Visoko, Zenica i 2ерсе, kao iskljucivo hrvatskih srezova, Ba
novini Hrvatskoj, а kao odgovor na to episkop zvornicko-tuzlanski dr 
Nektarije је, opet putem stampe, zagovarao da se Banovini Srpsk<:>j vrati 
19 srpskih srezova (uzgred receno ova banovina је postojala j edino kao 
nacrt na papiru .. )). Pocelo је jedno opste trazenje, opredjeljivanje i za
govaraпje. Nisu ostala postedena ni prosvjetna ni lшlturna drustva, kao 
ni razna udruzenja. Udruzenje ratnih dobrovoljaca iz Sarajeva izjasni
lo se protiv autonomije, srpska nacionalna kulturna prosvjetna i humana 
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druStva takode su se javno izjasnila protiv autonomije i formiranja Ba-
novine Hrvatske"'). . 

SrЬi iz sjeverne Bosne otpocinju akciju sa parolom »SrЬi na okup« 
objavljujuci Rezoluciju Srba derventskog sreza i brosuru »Rijec Srba 
Brcana" trazeci izdvajanje srezova iz Banovine Нrvatske i pripajanje 
SrЬiji. U tom cilju odlazi jedna delegacija Srba iz Dervente, Gradacca, 
.Samca i Brckog u Beograd predsjedniku vlade, ministru unutrasnjih 
poslova i m!inistru vojske zahti(jevajuбi izdvajanje iz BanovuO"e Hrvatske 
.ј trazeci zastlitu od dje1atnosti Hrvatske zзStite ~ organizovanja njenib 
teeajeva u cilju vojne obuke""). Delegacija tl Beogradu nije zavrsila po
sao, јег јој је receno da se stoji pred ozЬiljnim danima i dogadajima i 
da pitanje srezova i pripadnosti treba odloziti za kasnija vremena. Obe
cana је samo zastita u pogledu djelovanja Hrvatske zastite .. ). 

U Sarajevu su 30. decembra 1939. godine odrzana dva sastanka 
predstavnika svih muslimanskih udruzenja i grupa ukljucujиci i pred
sta,rnike vjerske zajednice. Dr Kиlenovic је u svom izlaganju na ovim 
sastancima an::~Jizirao sitиaciju i rad na preuredenjи driave, а isto tako 
dao predloge о mog1fenostima da ВiН doЬije svojи autonomijи kao ce
tvrta jиgoslovenska banovina. Tom prilikom је formiran siri akcioni 
odbor koji је imao zadatak da organizиje pokret za aиtonomiju medu 
1·edovima bosanskih mиsШmana i drиgih ро svim ~adovima ВiН. For
miranjem akoionog odbora pokret је doЬio svoju orgaЩzacionи formu i 
и kratkom roku odrzao viSe sastanaka ,i konferencija и Hercegovini i 
bosanskom dijelu DrinЭke banovine. (ОdЬогi su farm!rani tl Konjicu, 
Ostroscu, Livnu, Ljиbиskom, Dиvnи, JaЬlanici, Mostaru, Capljini, Der
venti, Fojnici, Виgојnи, Sarajevи, Bosanskom Samcи, Bosanskom Brodи, 
Brckom i Gradaccu). Iz izvjeStaja koje posjedujemo, а kojl sи povodom 
ove akcije иpиcivani Banskoj upravi и Zagrebu, vidi se da је vecina 
muslimanskog stanovnistva, bez razlike na politickи pripadnost, bila za 
aиtonomijи ВiН kao cetvrtu jedinicи Kraljevine Jиgoslavije. Оvи aktiv
nost prekinuo је telegram od 28. febrиara 1940. godine iz Zagreba ири
сеn svim podrиcnim srezovima sa sljedeCim tekstom: »U vezi pokreta za 
autonomiju BiH и nekadasnjim granicama, bez odo'Ьrenja banske vlasЬi 
ne dozvoljavati konferencije za osnjvanje akcionog odћora za autono
mijи ВiЊ<. Kasnije је taj telegram ispravljen, jer se uvidjelo da је ne
zakonit, drиgim telegramom u kom stoji: »Zabranu odriavanja javnih 
sastanaka о izmjeni granica banovine Hrvatske i aиtonomiji ВiН ро 

zakonи daje prvostepena vlast, а ne banska vlast. MO!Ьivacija moze Ьiti 
na primjer interesi javne sigurnosti«27

) . 

PostavJja se pitanje, da li samo ova djelimicna istra~ivanja prob
lema oko sporazиma Cvetkovic-Macek i reakcija kоји је sporazum izaz
vao potvrduju da је Bosna i Hercegovina i njena teritorijalna pripadnost 
bila i ostala smetnja potpisivanju i sprovodenjи sporazuma i ostala i dalje 
kamen spoticanja u partijsko-politickoj aktivnosti gradanskih grиpacija. 
Nadalje, stoji pitanje da li је pravilno bas и ovim vremenima, poslije 
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potpisivanja sporazиma na vec poznatim sovinistickim parolama, traZiti 
i:ste parole koj.e smo ёuli и danima okupacije 1941. d. 1942. godi:ne. 

Ali iznosenje ovog proЬlema i njegovo tretiranje u Pregledu isto
rije SKJ bllo Ьi jednostrano ako ne bismo iznijeli i stav КРЈ u pitanju 
sporazuma. Iz dokumenata kojima raspolazemo osjeca se da је КРЈ 
morala da evolиira u svojim stavovima о ovom pitanju u toku daljeg 
razvoja sitиacije и zemlji, ра i kod nas u BiH. Doblja se utisak, odnosno 
to se naslucиje iz pojedinih partijskih proglasa i dokumenata, da КРЈ 
и prvom momentп nije sagledala jasno sustinu stvari. U tezama СК 
I<PJ о medunarodnoj i unutrasnjoj situaciji od oktobra 1939. godine u 
tacki 2, u ko}ima se analizira ·spora2'JUПl Cvetkovi.C-Macek, podvlaCi se 
da su u pogledu sporazиma srpski hegemonisti bili prisiljeni na djelo
mi~nu kapitulacф1. Sporazumom је treba1o pC1Stici: а) ucvrscenje hegemo
nlije nad makedonsk.im i crnogorskim na.rodom; Ь) ucvrscenje diktator
skih mjera nad srpskim n.arodom i reakcionarnЉ mjera prema .radni~ 
koj k.lasi i njenom revolucion.arn:Om pokretu u citavoj zemlji; с) •ta!kvom 
poЬLtikom posti6i се se unи-trasnja konsolidacija radi eventualnog ula
ska u imperijalisticki rat na strani Engleske i Francuske••). 

U clankи »Pokиsaj velike prevare naroda«, objavljenom и »Pro
leteru«, stoj-i: »Bиrzoazija se nadala da се .sporazumoon izmedu sеЬе da 
prevaгl narode и njiЬovoj bocbl za naoionaJno osloЬodenje. Naprotiv, 
nacionalna borba se jos vise zaostrava. Nas drugi najglavniji zadatak 
jeste stati na celo poroЫjenog slovenskog, makedonskog i crnogorskog 
naroda, na celo hrvatsl;:og naroda cija је nacionalno-oslobodilacka borba 
sada dobila svoj novi sиstinski oЬlik« i dalje »da vlada Cvetkovic-Ma
cek PJ."UZa prilike za politiku naoi(щa]nog иgnjetavanja Slovenije, Mak~ 
doпije i Crne Gore li. za izi\gravЭ!!lje Ьо~г.Ье hгJatskog selja&tva29). Ostaje 
da se objasni kakvo је gledi.Ste и tom vremenu imao СК КРЈ u pogledи 
pripadnosti BiH i kome sи njeni narodi ostavljeni i prepиsteni. 

Prvi dokиment Partije koji otvareno pledira za aиtonorniju Bos
ne i Hercegovine Ьilo је Trece otvoreno piэmo •bosansk()-hercegova6ke 
stиdentske omladine, ирисеnо javnosti 1. decembra 1939. godine. U ovom 
pismu se izriCito trazi autonomija BiH kao jedino pravilno rjesenje и 
sporazиmи vladajucih krиgova i poziva se sva postena javnost da se 
bori za autonoшijи radi sloge Srba, Hrvata i mиslimana•"). 

Na Petoj pokrajinskoj partijskoj konferenciji BiH, odrzanoj и julи 
1940. godine u Sarajevu, tretiralo se povezano pitanje sporazuma Cvet
kovic-Macek i polozaj Bosne d Hercegovlne, ра је na usnovu toga и re .. 
zoluciji konferenc~je konstatovano: »Sporazиmom Cvetkovic-Macek polo
zaj BiH se izmijenio utoHko sto se borba dviju burzoazija, srbljanske i hr
vartske, oko te pokrajiпe zao§trava. Ta~kv·im polozajem в:н pogodene su i 
srpske i hrvatske radne mase, а и prvom redп sи najjace pogodene mи
sИmanske mase. Vodstvo ЈМО nije nikad zastиpalo interese sirokih slo
jeva mиslimana. Mиslimanske radпe mase iSle sи za tim vodstvom samo 
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zato §to su osjecale da su kao etni~ka grupa ugrozene od strane srpske 
i hrvatske burzoazije« i dalje, ... »narodna autonomija BiH је jedino 
pravilno rjesenje koje је zajednicki interes muslimanskih, srpskih i 
hrvatskih masa. Narodnu autonomiju ВiН srpske i hrvatske mase mogu 
izvojevati samo u zajedni~koj borbl sa radnickom klasom"). 

СК КРЈ је u proglasu povodom Prvog maja 1940. godine о ras
pirivanju srpskog i hrvatskog sovinizma u Bosni i Hercegovini pomenuo 
taj proЬlem. Tek је na V zemaljskoj konferenciji u oktobru 1940. godine, 
poslije diskusije о nacionalnom pitanju, а posebno izlaganja delegata iz 
Вosne, zЭJuzet је jasnij~ i odredeniji stav о pitalllju polozaja ВiН, ра se u 
rezoluciji V zemaljske konferencije u stavu >>borba za nacionalnu ravno
pravnost i slobode« postavlja kao zadaca »borba protiv pokusaja srpske 
i hrvatske burzoazije da medusobno dijele BiH ne pitajuCi narode tih 
oЬlasti. Мi komunisti smatramo da narodi ВiН treba da se sami slobodno 
opred.ijele :i. nadu :rje§enje za uredenje u 11i.m oЬlastirna putern autono
mije<'!"). 

Na kraju da izvucemo jedan kratak zakljucak. Ako se uzmu u ob
zir sve iznesene Cinjenice oko nagodbe srpsko-hrvatske burzoazije, ciji 
је prvi zalogaj blla teritorija ВiН i njeno stanovnistvo, kao i sve strasne 
posljedlice koje su docnije dosle kao rezultat vodenja otvorene i beskru
pulozne S<>vinisticke potitike, onda se moze zakljuCiti da tretira!Ilje spo
cazuma Cvetkovic-Macek, onako kako је za sada prezentirano u Pregledu 
istorije SKJ, ne rnoze da bude {ioo.rnpletno, ра prema torne nli istotrijslcl 
ta~no. 

11
) AI RPI Beograd. 

12
) AI RPI Beo·grad, Fond V zemaljska konferencija. 
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Profesor dr Hamdija Cemerlic 

"Pitanje nacionalnog osjecanja Muslimana'· 

Zelio bih povodom Pregleda istorije SKJ postaviti autorima nekoliko 
pitanja koja se ticu konstatacija i zakljucaka sadrzanih u ovoj knjizi sa 
zeljom da u buducem izdanju stvari budu ispravljene i dovedene na 
odredenu mjeru. Prvo pitanje koje Ьih postavio u vezi је sa izlaganjima 
mojih predgovornika, naime, tice se odnosa SSSR-a prema Jugoslaviji 
i insistiranja КРЈ u periodu pred zapocinjanje drugog svjetskog rata i 
napada na Jugoslavij.u da se Jugoslavija tijesno veze za Sovjetski Sa
vez u cilju zajednicke odbrane od fasistickih agresora. Na mnogim mje
stima u ovoj k•·1jizi to se pitanje izlaze i iznose se pojedine mjere koje 
је Komиnisticka partija predиzimala u svom radu da natjera vladajuce 
rezime da mijenjaju svoj stav prema Sovjetskom Savezu i odbranu nase 
zemlje vezu za Sovjetski Savez. Medutim, poslije teksta о napadи na 
Jugoslaviju i kapitulaciji nase vojske и knjizi se nigdje ne daje objas
njenje kako је reagirao Sovjetski Savez na ovaj napad i unistenje Jиgo
slavije kao drzave. Smatram da Ьi bilo potrebno da и sljedecem izdanjи 
knjige autori objasne ovo pitanje na odgovarajuCi nacin, jer citajuci оvи 
knjigu i susrecиci se sa svim preduzetim akcijama od strane Komuni
sticke partije, citalac ostaje bez odgovora na pitanje - sta је bilo poslije 
napada na Jugoslaviju? 

Drugo pitanje tice se adekvatne mjere u ocjenjivanju dogadaja i 
uce§ca grupa odnosno klasa u toku narodnooslobodilacke borbe. Kad:1 
је rijec о istoriji КРЈ u toku NOB, imam dojam da su dogadaji, vezani 
za narodnooslobodilacku ЬоrЬи, digli Komunisticku partiju na nivo op
stenacionalne jugoslovenske partije, jer ј е Komunisticka partija posta
vila kao neposredni cilj borbe oslobodenje nase zemlje i na toj platformi 
ujedinila siroke narodne mase, ne samo radnicku klasи, nego u mno,e;o 
veeem br()ju i seJ:ja!ke, i to ne samo siтoma5no seljastvu CSto se stalno 
apostroБra u ovom Pregledи), nego i srednje ра cak i Ьogato seljastvo 
а i oc:kedeni dio bиrZoazije. Cini mi se da u Pregledu to nije dobilo odre
denu ocjenu. Ја smatraш da је dиznost Komunisticke partije da oda pri
znanje i onim koji nisu Ьili iz redova radnicke klase, а odazvali su se 
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njer"oщ pozivи i и procesи narodnooslobodilacke borbe vidno doprinijell 
uspjehи ove borbe, а poslije rata vrlo aktivno saradivali na izgradnji so
cijalizma. 

Postoji, daJje, u Pregledи konstatacija da је Jиgoslavija kapitulriп!ila. 
Na strani 298. stoji »kapitиlacija Kraljevine Jиgos]avije« itd. То nije is
torijski tacno. Jиgoslavija kao drzava nije kapitu1irala, i to је vrlo nez
godno tvrditi и knjizi ovakvog znacaja. Kapitиlirala је armija, ali i и 
drиgim zemljama sи kapitиlirale armije ра cak i sefovi drzava, (kao 
5to је to Ьiо slиcaj sa Belgijom), ali se ne smatra da је drzava kao cje
lina kapitиlirala. Ја ovo napominjem sa zeljom da se u sljedecem izdanjи 
ispravi. 

Najzad zelim da aнtorima postavim jos jedno pitanje i narocito mi 
је drago da је ovdje prisнtan bas autor seste glave, а to је sta ih је ru
kovodilo da govoreci о odnosima nacionalnih grиpa иnиtar Bosne i Her
cegovтine и tokи 111arodnoos1obodJilacke ЬооЬе, ime Mus.lima111 рiЭи malim 
slovom. Izgleda na prvi pogled da је to jedno sitno jezicko-pravopisno 
pitanje. 1\'Iedиtim, \•idite, pitanje pisanja velikim i1i malim slovom и sebl 
otkl'liva priznavanje ibl neprilzn·avanje in•div1dualiteta Muэlimana. Ako se 
pode od tog, а ја mislim da aиtori nisu tako posli i, konacno, nisи mogli 
ni poci, da se r-adi о jednoj vjerskoj grupi н smislи vjerske zajednice, 
onda Ьi Ьilo sasvim na svom mjestu da se ovo ime pise malim slovom. 
Ali ako se radi о jednoj socija1noj grиpi koja tma svoj drustveni individи
nШet i kojoj је nesиmnjivo taj individиalitet Ьiо priznat, onda se ime 
Mиsliman mora pisati velikilm sloV'Om. Ја cu paмati d•a ovo .woje sta
noviste obrazlozim i to najprije formalno tj. poCi си od same narodno
oslobod!ilacke borbe i svih onih manif.estacija k()je su se desИe и tokи ove 
borbe od, tako da kazem, letaka i pгoglasa Komиnisticke partije i иopste 
Narodnooslobodila~kog pokreta, od dokumenata koje sи donijeli organi 
narodne ,rlasti, kao .Sto su rezolиcije i deklaracije, ра cak i pravne od
Iиke. Svuda и tOOtu cr1:<Urodmюos1ob()cbla.Cke borbe ime Mнs.lima111 pi'Se se 
velikim slovom. А posto se иvijek to ime p()minje na relaciji nacio
nalnih odnosa u Bosni i Hercegovini, za mene је to sasvim jasno, taj 
individиalitet ј~ nacionalni individиalitet. Medиtim, poslije rata od
stиpa se od tog, а to је ро mom misljenjи, jedan korak nazad u ovom 
pitanju. Poslije rata ovo veliko slovo preobraca se u malo i tako је 

doslo i н Pregled istorije Komнnisticke partije. Medиtim, u najnovije 
vrijeme stav је iznni.jenjen i u Ustavи nase RepuЬlike ime Mиsliman 
pise se velikim slovom. U uvodnom diielи ovog Ustava, spominju se 
izriёito Srbl, Muslimani, Hrva,ti i ime MusИma111 pi•sooo је vel~kirn s1o
YOm. Ја Ьih zelio da autori ovo pitanje razmotre i da и sljedecem iz
danjи to Ьиdе ispravljeno. Naime, iza toga stoji, kako sam rekao, vrlo 
slozeno pitanje, jedno od glavnih pitanja Bosne i Hercego,rine, а preko 
Bosne i Hercegovine i Jиgoslavije, t1 najmanju rиlш odnosa srpske i 
hrvatske nacije. 

Sta su ро nacionaШnosti Muslimani? Na to pitanje јоо nЂје odgorvo
I"eno. Za mene је t() jasno, ја sam se djelomicno bavio t im pitanjem. 
istrazivao sam dokumentacijи, а konacno i zivio и vremenи kada se to 
pitanje postavljalo i о njemи raspravljalo. Tim povodom zelio bih na
pomenuti da sи se u na§u puЬlicistiku иvиkla izvjesna miSljenja koja 
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su postala standardna, а u osnovi su netacna. Ona se bez ozЬiJ;nog ispi
tivanja nekriticno poпavljaju i na taj nacin uticu na formiranje mi
sljenja koja nemaju osnovanu podlogu. 

Jos prije rata burzoazija је postavila pitanje nacionalnog opredje
ljenja Muslimana, alli mu је daila jedan odredeni smjer, pootavljajuCi 
alt~ativu jesu li Mи:s1imam:i, Srbl ili Hrvati? StaJo se na stamoviSte da 
oni mogu Ьiti samo SrЬi ili Hrvati ра i ukoliko se ne deklari5u kao ta
kvi, oni to jesu, ali toga nisu svjesni. Pretpostavljalo se da је takvom 
stanju uzrok njihova kulturna zaostalost, da се se tokom njihovog kul
t1lrnog razvijanja probuditi i nacionalna svijest i oni се se nacionalno 
opredijeliti tj. izjasniti kao SrЬi ili Hrvati. Taka је u jednoj poznatoj 
disputi izmedu poslanika Radikalne stranke i Jugoslovenske musliman
ske organizacije u Narodnoj skupstini stare Jugoslavije Ьilo pokrenuto 
to pitanje. Jugoslovenska muslimanska organizacija је stajala na sta
n'O'Vi5.tu da su Muэl.ianaari naoionalno JugooLoveni i da neee da Ьud·u ni Srh!i 
ni Hrvati. Tom prilikom njima је odgovoreno da ne mogu Ьiti Jugoslo
veni vec satno SrЬi Ш Hrvati, potrebno је da se prethodno izjasne kao 
Srbl ili Hrvati i samo ovim putem mogu doci do Jt1goslovenstva. I, izu
zimajuCi period narodnooslobodilacke borbe, izgleda da је takvo stanje 
ostalo sve do danas. 

Medutim, postavlja se pitanje ko је pozvan da о tom da konacni 
od.gxwQr- Ш sami Mwilima'Dii i1i neko drugi u njЉov.o ime? Ја mislim 
da је od1ucuj-uce sta Mus1imani na to kafu, okako oni odgovaraju na pi
tanje jesu li SrЬi ili Hrvati, а oni su, ukoliko su imali mogucnosti, na 
to jasno odgovo1·ili da nisu ni jedno ni drugo. 

BaveCi se podrobnije ovim pitanjem, ја sam dosao do zakljucka da 
је pitamje nacio.nalnog buden~a Muэliomana .ist.<> tako staгo kao i pitan~e 
budenja Srba i Нrvata, da је и isto vrijeme postavljeno, ali su prilike 
uticale da se drugacije kretalo:' Meni izgleda da se moze osnovano ро..: 
staviti teza da se u vrijeme postavljanja pitanja nacionalnog budenja 
stanovnika Bosne i Hercegovine, а to је ро prilici Ыlо prije sto godina, 
ni pravoslavni nisu osjef.ali kao SrЬi ni katolici kao Hrvati i da su ma
ticne zemlje, s jedne strane SrЬija, а s druge Hrvatska, ucinile velike 
napore da se ove mase nacionalno probude, da ne kazem osvijeste i da 
је danas to svrsena stvar. Savremeпe generacije ovu tezu mogu sma
trati utopistickom i istorijski neosnovanom iako se za nju moze naci 
podataka kod istaknutih pisaca i istoricara (Skarica i Pelagica). Intere
santno је da је u vrijeme pokretanja ovog pitaa1ja jedaJn publicista Mu
sliman, ёini mi se urednik lista »Bosna«, odmah reagirao tako da је 

nasuщot srpstvu i hrvatstvu istakao nacionalnost bosnjacku za sve sta
novnike Bosne i HercegO'V'i·ne berz obzira na vjeгu. MeduЬ.ian, proces na
cionaln()g budenja је ~od prav(}slaWlih i katoHka isao ь,rze, а kod Mu
slimana је zaostao. Necu se upustati u izlaganje uslova ovakvog toka 
ovog ргосеэа, vec cu samo nЭipOmenuti da su pored un.utв.rnjЉ uslova, 
mislim na odnose unutar same Bosne i Hercegovine, i spoljni faktori 
(uticaj Srblje i Hrvatske) u оvош pog1edu igrali vrlo veliku ulogu. Ovi 
spoljni faktoгi su, ka·ko istorij~ki podaci pokazuju, и prvo vrijeme svoju 
aktJivn.ost usmje:r>Ш na pr·avaslaV'Ile i kat()like, а Muslilmani s•u ootalli. ро 
strani. Kasnije, naroCito poslije okupacije Bosne i Hercegovine od strane 
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Austro-Ugarske monarhije doslo је na red i pitanje nacionalnog bu
denja M~USЊmana, jer је iXJ5taro jasno da bez njihovog opredjeJjenja 
nema Bosne, а poznato је kako је ovo pitanje bllo ostro postavljeno iz
medu ovih nacionalnih burzoazija. I srpska i hrvatska bиrzoazija su 
odlucno stale па stanov.is.te da s u Muslimani S'11Ьi odnosno Нrvati, samo 
da nisu svjesni toga i da prema tome njenэ. nacionalnost. cini vecinи 
sta.noVIDriStava Bosne i Heroegovtine i nj(}j ove zemlje prilpadajи. 

Osnovno је u OVQ!Jl pi:tЩu kako Muslicrnaci oogoovaraju na ovo 
pitanje. Ako gledamo na period predratnog zivota, kad god su imali 
prilike da na to pitanje и ma kojem vidu odgovore, oni su negativno 
odgovorili. Kad ovo kcmstat'Ujem, ;imam u vidu ogn:-O'II1d1JU veblnu Mu
slimana, ne gledam na pojedince koji sи se opredjeljivali, kao ni na 
one pojave da su se cesto jednom opredjeljivali na jednu, а drиgi put 
na drиgu stranu. I ove pojave imaju svoje sociolosko obja~njenje, ali se 
ја nеси upustati u analizu uzroka takvom stanjи, jer nije ovdje mjesto 
da se tim pojavama opsirno bavim. lskoristio sam ovu triblnu da izne
sem svoje mШjenje i pitanje postavim, а povod za to mi је, kako sam 
VeC narpomemю, da,Ja ci!njemdca d·a su и ovoj \1mjizi iane MusLiman pisali 
malim slovom kad god se govori о nacionalnim odnosima и Bosni i Her
cegovini, ра na taj nacin ovo moje izlaganje ulazi u kadar dtskиsije ovog 
sastanka i ne predstavlja jednu nepotrebnи digresijи. Ova cinjenica ot
kriva stav aиtora о ovom pitanju, а s obzirom na to da је ova knjiga 
veoma znacajna i da se moze шeti da је to stav i ove knjige, tj. »Pre
gleda istorije Saveza komuni.эta Jugoolavije«, mi nismo i ne mozenю 
blti indiferentni prema tom pitanju. Jer, iako se moze ovo moje stano
'riste kombatil·ati i sigurno је da ima ljиdi koji se s njim ne slazи, ne
sumnjivo је da је pitanje otvoreno, da о njemu treba razmisljati i za
uzeti stav. Ја stojim na stanovistu da stav о tom pitanju treba da odrede 
sa:mi Muэlimall'li, da ISIVIOm naciona1nom osjecanj:u dadu jedan sawemerri 
imenitelj kao sto su to i drugi иCinili, jer su i srpska i hrvatska nacio
nalnost u Bosni i Hercegovini konfesionalnog porijek1a i sadrzine. 

Ako podemo od osnovne premise koja је isticana kao razlog ne
opredjeljivanja MUБ"limama., ia,ko је ·to istaikla predra•tna bшroшlija, а 

cini mi se da se ona sve do danas odrzala, а to је da је razlog nacio
nalog neopredjeljen~a Musblma.na nji:hova kulotuТI11a za.ootalosi, doCi 
cemo do uvje1·enja da to nije tacno. Naime, ako pratimo proces kиl
tum'Og тamijanja Muslimana i ako po('lemo od росеФkа ovog V'ije-ka, kada 
su Musliim.alnii u јасај omjeгi po&ili da prihvataju te:kovilne zapadne civi
lizacije i da se u tom pravcu razvijajи, а narocito ako pratimo vrijeme 
od pocetka narodnooslobodilacke borbe naovamo, nesumnjivo је da su 
u tom postigli znatan korak naprijed. Ako је postavljena premisa osno
vana, onda Ьi zakljucak blo da се i njihovo nacionalno opredjeljenje na 
jed.nи ibl.i drugu 'Sfiranu !i.6i. p.rogr·esiviЮ i da се se sve veбi broj Musli
mana izjasniti kao SrЫ ili kao Hrvati. А kakvi su stvarni re;шltati 
ovog procesa izjasnjavanja? Za odgovor na ovo pitanje nemamo odre
denog pokazatelja, jer ni prije ni po.sl.ije rata Mu'S'limanirna ni.je data 
prilika da se direktno о tome izjasne, nego su se indirektno, tako reci 
usput, о tom mogli izjasniti prilikom popisa stanovnistva, jer је и po
pisnim listama ttz ostale podatke trazena i izjava о nacionalnoj pripad-
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msti. ОgГ0111111!а masa Mus11imana adgov.ori:la је ·na p1tanje <> naciOI:J3,Ln;o.j 
opredijeljenosti da је neopredijeljena. Naime, drugo nije mogla izjaviti, 
jer је u stampanim popisnim listama odgovor vec unaprijed Ьiо us
mjeren, naime, blle su otv<>rene tri moguenosti, Srbln, Hrvat i1i neopre
dijeljen. Drugo nisu mogli izjaviti. Mene је interesiralo kako se Iu·ece 
broj opredijeljerьi.h Muslimana u odnoou na n€!01pred~jeljene, da ld taJj 
broj raste srazmjerno procesu kulturnog uzdizanja ili ne, ali tu cinjenicu 
u Zavodu .za statistiku ne prate i nisam mogao saznati. Iako је ovo pi
tanje za Bosnu i Hercegovinи od prvorazrednog znacaja, nas Zavod za 
statistiku tome nije priznao potrebnu vaznost i ја smatram da taj pro
pust treba otkloniti. Ра, i pored toga, moze se poиzdano zakljuciti da 
uspon nacionalnog opredjeljivanja nije ni blizu srazmjeran procesu kul
tитrюg шxiiza.nja M1.1Slimam.a. NЭiprot.i.Y, !imaarю sup-r.otnu .pojavu da se 
ljudi koji sи ranije Ьili opredijeljeni, а to sи mahom intelektиalci i nji
hova djeca, vracaju u grupu neopredijeljenih. Kakav se onda zakljиcak 
moze izvesti? 

Ја smatratm da MuslimЗIIl!i. Boone i Hercegovine и tom imaju od
·reden эtav. Тај s.tav n.ilje n€\Wjesltan, on4 бvјеэnо Qdgovocaju da DJisu n.i 
SгЬi ni Hrvati vec noot.Q tre6e, а tom оојееааь}и ро mom mli&ljenju treЬa 
dati odredeno, nacionalno ime, а ne dovoditi ih u takvи Sltuaciju da 
svom nacionalnom osjecanju daju vjersko ime. 

SзZimam ovo moje izlaganje na to da molim autore da u bиducem 
blanju ove lk.njige lime Musliman bude pisam.o ve'lillcim slovom, ~о 
kako odgovara samom tekstu naseg Ustava, jer to је za nas vrlo vazna 
вtvaa:-, а о proЬlemu sta su MusJ.imarn ро naciiQ!Jlai1nostii neloo. se i daije 
II'a.spгavlja i.ako је za mene tQ .pitalllje II'ije5erю. Naime Musliimani и tom 
imaju odreden stav, samo је ostalo otvoreno kako da taj stav, od
nosno svoje nacionalno osjecanje savremeno oblljeze. 

Na krajи, zelio Ьih da napomenem da aиtori ove knjige ne shvate 
da sи izrecene misli na ovom sastanku izrazene kao neraspolozenje 
prema onom sto su oni uradili. Drиg Gavric је о tom vec opsirno go
vorio. Sve primjedbe koje sи ovdje stavljene date sи и zelji da ova 
knjiga u svom drugom izdanjи bude potpиnija. 
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Profesor Ante Bablc 

Kratke primjedbe predlozi 

Prije nego sto stavim nekoliko pгimjedaba, mo1·am istaci da аиtо-
. rima knjige, koji su и tako k1·atkom roku svoj posao vrlo uspjesno za
vrsili, pripada puno priznanje. Ја i ne smatram da је cilj ove diskusijc 
Ьiо toliko odreden potrebom da se kritikujи dati tekstovi, koliko zeljom 
<la se iznesu miSljenja, primjedbe i eventualni prijedlozi koji Ьi, prema 
ocjeni redakcije, mogli Ьiti od koristi prilikom pripremanja sljedeceg 
izdanja. Imajuci и vidи prvenstveno ovakav cilj diskusije, ја cu staviti 
nekoliko kracih primjedaba. 

1. U иvodnom dijelи knjige, ро prilici na str. 15, - 16. govori 5~ 
о najamnom radu i о sitnim, samostalnim zanatlijama и vremenи kada 
indиstгijska proizvodnja kod nas tek pocinje da hvata јасе korijene. U 
ovoj, relativno prilicno dugoj etapi naseg drustvenog razvitka pritice 
najamna radna snaga iz sitnosopstvenicke gradske i seoske sredine и 
industrijsku proizvodnjи. Ovoj fazi formiranja proletarijata trebalo је, 

"ро mom mi..~Jjenju, posvetiti vise paznje i prostora i obraditi је sa pot
_pиnijom istorijskom dokшnentacijom i socioloskom analizom. Tada Ьi 
se jasnije istakle crte sinosopstvenickog mentaliteta i interesa koji dиgo 
tt?rete radnicke slojeve kao ozblljna koёnica u razvitkи njihove klasne 
i revolucionaшe svijesti. Ceste i ve}ike oscilacije u broju Clanova rad
nickih organizacija, о kojima se и tekstu na vise mjesta govori, ne mogu 
se objasniti samo nasilnim mjerama pritiska burzoaskih rezima; treba, 
u odredenoj mjeri, uzeti u obzir 1 cinjenicu da su mnogi Clanovi i pri
stal.ice ovih organizacija jedn.im okom gledali na klas.ni, а drugim na 
individualni sinosopstvenicki interes i da se njihova politiёka svijest 
nije Uaetada pravom Jiimijom klasne borbe ·nego тezultantom sila koje 
predstavljaju ova dva suprotna, ne uvijek jednako jaka interesa. 

2. Citajuci ovu tkn.j:igu meni nekako smeta sto su izostavljena 
mnoga imena pojedinih funkcionera, clanova Centralnog komiteta, po
krajinskih komiteta, delegata и Kominterni ili na partijskim kongre
sima i konferencijama. Мislim da Ьi interpretiranje ovih dogadaja do·· 
Ьilo na konkretnosti i zanimljivosti kad Ьi se svuda navela sva imena 
i, eventualno, dali bar najЬitniji podaci о daljem djelovanju i sudblni 
pomenutih funkcionera. 

382 



Na mnogim mjestima u knjizi govori se о neslaganjima izmedи cla
nova Centralnog komiteta i ёlanova drugih partijskih foruma i skиpova. 
~ekad sи to, prema tekstи, bili principijelni sukobl, nekad Ш:ni. No 
bilo da se radi о principijelnim, Ьilo о licnim neslaganjima, mislim da 
ы и tekstи trebalo sto је mogиce konkretnije objasniti и сети sи se 
sastojala principijelna, u cemu liena neslaganja, kakvo је stanoviSte 
zauzimala jedna, а kakvo drиga strana, koje sи argumente iznosШ jedni, 
а koje drиgi. Ovakvim prikazivanjem stvari Citalac Ьi mogao bolje da 
sagleda samu sиStinи istorije Partije i da upravo na njenoj istoriji upo
zna stvarni sadrzaj pojmova kao sto su npr. oportunizam, reformi!zam, 
revizionizam i sl. koji se и tekstи cesto pojavljujи. 

3. Drzanje Socijaldemokratske partije Srblje prema pitanju rata i 
1·atnih kredita и 1914. g., u trenиtkи kada је Srblja Ьila napadnuta od 
jedne imperijalisticke sile, ocijenjeno је и tekstu kao progresivno i re
volиcionarno. Da li se zaista moze postaviti ovako kategoricna tvrdnja? 
Da li је stav poslanika srpske SD partije u tadasnjoj Narodnoj skup
stini Ьiо apsolиtno pravilan ili ga treba ocjenjivati sa dvije strane? Na
ime, ako gledarno ovu cinjenicu за gledista tadasnjih zakljucaka п in
ternacionale, onda stav srpskih socijalista moramo ocijeniti kao doslje
dan, principijelan i utoliko pravilan. Ali ako uzmemo и obzir da је 

Srblja Ьila napadnиta od jedne imperijalisticke sile, da је time dove
dena u sitиacijи da brani svoj opstanak, sto znaci da vodi pravedni rat 
protiv agresora, onda moramo postaviti pitanje da 1i sи, sa gledista pro
gresa, srpski socijaldemokrati postиpili pravilno kada su glasali protiv 
ratnih kredita i da li је, sa gledista srpske (i jиgoslovenske) socijalde
mokratije Ьilo politicki opravdano, rnakar i sirnbolicki, otvoriti agresoru 
i poroЬljivaou vra,ta vlastite zemlje. Njihovo drzanje prema pita.nju rata 
1914. g. dobro је иporediti sa drzanjem КРЈ 27. marta 1941. g., ра da 
se vidi da pri ocjenjivanjи njihovog stava treba uzeti u obzir i drиge 
momente, а ne samo njihovu dosljednost и odnosи na zakljucke П inter
nacionale. 

4. Izraz »velikosrpska burzoazija« ne izgleda mi srecan, jer ne obи
hvata upravo onaj pojmovni sadrzaj koji Ьi ро svojoj jezickoj fиnkciji 
trebalo da ima. Iako se uglavnom zna sta se tim izrazom zeli reci, on 
ipak иnosi izvjesnи zabunи kad treba odrediti odnos pojmova »krupna 
bиrzoazija« i »sitna bltrzoazija« prema pojmovima »Velika Srblja« 1. 
»velikosrpska ideja«. Ideja »Velike Srblje« imala је svojih poborniku 
i medu krupnom i, mozda jos vise, medи sitnom bиrzoazijom. Stavise, 
medи krиpnom srpskom burzoazijom bilo је dosta elemenata koji s11 
Ьili ravnodusni pr-ema pitanjи hoce li se zajednicka drzava zvati Jиgo
slavija ili Velika Srblja; Ьitno im је Ьilo da sebl obezbljede prevlast 
i eksploatacijи nad sto vecom teritorijom, а ime dt·zave Ьilo im је od 
sporedne vaznosti. Mislim da Ьi trebalo pokusati da se za stvarni poj
movni sadrzaj izraza >>velikosrpska burzoazija« nalle neki pogodniji i, 
prije svega, adekvatniji termin. 

5. Na krajи cu dati i neke konkretne predloge koji se vise odnose 
na metodskи i tehnicku stranи knjige i to: 

а) da se na pocetku teksta u jednoj posebnoj glavi dade kriticki 
pregled izvora i literatиre na kojima је zasnovan tekst: 
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Ь) da se na kraju knjige donese ne~to opЮrniji registar imena sa 
najЬitnijim Ьiografskim podacima; 

с) da se na odgovarajucim mjestima u tekstu priloze statisticke 
tabele о brojnom kretзnju ~lanstva radni~kih organizacija, о socijalnoj 
strukturi Nanstva, о kretanju nadnica, cijena i troskova Zivota, о kre
tanju industrijskog razvitka i broja radnika u industriji, о pauperizaciji 
seJa itd. 
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Dubravka Skarica 

Uloga napredne studentske i srednjoskolske omladine 
u revolucionarno-demokratskom pokretu u zemlji 
u godinama pred 11 svjetski rat 

Govoreci о poletu naprednog omladinskog pokreta и zemlji (str. 
224, 225), koji је naroCito blo snazan u redovima stиdentske omladine, 
и Pregledи se иglavnom isticu akcije stиdenэta Beogradskog, Zagreba
ckog i LjuЬljanskog univerziteta. Iako sи stиdenti iz cijele zemlje koji 
su studirali na ovim univerzitetima иzeli svakako aktivno исеsсе u svim 
ovim akcijama, ne moze se zanemariti ni njihova djelatno~t u vrijeme 
kada oni nisu boravili и иniverzitetskim centrima, vec za vrijeme ra
spusta - и svojim rodnim mjestima. Proucavajиci napredni omladin.ski 
pokret u Bosni i Hercegovini, posebno stиdentski pokret, na osnovu po
stojece grade о ovom pitanju dolazi se do zakljиcka о masovnosti ovog 
pokreta koji је za Partiju u ovo vrijeme predstavljao jedan od najsna
inijih oslonaca u sprovodenjи njenog programa. Мislim da nije bilo do
voljno samo konstatovati da је Partija preko SKOJ-a i naprednih stu
denata izvrsila иticaj na radniclru i s1·ednjoskolskи omladinи. Мislim 
da је trebalo nesto vise reCi о toj aktivnosti. OrganizиjиCi citav niz le
galnih studentskih udrиzenja (navodim primjere samo u Bosni i Herce
govini, iako ovo va:Zi i za drиga studentska udrиzenja u zemlji: Kluh 
akademicara u В. Lиci, Akademski klub u Bihacи, U druzenje student
ske omladine и Bos. Kostajnici, Jugoslovenska akademska omladina и 
Bijeljini, Udrиzenje stиdeno.ta pravnika и Sarajevи, Udrиzenje sarajev
skih stиdenata i dr.) stиdenti sи vodili ЬоrЬи za ostvarenje ne samo 
svojih, omladinskih prava i zahtjeva, nego sи и isto vrijeme aktivno 
djelovaliu svim pravcima: ukljuCivali se и rad radnickih udruzenja, 
poduzimali l'azne akcije za pomoc selи i uzeli najaktivnije исеsсе u po
litickim akcijama kojima је rиkovodila Partija, а koje sи obiljezavale 
citav ovaj period. . 
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Dovoljno је pomenиti samo primjer siroke djelatnosti stиdenata 
ukljиcenih и КlиЬ akademicara и В. Lиci, koji је Ьiо, tako reci, centar 
za razvijanje i propagandи marksisticke misli и cijeloj Vrbaskoj bano
vini. U periodи svog djelovanja и predratnim godinama (od avgиsta 
1934. do aprila 1940. g.) stиdenti - »КAE-ovci« Ьili sи aktivni clanovi 
niza drиgih, cisto radnickih иdrиzenja »Pelagic«, »Borac« i dr.) radeci 
na taj nacin na ostvarivanjи jedinstva radnicke i intelektиalne omla
dine; podиzimali sи niz akcija и ciljи kuJtиrno-prosvjetnog podizanja 
sela, povezivali se sa seljacima pиtem socijalnih akcija agronoma, razno
vrsnih opozicionih politickih zborova i dr. U vezi sa ovom djelatnoscи 
КАВ-а -treba istaci i ројаvи lista »Narodna pravda« 1935. godine, na
mijenjenog selи, koji је izazvao ogтomno interesovanje ne samo medи 
seljacima Bos. Krajine nego i cijele zemlje, prije svega svojim nacinom 
pisanja, pristиpaёnim sirokim narodnim slojevima, kao i aktиelnom pro
Ьlematikom kоји је list na svojim stranicama tretirao vrlo smjelo i ot
tvoreno. I".ko је и Pregledи ovaj list pomenиt и nizи drиgih naprednih 
Jistova koji sи и ovom periodи izlazili и zemlji, ovdje to posebno isti
cem, jer sи najveci broj saradnika, kao i clanova redakcije Ьili clanovi 
:к лв-а. 

Dэlje, »КAB-ovci« se иklјисији и rad politickih stranaka (Zemljo
radnicka, HSS i dr.), Seljackog kola itd. Меdи gradanstvom djelovali 
sи organizиjиci citav niz predavanja ,jz oЬlasti ekonomskog, dru.Stvenog 
i politickog zivota, razvili zivи saradnjи sa postojecim stиdentskim иdrи
zenjima и Bihacи, Bosanskoj Kostajnici, Prijedorи, Bosanskom Novom, 
Bijeljini i drиgim mjestima и Bosni i Hercegovini, kao i sa stиdentskim 
organizacijama и Beogradи, Zagre·ьи i LjиЬljani. 

Mislim da и Pгegledи nije dovoljno istaknиto nastojanje reZima 
da razЬije jedinstvo omladine stvaranjem rezimskih omladinskih orga
nizacija sluz~ci se pri tom istim metodima kojima је poku~avao da raz
Ьije radnicki pokret stvarajuci svoje sindikate (JUGORAS, HRS i dr.). 
Primjer takvog razornog djelovanja је stvaranje profasisticke omladin
ske organizacije и Banjoj Lиci, poznate pod imenom UNA (Udruzenje 
nacionalista stиdenata) koja је fakticki trebalo da sprovodi и zivot sve 
ono sto је rezim forsirao. Pored niza takvih i slicnih rezimskih organi
zacija, da samo napomenem da је и Jugoslaviji do decembra 1937. go
dine formirano oko 40 podruznica omladinskih organizacija sv. Ante u 
ciljи borbe protiv komunistickih иdrиzenja. 

Mislim da ni иloga srednjoskolske omladine и redovima progre
sivnog omladinskog pokreta, koji је Ьiо organski dio najrevolиcionar
nijih socjjalnih snaga и zemlji и godinama pred drugi svjetski rat, и 
Pregledи nije nasla odgovarajиce mjesto. 

OЬlic'i rada kojima је srednjoskolska omladina pod rukovodstvom 
КРЈ i SKOJ-a vrsila иticaj na omladinske mase bili su raznovrsni: li
terarne grиpe, izleti, diskиsioni klиbovi, sportska i kиltиrno-иmjetni~ka 
dru.Stva, Ьiblioteke itd. Skaиti, Ferijalni savez, Trezvena mladez i ~itav 
niz drugih organizacija, (»FШр VisnjЊr и Bijeljini, »Omladina i Aleksa 
Santic« и Sarajevu, »Мlada Jugoslavija« и Banjoj Lиci i mnoge drиge) 
ne samo da sи ogromnu vecinu svojih clanova reg1Ћtovale iz redova 
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srednjoskolske omladine, nego su и njima nasle protagoniste borbene 
prakse i propagatore naprednih ideja. 

Strajk gimnaa:ijalaca и Bijeljini 1934. g., strajk ucenika Srednje teb
nicke sk·ole .i dacke demo.nэtracije 1936. g., s!Irajk daika Gazi Husrev
Ьegove medvese 1937. goddlne, antifa5.isti0ke demO'l'lSЬracije 1938. g. 
u Sara~jevтu, ЬоrЬа p!I'IO'tiv ljoticevaca, 'klerofas.ilsta ri. ~raznih Sovi
гjstickih grupacija и skolama, protivratne demonstracije и Mostaru, 
Prijedoги i Banjoj Lиci 1940. g., demonstracije 27. marta 1941. godine 
- samo sи neke iz citavog niza akcija и kojima је istиpala napredna 
srednjoskolska omladina и Bosni i Hercegovini и predratnim godinama. 
Svakako da ovim navodenjem nekih akcija bosansko-hercegovacke sred
njoskolske omladine и ovom periodи ne zelim da se shvati da је u Pre
gledи trebalo sve to nabrajati, nego samo ilиstrativno hоси da prikazem 
svи sirinи i zamah ovog pokreta srednjoskolske omladine koji nije vezan 
samo za granice Bosne i Hercegovine, nego se razvijao u okviru napred
nog pokreta na opstejugoslovenskom planи, а u ovom djelu nije doblo 
odgovarajиCi tretman. 

Isto tako, u Pregledu se samo jednom recenicom pominje srednj<r 
skolska stampa. Na strani 226. stoji: »Pojavili sи se napredni srednj<r 
skolski listovi«. Mislim da је trebalo, bar u najkracim crtama, podvubl 
иlogu ove stampe и borbl za masovno pridobljanje srednjoskolske omla
dine i njeno anga.Zovanje na aktuelnim pitanjima skole i drиstva. 

s obzirom na ovako vidno ucesce и svim oblicima aktivnosti na 
politickom, kиlturnom i ekonomskom polju, kojim је srednjoskolska 
omladina zaиzela istaknиto mjesto i stekla рипи afirmacijи и redovirna 
i!aprednih drustveпih snaga u zemlji, mislim da је ovom pitanju u Pre
gledu trebalo da se posveti vise paznje. 
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Т omislav l~ek 

Pitanje kriterija u istorijskom istrazivanju 

Cinjenica је da do izlaska djela о kome se u posljednje vrlJeme 
mnogo govori i 1·aspravlja, о cemu svjedoёi i ovaj sastanak, mi istoriёari 
i svi oni koje interesuje istorija КРЈ, odnosno SKJ, nismo imali nesto 
sto Ы moglo zadovoljiti nase potrebe i zelju u tom pogledu. Isto је tako, 
na zaJost, ёinjenica da smo te nase potrebe do 1963. godine morali zado
voljavati uglavnom referatima, ne ucinivSi nista za 10 i vise godina da 
izademo iz tog kongresno-referatskog naёina objasnjavanja nase naj
novije istorije. Stoga је izlazak Pregleda prosle godine izazvao veoma 
zivo interesovanje ne samo naucne nego i sire javnosti. Nije se cuditi 
razlicitim miSljenjima i ocjenama. Oni koji upucuju primjedbe redakciji 
ёesto ne vode racuna о nekim formalno i sadrzajno osnovnim elemen
tima. U sustini te primjedbe imaju svoj raison d' etre ... Pitanje је od 
rtajveceg znaёaja i vaznosti -- na koga se sve te primjedbe i savjeti 
(neosporno dobronamjerni) odnose. Da li samo na redakciju Ш i na sve 
one faktore koji su tendirali realizaciju potreba ёiji је proizvod sam 
Pregled? Duboko sam ubljeden i jednima i drugima. Faktorima koji su 
predodredili posao redakcije i redakciji koja ga је realizirala. Ovo sto blh 
naveo ne Ьih zelio da se shvati kao uЬlazavanje primjedbe koja slijedi. 
Naime, neosporna је konstatacija da su autori, tj. redakcija, napravili 
jedno djelo (na osnovu lite1·ature koja im је Ьila dostupna, tj. koja је 
postojala, i izvorne grade do koje su mogli doci) и kojem је niz veoma 
vaznih pitanja obraden na novi naciп. Konkretno, mislim na periodi
zaciju, metod prikaJZivanja djelatnosti КРЈ u sirem okviru, posebno tret
man frakcijskih borЬi i njihova ocjena, odnose sa Komintemom, (pre
%entirani ne iz ugla zelje za polemikom nego njene uloge kao faktora 
koji је uticao na djelatnost КРЈ), ocjenu tzv. »novog tipa rukovodioca« 
koji је ponikao iz masa itd. Isto tako, cini mi se, stvaraoci i javnost su 
svjesni niza proЬlema koji su i ovim Pregledom ostali u razliCitoj mjeri 
ili naёeti Ш nedovoljno obradeni, i1i su neke ocjene diskutaЬilne. I to 
za svaki od pojedinih perioda. Spomenuo Ьih samo neke od njih: odre
denije situiranje mjesta i uloge КРЈ, odnosno elemenata koje је oku
plja.la i vod•ila, 'Sa:stav e'lemanata i-z kюjih је potekla i lk.oje је p-otom okup-
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ljala i vodila (raclniёka klasa, seljastvo i inteligencija), pitanje idejnog 
sazrijevanja i marksistiёke misli izmedu dva rata, zatim, istorijsku ulogu 
inteligencije, naиke, napose obradи poslijeratnog perioda. Dosta od ovog 
sto је samo spomenuto - redakcija, u mogиcnostima u kojima је radila, 
objektivno nije ni mogla иspjesno rijesiti. Za obradи marksistiёke misli, 
п.рr., -nedostaju iprethodne stиdije, је1· oэim izvornih djela nета radova 
koji Ьi se mogli иpotrijeblti za sintetizovanje. О иlozi inte1igencije, 
nauke, stиdentskog pokreta (narocito ovog posljednjeg) nesto vise se zna 
nego do sada, ali је to ipak nedovoljno. Sto se tiёe pitanja stиdioznije 
ob1·ade uloge Kominterne, zasada objektivnu poteskocи predstavlja ne
(iostиpnost originalnih dokumenata, mada se ne moze reci da taj odnos 
и Pregledи nije kontinuirano pracen. Za poslijeratni period nema jos 
(ni u onoj mjeri kao za prethodne) izgradenih stavova i metodoloskih 
speciblkиma. Sve и svemи, Pregled је nesumnjivo pomogao иocavanju 
izvjesnih nerijesenih ili nedovoljno rijesenih problema i upиtio sve od
govorne i zainteresovaнe faktore na studiozan, prije svega istrazivacki 
l'ad. 

U dosadasnjoj diskиsiji иopste nije Ьilo tesko primijetiti i izvjesne 
iskljucivosti и stavovima, primjedbe u smislи »zasto redakcija nije obra
dila detaljnije ovaj Ш onaj proЬlem«. Ја mislim da је i ovakav Pregled, 
kakav sad imamo и prvom izdanju, preoblman. Ne iskljucиjem potrebu 
da se pojedina pitanja detaljnije obrade, ali to Ьi prevashodno t 1·ebalo 
da bude na sintetickom nivou. U uslovima о kojima је јuёе govorio 
prof. Durdev zamjera se takode tи i tamo zasto nema, npr., izvora i 
гegistra imena. Ти dolazi do izrazaja, ро mom misljenjи, akиtnost i ak
tuelnost Pregleda. Djelo na kome је redakcija radila trebalo је i uspjelo 
da Ьиdе ozblljan rad namijenjen mnogo vecem Ьrоји citalaca nego sto 
је иski krиg strиёnjaka koje inteгesujи arhivi, izvori, literatиra i podaci 
о Jicnostima koje se pominjи. Ne sиmnjam da se redakcija nije sukoblla 
sa ovim pitanjima i da је zbog alшtnosti rada priЬjegla rjesenju koje 
izaziva razlicita miSljenja. Bas taj raskorak izmedu akutnosti i aktuel
nosti neizostavno је izazvao metodoloske reperkusije. Faktori koji sи 
trazili od redakcije djelo i redakcija koja ga је иradila nisu mogli da 
pomire te dvije mogиcnosti zato sto se htjela napisati istorija, а n e 
pregled istorije. S obzirom na to da је to Ьiо pokиsaj izlazenja na pravi 
put, koji ј е trebalo da nas odvoji od vec иtabanog - (kongresno-referat
skog) hoda kl·oz istorijи, ostavio ј е гazиmljivo traga. То је Ьila mogu c
nost radikalnog prekida sa ovom vrstom stvaralastva, potreba, impe
rativ vremeпa i mogиcnost da se da svoj evrstan rad, rekao Ьih: kre 
i l'anje, razlicito od иsvojenih saЬlona i okvira. 

Redakcija ј е b±la, ро mom mt.Sljenj,u, isиvise smjela <kada је (u 
шаrtи 1958. g.) иzе]а na sebe zadatak da za godinu dana izda istщ·iju. 
Ovakav (kakvim sи ga prije pet godina zamisljali) zadatak nametao је 
sinteticki rad, odnosno niz pretlшdnil1 radova. Ali је za njegovo izvr
.~enje postojeca literatшa (pretpostavka za svaki naнcni rad) blla nedo
''oljna, kvantitativno i kvalitativno jako oskudna. 

Napisa, clanaka, stиdija, moпografija, bez obzira na оЬiш, Ьilo је 
za period do 1919. godine 141, od 1919. do 1941. godine 89, а za 
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period od 1941. do 1945. g. - 236. Znaci - ukupno 466. Ako se tomc 
doda da је jedan dio malo upotreЬljiv zbog uskosti tematike i detaljizi
ranja, da se na pojedine republike kolicinski razliёito odnosi i da је ta 
literatura iscjepkana ро pokrajinama onda se jasnije vidi polozaj redak
cije. U ovakvoj situaciji Ьila su neophodna tzv. dopunska istrazivanja. 
Nikako nije bez znacaja to sto su c1anovi redakcije u arhivama (ёiје 

nam је stanje dobro poznato) mogli naci odgovore samo na pojedinacna , 
а ne sintetiCka pitanja. Osim toga, ·nisu iskoтiStavan.i materija1li iz drzav
nih arhiva. 

Ocjena prvih rukopisa, radenih na osnovu teza iz 1958. godine bila 
је (sredinom 1959. g.) da vecina njih mogu Ьiti samo osnova za Pregled, 
а da neki treba da pretrpe potpune izmjene (uvod, diktatura, poslije
ratni period). Iako su tekstovi sredinom 1961. godine Ьili gotovi, zbog 
upucivanja na izvore, cizeliranja i stilskog ujednaёavanja bili su tek 
'1963. godine predani u stampu. 

Ne sumnjam da svako ko shvati polozaj ljudi koji su nam prezenti
rali Pregled nece moci da ne konstatuje mnozinu i tezinu zadataka i pro
Ьlema koji su im se nametali. Shvatajuci Pregled kao prvi ozblljan pokusaj 
kretanja novim putovima u pitanjima rada ove vrste, trebalo Ьi ga, ima
juci sve okolnosti na umu, tako i ocjenjivati. Takode Ьi trebalo u vecoj 
mjeri uzimati u obzir sve elemente onih mogucnosti koje se mogu 
predvidjeti kod ove vrste rada. Nasi neposredni zadaci i oni dalji (u 
okviru SedmogodiSnjeg plana), trebalo Ьi da budu oslobodeni predrasuda 
i balasta proslosti kada је u pitanju naucni rad. Planiranje је, razumije 
se, neophodno. Ali, objektivno i realno planiranje, takvo koje се voditi 
racuna о stvamim mogucnostima i poteskocama, objektivnim i subjek
tivnim. I to kako od onih koji zadatke postavljaju, tako i onih koji ih 
realiziraju. Zamisao, rad i realizacija Pregleda mogu i treba da budu 
primjer i pouka svima. 
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Branko Bokan 

О mjestu i ulozi Bosanske krajine u narodnoj 
revoluciji 1941-1945. godine 

Zbog svoje иloge и NOR Bosanska Krajina morala је doЬiti odgo
varajиce mjesto i и Pregledu istorije SKJ. - Objektivan istoricar mo.
ra se zapitati zasto centralna rиkovodstva NOP-a borave dvije godine 
na teri:tor.i.ji Bosanske ik'I'ajine, na Р<ЈdrиСји Glamoe-Petrorvac-Bihac 
--Jajce--Drvar? Ako se oslonimo na Pregled, onda cemo о Bosanskoj 
k~ajinJi naCi sljedeCl tekst: » ••• Najkrupniji тatni dogadaj 1942. god:ine 
koji је Ьitno иticao na razvitak oslobodilacke borbe jиgoslavenskih na
roda Ьiо је prodor grupe иdarnih i proleterskih brigada pod neposred
nom komandom Vrhovnog Staba sa tromede Bosne i Hercegovine i Crne 
Gore и ,zapadnи Bosnи. Prodor је росео krajem juna i иbrzo prerastao u 
ofanzivu partizanskih snaga koja је trajala sve do pocetka 1943. godine. 
U tokи ofanzive Ьile sи razbljene znatne neprijateljske, naroCito ustaske 
i domobranske snage, иnisteni sи mnogi garnizoni i oslobodeni gradovi 
Konjic, Prozor, Mrkonjic-Grad, Јајсе, Bihac, Bosanska Кrира, Sunj, 
Cazin, Velika Kladиsa, Kotor-Varos, Prnjavor, Teslic i mnoga druga 
mjesta. Bila је oslobodena jedinstvena teritorija, koja se p1·ostirala od 
prilaza Rijeci, Karlovcи i Zagrebu, ра na jиgoistok do rljeka Neretve 
i Bosne. U to vrijeme polet orиzane borbe zahvatio је i mnoge druge 
oЬlasti и zemlji ... « 

Medиtim, to је netacno, jer ne moze se reci; » ••• prodor grиpe 
udarnih i proleterskih brigada .. . и zapadnu Bosnи ... «; ра dalje: » ••• и 
toku ofanzive Ьile sи razbljene znatne neprijateljske snage ... i oslo
bodeni gradovi: Konjic, Prozor ... Bihac, Bosanska Кrира, Sиnj, Cazin, 
Velika Кladusa . . . «; а zatim: » .•. Ьila је oslobodena jedinstvena terito
rija ... «. Kada covjek to procita, onda се razиmjeti sljedece: 

- prvo, da sи иdarne i proleterske brigade prodrle и zapadnи 
Bosnи, а da ih је tи docekao neprijatelj; 

- drиgo, da su иdarne i proleterske brigade oslobodile и toku 
ofanzive cak i Bihac, Bosanskи Krupи, Sunj, Cazin, Velikи Kladu8u; i 
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- trece, da је tada stvorena slobodna teritorija koja se prostirala 
od prilaza Rijeci, Karlovcu, Zagrebu do rijeke Neretve i Bosne. 

Zbog nepreciznosti ovog stava citalac се steCi gornje zakljuckc 
bez obzira na to sto се dvije stranice ranije, na strani 353. pocetak tre
ceg stava, procitati i sljedecu recenicu: » ••• , u zimu i proljece 1941/1942. 
do§lo је do poleta ustanka u zapadnim oЬlastima zemlje. Narocito krup
ne i uspjesne borbe vodile su partizanske snage u ustanickim zaristima 
и Bosanskoj Кrajini, Lici, na Kordunu i Baniji i u Gorskom Kotaru«. 

Udarne i proleterske brigade nisu prodrle u zapadnu Bosnu, vec 
su prodrli do slobodne teriJtorije Bosanske /Юrajine, gdje su se spojli!le 
sa pa'l"ti2am.kim snagama u Boo::rnskoj lkraji.nli i nastavИe zajednicke 
operacije protiv okupatora i domacih izdajica. 

Dok su udarne i proleterske brigade sa Vrhovnim stabom bile 
dalt!'ko od Boscmske ·k:r.ajine, u CIUIOj Gori, Hercegovini i listoЬloj Bosni, 
и Bosanskoj krajini postoda:la је ISlobodna teritorija koja је zahvatcilil: 

- citavu Kozaru (do Kozarske ofanzive), 
- citav Podrgmec, 
- jugoistocni dio rejona Bihaca, 
- Citavo podrucje Petrovca, Drvara, i Glamoёa. 
Zapravo, slobodna teritorija Ьila је na domaku Bihaca, Novog, 

Prijedora i Sanskog Mosta na sjeveru i Grahova i Livna na jugu. 
Prije dolaska udarne grupacije i VS u Bosansku Krajinu krajiske 

jedinice su dr·zale znatnu slobodnu teritoriju i izvrsile napade na gra
dove: 

- 16. maja osloboden је Prijedor, и borЬi је ucestvovalo oko 
2.000 pю·tizana sa Kozare i Podgrmeea, а zatim је oslobodena Ljublja i 
okolina. 

- Od З. do 25. maja velike borbe sa Italijanima u povlacenju, sto 
је dovelo do oslobodenja Bosanskog Petrovca 25. maja, 

- tokom juna vodene borbe protiv Nijemaca i ustasa na Kozari 
·(кozarska ofanziva), 

- 20. juna oslobodena Bosanska Кrupa, 
- 27. juna napad na Bosanski Novi i Sanski Most, 
- 1. jula osloboden Drvar 
- 5. jula zauzet Dobrljin, 
- 8. jula ponovo napad na Bosanski Novi, 
- 20. jula osloboden G1amoc, 
- 27. jula osloboden Kljuc, 
- 31. jula oslobodena Sanicka dolina, 
- 11. avgusta napad na Bosansko GrahoYo. 
Sve је to Ьilo prije stizanja udarne grupacije u Bosansku Krajinu. 

То је znatno prosirilo slobodnu teritoгiju Bosan:s'ke krajine, doprinijelo 
jacanju pa-rtizanskih jedi!Ilica i formiranju Prve, Druge i Тrесе kraji.Ske 
brigade, uz koje su i dalje postojala tri snaZпa partizanska odreda: 

- Pr-vi krajiski na Podgrmecu, 
- Drugi krajiski na Kozari, 
- Peti krajiSki na podrucju Petrovac-Drvar-Gгahovo, 
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- nesto manji Тreti kraj;iSk.i od·red u Janju i Pljevi i Sesti kra
jiski odred na sektoru Kljuca. 

Prvih dana avgusta Kosta Nad, komandant Operativnog ~taba za 
Bosarus:Iro kraji.nu, podndio је II'ЭipOТt drugu Titu na Oi:ncaru da pod lk:o
mandom Operativnog staba ima 14.500 naoruzanih boraca! 

Ро dolasku ·u Bosansku ik.rajinu, u juzne dijelove, ·udarna grupa
cija је vodila borbe na sektoru izmedи Sane i Vrbasa i oko Grahova i 
Livna. Та grupacija nije ucestvovala u oslobodenjи Bihaca, Krupe, Slu
nja, Cazina i Velike Kladuse. Те gradove u novembru 1942. godine 
oslobodile sи krajiske i hrvatske brigade. 

Ovakve greske ne srecu se samo u Pregledи. U nekim radovima 
rukovodilaca иdarne grиpacije, (а to potvrdиju i Jicni susreti sa njima), 
provejava ova misao: 

»Mi smo 51pasbli Bosamkiu kJrajmи. Da ll'lije stigla udaтna grupa
cija, sta Ьi bilo sa Bos<Ш1skom Jm-ajinom?« 

Medиtim, takve tvrdnje sи istorijski netacne i ne Ьi smjele ni и 
najЬlazoj formi da nadu mjesta u ozblljnim radovima. Vec sam iznio 
neke cinjenice. Da ih prosirim novim koje се osvijetliti i vojno-politi~ko 
stanje и Booanэk.oj Jm-a~i!ni, odnOiSn:o ,snage u njoj. 

Ргiје d()laslra udarne gгирасiје u Bosamskи krajinи иzа ·terHorija 
Вosanske kr.ajine, ili krace receno Krajina, (kakav је naziv и ratu i 
imala ta teritorija), а to znaci Kozara, Podgrmec, Bihac, Petrovac i 
Drvar, slala је svoje cete i bataljone и krajeve u kojima је cetnistvo 
divljalo: 

- prvog marta 1942. godine iz Srpske Jesenice krenиo је Kraji§ki 
proleterski bataljon и centralnи Bosnи, gdje је vodio teske borbe protiv 
иstasko-cetnickih i njemackih snaga. Njemи se prikljиcиje i Udarni 
bataljon Kozare. Znacajna је uloga Proleterskog bataljona i и razvi
janju иstanka и Sloveniji, kamo је dospio и ljeto 1942. godine; 

- Mjesec dana kasnije, 1. aprila 1942. godine, iz Podgrmeca је 

krenиo Udarni protиcetnicki bataljon, sastavljen iz dvije podgrmecke i 
dvije petrovacke cete, na роdrисји Janja, Pljeve i Manjace, radi sиzbl
janja cetnistva; 

- 19. maja 1942. godine otisao је Udarni bataljon 5. krajiskog 
odreda (drvarskog) prema Grahovи, а potom Glamocи sa zadatkom da 
ocisti te teritorije od cetnika; 

- krajem maja i и јиnи 1942. godine Prva krajiska brigada dje
lиje na prostorи izmedи Sane i Vrbasa и borbl protiv cetnika i njiho
vih saveznika Nijemaca i иsta§a na ManjaCi. 

Da је s1()b()dna Bo.sanska kraj~na (njen uZi dllio) Ьila slaba u рго
lјесе i ljeto 1942. godine, ne Ьi imala snaga da ih ирисије и centralnu 
Bosnи, Manjacu, Glamoc, Janj i Pljevи, vec Ьi se borba vodila na 
njeno:m tlи. 

Sve ovo govori о tome da niko nije trebalo da prodire u Bosanskн 
Krajinи, jer је ona vec Ьila partizanska, da tи slobodnu teritorijи nije 
stvorila udarna grupacija vec lokalne snage, da је sitиacija u uzem 
dijelu Bosanske krajine bila takva da јој nije trebaio spasavanje, ali 
da је dolazak Vrhovnog staba i udarne grupacije na njenu teritorijи 
veoma mnogo znal:io za dalje sirenje slobodne teritorije i jacanje parti-
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zanskih jedinica, za јо§ vece aktiviranje krajiskih snaga i mogucnosti 
za NOB. Partijska organizacija Krajine razvila је veoma veliku aktiv
nost od prvog dana ustanka i strpljivim, upornim radom postigla tako 
krupne rezultate. 

Nije necjelishodno postaviti pitanje: da је situacija u uzem dijelu 
Bosa.nske krajine (Kozara, Podgnnec, Вihac, Petrorvac, Dтvar), Ьila kao 
u Hercegovini, Crnoj Gori, istocnoj Bosni Ш SrЬiji - sto Ы bilo sa 
udarnom grupacijom, sa partizanskim pokretom? 

Odlucujuci u junu 1942. godine kuda da se krene, da li u SrЬiju, 
Kosmet, istocnu Bosnu, drug Tito odlucio se za Bosansku Krajinu zna
juCi da је situacija u Bo5a!n.Sikoj krajini najbolja: 

- da se Кrajina oslanja na slobodnu teritoriju Hrvatske; 
- da се udarna grupacija mo<':i tu da se odmori, popuni novim 

borcima, da се pomoci krajiske partizane, prije svega kadrovima, da 
jos vi§e ojacaju. I nije se prevario. 

Evo sta kazu samo neki proleteri kako su zatekli Krajinu. Gojko 
NikoliS, referent saniteta VS, u pismu drugu Titu od 23. avgusta 1942. 
godine pise: 

» ••• vec sam Ti javio da su gotovo svi nasi ranjenici stigli и Petro
vac i selo Drinic koje smo predvidjeli za stalnu bolnicu. Docek, koji је 
narod Кrajine priredio nasim proleterima Ьiо је zaista velicanstven i 
uzbшliljiv, nesto slto mi jos nnsmo sa-eli ll1i dozivjeli za orvih god1nu dana 
borbe. Vjerujem da се uspomena na taj docek izvrsiti snazan uticaj na 
mora-1 .na'Sih ranjenidta. Viso.ki vojnick.i duh, orgamzovanost pozadi-ne, 
elastiooost u radu, i.z.vam.redna bтiga za Ъolnri.ce posluzice nam svima koji 
smo ovdje kao uzor. I mi u sanitetu imacemo mnogo stosta da nau
cimo ... « 

Rukovodilac politodjela Druge proleterske brigade u svom dnev
niku pise izmedu ostalog: 

>~ .•• jos nigde nisam video takvu organizaciju narodne vlasti kao 
ovde u Krajini. То је prava drzava . .. « 

Rukovodilac politodjela Druge krajiske brigade (proleter, Crno
gorac): 

»Sve gradove koje smo napadali do Bihaca, na putu od Crne Gore, 
niti smo cestito znali ni ko је dole, u njima, niti smo u gradu imali 
nаЗе snage. U napadu na Bihac mi smo od mjesnog komiteta КРЈ iz 
grada doЬili taene podatke о cjelokupnom rasporedu neprijateljskih 
snaga, а dopune smo dobili cak i nekoliko sati pred pocetak napada. 
То је znatno doprinijelo brzem zauzimanju veceg dijela neprijateljske 
odbrane ... « 

Razumljivo је da Кrajina, u kojoj је: 
- 25. i 26. septembra 1942. godine u Bosanskom Petrovcu odxzan 

Prvi kongres partizanskih ljekara; 
- б, 7. i 8. decembra 1942. godine u Petrovcu Prva zemaljska kon

ferencija AFZ Jugoslavije; 
- 27, 28. i 29. decembra 1942. godine u Bihacu Prvi kongres 

USAOJ-a; 
- 29. i 30. novembra 1943. godine u Jajcu Drugo zasjedanje 

AVNOJ-a; 
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- 2. do 5. maja 1944. godine u Drvaru Drugi kongres USAOJ-a· 
- Krajina u kojoj su VS NOV i РОЈ, СК КРЈ, СК SKOJ-a 10 

AVNOJ-a, Nacionalni komitet itd. Ьili od ljeta 1942. godine, odn~sno 
od svog stvaranja, do ljeta 1944. godine, (izuzev u petoj ofanzivi); 
Krajina u kоји dvaput dolaze Vrhovni stab i rukovodstva; 

- Krajina, na ciju је teritoriju bilo upe.reno temste udaraca trece, 
cetvrte i sedme neprijateljske ofanzive; 

- Krajina, koja vec od ljeta 1942. godine i sama daje brojne partij
ske i vojne kadrove drиgim krajevima; 

- da Krajina оёеkије da se bar konstatиju, ako ne i objasne i 
э.n.alizirajи te Cinjenice и Pregledu, odnosno definitivnoj istoriji SKJ. 
Jer, ako se pominju cak i pojedinci iz redova kontrarevolиcije, onda 
jedna ovakva Krajina zasluzuje da se istaknu njene stvarne vrijednosti 
i uloga и narodnoj revoluciji Jugoslavije. 

Drugo је pitanje posebne studije, koja се razjasniti razvitak NOP-a 
u Krajini, objasniti zasto su Kozara, Podgrmeё, Bihac, Petrovac i Drvar 
postali ono sto sи Ьili u NOP-u i kako је Partija na ovom podrиёju 
postigla takve rezиltate. 

А tada се se morati sjetiti i Strajkova na иnskoj pruzi 1937. i 1939. 
godine; и Drvaru i Grmecи 1938. godine; u Ljиblji i Bihacu 1940. 
godine. 

Morace se kazati nesto i о stvaranjи partijskih organizacija и 
Drvaru, Bihacu i Bosanskoj Krupi 1919-1920. godine, о stvaranju i 
radu partijske organizacije и Bihacu 1931-1932. godine, о pripremanjи 
ustanka 2. avgиsta 1932. godine, о opozicionim stremljenjima seljastva 
i sukoЬima, sa zandarima, о organizovanju celija i mjesnih komiteta 
1938--1941. godine и Bihacu, Drvaru, Krиpi, Novom i Prijedoru, 
о stvaranju uporiSta и selima itd. Morace se dati dиЬlја socioloSko-po
liticka stиdija stanovnistva Кrajine. 
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Dzevad Juzba~it 

Nekoliko primjedaba i misljenja о "Pregledu istorije SKJ" 

u nastavnim programima gotovo svih skola doblla је najnovija 
istorija, а u okviru nje i istorija SKJ, posebno mjesto zbog svog na
rocitog vaspitnog .znacaja. Tako, na primjer, programi VIII razreda os
novne skole i IV razreda gimnazije obuhvataju iskljиcivo period od 
I svjetskog rata naovamo. Medиtim, stanje и pogledи иdzbenika za 
ovo razdoЬlje mnogo је nepovoljnije nego za prethodna. Pokиsaji uci
njeni u zadnje vrijeme pate od mnogih nedostataka, а иzrok tome 
treba trэ.Zibl u nepostojanju prikladnih djela и kojima је obradena naj
novija istorija i istorija КРЈ. Pojava radova koji Ьi predstavljali sintezи 
ili bar pregled i u kojima Ьi bile date ocjene najbltnijih zblvanja neop
hodan је uslov za izradu kvalitetnijih иdzbenika i postizanje viseg struc
nog i idejnog nivoa nastave. 

Izlazak Pregleda istorije SKJ ima и tom pogledи veliki znacaj i 
pored svih ograda od strane aиtora i velikog broja opravdanih zamjerki. 
On је vec sada postao neophodan prirиcnik svih nastavnika. Njegova 
pristиpacnost i najsira namjena rijesice u izvjesnoj mjeri i neke prob
leme и vezi sa pribavljanjem strucne literature za dake odnosno skol
ske ЬiЬlioteke. Za izradи referata о pojedinim pitanjima иcenici се u 
Pregledи istorije SKJ naci prikladno i dosta pristupacno stivo. Ovo 
osoЬito vaZi za izvodenje izborne nastave u IV razredи gimnazije, ciji 
program sadrzi viSe tema koje su obradene и Pregledu. Na taj nacin, 
Pregled и nastavnom procesи, osim kao prirucnik. moze imati i S:irti 
иpotrebu za nastavnike. Potpuno иsvajam miSljenje prof. Ante Bablca 
da је potrebno иz Pregled dodati spisak literature i registar imena lic
пosti sa osnovnim podacima, jer Ьi to znatno povccalo njegovи upotreb
lji\юst и nastavi. 

Posebno је korisno sto sи autori n astojali da razvoj КРЈ i njenи 
djelatnost pt·ikazu и okvirи opsteg istorijskog kretanja. Ti pokиsaji bili 
su mjestimicno vise ili manje иspjesni, ali ipak svиgdje mogи da poslи
ze za osrюV'!Iи orijentacij:u. Medиtim, mora se primijetiti da autori IIlisu 
tom prilikom uvijek i na adekvatan naCin иpotreЬljavali sve ono sto 
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је vec dato и паsој istoriografiji. Ovdje mislim па пеkе dijelove и ko
jima se tretirajи spoljпa politika jиgoslaveпske vlade pred П svjetski 
rat i и пjegovoj prvoj fazi, kao i medипarodпi odnosi. Pretjerano sim
plificiranje i crno-Ьijeli паСiп prikazivanja zamjenjиje nerijetko isto
rijske ocjene, ра i tamo gdje sи se one mogle иzeti iz postojece litera
ture. Spoljna politika Jиgoslavije i пјепа kolebaпja morala sи и Pre
gledи Ьiti objektivnije tretiraпa. То smeta da se kompleksnije sagleda 
politika КРЈ kao i иslovi и kojima је ona djelovala. Medиnarodпe fak
tore, иticaj Kominterne па КРЈ, а posebno spoljnи politikи SSSR-a 
prema Jиgoslaviji kao drzavi i prema citavom balkaпskom prostoru 
trebalo Ьi svakako za ovo razdoЬlje mnogo bolje prouCiti i povezati 
sa opstim tokom zblvanja, jer је to neophodno da bi se роtрипiје 

objasnio риt emancipacije КРЈ od пegativnih иticaja Kominterne. Ostaje 
daпas otvoreпo pitanje и kojoj se mjeri antifasisticka liпija КРЈ po
slije sovjetsko-njemackog pakta, nјепа politika i djelatnost и pravcи 
odbrane zemlje i docnije и pripremama za ustanak razilazila sa poli
tikorn Korniпterne i spoljпom politikom SSSR-a, ne sarno generalno 
nego i posebno tu па Balkanи, te, s drиge straпe, kako је Korninterпa 
reagovala i kako је ocjeпjivala takvи politikи КРЈ. Smatrarn da Ьиdи
са istrazivaпja treba da daju potpunije odgovore na ova pitaпja, а od 
Pregleda se to. istina, пiје moglo sada пi traziti. 

Citalac Pregleda kome је poznato kakve је sve ocjene karaktera 
П svjetskog rata davao kornипisticki pokret od pocetka prvih agresija, 
параdа па Poljsku, иlaska SSSR-a и rat, ра do okoncanja svjetskog sи-
koba, citalac korne sи ustalom poznati i opsti stavovi о karakterи п 
svjetskog rata forrnirani kod nas, Ьiсе prilicno iznenatlen kada proCit a 
ponovo konstatacije da је П svjetski rat росео kao imperijalisticki sи
kob. Na str 241. Pregleda stoji: »Bilo је ocevidno da se priЬlizava novi 
imperijalisticki оЬтасиn ra:di 1110ve ;podele sveta«. Осјепа rata и peciodи 
od 1939. do 1941. godine kao sukoba dva imperijalisticka Ьloka ponavlja 
se u Pregledu parafraziranjem ondasnjih parola КРЈ i partijskih dokи

meпata (str. 265. i 275), dok istorijska analiza karaktera П' svjetskog 
rata sasvim izostaje. Ро petoj glavi Pregleda moglo Ьi se zakljuCiti da 
П svjetski rat poprima oslobodilacki karakter tek пapadom Njemacke 
па SSSR, sto је Ьiо prisiljeп da odbaci cak i sam Staljin, nakoп sto је 
dao niz razliCitih ocjena karaktera rata. Istina, u Pregledu је docnije 
(u Vl glavi) receno da је »КРЈ shvatila napad Njemacke na Sov jetski 
Savez kao dogatlaj koji се Ьitno uticati na promjene u odnosи snaga и 
svjetskom ratnom sиkоЬи i na drиstveno-politicki karakter rata . . Za 
narode Jиgoslavije, koji sи pod иticajern КРЈ gledali na Sovjetski Sa
vez s пajvecirn povjerenjern, prva zernlja socijalizrna nije Ьila sam o 
garancija pobjede паd faSistickirn osvajacirna, vec i garancija da се и 
tokи rata protiv fasizma imperijalisticki faktori rnanje dolaziti do iz
razaja«. (Str. 305). Medutirn, ova objasпjenja jos ne dаји osпova da i 
neиpиccni Citalac stekne иtisak da је borba antiosovinskih snaga i pri je 
napada na SSSR imala и osпovi oslobodilacki i progresivni znacaj, pre
rnda sи и njoj Ьili prisиtni i izvjesni irnpeгijalisticki rnornenti. Mislim 
da Ьi и sljedecern izdanjи Pregleda Ьilo neophod11o dati potpиnijи i 
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adekvatnijи осјеnи karaktera П svjetskog rata od njegovog po~etka. 
U tom smislи trebalo Ьi kriticki ocjenjivati i analizirati pojedine parole 
i stavove КРЈ о medunarodnoj sitиaciji preиzete иglavnom od Komin
terne. Kad se и to moze иlaziti, na primjer, и kratkim brosиrama 
,,Politicke bЉlioteke« i tamo и pogledи rezolиcije V zemaljske kon
ferencije КРЈ pored ostalog kazati: »Iako sve ocene date и toj Rezo
lиciji nisи mozda Ьile adekvatne - rat је okvalifikovan kao imperija
listicki, politika Francиske i Engleske kao "ratnohиskacka", mada Ьi se 
pre mogla nazvati kapitиlantskom, а SSSR istican kao zastitnik malih 
naпJda ·и V1reme podele Poljske, Rшs.ko-f.i:rl!Skog (["ata i zahvata и Besarra
Ьij•и, sve posle nemaoko-sovjetskog pakta - zakljиcci о pogledи per
spektive Jиgoslavije bil!i sи neospoгno tacni« (Zorica Pri:k.lmajer - Th
manovic, Kroz programe КРЈ, Beograd, 1959, str. 29. i 30), t irn viSe 
trebalo је ocekivati meritorne kriticke ocjene na stranicama Pregleda. 

S tim и vezi smatram da i ovdje treba иkazati na potrebи naj
odgovornijeg i najobjektivnijeg daljeg proиcavanja razvoja politicke 
linije КРЈ и ovom razdoЬljи, posebno od izЬijanja П svjetskog rata do 
V zemaljske konferencije. Citav niz pojava na liniji antiratne politike 
КРЈ imarno и proljece 1940. godine, kada КРЈ nastoji da sprije~i 

иJazak Jиgoslavije и ratni sиkob na strani Francиske i Engleske - Strajk 
aeronaиticara i pokиsaj strajka и drиgim tvornicama vojne indиstrije, 
nejasna parola о izbjegavanjи vojnih dиznosti koja је, na primjer, 
и Crnoj Gori sиvise bиkvalno shvacena, pridruzivanje clanova КРЈ bиni 
106. pjesadijskog риkа и Karlovcи. (Bogиmil Hrabak, JIC br. 4, 1963, 
ntr. 120. иporedi: Tito, Ћeferat na V zemaljskoj konferenciji КРЈ, Ko
mиnist br. 1. oktobra 1946. str. 76). Ove pojave sи jos иvijek otvorena 
pitanja koje pisci redovno zaoЬilaze, а koja treba tek da Ьиdи temeljito 
ispitana i brizljivo ocijenjena. 

Mislim da Ьi trebalo dalje nastaviti napore и pravcи sto boljeg is
pitivanja procesa formiranja politicke linije КРЈ na svakoj etapi njenog 
razvitka, jer је oCito da za nаиkи nije dovoljno samo konstatovati 
postojanje jedne politike i slijediti риt njene realizacije. Iako је КРЈ, 
na primjer, 1941. godine vec od prvih dana иstanka imala izgradenи 
koncepcijи о njegovoj sirokoj politickoj platformi i osnovnи strategijskи 
linijи razvoja revolиcionarne borbe и Jиgoslaviji, ne Ьi Ьilo opravdano 
izlagati taj rщzvoj tako kao da је Partija za sva pitanja imala иvijek 
нnaprijed gotova rjesenja koja је trebalo samo primjenjivati. Ocito је 
da sи mnoga rjesenja trazena i nalazena и procesи same revolиcionarne 
prakse, а korigovana sи i odbacivana prevazidena gledista. Роmеnиси 
ovdje samo stav КРЈ na pocetkи иstanka prerna pitanjи vlasti. Меdи 
telegramima иpиcenim Kominterni о razvojи иstanka и Jиgoslaviji и 
avgиstи i septembrи 1941. godine naveden је kod V. Dedijera и prilo
zima za Тitovи Ьiografijи na str. 323. (Cirilicom, Kиltиra 1955.) i telegram 
СК КРЈ о sporazиmи sa lijevim zemljoradnicima. Iz telegrama citiram 
sljedeci dio: »Na zeljи vodstva srpskih zemljoradnika СК КРЈ је opи
nornocio Valtera (tj. Tita) i jos jednog clana da vode pregovore za sa
radnjи па sadanjoj etapi. Sklopljen је ovaj sporazиm: 1. Zajednicka 
borba protiv okиpatora . 2. Zajednicka borba za sovjetsku vlast i savez 
sa SSSR-om. 3. Zajedni~ka borba protiv engleskih agenata i pokиi1aja da 
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se povrati stari poredak. 4. Zajednicka borba protiv nac. mrznje. 5. 
Zajednicki odbori Saveza radnika i seljaka«. (Podvukao Dz. Ј. Vidi о 
sporazиmи misljenje dr Jovana Marjanovica; Ustanak i narodnooslo
bodilacki pokret и Srblji 1941, str. 208, 209, bllj. 273). Ovo navodim 
samo kao ilиstracijи da је i СК КРЈ trebalo vremena da iz prvih iskиstava 
иstanka formиlise svojи politikи и pogledи forme vlasti i da na savjeto
vanjи и Stolicama 26. septembra 1941. godine izda direktivи da se na 
svim oslobodenim teritorijama formirajи narodnooslobodilacki odbori 
koji se и prvo vrijeme tretirajи kao privremeni organi vlasti. Dalekosez
nost znacaja ove evolиcije gledista СК za uspjesan razvoj revolиcije и 
Jиgoslaviji mislim da nije potrebno posebno podvlaciti. Smatram da i 
tzv. lijeva skretanja u pojedinim pokrajinama na liniji sovjetizacije 
treba posmatrati и sirem svjetlи, а njihove korijene traziti i и sporom 
oslobadanjи od vec prevazidene politicke linije. Pored toga, drzim da 
Ьi trebalo ispitati i prikazati i razvoj stava КРЈ prema clanovima anti
hitlerovske koalicije, а ne samo odnos saveznickih sila prema narodno
oslobodilaCkom pokretи. Nije ni stav КРЈ prema Engleskoj blo isti u 
proljece i ljeto 1941. godine, krajem 1942. ili 1943. godine. 

U Pregle-du istorije SKJ (na stram 398. i 399, izdanje latinic'Om) 
dat је kratak osvrt na to kako је jugoslavenska bиrzoazija reagovala na 
odluke П zasjedanja А VNOJ-a и pojedinim nasim zemljama, ali је 
propиsteno da se bilo sto kaze о Bosni i Hercegovini. Kad је rijec о 
povezivanjи reakcije и borbl protiv narodnooslobodilaёkog pokreta i 
l"azlicitun planovima i politickim komЬinacijama koji se tada javljaju. 
trebalo је svakako pored ostalog pomenuti drzanje i politickи djelatnost 
onih mиslimanskih politicara и Bosni i Hercegovini koji se nisu ekspo
nirali kao иstase, ali sи iz ideoloskih, u krajnjoj liniji klasnih razloga 
blli protivnici narodnooslo.Ьodilackog pokreta. Oni sи zastupajuci poli
tikи zastite »posebnih muslimanskih ineteresa« i »cekanja da se opet 
ne prenagli« postali u ovoj etapi znacajna smetnja sirem privlacenju 
mиsliman.skih masa u narodnoosJ.oЬodi:laё.ku ЬоrЬи. (Vidi »Prvo zasjedanje 
ZA VNOBiН-a Sarajevo, 1953, str. 25, 34, 61, i »Drugo zasjedanje 
ZAVNOBiН-a Sarajevo, 1954, str. 22. i 51.). Osim toga, primjecuje 
se kod izvjesnog dijela muslimanske reakcije udaljavanje od ustasa i 
direktnije vezivanje za politiku Nijemaca. Nijemci cak prave kombina
ciju о stvaranju aиtonomne Bosne i Hercegovine pod svojom vlaSl:u i 
tako роkаzији naklonost prema teznjama i djelatnosti nekih musli
manskih krиgova u tom pravcи. 

Те namjere Nijemaca bile sи sиprotne interesima иstasa ра su ih 
oni pratili sa podozrenjem i negodovanjem koje sи izrazavali i prema 
nekim drugim potezima njemaёke politike u Bosni i Hercegovini. Tako 
na primjer, jedan konfidentski izvjestaj ustaske policije od 28. februara 
1944. godine Ьаса interesantno svjetlo na aktivnost mиslimanskih stu
denata и Беси koji se distancirajи od stиdenata Hrvata i оЬrаzији po
sebnu grupи. Iz te grupe javlja se pokusaj da se teoretski obrazlozi 
opravdanost formiranja autonomne Bosne od strane Nijemaca. Jedan 
njen pripadnik, Bajrovic, postaje pouzdanikom za bosansko pitanje dr 
Rhonenberga, proiesora Die Hochschule fiir die Weltha.ndel, »koji је 
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sluZЬeni ideolog Njemacke i NSDAP za jиgoistok i ciji је иticaj na 
sluzbenи njemackи politikи vrlo veliki«. Pod njegovim rиkovodstvom 
Bajrovic izradиje disertacijи »Bosnien« и kojoj zastupa stanoviSte da и 
Bosni zive tri naroda i da sи mиslimani, prema tome, poseban narod. 
»C:itavu tи akcijи« podvlaCi pisa<: izvjestaja »treba povezati sa akcijom 
hodze Alihodzi~a, te sa opcenitom njemaёkom politikom prema mиsli
manima, za stvaranje mjesovitЉ bosanskih SS jedinica, koje sи kasnije 
pretvorene и muslimanske SS jedinice, bez ikakvih hrvatskih oznaka«. 
Na krajи aиtor izvodi zakljиёak da је »cijela njemacko-bosanska politika 
teoretski i ideoloski пastala i odrasla и Беси, а njeni rezиltati onda 
iskoristeni и Berlinи« , а za cilj cjelokиpne akcije oznacava »stvaranje 
aиtonomne Bosne i Hercegovine kao »gаи« и okviru Njemackog Rajha«. 
U jos nekim иstaskim dokиmentima тоgи se naci izvjesni podaci о autono
mistickoj djelatnosti agenata Gestapoa medи mиslimanima и Bosni i 
Hercegovini pocetkom 1944. godine. 

Ove pojave, kao i druge komhinacije i pokиsaje bиrzoaskih poli
til:ara и Bosni i Hercegovini, trebalo Ьi istraziti i analizirati da Ьi se 
и риnој mjeri sagledala velicina napora Komиnisticke partije и borbi 
za mase i rjesavanje nacionalnog pitanja и Bosni i Hercegovini. Ti na
pori sи omogиcili da rarLVojem narodnooslobodilackog rata i izgrad
njom federalne Bosne i Hercegovine Ьиdи definitivno pokopani svi 
planovi okиpatora i reakcionarnih bиrzoaskih snaga. Ovim prohlemima 
trebalo Ьi и Pregledи posvetiti paznjи i dati J.m mjesta и onolikoj mjeri, 
koliko se to cmi ikad ве govori о 'Slicnim pojavama и drugim nasim 
zemljama. 
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Du~an Lukac 

о potrebl sireg izucavanja uslova koji su doprinijeli 
razlicitom odnosu pojedinih slojeva i grupa 
prema ustanku 1941. godine 

U svojim skromnim i pocetnickim pokusajima istrazivanja i obra
de ustanka u Bosanskoj Krajini nailazio sam na vise proЬlema koje 
sam pokusavao razjasniti upoznavajuci se sa djelima i napisima iz 
NOB. Med:utim, jos mnoge stvari nisu obradene. Prvo izdanje Pregleda 
ocekivao sam sa velikim nestrpljenjem. Odmah cu istaci da mi је Pre
gled pruzio veliku pomoc, ali је ipak ostalo nerazjasnjenih pitanja Ш 
takvih proЬlema kojih se Pregled istorije КРЈ (SKJ) samo dotakao. 
Zato cu neke od njih pokusati da pomenem i da ih stavim na disku
siju. 

1. Razrada socijalne baze ustanka 

Pregled nije u potrebnoj mjeri dao razradu socijalne baze ustanka. 
I ne samo u Pregledu, vec ni u drugim djelima ne obraduje se ovaj 
proЬlem. Jos uvijek, na primjer, nije do kraja rijeseno pitanje u kolikoj 
mjeri su u NOB angazovani saveznici radnicke klase, kakva је Ьila 
uloga inteligencije, pojedinih slojeva seljastva itd. Ја sam u svojim ist ra
zivanjima pokusao da pronadem neke kljucne pokazatelje, npr., odakle 
su poticali prvi partijski kadrovi koji 1937-1941. godine pokrecu revo
lucionarni rad i formiraju partijske celije, ра sam dosao do sasvim neo
cekivanih rezultata. NajveCi broj partijskih celija formirali su napredni 
intelektualci. Oni predvode najveCi broj drugih revolucionarnih i na
prednih akcija. Sve to pokazuje da је uloga intelektualaca Ьila vrlo 
znacajna da Ьi, prema tome trebalo opseznije razrad-iti pitanje uloge 
napredne inteligencije kod nas, naroCito u razdoЬlju 1937-1941. go
dine. 

Nije razrad:ena ni uloga seljastva, narocito siromasnog, kao savez
nika radnicke klase u NOB. 
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Znacaj saveza radnika i seljastva kod nas је иосеn tek 1937. godine. 
Na V konferenciji postavlja se kao jedan od glavnih zadataka rad ko
mun.ista na selи. Na Majskom savjetovanjи КРЈ и Zagrebи 1941. god.Jne 
1-аdи na selи pridaje se jos veci znacaj. U zakljиccima savjetovaпja, 

izmedи ostalog, stoji i ovo: »Danas, kada је seljastvo skoro potpuno 
izgиЬilo povjerenje и razne bиrioaske partije, kad ga је ova kriza zЬi
lja otrijeznila i kad samo trazi izlazak iz toga zla, potrebno је da par·
tijske organizacije posvete svojи najvecи раzпји гаdи na selu«. 

Sticajem objektivnih i sиbjektivnih istorijskih okolnosti, (prije 
svega nesrazmjerno mali broj proletera), glavnи ulogи и NOB trebalo 
је da odigra seljastvo. Usиdиjem se na tvrdnjи da sи ilegalni pokreti и 
gradovima {dakle, и centrima revolucionarnog djelovanja do rat a) imali 
и щиzanom dijelи гevolиcije drиgostepenu иlogu, а da је glavna Ьitka 
revolиcije vodena и selima i ро planinama. 

Mislim da је orijentacija na selи и пasim иslovima Ьila jedina pra
vilna taktika. Partijska rиkovodstva koja sи to pravilno shvatila imala 
sи kasпije mnogo vece uspjehe и podizanjи иstanka. U istoriji nета 

. slиcajnosti, ра nije slиcajnost ni to sto је ustanak Ьiо najjaci и kraje-
vima gdje је uoci lЋta na selи Ьiо пajиspjeSпiji napredni pokret i gdje 
је и tim godinama opozicija imala veliki uticaj (Kozara, dijelovi Pod
grmeca, Drvar i okolina, Lika, Kordиn, Banija, dijelovi Janja i Pljeve, 
Crna Gога, zapadna Srblja, Dalmacija itd.). Navescи jedan konkret an 
primjer, иporedicи dva sнsjedna sreza н kojima su privredne i kulturne 
prilike otprilike jednake - to sи Bos. DuЬica i Bos. Gradiska. U DиЬici. 
је imala veliki иticaj opozicija, (а и njoj se angazovala i mlada partijska 
organizacija), и Gradisci је, naprotiv, pobjedivala JRZ. U 
Dиblci је doslo do masovnog ustanka, а и Gradisci ga nije Ьilo sve do 
decembra 1941. godine- odnosno, dok ga nisи pokrenиli kadrovi sa t e
rena Dublce. Angazovanje seljastva (i to ne samo siromasnog, vec i 
sгednjaka) и ovim krajevima и NOB Ьilo је ma_sovno. Uzimamo jedan 
primjer: и bl"igadama iz Krajine, Banije, Like i Kordиna, koje su krajem 
1942. tzodine sacinjavale oko 50~/о partizansl;:e vojske и Jиgoslaviji, Ьilo је 
60-90°/о boraca porijeklom seljaka. Znatan Ьгој njih vec је Ыо prim
ljen и Partijи odnosno SKOJ ili se nalazio na nizim rukovodecim po
litickim i drиgim dиznostima u j.edinicama. · 

Prema tome, moglo bi se ici cak do konstatacije da је seljastvo 
prevazislo иlоgи pomagaca radnicke klase i postalo ravnopravan clan 
и o1·иzanoj revolиciji naroda Jиgoslavije. 

Ukoliko Ьi se prethodno detaljno razradila socijalna baza ust anka, 
lakse Ьi se razradila i neka drиga pitanja, npr., sta је uslovilo da mи
slimansko i hrvatsko seljastvo dijelom ostane ро stгani od иstanka. 

U Pregledи (glava VI - dijelovi и kojima se obradujи ВiН i 
Hrvatska и 1941. i 1942. godini) istaknиti sи faktori koji sи to иslovili. 
Medиtim, izostavljen је jedan cinilac koji Ьi, ро mom misljenjи, trebalo 
da zaиzme jedno od glavnih mjesta. 

Jedan od gJavnЉ uzroka sto је izostalo ucesce mиslimanskog i 
hrvatskog seljastva и ustankп 1941. godine Ьilo је potpuno odsиstvo 

402 



djelovanja naprednih snaga u redovima ovoga dijela seljastva uoci 
rata. 

Dok је u srpskim selima, na temeljima aktivnosti koju је raz
vijalo Seljaёko kolo, formiran niz partijskih celija, dotle, na primjer, 
ЈМО svim silama nastoji da zadrzi na muslimanskom selи konzervativni 
izolacionizam. Kad rиkovodstvo ЈМО ро kapitиlaciji prilazi иstaskoj 
:r-..ТDH, sasvim је prirodno da се mиslimansko seljastvo znatnim dijelom 
morati da ostane ро strani od иstanka. 

· Isti slиcaj је i sa HSS u Bosni i He1·cegovini. Ova organizacija, 
koja је и ranijim godinama imala i naprednih stremljenja u svojim 
programШna, иосi rata, zahva~jиjиci svorn sve vecem konzervativizmu, 
postaje glavna triЬina djelovanja frankovaca. Nije slucajno sto se dг 
Viktor Gиtic poslije polaganja ustaske zakletve u Zagrebи 1938. godine 
vraca и Bosnu i Hercegovinи i upravo иz pomoc orgaгizacije i ogranaka 
HSS fo1·mira prve ustaske grиpe. 

Razиmljivo је da се hrvatsko seljastvo poslije ovakve aktivnosti i 
priklanjanja Maceka ustasama ostati znatnim dijelom ро strani od иstan
ka 1941. godine. 

2. Pitanje kompletne ocjene posljedica cetnickog 
odvajanja od NOP-a 

U Pregledu (str. 360. i 361), kao i drugim djelima, obradene 
su negativne posljedice odvajanja ёetnika od pokreta (gubltak oslobo
denog teritorija, gиbltak jedinica, jacanje neprijateljskih snaga itd.). 
No, иsиdujem se da tvrdim da је rascjep sa ёetnicima i politicko dife
renciranje konglomeratnih иstanickih snaga imalo i vidne pozitivne 
posljedice ро razvitak orиzane revolиcije, naroCito na tlи BiH. 

Ја sam naisao na niz dokиmenata iz prve polovine 1942. godine u 
kojima se govori da је prilazak cetnika neprijatelju иslovio sve rnasov
niji priliv muslimanskog i hrvatskog seljastva и redove NOP-a. 

Mislim da su cetnici izlaskom iz Pokreta i sklapanjem ugovora 
sa Nijemcima i иstasama ostetili sami sebe, а na kraju i svoj vojnic!{i 
i svoj politicki pokret osиdili na lagano odиmiranje. 

Zato је, ро mom иЬјеdеnји, otpadanje svih konzervativnih 
snaga iz иstanka krajem 1941. i poёetkom 1942. godine predstavljalo veli
ku doblt za opsti napredak i razvoj narodnooslobodilacke borbe naroda 
Jиgoslavije, а posebno Bosne i Hercegovine. Dotadasnji ustanak srp
skih .masa, zahvailjujruci rtome tpreras·ta ru rus.tanak Musli!mana, Нrvata 
i Srba, sto је i Ьilo glavni cilj komunista u ВiН, ра i u cijeloj 
zemlji. 

З. Ocjena rada partijskih aktivista 

Ocjena rada partijskih aktivista, narocito onih snaga na koje se 
КРЈ os[a.njala ru svom таdи na роdШаnји rus:tamka, nije data ni и Pre
gledи, а ni иopste. Znaёaj gl'иpa partijskih aktivista н pripremanjи i 
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.. · podizanj:u ustanka Ьiо је veliki naroCito u onim oЬlastima gdje nisu 
postojale partijske celije. То је Ьila domaca snaga preko koje је Par
tija pokretala ustanak. Autor VI glave (Рего Moraca) zna kakvu su 
pomoc Partiji pruzili ovi kadrovi u Podgrmecu. Kad је autor u oktobru 
1941. godine dosao iz D1·vara u Podgrmeё na celu partizanskog letel:eg 
.odreda u kome је bllo mnogo komunista, naisao је u Rujiskoj na grupu 
aktivista MHana Licine, Milana Мilosevica, Dorda Marana i dr. koji 
ро svome radu i ulozi nisu zaostajali za clanovima КРЈ. Sve do dolaska 
partijskih kadrova u ovaj kraj ovi aktivisti na koje su komunisti ranije 
ostvarili snaian uticaj, usmjeravaju masovni narodni ustanak pravilnim 
smjerom. 

Trebalo Ьi razraditi i ulogu ovih ljudi u ustanku. 
Posto su о nekim pitanjima koje sam Ыо priblljezio drugovi vec 

diskutovali, ја Ьih ovim zavrsio . 

. . . 

·' ' 
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Atif Purivatra 

Tri pitanja iz politickog zivota BiH 

Svoje primjedbe i razmatranja povodom Pregleda istorije Saveza 
komunista Jиgoslavije иsmjericи na tri pitanja, i to: 

1. neke aspekte nacionalnog pitanja, 
2. иloga i mjesto Jиgoslavenske muslimanske organizacije 

З. proЬlem religije. 

I 

Prvo, nesto о nacionalnom pitanjи. 
U Pregledи istorije SKJ dat је prvi риt cjelovitiji prikaz politike 

КРЈ, odnosno SKJ, и naciona1nom pitanjи. Ти se jasno mogu sagledati 
evolиtivni риt i sve teskoce koje је nasa Partija prebrodila od prve faze 
kоји karakterise potpuno nerazumijevanje nacionalnog pitanja - jed
nog od osnovnih pitanja proleterske revolucije и visenacioпalnoj drzavi 
- ра do ispravnih maksisticko-lenjinistickih stavova primijenjenih н 
nasoj revolиciji i izgradnji socijalizma. Nije ovdje potrebno nabrajati 
sve te oscilacije, pogresne i иspjele poteze i odlиke. Ako se pak stvar 
sagleda s aspeilcta problema bosansJю-herceg-ovackih Mи&lima>Пa, cinje
nica је da је Partija, ne samo и pocetkи svoje djelatnosti, nego i и 
kasnijem periodи, ostavlja ро straJni. posebnu komponentu и naSim 
nacion.aJ.nim odn.osima - proЬlem bosamsko-hercegovackih Musllinana 
uprkos tome sto sи oni и politickom i javnom Zivotu nastиpali kao po
sebna cjelina, ра se i danas tretiraju kao posebna etnicka grupa
cija. 

Nasuprot cinjenici da su и bиrzoaskoj Jиgoslaviji, а prije toga, 
ро svom istorijskom razvitku, kao i politickom, kulturnom, ра donekle 
i ellronomskom Z.ivotu, Moolima>Ili u Вosni i Hercegcnini cinbli posebnu 
etnicku cjelinu, oni sи tretirani kao konfesionalna skиpina. Karakteri
stican је j edan navod о Ьosaf!ЪS!ko-hercegovackim Mиslimamilima iz pera 
dra Sime Markovica. On и svojoj knjizi »Nacionalno pitanje и svetlosti
marksizma«, pisuci о uticaju religije na nacionalni i kuJturni razvoj, izno-
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si da >>primer bosansko-hercegovackih mиslimana najjasnije pokazиje ka
ko је religija и prvom redи Ьila и stanjи da nacionalno otuёli znatan 
dio naseg naroda. ( ... ). Bilo је vreme kad se moglo reci: сиiиs religio 
eius natio (iЩа religija, njegova i nacija), ра је tako jos иvek i sa 
bosansko-hercegovackim mиslimanima. Za njih је religija jedini kriteri
jurn nacije. Oni sebe smatrajи Tиrcima iako ne znaju ni reci turske 
niti imaju ma kakvih drиgih veza sa Тurcima osim - vere. I to је 
najbolji dokaz velike zaostalosti Bosne i Hercegovine« (str. 108). 

Izneseno stanoviste dra Sime Markovica је jedan dalji dokaz nje
govih stavova о nacionaJ.nom pitan]u. Njegovim pogresnim postavkama 
u nacionalnom pitanjи dato је dosta mjesta и Pregledи (str. 113-115, 
izdanje latinicom), ра tome dodajemo i ovaj citat о bosansko-hercego
vaC!Юm Musliman:ima. I ·Ovo Markovicevo stanoviste 1.1 odnosu na nacio
nahJ.o opredjeljiva.nje Muslima.na pokazиje ozЬiljno neshvacanje realnosti 
postojeeih nacionalnih odnosa u kojima је, inace, religija odigrala vaznu 
иlogu p1·i nacionalnom formiranju u Bosni i Hercegovini, gdje је pri
padnost pravoslavljи odnosno katolicizmи Ьila osnovni kriterij kod 
nacionalne podjele na Srbe i Hrvate. То је opet Ьiо jedan od glavnih 
razloga da m'Uslimanske mase uprkos izгazJitim forэira.n.jima, nisu prih
vatale ni srpsku, а ni hrvatskи nacionalnи orijentacijи. No i poslije 
Markovica, sve do 1938. godine Partija u tretiranjи nacionalnih odnosa 
nije davala odgovaтajиce tmjeэto etnickoj posebnosti Mиslimana Bosne 
i Hercegovine. Medutim, od 1938. godine u duhu marksistickih stavova 
о nacionalnom pitanju КРЈ је priznavala etnickи posebnost bosansko
heгcegovaokih Muslimana (о tome poэtoji vise dokurnanata). КРЈ је 
bila protiv naciooalnog >юpr.edjeljivanja« bosanэko-hercegovaCkih Mu
slimana, na сети sи tada insistirale velikosrpska i velikohrvatska bur
zoazija. Isto tako i и tokи socijalisticke revolиcije КРЈ је naglasavala 
;posebnoot Ьooan3ko-hercegovackili Mu:sЊmana i о toj Cinjen:ici vodila 
dovoljno 1-асиnа. 

Ipak, i pored jasne politike КРЈ о nacionalnom pitanjи, konkretno 
' о tгetmanи Ьosansko-hercegova&ih Mиslimana, u poslijeratm.oj izgrad

nji javljali sи se izvjesni propиsti. Ilustrativni su u tom smislu primjeri 
· izja§njavanja о nacionaJnos.ti u popisima sta.novnistva obavljenim 1948, 

1953. i 1961. godine. Muslimani su se jedanpиt mogli izjasnjavati kao 
Srbl Ш Hrvati, drugi риt kao neopredijeljeni Jиgoslaveni, а treci риt 
kao Muslimani 'U smislи etnicke pripadnosti. NeizbjeZiv.o se otuda nа
тесе logican zakljиcak da је и konkretnom pristиpu rjesavanjи prob
lmna naciona1nosti Muslimana, ~o{i se и ·suЭti:ni nije mijenjao, postojalo 
vkln.o koleba:nje. А Ьа5 tretman .nacionalnog opredjeljiva11ja Muslimana 
predstavlja zanimljiv i svojevrstan fenomen. То је и sиStini, cini mi se, 
jedno od onih pitanja koja nistl mogla da se rijese poznatim sematskim 
stavovima, primjenjivanim pri rje~avanjи nacionalnih pitanja и kapi
talistickom drи~tvenom sistemи. 

Slorenost ovog pitanja moze se osjetiti i u rijecima drиga Tita koji 
је na П plenиmи СК SKJ rekao sljedece: »Ovo sam pomenиo иzgred, 
da bih pokazao da i one stvari и vezi sa nacionalnoscи mиslimana treba 

, postepeno likvidirati. Lj ude treba pustiti, ра neka, ako hoce, budи na
cionalno neopredijeljeni gradani Jugoslavije. Neka taj covjek Ьиdе Во-
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sanac, Hercegovac. Vani vas i ne zovи d1·иkcije nego irnenom Bosanci, 
ра Ьiо to mиsliman, Srbln bli Hrvat« (Ј. В. Тito; Djela - knjiga XV, 
»Naprijed«, Zagreb 1962, str. 71. i 72}. О istom proЬlemи и janиaru 
1963. godine na VII kongresи Narodne omlac1ine Jиgoslavije drиg Tito 
.је, izmeЏи ostalog, rekao: »А и сети је ројаш jиgoslavenstva , sta, nai
me, znaci Ьiti Jиgoslaven? Danas to znaci Ыti gradanin socijalisticke 
Jиgoslavije. Medиtim, iako је to jasno, kod nas postoje i jalove diskи
sije, na primjer, о tome da li mиslimani treba da se opredijele za nekи 
nacionalnost. То је besmislica. Svako moze da Ьиdе ono sto osjeca da 
jeste, i niko nema prava da mи natш-a nekи nacionalnи pripadnost, ako 
se on osjeca samo gradaninom Jиgoslavije«. 

Imajиci и vidи ovakav tretman proЬlema, koji је neminovna kon
sekvenca postojece stvarnosti, moze se postaviti pitanje da li је i и 
kojoj mjeri trebalo и Pregledи istorije SKJ dati bar izvjesna objaSпje
nja politike i ·stavova КРЈ u odnosu na polozaj Mиs1i.:mana u vez.i sa 
nacionalnim pitanjem, kako do 1941. godine, tako i и poslijeratnom 

.periodи? Odgovo1· bl, mislim, trebalo da Ьиdе potvrdan. ProЬlem је Ьiо 
prisutan i и bиГZoaskoj Jиgoslaviji, а isto tako, и izvjesnoj mjeri, i и 
nasoj socijalistickoj zajednici. То иkаzије na potrebи objasnjenja sta
vova КРЈ prerna ovom fenomenи, kao i potrebu njegovog potpиnijeg 
teorijskog sagledavanja. 

Postavlja se, dalje, pitanje da li је i и proЬlemи polozaja Bosnc 
i Hercegovine, koja је sa stanovista 1·jesavanja nacionalnog pitanja pred
..sta..vlja u bur.Z.oaskoj Jugoslavidi izra.Ut primjer :nacionaJnog иgnje1a
vanja, иvijek и Pregledи postиpljeno na adekvatan nacin. Uzmin10 kao 
primjer navod na str. 114. Pregleda gdje se isticc da »Markovic иopste 
ne shvata da је nacionalno poroЬljavanje najteze pogaёlalo siroke slojeve 
hivatskog, slovenackog, makedonskog i crnogorskog naroda i da ih је 
takav polozaj gonio na borbu i akciju«. Мislim da nije Ьilo razloga da 
se ne pomene иgnjetavanje i naroda Bosne i Hercegovine. 

U obradi poslijeratnog perioda u Pregledи se vrlo malo govori о 
nacionalnim p1·otivrjecnostima i sиprotnostima kao vidovima drиstvenili 
protivrjeenosti i sиprotnosti koje se javljaju kao zakonitosti drustvenog 
razvitka, ра i и periodu socijalisticke izg1-adnje. U tom smislи nije do
voljno naglasen veliki doprinos nase Partije н prakticnom l'jesavanjи 
nacionalnog pitanja и tokи rata i socijalisticke izgradnje. Ovdje mislim 
н prvom redи .па stvaratr1je repиb1ilke Во-з<nе li Hercegovine, jer s~ II1a str. 
433, gdje ~е obja:Snjava <Js.tvaren.je na~iun.a.lnog prograшa КРЈ u U~awu 
od 31. j,amиa:va 1946. ·godime, cak i ·n€ pominje Вооnа i Hercegov.~na. Dalje, 
misИm na stav ·prema nacroaa..Jntm manjinama, na иklanjanje neravno
mjernosti и privredno:n razvitkи, na izvjesne integracione procese i bor
bu КРЈ, odnosno SKJ, za ravnop1·avnu saradnjп meёl•t socijalistickim 
zemljama. 

U sklopи ovog proЬlema namece se neodoljivo misao da је trebalo 
nesto vise reci о danasnjem jиgoslavenstvи, koje, prema Е. Kardeljи, 
»nastaje na osnovu zakonitih d1·ustveno-ekonomskih tendencija koje 
''ode ka visim oblicima medиnarodne sю·adnje i иjedinjavanja i koje 
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се u buducnosti obuhvatiti sve sire nacionalne oЬlasti i sve veCi broj 
drustveno-ekonomskih funkcija« (Razvoj slovenackog nacionalnog pi
tanja, »Kulturao:, Beograd, 1960, str. 53}. О procesu narastanja savre
menog jugoslavenвtva trebalo је govoriti tim prije sto је on toliko di
namican, sto zanima nase radne ljude, а nije dovoljno razraden ni do
voljno tretiran u javnosti. А pogotovu zbog toga sto о jugoslavenstvu 
postoje divergentna stanovista. Stoji cinjenica da se ne moze govoriti 
о jugoslavenstvu kao osjecanju pripadnosti jugoslavenskoj naciji, jer 
takva nacija ne postoji. Ali је zato osjecanje jugoslavenstva osjecanje 
pripadnosti siroj drustvenoj zajednici koja se razvila kao posljedica po
stojanja socijalisticke zajednice jugoslovenskih nuoda, socijalistickih dru
stveno-ekonomskih i politickih odnosa koji sve cvrsce i duЬlje zЬlizavaju 
i иjedinjиju nase narode иmаnјијисi dlЋstvenи funkciju nacionalnog. 
Postojanje svijesti о jиgoslavenstvи nerazdvojno је vezano sa osjeca
njem pripadnosti jиgoslavenskoj zajednici naroda, а to ipak znaci vise 
od pripadnosti jugoslavenskog drzavljanina njegovoj drzavnoj zajed
nici, sto dolazi najcesce automatski, ро sili zakona i bez voljnog mo
menta. Povezivanju $ zЬlizavanjи nasih naroda и danaSпjim uslovima 
svakako doprinose i etnicka srodnost, slicnost jezika i kulture, zajed
nicka borba za oslobodenje, kao i drugi faktori, ра sи zato karakter 
nase revolиcije i poslijeratna izgradnja dale snazan zamah и pravcu 
jednog kvalitetno novog jиgoslavenstva. Jиgoslavenstvo prozeto soci
jalistickom sadrzinom, sa svojim najjal:im uporistem и samoиpravnom 
sistemu komune, jedna је velika realnost и nasoj zemlji ра i и Bosni i 
Hercegmrini, ka.ko kod Mшilianana, taiko i ·kod SгЬа i Њrvcrta. 

Nas razvitak nesиmnjivo ide и pravcи stalnog jacanja jednog kva
litetno novog jugoslavenstva. Za to postoje mnogobrojni uslovi: medu 
najvзZnijim to da је socijalisticka .Jиgoslavija zajednica drиstvenih, 

materijalnil1, а time i poJttickih interesa naroda Jиgoslavije, da postoji 
etnicka i kultu·ma srodnost vec.iJne namh naroda, da su se jugoslavenski 
narodi uz риnо pravo samoopredjeljenja organizovali u federaciju, da 
vlada puna ravnopravnost medu narodima i da im је omogucen sve
strani kulturni i ekonomski razvoj. u prilog ucvrscenju i konsolida
ciji jedn.og kvalitetno novog jиgoslavenstva ide i niz drugЉ Cinjenica 
i okolnosti, kao sto sи: veoma uspjesan razvitak radnickog i drustve
nog samoupravljanja, jedinstveno ekonomsko-privredno podrucje, viSi 
step~n drustvene podjele rada i и vezi s tim integracija и privredi, veCi 
stepen prosvijecenosti i razvitka drustvenih nauka, izvjesni poceci inte
gracije na Jrultuшom planu (uz puno postovanje kulturnog razvoja sva
kog naseg naroda} koji dovode do sazimanja na sirem planu иkazujuci 
na jedinstvo kao vrlo vaznu komponentи prevazilazenja, pobjede i 
istorijske afirmacije nasih naroda. Dalje, tи dolazi teznja za cuvanjem 
teritorijalnog integriteta, cuvanje bratstva i jedinstva nasih naroda, raz
v)janje socijalistickih odnosa i socijalistiёke etike, postojanje sve veceg 
broja mjesovitih brakova, migracija stanovnistva i bolje medusobno 
upoznavanje. Socijalisticko vaspitanje omladine takode је va:lan faktor 
koji dovodi do prevazilazenja nacionalistickih tendencija. 
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Sto se tice drugog pitanja, mislim da је pri ispitivanju i razma
tranju uloge Jugoslavenske muslimanske organizacije u politici i dru
stvu burzoaske Jugoslavije neophodno uzeti u obzir i neka novija istra
zivanja, na osnovu kojih се se doCi do tacnijih zakljucaka о njenom 
djelovanju u istorijskim uslovima stare Jugoslavije. Мislim da u Pre
gledu nisu date odgovarajuce ocjene ove politicke stranke, niti su neke 
tvrdnje koje su iznesene uvijek u dovoljnoj mjeri argumentovane. 

Prije svega, u Pregledu nije dosla do izrazaja cinjenica da su i 
MwHmani u Bosni i Heтcegorv.i!mi., ·koji se da;nas tretiraju kao etniC\ka 
grupa, dakle, jedan subjekt u nacionalnim odnosima, bili ugnjetavani. 
То ugnjetavanje pocelo је neposredno iza ujedinjenja 1918. godine i 
trajalo, u vecoj Ш manjoj mjeri, sve do kraja stare Jugoslavije. Vec 
OOmah poolije 1918. -godiine Мus•Иmami su u Bosn1i i He~rcegoviari, i to 
ne samo age i begovi, kako se donedavno isticalo, vec i siroke mase, 
Ьili izvrgnuti ublstvima, pljackama, raznim sikaniranjima i zapostav
ljanju u svim pod1·ucjima drustvenog i javnog zivota. (О tome postoji 
~eima dOIЮumentacija). I 'UiPIГav.o је ttaikav ·tretman Moo1ima~a mnogo 
doprinio da u njihovom politickom zivotu nije doslo do vidnije politicke 
diferencijacije, narocito na bazi postojecih klasnih razlika. То i jeste 
osnovni razlog sto је Jugoslavenska muslimanska organizacija okupila 
u &VOje red•ove gotovo tSVe Mu:slimaJne, ihez ra~like ~а klasu d soctj·aJnu 
strukturu. 

Inace se u Pregledu istorije SKJ Jugoslavenska muslimanska orga
nizacija spominje posredno i1i neposredno vise puta. Tako, na primjer, 
na str. 77. kaze se da је Vidovdanski ustav »prihvacen sa 223 glasa, dok 
је 196 poslanika glasalo protiv Ш је Ьilo odsutno. Ostvarena vecina po
stignuta је glasovima poslanika ЈМО, koji su kupljeni davanjem velike 
odstete agama i begovima za zernlju oduzetu agrarnom reformom«. 
Prouca'Vanjem ekonomSko-$0cija~nih ~p~rilika i druSЬv~o-politiCkih odnooa 
toga vтemena rц Ju:goэlavЩji, а tpOOe'Ь·n'O- u Bosni i Hercegu.vini, do
lazi se :dю zailcl.jucka da је naved~a oojena dat·a jednootrarn.o li. bez 
p()tгebne argumentacije. Don0.Se111je ustcwa forsiraoo је V'hSe iz spoljno
politickih razloga (insistiranje saveznika, potreba ratifikovanja skloplje
nih vojnih ugovora, teskoce pri sklapanju trgovackih ugovora i dr.), 
nego sto su to zahtijevale dosta teske unutrasnje prilike. Radikalsko-de
mokratska koalicija zeljela је zadrzati dominantan polozaj u novostvo
renoj zajednici jugoslavenskih naroda, ра је ustav trebalo da bude uni
taristiёki, kako је to najbolje odgovaralo vladajuCim krugovima. Nakon 
raznovrsnih mahinacija, od sporazumijevanja do prijetnji i nasilja, nije 
Ыlо nikakve sumnje da се ustav Ьiti donesen ро zelji vladine koalicije. 
Ovo tim prije, kada је, suprotno Krfskoj deklaraciji i »naputku« Na
radnog vijeca SHS, radikalsko-demokratska koalicija nametnula svoj stav 
da se ustav donosi apsolutnom vecinom, koju opozicione stranke, zbog 
osjetnih programskih razlika nisu шogle postici. Medutim, radikali i 
demokrati, svjesni da nemajtt potrebnu vecinu, traZili su i nasli savez
nike u »malim« politickim partijama, cija politika, posebno u tadasnjoj 
konsteJaciji politickih odnosa, nije mogla Ьiti drukcija nego praktici
sticka, sporazumaska, lavirajuca. Pitanje је samo Ьilo, kojoj od njih 
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нёiniti manje иstиpke i koja od njih и konkretnoj sitиciji bolje odgo
vara. 

Pomenimo poznatи cinjenicи da је vladina koalicija taktiziranjem 
i sporazиmijevanjem racиnala na podrskи Zemljoradnicke stranke, Jи
goslavenske mиslimanske organizacije i Slovenske kmetijske stranke. 
Ipak, vlada Nilюle PaCisa pred samo glasanje nije bila potpиno sigиrna 
н Zemljoradnickи strankи, а priЬojavala se i Jиgoslavenskog mиsliman
skog klиba и kome sи Ьila podvojena miSljenja о saradnji sa vladom, 
ра se morala sporazиmjeti sa Nacionalnom tиrskom organizacijom »Dze
mijet«. Tako sи za иstav glasali ро 91 radikalski i demokratski poslanik, 
23 poslanika ЈМО, 10 poslanika Slovenskih kmetijaca i 8 poslanika Na
cionalne turske organizacije »Dzemijet«. Pri ovome treba imati и vidи 
da sи zahtjevi Zemljoradnicke stranke i Jиgoslavenske mиslimanske 

organizacije и pogledи иnиtrasnjeg иredenja zemlje i agrarnog pitanja 
bili oprecni. Vlada se morala odlиciti za jedno od njih. Pasic i PriЬicevic 
sн se konacno opredijelili za ЈМО, izmeaи ostalog i zato jer sи и tom 
шomentн imali skoro identicne stavove za r·jesenje agrarnog pitanja. 
Naime, i ЈМО i radikalsko-demokratska koalicija zastиpale sи, sиprotno 
zemljoradnickoj stranci, da se isplati odsteta feиdalnim zemljoposjedni
cima. Osim toga, ЈМО је Ьila ))preёanska« partija. Prihvatanje ЈМО 
ншјеstо Zemljoradniёke stranke иcinjeno је i sa ciljem da se na taj 
nacin pokиsa ostvax·iti иticaj velikosrpske bиrzoazije и Bosni i Hercego
vini. Ne treba gиЬiti iz vida ni cinjenicu da se vlada na ovaj nacin 
prema javnosti pokэ:zala tolerantnom и odnosu na Muslimane, iako је 
н stvari, izvrsavala obaveze iz Ugovora о zastiti manjina od 5. decembra 
1919. godine. Opravdano se moze pretpostaviti da Ьi vladina koalicija 
postigla sporazum sa Zemljoradnicima, da se nije nagodila sa Jнgosla
venskom muslimanskom organizacijom. Zemljoradnici su inace Ьili ne
zadovoljni i prigovarali vladi sto ne prihvata njihove uslove za sarad
njи. Osim ovoga, i neke druge Cinjenice upиcuju na zakljucak da su i 
radikalsko-demokratska koalicija i ЈМО, sagledavajuCi realnu situacijи 
i mogucnosti, а rиkovodeni svojim interesima, napravili stranaёki aran:l
man. Muslimani sи doЬili neke formalne garantije koje se odnose na 
pitanje ravnopravnosti i vjerske zaStite, zatim visine odstete za agrar i 
оёuvапје regionalne kompaktnosti Воsпе i Hercegovine. Prema tome, 
glasanjem za ustav zajedno sa Slovenskom kmetijskom strankom i Na
cionalnom turskom шganizacijom »Dzemijet«, ЈМО је pomogla donosenje 
Yidovdanskog иstava. 

Pregled istorije SKJ nije - kako mi se cini - uvijek u dovoljnoj 
mjeri uvazavao politicki znacaj Ьivse mнslimanske politiёke organiza
cije koja је, gledajuci stvari i sa sireg aspekta, igrala и vise situacija 
:шatnu нlogu u politickom zivotи, i to ne samo prilikom donosenja Vi
dovdanskog ustava, nego i и drugim sitиacijama. Stvarna snaga te 
stranke cesto је prevazilazila njen znacaj s obzirom na broj glasaca. 
Z<11to јој је, ро mom mi:Sljenju, u osvтtu na djelovanje gradan,skih poli
tickih stranaka trebalo dati odgovarajuce mjesto. U Pregledu se, na 
primjer, pri objasnjenju politicke situacije u Jиgoslaviji u peгiodu od 
Ј 924. do 1926. godine istice da »raste nezadovoljstvo narodnih masa, na
rocito nacionalno ugnjetenih«, sto se »najbolje vidi iz kompaktnosti i 
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porasta glasova koje sи na parlamentarnim izborima dobivale politicke 
partije иgnjetenih nacija - Hrvatska repиblikanska seljacka strankэ 
i Slovenska ljиdska stranka. Sva nastojanja rezima da suzblje njihov 
uticaj bila sи иzalиdna, jer su slovenacka i, narocito, hrvatska bиrzo
azija uspele da и tim strankama оkире vecinи slovenackog, odnosno 
llrvatskog naroda. Zbog pogresnog stava КРЈ и шicionalnom pitanjи, 
bиrZoazija tih nacija doblla је legitimacijи da govori и njihovo ime, 
iako njoj nije Ьilo stalo do interesa nacije kao celine, nego исеsса и 
v1asti, u deobl plena« (str. 109). Sve se ovo moze kazati i za ЈМО, koja 
је okupljala gotovo citavo mиslima.nsko stanovnistvo, i to od svoga 
osnиtka и febrиarи 1919. godine. Za ilиstracijи си samo napomenиti 
da је na izborima 28. novembra 1920. godine doЬila 110.895 glasova i 
24 mandata, 18. marta 1923. godine 112.228 glasova i 18 mandata, 8. 
febrиara 1925. godine 127.801 glas i 15 mandata, а 11. septembra 1927. 
godine 128.336 glasova i 18 mandata. Jugoslovenska mиslimanska orga
nizacija је na svim izbo'l·irna doЬivala gotovo ·sve .g.laэorve Muslirnana i 
tako imala veci broj mandata od bilo koje drиge politicke stranke u 
Bosni i Hercegovini. То se desilo i na prvim opStinskim izborima и 
Bosni i Hercegovini 1928. godine kada је ЈМО doЬila 1465 mandata, а 
njeni partneri - Radikalna stranka 1357 i HSS 749 mandata. Sve ovo 
pokazиje kakav је uticaj imala ЈМО na mиslimanske mase. ImajиCi u 
vidи taj иticaj, postavlja se pitanje da li је и Pregledu, kad је rije~ о 
Trecem kongresи КРЈ (str. 127), trebalo bar na neki nacin pomenиti 
·specificnost и odnosu na ЈМО i Muslimane i da li је uz -spcxminja:n:je 
tzv. Zagrebackih punktacija trebalo pomenиti i Sarajevske pиnktacije 
(str. 170, 182. i 183). S drиge strane - s obzirom na klasnu strиkturu 
ruk:ovodstva ЈМО, stvar је za diskиsijи da li kod ove stranke dolaze u 
obzir da se spomenu predstavnici krupnog kapitala (str. 132). 

III 

:Zelim na kraju da istaknem da, ро mome misljenju, fenomen re
ligije u politickom razvojи stare Jиgoslavije nije nasao odgovarajuce 
mjesto u Pregledu, iako је Ьiо vazan faktor u drustvenom razvitkи i 
imao svoje duhovne, idejne, ekonomske i 'POlitiёke reperku·sije. Napo
kon, i sve gradanske politicke stranke predratne Jugoslavije, osim De
mokrahэke s.traruke, oS11!ovane su 111а r~i0!11a.:laю-k.onfes]ooaln.oj os:novi i 
ugla.vnom na tooj osn.ovi dkupljale gla•saee. Та1 fenomen је, Ьilo otvoreno, 
bllo pri:kriven:o, staln.o Ьiо prJsutasn u nasoj ·sred . .hni, ,ра .iJpa1t se Pregled nji
me prvi pu·t bavi tek u Pl'~kazu situacije nЭ?Stale okиpacijom. Na vMe mje
sta, na str. 295, 323, 331. i 324. spomrinjи se postojeea vje,rska netrprz.lji
vost, vjerske razlike, vjeгski antagonizam, i to иvijek kao sredstvo koje 
је sluzilo okupatoru, odnosno kao kocnica olшpljanju masa na siroj plat
formi oslobodilackog fronta. Medutim, u razmatranjima i ocjenama 
razvitka koji је prethodio okupaciji tome proЬlemu nije dato odgova
rajuce mjesto. Drugim rijecima, и Pregledu se govori о posljedicama 
nezdravih odnosa na konfesionalnom planu, koje su se negativno odrazile 
1941. ,f!odine, а da prije toga, prilikom prikazivanja politickih i drи
stvenih odnosa и ranijem periodu, Pregled nije obuhvatio te negativne 
pojave. 
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Veselin Duretic 

Pitanja politicke strukture NOR-a 

U Pregledи se v1se paznJe obraca na proporcionalnи zastиpljenost 
pojedinih nacija, nego na иzroke koji sи иslovili odredene nacionalne 
pojave, vise ima opravdanja nego osиda, iako istorija otkrivajиci oprav
dava ili оsиdије. Ali, na zalost, to је manje mogиce ako sи savremenici, 
kao konkretne licnosti i kao masa, zivi. 

Zelim svoje izlaganje koncentrisati na glavи VI (»КРЈ и periodu 
NOR i revolиcije«). Na6a !NOB је i do sada dosta obradi'Vana, mislim, v.i!Se 
njen vojnicki aspekat. U Pregledи је skladno dat odnos vojnih i drи
stveno-pol.itickih akoija. Ро .prV'i риt и obr:rudi ovog problema uzrocno
-posljediбno se prate a•kcije jugoslaveш>kog ii. evropskog ll".abl.sta, osvjet
ljavajи se medщ1arodni proЬlemi ustanka i revolиcije. Mislim da је 
najveci uspjeh ovog dijela Pregleda и filozofsko-istorijskoj analizi nekih 
drustveno-politickih kretanja и masama. 

Ја си se zadrzati na nekim postavkama ovih analiza. Na strani 
345, govoreci о izdaji cetnika Draze Mihajlovica, aиtor kaze: »Nadasve 
и ocima naroda cetnici Draze Mihajlovica otkrili sи svoje pravo 1ice 
neprijatelja oslobodilacke borbe i saradnika okиpatora, zbog cega oni 
nece moCi иprkos svemи, osigиrati siri uticaj и narodи, ni stvoriti t1·ajna 
uporista«. 

Ova konstatacija trazi nekoliko objasnjenja. Slazem se da se po
slije izdaje и Uzicи 1941. godine cetnicki pokret formira kao antiиsta
nicki, ali se ne bih slozio s misljenjem da 011 kasnije nij e imao uticaj 
и masama. Naprotiv on се poslije odlaska partizana iz zapadne Srblje 
postati masovniji. Mnogo dиЬlji su uzroci ovih proЬlema, i u njihovom 
I-asvjetljavanjн posebnu ulogи mogи odigrati istorijska sociologija i psi
hologija. 

а) U svakoon slucajи, najopstijd иzroci tleze u niskoj dГ'tLStveno-po
litil':koj svijesti seljackih masa, koje sи и pocetku ustanka nalazПe svojи 
logiku i и partizanskoj pobltiei .beвkomtplromisne borbe rp.rotiv okupato:ra 
i u i':etnickoj »politici cekanja«. Mozda је druga »politika« Ьila i razum
ljivija sitnosopstvenickoj i dosta inertnoj seljackoj psihologiji, koja ne 
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voli rizike. Tu 1ezi kljul: za otkrivanje osta1i.h uzroka i karaktera ёet
nickog pokreta uopste. Da istaknemo samo neke: 

- Iako su njim .I':Uilrovodiilii na~oosce ikJaJSno svjesn.i burioaiSk~malo
gradanski elementi, tajnu afirmacije cetnickog pokreta treba traziti i u 
oslobodilackoj tradiciji masa; 

- nacionalne tradicije: monarhija, oЬicaji i nacionalna solidarnost 
su njegove spone i drustveno-politicka oЬiljezja. 

Ь) Razvoj odnosa sa КРЈ nije mogao da se krece samo u tim rela
cijama. Ustanak, predvoden КРЈ, i njegove prve, makar i nedorecene 
revolucionarne pretenzije, nagovjeStavale su nesto novo, ра је burzoasko 
klasno rukovodstvo cetnickog pokreta moglo da ga prikaze kao atak na 
neke od ovih tradicija. Zato se komunisti optuzujи kao ateisti, rusioci 
braka i porodice, privatne svojine itd. 

с) Masovni pokolji srpskog zivlja od strane иstasa и ocima procet
nickih masa nisи se mogli podиdariti sa politikom bratstva koju је pro
vodila КРЈ, iako је ona ootro osudivala bratoиbilaёki rat. 

d) Okupator је neprijatelj svijи, ali zahvaljиjиci иticaju izdajni
cke vlade i idejno-politiёkoj orijentaciji l:etniCkog vodstva, on se namece 
i kao mogиci politiёki saveznik, ра se vec и samom poёetkom jasno po
stavlja pitanje odnosa prema njemu, а samim time se jos jasnije kon
frontirajи dvije idejno-politicke orijentacije: narodno-oslobodilaёka i 
nacionalistiёko-cetniёka, u kojima се i klasni interesi sve viSe doЬijati 
na znaёaju. 

е) Cetniёke mase dugo nece Ьiti svjesne svog politickog polozaja. 
U seljaёkoj psihologiji svi interesi imajи najkonkretniji oЬlik. Tek kada 
NOP pocinje da pokazиje sire socijalno-politicke pretenzije postepenim 
formiranjem demokratskog sistema revolиcije, stvaraju se uslovi za kla
snи dife1·encijaciju koja obuhvata sire mase. Ти ~reba traiiti uzroke pre
tjeranog naglasavanja kulacke opasnosti Ш, и цekim krajevima, njeno 
identifikovanje sa »petom kolonom«. 

Jasno se mogu odvojiti neki uzroci ёetnickog pokreta и italijan
эlroj, od onih ,u IIlljennaakoj sferti urticaj.a. U Heroegovri.nli, I.Jici, Omoj Gori 
itd. osjecajuci Ьlagonaklonost situacije i istupajиci u zastitи srpskog zi
vlja, Italijani se pojavljuju kao vrlo иticajan politiёki faktor. Na pita
njima odлosa .prema nj~~ma dolazi do prvih ozbil}nih neslaganj.a u cetni
ckim redovima. 

Govoreci о cetniёkom pokretи i nastojanjima Partije da sprijel:i 
bratouЬi1acki r.at, na str. 351, aиt'Or kaze: »T!!!kvi p.okusajli su uspjeSпo 
Ьili savladivani na Kordиnu i Baniji, ali је u Lici velikosrpskim snagama 
poslo za rukom da и saradnji sa italijanskim okupatorom izazovu slo
zenija kolebanja ustaniёkih masa i da stvore ёetniёke formacije«. Autor 
:; pravom otkriva odlucujuCi uticaj italijanskog faktora, ali ne uvida jos 
jedan uzrok takvog razvoja dogadaja, koji је karakteristican manje-vise 
i za BiH. Nai,me, 'revolttrane i ugrozetne srpske mase su snagom prirod
nih zakona Ьile orijentisane na saradnju sa svakim ko pru:la ruku. Za 
revolucionarno svjesne, kakvih је u poёetku Ьilo malo, to је Ьiо NOP, 
predvoden КРЈ; za vecinu seljaёkih masa to su Ьili »dobronamjerni(< 
Italijani, iz prostog razloga sto ' su Ьili јаёi i trenutno sposobniji da im 
obezЬijede takvu zastitu. Kasnije, kada revolucionarne snage u procesu 
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Ьо1·Ье za razoЫi~avanje italijanskih i ~etnitkih mahinacija ОЈаСа]и, ita
lijamэki faktor postepooo gubl vaznost, а ·и cetniclюm pokretи pocinju 
masovna diferenciranja i osipanja; иz okиpatora ostajи samo klasno 
.svjesni bиrzoaski i malog1·adanski elementi, oni koji su и dotadasnjoj 
saradnji sa okиpatorom kompromitovani i dio nesvjesnih - zavedenih. 

U krajevima Bosne i SrЬije gdje italijanski иticaj nije dopirao 
sitиaoija је Ьila d.rugaбija. U samoocЉrambenom i naciona1nooslobodi
lackom pokretи masa, КРЈ је od samog pocetka zadobila rukovodeci 
znacaj. U Srblji cetnicki pokret, koji se formira pod uticajem medиna
rodnih i domacih klasno-politiokih interesa, kod nemackog okиpatora 
nije mogao doblti nikakva konkretna obecanja. On је svoje povjerenje, 
prije svega, morao dokazati na pitanjи odnosa prema partiz~nima. 

S druge strane, njemи је politika taktiziranja prema okupatorи 
najvise odgovarala, jer је Ьila jedini mogиci izraz »politike cekanja«, 
iako to nije odgovaralo njemackom okupatoru koji је htio bezrezervnи 
pokor-noэt i podclkи. Zasto su cetnici Drare MihajJ.ovica sa po·Litike balan
si.ranja izmedи partizana i Ni•jemaca morali preci na pozicije oikupai'ora? 
А odaile nije bilo povratka. Saradnjra sa rusta.Skim na:redЬodavcima fak
ticki је mаСИа izdaju nacicmalnih in1eresa masa koje &и prihvatale taj 
po.kret Ш. radi odb·rane srpswa u Srblji, i1i zЬog solidarillOsti sa Srblma 
van Srblje. 

U njemackoj okupacionoj zoni cetnicki pokret se brze formirao, tt 

italijanskim иslovima on је imao siri manevarski prostor, jer ти је tи 
italijanska »Ьlagonaklonost« prema srpskom zivlju omogиcila da efi
kasnije intrigira sa velikosrpskom politikom. 

Nekoliko rijeci о proЬlemи narodne vlasti. U Pregledu se ovom 
pitanjи pok1anja potrebna paznja. Ја си se osvrnuti samo па neke po
stavke koje su sporne и istorijskoj naиci. Sta nam govore razne formc 
и kojima se pojavljиju prvi organi vlasti? (Pregled ne spominje sve or
ganizacione i akcione forme). 

U zapadnoj Bosni oni se јаv1јаји u oЬlikи raznih revolиcionarnЉ 
vijeca, povjerenika, komesarijata itd. (Мislim da је propиst sto nije is
taknиt znacaj Vojno-revolиcionarnog vijeca и Drvaги zbog njegove spe
cificne organizovanosti). U istocпoj Hercegovini, uglavnom pod иtica
jima iz С. Gore, vec и avgиstи 1941. god. stvorena sи narodna vijeca, 
odbori Narodnooslobodilackog fronta i neki NOO. 

U isrocnoj Bosni ovaj pt·oces је Ьiо raznovrsniji. Na Оz.геnи, Ma
jevici i Semberiji ргvе organe predstavljaju povjerenici ili grиpice ljиdi 
zadиzenih konkretnim zadacima. N а Romaniji i Bircи и stvaranjи organa 
V!lasti ide se o-dozgo preana dolj€: prve fill11koije vlaэti vгSe partizanske, а 
negdje ~ mje.Sovite partizanвk:o-cetnicke ·komande opst1na, koje tek poslije 
savjetovanja и StoJicama pocinj,u da ocganizovanije rade nэ. foлni-ranju 
niZih oгgana. 

Prvi organi v]asti se stvarajи javnim izborom na izbornim skиpo
vima, postavljenjem od strane partizanskih ceta, а negdje te fиnkcije 
nasta\1ljaju da vrse i stari organi vlasti. 
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. Sto govori sve ova. razno':'rsnost? Na strani 364. aиtor pise »КРЈ 
Ј~ srnat~ala da -~и orgaш vlast1 ne?phodan иslov za organizovanje sve 
lJиdske 1 materiJalne snage и borb1 protiv okиpatora i kvislinga, da је 
sistem vlasti naorиzanog naroda jedan od presиdnih cinilaca izrastanja 
иstanka и sveopsti rat za oslobot'!enje zemlje~. 

Ova konstatacija govori о tome kako је КРЈ od samog pocetka 
Ьila potpuno svjesna revolиcionarno-politickog znacaja organa vlasti. Ја 
rnislim da izvori dozvoljavajи da se ovakva shvatanja donekle korigиjи: 

а) RazliCitost formi и kojima se ројаvlјији prvi organi narodne 
vlasti i vrlo cesta lиtanja na риtи njihove afirmacije govore о odsustvu 
centralistickog uticaja na njihovo formiranje i njihov rad. 

Ь) Njihova organizaciono-politicka strиktиra је vrlo razlicita. Nije 
rijedak slucaj da и njima sjede stari seoski knezovi, bogati seljaci, Ш 
pak cetnicki orijentisa.ni pojedinci. Krajem 1941. i pocetkom 1942. god. 
slab rad NOO opravdava se prisиstvom »kulackih« elemenata и njima. 

с) 01·gani vlasti sи и pocetkи jos neиhodana institиcija и po1iti
~kom sisternи, tijesno vezana za vojno-politicke faktore i zavisna о 

njirna. Ako sи oni najsnazniji izraz drиstveno-politicke orijentacije 
l1Stanka, kao sto stoji и Pregledи, zasto ill onda i sama КРЈ smatra 
privremenim organima? Ako је to iz razloga »taktike Partije и pogledи 
stvaranja i иcvтscenja jedinstva sirokih slojeva oko njene oslobodilacke 
i revolиcionarne platforme« (kako istice aиtor), zar to nije иzak tretman 
oslobodilackih osjecanja masa, koje sи, iako nedovoljno svjesne, ipak 
zeljele prevazilazenje starog socijalno-politickog stanja, jer и protivnom 
i razvoj ustanka ne Ьi Ьiо mogиc? Drиgaёije је to Ьilo и prvom иstani
ёkom talasи. Sama cinjenica da pojave promjene svojinskih odnosa јо§ 
и 1941. g. (иglavnom pиtem konfiskacije, priv1·emene zapljene), ne kom
promitиjи, nego naprotiv afirmi5u platformи NOP, govori и prilog gor
nje tvrdnje. Sem toga, tu treba istaci glavne preokupacije ovih organa 
\•]asti: rad na prikиpljanjи hrane za vojsku i stanovnistvo, odrzavanje 
reda itd. P1·ema tome, isticanje privremenog karaktera NOO od strane 
rukovodecЉ faktora nije stvar nikakve taktike, nego је rezultat jos ne
dovoljne fot·mиlisanosti partijske taktike na tom planи. Sve do savje
tovanja и Stolicama, ра i kasnije, najvise se isticu njihovi ekonomski 
zadaci. S drиge strane, и organizaciono-politickom i stl·uktиralnom po
gledи ne postoje dvije faze и njihovom razvitkи. Pogotovu se о »stvar
nim« organima vlasii ne moze govoriti и drиgoj polovini 1942. godine, 
kada СК istice da oni nisu vise privt·emeni organi. Ako se taj progre
sivni proces moze periodizirati, onda kraj prvog perioda treba trazШ 
lЋnije, otprilike и septembru 1941. g., kada se и БiН i drugirn pokraji
nama formirajи partizanski odredi i pojavljиje vise lokalnih upиtstava 
о radи organa vlasti. Sem toga, tada је i savjetovanje и Stolicama dalo 
prve, makar i uopstene postavke о znacajи NOO. (U Upиtstvima sa sa
vjetovanja istice se njihov zna~aj za snabdijevanje vojske). 

Prema tome, nemogиce је cijepati proces nastajanja nove narodne 
vlasti, kao sto је nemoguce cijepati jedan progresivan revolиcionaran 
proces и okviru koga oni nastaju, afirroisu se i dobljaju sve vise revo
lucionarni nivo. Istoricari ёesto pate od periodizacija, cesto kidaju pro-
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cese. Zbog toga nam sociolozi najvise prigovaraju. Autor ove glave vr1o 
cesto lstice izraze »ooloibodi.la.Ckoo: i »Xevoluci<marno«, ali nam zm.aceDJje 
ovih izraza objasnjava vise posljedicama nego uzrocima. »Oslobodilacko« 
је prije svega izraz »patriotskog«, а »revolucionarno« izraz »klasnog«. 

Odredivanje klasne strukture NOP-a i karaktera klasnih suprot
nosti u njemu - jos uvijek је nedovr~en zadatak. 
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Nevenka Bajic 

Da li su u 1941 - 194 2 . godini postojale organizacije 
Narodnooslobodilackog fronta 

U Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije govori se i О· 

I'azvoju, kaa:akrteтu i znacaju naгodnooslobodй.lackog fronta (NOF) u na
rodnooslobodilackom ratu i socijalistiёkoj revoluciji. Predmet moga jrl
laganja је pitanje da 11i је u 1941-1942. godlini doslo do oi'Iganizovanog 
ofurmljavoo.ja NOF-a, odnosno, da li su u ,t'O V1I'Iijeme postojailii odЬori 
NOF-a kao jedinstvene masovne politicke organizacije i kako је to p:i
tanje tretirano u Pregledu. Pitanje је bez sumnje slozeno i moze se tre
tira.ti samo u citavom p•rocesu nastajanja li razvoja narodnooslobO<Шa
ёkog rata i u procesu razdvajanja politickih funkcija od funkcija vlasti. 
Nemam pretenzija da u owj :}cratkoj rijeci dam na njega odgovor. Ze
lim samo da ga postavim. 

U Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije о tome se kaze: 
,. U zavrsnoj fazi rata је na inicijativu Partije pojacan rad na organi
zacionom izgradivanju Narodnooslobodilackog fronta. То је proizilazilo 
iz potrebe da se ostvareno jedinstvo najsirih narodnih slojeva oko plat
forme КРЈ јасе Шazli i p1'eko odgovarajucih organizacionih oЬlika i da 
se stvaranjem odbora i organizacija Narodnooslobodilackog fronta ras
terete organi vlasti tamo gde su oni do tada obavljali funkcije politi<:':kih 
organa. Najpre su stvoreni zemaljski i pokrajinski, а zatim, tamo gde 
nisu postojali, i niZi (oЬlasni, okruzni, sreski itd.) odbori Narodnooslo
bodilaёkog fronta ... « Na osnovu ovoga teksta moze se postaviti pi
tanje: sta је Ьilo sa odborima NOF-a do toga vremena, odnosno u pe
лi.odu 1941-1942. god:ine, da 1i su u tim godinama рооtојаИ odhori 
NOF-a koji su vrsili »cisto politicke« poslove ili su te funkcije obavljali 
organi narodne vlasti, tj. Narodnooslobodilacki odbori, kao i da li su 
odbori NOF-a vriШi funkcije narodne vlasti? 

U Pregledu .istoriЗe Saveza .komuю:ista JugosJavije pitanje nastanka, 
razvoja i djelovanja Narodnooslobodilackog fronta u 1941. i 1942. godini 
obradeno је u poglavljima о borЬi Partije na stvaranju oslobodilackog 
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fro.nta i za bratstvo naroda JugosJavije (эtrana 337, izdanje cirilicom) 
kao i u poglavlju о radu Partije na jacanju oruzanih snaga ustanka i 
oslohodilackog fronta jugoslavenskih naroda (str. 382). 

Medutim u tretiranju toga pitanja u Pregledu se ne pravi razlika 
izmedu napora Partije na stvaranju oslobodilackog fronta kao siroke 
:poiliilticke plartforme na kojoj su narodi Jugos1avije prihvatili poziv 
Partije na oruzanu borbu i njenih napora na stvaranju organizacija i 
organa NOF-a. Tako se za Srblju kaze: »vec u leto (misli se na 1941. go
dinu) javljale su se organizacije oslobodilackog fronta - narodnooslo
bodilacki komitet ili odbori i organizacije Narodnooslobodilackog fronta 
koje su objedinjavale aktivnost naroda u borbl protiv okupatora i kvi
slinga ... « i dalje »Tako је u jesen 1941. godine doslo do stvaranja lo
kalnih odbora Narodnooslobodilackog fronta u koje su pored komunista 

· ulazili i neki lokalni prvaci tih stranaka«. Slicno se govori i о Hrvatskoj 
gdje је doslo do formiranja »organizacije oslobodilackog fronta« i »Or
ganizacija Narodnooslobodilackog fronta«, а u Sloveniji »terenskih od
bora« Osvobodilne fronte. S druge strane, za Bosnu i Hercegovinu se 
kaze samo to da је stvaran oslobodilacki front, dok su и Crnoj Gori stva
rane i organizacije oslobodilacke fronte. Ako Ьismo htjeli da ovo uk
ratko rezimiramo, mogli Ьismo reci da sи и 1941. god. na nekim podruc
jima stvarane organizacije oslobodilackog fronta (и sirem smislu rijeci), 
i organizacije i odbori NOF-a, dok sи па drиgim podrucjima stvarane 
samo organizacije oslobodilackog fronta. Nije jasno sta se и Pregledu 
podrazumijeva pod organizacijama osiobodilarkog fronta, {da li su to 
organizacije narodnooslobodilackog pokreta), а sta opet pod organizaci
jama Narodnooslobodilackog fronta. Na str. 347. stoji da sи u Crnoj Gori 
1941. godine stvarane organizacije oslobodilackog fronta, а iz teksta »Na
rod oslobodenih teritorija ucestvovao је u oruzanim akcijama и snabde
v.al!1jи pa.I11izanskih odbora, и !Гаdи nЗ!ГodnooslobodilackЉ odbora itd. U 
to -vreme sи obrazovane mnoge antifasisticke omladinske i .Zenske orga
nizacije«, mogoo Ы se izvuCi zakljиcak da su narodnooslobodilacki od
bori, kao organi vlasti, i masovne politicke organizacije zena i omladine, 
kao organizacije NOF-a, Ьile иjedno i organizacije oslobodilackog fronta. 
Poznato је da su sve te organizacije postojale i и Bosni i Hercegovini, о 
cemu se govori и Pregledu na str. 350. i 362, ali tи nisи okarakterisane 
k:;ю organizacije oslobodilackog fronta, nego se govori samo о naporima 
Partije na okupljanju masa и oslobodilackl front, а ne i о organizova.nju 
tih.masa. 
· . U Pregledu је SrЬija najizrazitiji primjer ovakve neraiZgraniceno
sti,' sto је sigurno rezultat i odraz isprepletenosti politickih fиnkcija i 
fиnkcija narodne vlasti u to vrijeme. Tako se и Pregledи kaze da sи 
s~ и , ljeto javljale ocganizacije oslohodilackog fronta - narodnoosloho
dilaё.ki komiteti ili odbori i organizacije Narodnooslobodilackog fronta, 
i'z' cega izlazi da sи narodnooslobodilacki komiteti Ш odbori organi oslo
bodilacke fronte iako је poznato da sи to Ьile organizacije Narodnoos
Iobodilackog fronta. То se vid.t iz direktive Pokrajdlnskog komiteta КР 
za SrЬijи od avgиsta, и kojoj se jasno kaze »Odmah prici stvaranju za
jednickih komiteta, tj. odbora Narodnooslobodilackog fronta«, (Zbornik 
NOR, I-1, 37-38), ра se postavlja pitanje za5to sc tako j,asno ne k<lZe. 
i u Pregledu. 
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U Pregledu se dalje kaze i ovo: »T.ako је u je5e<n 1941. godine do!.\lo 
do stvaranja lokalnih odbora Narodnooslobodilackog fronta ... « (str. 
341), iz cega izJazi da је u Srbф 1941. godine Ь.Но i odbora NOF-a. Me-
du'Ьim, ova se konstatac-ij-a ne slaze s~ zakljuckom koji је dal1: u knjizi dr 
Јосе Marjau.ovica »Ustanak i Narodnooslюlюdilacki pokret u Srblji 1941. 
godine«, u kojoj na str. 233. stoji: >>U Srblji su narodnooslobodilacki od
bori ujedno Ьili i organi Narodnog fronta<< . 

Neja:snocu unosi li naziv Narr()dJnooolobodi'la<:';ki fo.nd. U radovilma 
iz novije istor.ije institucija Narodaюas:loЬodiJaakog fonda је nedo,voljno 
objasnjena. No, i pored <toga, poznato је da su odbori NaгodnoosloЬodi
laokog fo.n~da u .neki:m mjesblma zamliljtmbl:i odibore Naa-odin.e (Crvene) po
moci vee u prv.im ootamickim danima ibl su ро uzoru ·na njih foгmi
rani. U Crnoj Gori i Hercegovini, па neoslobodenoj te-:гitoriji, ovi odbori su 
prikupljali pomoc za izbjeglice, odjecu, obucu i oruzje za partizane, а 
na oslobodenom teritoriju su, do uspostavljanja narodne vlasti, funkci
onisali i kao organi vlasti. (Batric Jovanovic: »Crna Gora u NOR-u i so
cijalistickoj revoluoiji«, str. 732). Dakle, u ovirn podruCjima је ргiје stva
ranja organa narodne vlasti doslo do formiranja odbora Narodnooslo
bodi1ackog fonta. Prema knjizi dr Јо'Се Ma!Гjanovica »Usta111ak i naro
dnooslobodilacki pokret u SrЬiji 1941. godine« izgleda da је prije direk
tive о stvaranju odbora Narodnooslobodilackog fronta doslo do formi
ranja odboca NarodnooslooodilaC!kog fonta koj.i su i ovdje zamijeniti 
odbore Naa-odne pomoci. O:nJi su vrsili negdje i funkcije narodne vlasti, 
а kasnije su posta1i »pravi organi narodne vlasti« (Јосо Marjanovтil:: 

»Ustanak ... « str. 117, fusnota А VП-INOP, - 1985, ST. bel. - 3-2). 
Poslije savjetovanja u Stolicama oni svugdje postaju organi Narodnoos
lobod;lackih odbora. No, bez obz;ira na njihovu kasniju ulogu, u pocetku 
ustanka oni su ponegdje Ьili organi oslobodilacke borbe, i, kada se po
minju и Srbjji, trebalo Ьi ih pomenuti i u Crnoj Gori i Hercegovini. U 
rasvjetljavanju ove institucije nejasnocu mogu da unose i skracenice 
koje su i za Narodnooslobodilacki front i !Za Narodnooslobodilacki fond 
iste tj. »NOF«. 

Inэistiranje na objasnjavanju n<az'iva, na razgtra,nicavanju pojedinih 
termina nije samo formalno pitanje, nego u prvom redu sadrzajno, sus
tinsko. Nije Ьitno kako se koja organizacija zvala, nego је vazno da li 
su te organrizaoije postojale, odnoono, u ovom slucaju, da li su postojale 
organizacije i odbori NOF-a, sto је sustina postavljenog pitanja. Pre
gled nije dao odgovor na .QVO p'tanje i to ne san1o sto su u njemu nejasni 
nazivi organizacija i njihovi medusohni O'dnosi, nego sto nije ·istaknuta 
ni organizaciona struktura postojecih odbora NOF-a u 1941. godini. OV'im 
ne mislim da Ьi trebalo u detalje nabrajati formirane seoske i eventu
alno opstinske odbore Narodnooslobodilackog fronta, ali da Ьi о tome 
trebalo reCi nesto konkretnije, kao sto је receno i za 1944. ili 1945. godi
nu, to је van svake sumnje. Nesto odr~denije о ovome mog1o Ьi se ta
kode reci i za odbore NOF-a u 1942. godini. Na str. 386. Pregleda govori 
se о malobrojnim rukovodecim partijskim jezgrima u gradovima, koji su 
se oslanjali na »mrezu organizacija narodnooslobodilackog pokreta -
narodnooslobodilacke odbore, odbore Narodnooslobodilackog fronta, zen
ske i om.ladinske antifasistioke organizacije ritd«. О mrezi ilegalnih i le-
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galnih antifasistickih ot·ganizacija govori se i па str. 391. Pod tim se si
gurno misli i na organizacije NOF-a, ра Ьi dobro Ьilo da se ovakva tvrd-, 
~ја sto prikladnije ilustruje. 

Mislim da се ove primjedbe i sugestije Ьiti samo prilog u trazenju 
odgovora na postavljeno pitanje da 1i је u 1941. godini Ьilo odbora NOF-a 
(Narodnooslobodilackog fronta). 
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Rafael Br~ic 

"Front narodne slobode" u "Pregledu istorije SKJ" 

Ideja о stvaranju jedinstvenog revolucionarnog pokreta radnika i 
seljaka u staroj Jugoslaviji stara је kaliko i Komunisticka partija Jи
goslavije. Svoje риnо ostvarenje ta ideja nije dobila ni u jednom pe
riodи razvitka КРЈ izmedи dva rata ukljиcиjuci tи i period legalnog 
1·ada 1919-1921. g. 'Го је ostvareno lj;ek u orиZanom dijelu ~revolucije 
nа~Љ naтoda (1941-1945). 

Medutim, ta ideja bila је uvijek prisutna u stavovima КРЈ. I k;1ko 
god su stavovi КРЈ о svim ostalim vaznim pitanjima (nacionalnom, se
lja~kom, sindikalnom i dr.) evolui1-ali, tako је i ideja stvaranja jedinstva 
radnicke klase - radnika, seljaka i napredne inteligencije - sve vise 
SЭ!Zrijevala, da Ьi neposredno pred drugi svjetski rat poprimlla vrlo 
siroke razmjere i postala mocna platforma koja је okupila sve napred
ne, antiratne i antifasisticke snage koje је КРЈ и sиdbonosnim danima 
povela и 1·evolиcionarnu ЬоrЬи, а poslije njenog zavrsetka и obnovu i 
izgradnjи zemlje i socijalistickih drustvenih odnosa. 

Takva revolucionarna orijeнtacija КРЈ, zasnovana na marksisti
ckim principima, и ovom i svim ostalim znacajnim pitanjima, prisиtna 
је u Pregledu istorije SKJ. Medиtim, kad је rijec о stvaranju Narodnog 
fronta, о njegovom narastanju i znacaju и cjelini, о njegovim specifi:.. 
cnюэtima и odnosu na sliene antira,tne i pr<>tufasisticke pokrete u dru
gun zemljama, na ulogu koju је Front, odnosno КРЈ njime ostvarivala 
neposredno pred n svjetski l'at i ciji su rezultati nasli svoje puno os~ 
tvarenje u revoluoiji, 1941-1945. godine, cini mi se da njemu u Ptre:. 
gledu nije posveeena potrebna paznja. 

u Pregledu је vidljivo (str. 192 - izdanje latinilcom} da је vec 
па IV konferenciji КРЈ 1934. g. и LjuЬljani udaren nekakav temelj, а 
da је tek na Splitskom plenиmи СК КРЈ (9-11. juna 1935. g.} potpunije 
razvijena misao о Narodnom frontu na iemeljи analize svjetske situacije 
i unutrasnjih prilika и Jugoslaviji. 

Medutim, ideja о Narodnom frontu nije Ьila nova. Ona је bila 
prisиtna vec od pojave Hitlerovog rezima (1933. g.) i manifestovala se ka6 
elemenat taktike u medunarodnom radnickom pokretи. Takvu politiku 
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na medunarodnom planu generalno је razradio i usvojio tek VII kong1·es 
Komi!nterne 25. jula - 20. avgusta 1!:135. g. 

Ne upustajuci se u zblvanja u medunarodnom radnickom pokretu i 
uopste u politicka kretanja u tadasnjem svijetu, u obrazlaganje uslova 
koji su doveli do stvaranja narodnofrontovske politike, potrebno је is
taci da је Splitski plenum odrzan mjesec dana ranije i, bez obzira na 
to sto stavovi Splitskog plenuma nisи originalni, oni su oznacavali novi 
korak u tom pogledu i predstavljali originalnи razradu pиtova stvaranja 
Fronta kod nas. 

Na IV konferenciji КРЈ (Pregled, str. 192) V'idi se da је »~ako ne
dovoljno jasno, КРЈ postavila kao .zadatak da se radi na stvaranju anti
fC!SistiCkog fгoDJta«. А dalje, na str. 194, gdje se govoii."J о stanjи u Pм
tiji, stoji »da је Partija ponovo stala na noge i da је и procesu dotada
njeg svog razvi·tJka stvoтila osnovne usloYe za bиduci rad« . .. i dalje: 
»Ali ona jos nije dokraja iz~radila novи politickи platformи ni taktiku 
Partije. Stavovi izlozeni u dokumentima Konferencije jos sи Ьili opte
receni ostacima sektastva. Usko i nedovoljno је postavljeno pitanje stya
ranja antifasistickog fronta«. 

U ·politickoon 'l'eferatu 111а V ko.ngresu КРЈ (Zb()milk » V kongres 
КРЈ «, izvjestajti i refeiJ'.atbl., Beogгad - Zag1·eb, 1948, str. 44.), dajиci ос
јеnи novog privremenog rиkovodstva izabranog na IV konferenciji, drиg 
Tito kaze da је novo rukovodstvo »zanemarivalo rad na stvaranjи anti
fasistiёkog i antiratnog fronta«. 

Citaocи је Vl'lo tesko иtvrditi sta је pravilnije, jer је ocito da sи 
oYi podaci rasliCiti. 

Fr()ntu naгodne slobode d. тevolиoionarnim akcijama и i935. i 1936. 
god!ni u Pregledи је posveceno dosta mjesta (197-212. str.). Splirtski 
plenum је dosta dobro obraden, posebno referat »0 Frontu narodne slo
bode« Blagoja Parovica-Smita, ali је izostavljen momenat da је Split
sm plenum odrza111. prije VII kongresa KI i da sи stavoyi Plenuma »0 
Frontи narodne slobode« znaёili izvjesnu originalnost, jer је Front kod 
nas stvoren odozdo, od najsirih narodnih masa, bez vodstva opozicionih 
gradanskih partija pod cijim su иticajem mase stajale, za razlikи od 
stvaranja Fronta и drugim zemljama (Spanija, Francиska). 

U Pregledи se, dalje, na stranama 201. i 202. govori о pokusaju 
stvaranja Jedinstvene radnicke partije, koja је trebalo da bude rezul
tat »nove orijentacije ka stvaranjи i prosirivanjи jedinstvene radnicke 
klase, seljastva i nacionalno potlacenih masa, jedinstva izrazenog u 
Frontu narodne slobode. U julu 1935. g. obra.zovan је Glavni inicijativni 
odbor, koji је и avgustи objavio platformu JRP. Na osnovu ove plat
forme trebalo је stvaraJti njene oвnivacke odЬore и cijeloj zemlj·i«. 

Na krajи se konэtatuje da taj poku5aj :e:n!ije donio rezultata. 
Zivlja politiCka ak!tivnost i mjestirnilmo povezivanje s nekim lo'kэlnim 
organizacijama burzoaskih opozicionih stranaka radi stvaranja inicija
tivnih odbora JRP Ьili su jedini pozitivni rezultati ove akcije«. 

Ako ovome dodamo i ocjenu da sи »neznatne bile one snage и 
krilu jиgoslavenske burzoazije koje sи htjele da saradиjи s radnickom 
partijom iza koje је stajala КРЈ «, ne vide se dovoljno ubjedljivi razlozi 
za takvи konstatacijи, jer se sve to odvijalo и vrijeme zive politicke 
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aktivnosti svih partija i stranaka poslije sloma monarhofasistiC:ke dikta-
1ure i neposredno poslije majskih izbora 1935. godine. 

Мislim da Ьi ovaj neuspjeli pokuSaj formiranja JRP u okviru 
Fronta narodne slobode Ьiо jasniji da su autori uzeli u obzir jos i ov~ 
momente: ' 

1. Socijaldemokrati su odbili saradnju, staviSe oni su akciji za stva
r.anje JRP suprotstaVIili svoju »Socijalisticku zajednicu radnog naroda':t, 
tako da su vec sazrelu ideju о jedinstvu radnickog pokr~a pokusabl da 
realiziju na svojoj, socijaldemokratskoj platformi i da na taj nacin zau
stave opadanje svog i porast komunistickog uticaja u radnickim ma
sama. 

2. Do osnivanja JRP nije doslo ni zbog toga sto је ona bila za
mi~ljena usko, samo kao organizacija radnicke klase, tako da se oko toga 
razvila polemika u organizacijama КРЈ, narocito u Hrvatskoj i Dal
maciji. Naime, rad na osnivanju JRP odvlacio је paznju od Narodnog 
fronta, tako da se u organizacijama КРЈ postavljalo pitanje sta је vazniji 
zadatak: JRP Ш Narodni front? ·• 

З. Pregovori КРЈ sa vodstvom HSS (konkretnije: druga Richtera'j 
sa Macekom) n isu takode urodili plodom zbog toga Sto је Macek Udru
zenu opoziciju, s tvorenu uoci petoma]'skih izbora 1935. g ., sm~
trao kao vee oformlje:ni f,ro:nt (ImjeЭtaj Richtera od 5. 8. 1935. g., 
AIRPJ, 7754/6-2). Osim toga, vods.t\ю HSS је prekoo HRS vтrSilo wt:icaj 
na jedan dio radnicke klase i istupalo protiv saradnje sa URS-om, kao 
i svim ostalim radnickim organizacijama koje su Ьile protivne nasto
janjima HSS. 

Slicnu sudblnu doZivjela је dvije godine docnije i Strank.a мdnog 
naroda koja је takode trebalo da kao legalna radnicka partija omoguci 
КРЈ ucesce u Bloku narodnog sporazuma. . 

U Pregledu nije do kraja objasnjen ni ovaj drugi poku5aj КРЈ da 
u okviru narodnofrontovske politike stvori legalnu radnicku partiju 
preko koje bi vriШa snazniji uticaj na Siroke narodne ma.se i Ијеvо 
crijentisane grupe opozicionih gradanskili partija, а Jla!I"OCri.lto na URS. 
То је u Pregledu istorije SKJ prikazano samo prikazom mnogobrojnih 
strajkova i drugih akcija radnicke klase, od kojih su mnoge organizo
vali komunisti, ali se ni to dovoljno jasno ne vidi. 

1) Sreten Zujovic 
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·PERO MORACA, ~lan redakcionog odbora 

:,Pregleda isto rije SKJ" 

Drugarice i drugovi, moram da kazem da sam se dvoumio da li da 
uzmem rijec u diskusiji. Smatrao sam da treba da slusam drugove koji 
.govore о Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije, jer smo i mi 

· u njemu dali svoju rijec. Med:utim, iz nekih internih razgovora u kulo
,arima ovoga sastanka saznao sam da se ocevidno oёekivala i rijel:, da 
tako kazem s druge strane. Ја cu ipak ostati dosljedan seЬi i necu vam o
duzimati mnogo vremena, јег ne nalazim da Ьi Ьilo moguce otvarati dis
kusiju о svim onim pitanjima koja su ovdje pokrenuta, о svim onim 

, primjedbama sa kojima Ьih se ја kao autor pojedinih glava i clan redak
·_ cije Pregleda, slozio ili ne, koje bih usvojio Ш ne. Mislim da to nije 
svrha ovoga sastanka i da nije to moj zadatak. Ја Ьih htio da u sh·em 
smislu rijeci istaknem svoje utiske sa ovoga sastanka. Ako pogledamo 
ovaj petogodisnji period, od 1958. godine, kada је pala odluka u Central
nom komitetu SKJ da se pristupi pisanju Pregleda istorije Saveza ko · 

- munista Jugoslavije, onda mozemo reci da smo u tom periodu na sektoru 
istoriografije naseg radnickog pokreta i Partije ucinili veliki korak· na
pl·ijed, mnogo veci nego za cijeli raniji period od 1945. godine, da smo 

· stvorili jednu osnovu sa koje sigurno mozemo mirnije gledati na per
~pektivu i mogucnosti ostvarenja zadataka koje smo pred sebe postavili. 
:Ја mislim da to sasvim reljefno potvrduje i ovaj sastanak. Nekoliko re
ferata i desetak izlaganja u diskusiji i ро broju i ро kvalitetu pokazuju 
da se mi zaista nalazimo na dobrom putu i da cemo sigurno na tome 
putu, ako istt·ajemo, ostvariti, ne bas u nedoglednoj buducnosti, mnogo 
bolju istoriju Saveza komunista Jugoslavije i, sire,. d.storiju radnil:kog 
pokreta Jugos1avije, :neg.o sto је ·ova <> kojoj је danas ovdje rijee. 

Vec sam rekao da ne zelim da dajem replike, mislim da to nije 
svrha sastanka niti da Ьi to vremenski Ьilo moguce. Ali ako bih se os
•Jrnuo na izJozene materijale u cjelini, onda ЬiЬ rekao da sam licno pri
jatno iznenaden solidnoscu, zreloscu, zasnovanoscu izlaganja, bogatstvom 
argumentacjje, bogatstvom cinjenica; jednom rijecju, mislim da nivo 
ovog sastanka odaje i solidnu pripremu sastanka i, jos vise, to da 
је i takva priprema mogla Ьiti rezultat samo dugorocnijeg solidnog 
rada, prije svega Instituta za izucavanje istorije radnickog pokreta u 
Sarajevu i drugova koji su ovdje istupali, а koji ne rade u tom Insti
tнtu. Posebno bih ћtio da istaknem da veliki dio materijala koji је pre
zentiran zahvata siru proЬle-matiku kojom se bavi Pregled istol'ije SКЈ, 
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da" sи i referenti i vecina diskиtanata svojim istupanjem pokazali da su 
se orijentisali 'pravilno, da sи oni fakticki istoricari jugoslovenskog rad
nickog pokreta, oslobodeni lokalisticke orijentacije ili, da bиdem jasniji, 
. gledanja na razvitak Saveza komиnista Jugoslavije i naseg radnickog 
pokreta iz ugla ove i1i one oЬlasti, ovog Ш onog kraja, ove ili one po-
krajine, jer takav tretman ne Ьi vodio naиcnoj interpretaciji toga raz
,,itka, s obzirom na to da se radi, mislim na razvitak od 1918. g., о isto
riji jиgoslovenskog 1·adnickog pokreta i jиgoslovenske revolиcionarne 

Partije. Ја ovdje, naravno, ne mislim da i takvih istupanja nije Ьilo, Ьilo 
jh је narocito и nekim istиpanjima drиgova danas, ali oni ne preovla
. С\uји i mislim da se cak moze reci da sи i ta istиpanja и veCiru Ьila 
pravilno orijentisana. Osoblto је ро mom misljenju pozitivno to sto su 
u vecini materijala koji sи ovdje izlozeni pokrenиti proЬlemi i иосеnе 
lЋZne dileme koje namece Pregled istorije SKJ, иосеnа nerijesena pi
tanja. 1, naravno, pokиsaji da se na to daju odgovori sa viSe Ш manje 
иspjeha, ЬоЈје i argumentovanije nego sto је to иcinjeno и Pregledu 
istorije SKJ. Ра i onda kada pojedinci nisи pokиsavali da dаји odgovo:rc 
na ta pitanja, nego ih samo иocavali i isticali, roislim da sи doprinijeli 
kvalitetu i nivoи ovoga skupa. Ne radi se, mislim, о tome, i svi ste vi 
to isticali, da se sada O\•dje kritikuje Pregled istorije Sayeza komunista 
Jиgoslavije. То nije svrha ovakvЉ skupova, vec nesишnjivo је na pr
vom m•jestu to da mi 'ka:o istoriOa.ir~ sagled·amo "0!1:0 sto u to;m Pregledu 
nije dato dobro, sto је slabo ocijenjeno, sto Cini ocevidnu prazninu, i da 
usmjerimo nase snage u pravcu l"ЗS\•jetljavanja иpravo proЫema, di
lema, alternativa - onoga sto jos nije dobro obradeno, onoga sto nije 
osvijetljeno, da se jos vise oslobodimo осјепа koje sи nekad davane, а 
koje danas ne mogu izdгzati istorijsku kritikи. Ја mislim da је vrijed
nost Pregleda istorije SKJ vec иtvrdena samo cinjenicom da је on po
bиdio i rиkovodstvo SKJ i citav Savez komunista da se orijentise na 
dиgo1·ocnije i temeljitije izucavanje ргоЬlеmа, dogadaja, perioda, иsta
nova, organizacija itd. iz proslosti nafгg radnickog pokreta i nase 
Partije; da smo se orijentisali иpravo и tokи rada na Pregledu na rad 
na monografijaшa koje treba da Ьиdи osnova za izradu svih pregleda 
i sinteza i svih drиgih priloga koji se mogи occkivati kao rezultat jednog 
soJidnog, dиgorocnog istrazivackog napora iнstitиta koji se bavi izиca
vanjem istorije naseg radnickog pokreta. 

Ako Ьih ipak htio da иkazem i na nekc s\юје rezcrve u pogledи 
diskиsija i r eferata koje smo ovdje saslusali, onda bih najvise takvih 
rezervi stavio tamo gdje se trazi prosirivanje teksta Pregleda. Jer, ako 
Ьiste htjeli da cujete mojc misljenje о Preg1ec\u, ondo. Ы ono Ьilo ova
kvo: opseg ovoga Pregleda, to sto је on иspio suvise opsiran i opteгecen 
nizom detalja, njegova је najveca slabost. Da smo bolje poznavali me\
terijи, mogli smo i vise i jasnije reCi na шаnје papira i vise se prЉliziti 

istorijskoj istini na kracem tekstи. Drиgi dio mojih 1·ezervi sastoji ~е 
и gledanjи na ovaj tekst sa tzv. lokalistickih pozicija. Ја ne kazcm da 
mi ne treba da vidimo kakvo је mjesto imala Bosanska Krajina, ili Likn. 
ili K01·dun, ili zapadna Makedonija, itd. Radi sг о tome s kog aspekta 
mi prilazimo kad to pitanje otvaramo i postavljюno: da li posmatramo 
stvar sa stanovista иloge ovoga Ш onoga kraja и nasoj revolиciji? Bllo 
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је, iako rijetkih i takvih istиpanja ро kojima Ьi ispalo da se oko jed
noga kraja vrtjela cijela nasa revolиcija, da је taj kraj Ьiо tako reCi 
njeno ishodiSte. Dщga је stvar ako se иloga jedne oЬlasti posmatra и 
sklopu objektivnog istorijskog kretanja drиstva u cjelini, nase borbe i 
revolucije. 

Na kraju bih htio da kazem da је ovaj skup prevazisao cilj da se 
daju prilozi za eventua1no drugo izdanje Pregleda. Nesиmnjivo је da 
ее autori i redakcija и ovdje izlozenim materijalima naci korisnih su
gestija, predloga i primjedaba. Ali mnoga istиpanja ovdje znace novi 
doprinos obradi istorije nase Partije, i, kao takva, manifestuju rezultate 
dosadasnjeg rada Institиta za istoriju radnickog pokreta и Sarajevu. Ја 
vam mogи samo da pozelim nove i vece rezultate и tim vasim naporima. 
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SERGIJE DIMITRIJEVIC, clan redakcionog odbora 

"Pregleda istorije SKJ" 

Vecina diskиtanata је prisla krиpnim pitanjima i njihovoj obradi. 
Neka pitanja sи bila posebno zanimljivo data i osvetljena iz novih as
pekata. Bilo је i korisnih dopиna, na primer, konkretno u odnosи na 
period koji sam ја obradivao, иkazivanje drиga Sarca na list »Radnicka 
volja« koji је izlazio и Drvarи i koji mi do sada nije dosao do rukи. 

Slazem se sa drиgom Sarcem da postoji nedovoljna povezanost po
glavlja i neravnomernost и njihovoj obradi. Sve је to posledica cinje
nice da је svako poglavlje pisao drugi aиtor. Jedinstvo obrade, medи
tim, moze se postici samo onda kada citavи istorijи obradиje jedno 
lice. Danas је prakticno nemoguce tako obraditi istorijи nase Partijt> 
koja obuhvata toliko ronogo neistrazenih izvornih podataka i materijala. 
Za nekoliko desetina godina, kada se nakиpi dosta monografija i kada 
sinteza bude rezultat p1·ethodnog opSirnog monografskog istrazivanja, 
analizirane grade i prethodnih analiticko-sintetickih zakljucaka, moci се 
i pojedinci da prist1.11paju obradii ovakve istoтrije kao celine. Svi vi v.rlo 
dobro znate kako sи niskog kvaliteta Ьili dosadasnji pokusaji obrade 
citave istorije КРЈ, tzv. prirиcnici za istorijи SKJ, gde sи pojedinci bez 
dovoljno dokиmentacije, bez dovoljnog poznavanja svih perioda, hteli 
da dadu nesto jedinstveno. Znacajni dopunski momenti иslovili sи iz
vesne neravnomernosti и obradi pojedinih delova. То sи npr.: а) spe
cificnosti pojedinih perioda, npr., Ьitne razlike izmedu legalnog i ile
galnog perioda, Ь) velike razlike и postojanjи raspolozive dokumenta
cije za pojedine periode, с) razlike и stepenu prethodne obrade poje
dinih perioda i pojedinih pitanja, d) ра cak i to da sи neka poglavlja 
bila uglavnom prihvacena jos и prvoro pokusaju obrade, te su njihovi 
autori mogli da ih temeljitije prerade i иsavrsavaju, dok sи drиgi au
tori morali citavom poslu da pristиpe iznova i da oЬlikuju poglavlja u 
nesto skracenom vremenskom roku, itd. Mada је иkazivano na stvari 
koje su izostale, mi se ne Ьismo mogli sloziti da sve to treba uneti u 
relativno ograniceni okvir ovog Pregleda. Nesumnjivo је da glavni uvod 
Pregleda ima nedovoljan oblm i da је zato izostala geneza mnogih pro
Ьlema i procesa. Ograniceni prostor pojedinih poglavlja isto tako је 
znatno uticao na kolicinu podataka koji sи uneseni, а, razиme se, i na 
njihovu obradи. Pogledajmo kako је postignut planirani oЬim poglavlja. 
Prva, najsira i najkompletnija verzija legalnoga perioda imala је oko 
800 strana i Ьila је podeljena na 43 poglavlja (to је verzija koju си 
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pokиsati da dam kao jedan poseban rad). U tokи rada ona је Ьila skra· 
~ena na 200, ра onda na 130 strana. Dalje skracivanje teksta izvrseno 
је иiZ pOffiOC redakcije, bez obzira na mоји zeljи da citav taj materijal иdе 
u Pregled. Mnoge cinjenice i proЬlemi, prethodno uneseni и Pregled, 
otpali sи iz njega i1i је njihov prikaz znatno skracen, posto planirani 
obim knjige nije mogao da Ьиdе premasen bez obzira na oЬilje relativno 
vaznih podataka i proЬlema и legalnom periodu razvitka nase Partije. 
U tim иs1ovirna moralo је da izostane sve ono sto nije imalo bltan znacaj 
za samи istorijи Partije, а prikazi mnogih pojava i procesa da Ьиdи 
svedeni na najmanjи merи. Uzmimo, na primer, jedno takvo, navodno 
:>poredno, ali ipak prilicno znacajno pitanje - postojanje i aktivnost 
КlиЬа иcitelja i иciteljica komиnista. On se pojavljиje samo preko 
irnena casopisa »UCiteljska borbac, na st1·ani 62, mada је to blo jedan 
i.nacajan organizirani pokret. Jasno је da је to objasnjenJe za mnoge 
propиste koji sи pomenиti. Mi zaista nismo mogli da objasnjavamo po
jedine stavove, da iznosimo uslovljenost pojedinih procesa, kao sto је 

1razeno. Mi smo morali da ograniCimo na5e izlaganje i razjasnjenja, da 
riamo dopиnskи argиmentacijи i objasnjenja samo u slucajevima kada 
sи Ьili и pitanjи najbltniji stavovi i neke nove postavke koje sи se pri
licno razlikovale od иoЬicajenih, na primer, navodno zanemarJ.vanje rada 
na sеЈи, navodrю zanemarivanje ideoloske izgradnje, nekakve perspek
tive za osvajanje vlasti preko opstina, parlamentarne ilиzije о kojima 
~е govorilo itd. (Takvi dopиnski podaci i objasnjenja, pored svega onoga 
sto је mora1o da se kaze, jos vise sи зkratili ionako ograniceni prostor). 

Mnogi diskиtanti zaboravljaju da је u pitanju sazeta verzija Pre
gleda, и kojoj se о legalnom pe1·iodи govori samo na 53 stranice (izdanje 
cirilicom) i vode diskиsijи kao da је и pitanjи neki opsiran rad, na pri
mer, ona verzija od 800 stramca. Zato se zahteva da se govori о speci:. 
ficnostima pojedinih Pokrajina i neravnomernostima njihovog drиStve
T!Og razvitka, о delatnosti Clanova i mesnih partijskiћ organizacija, · da 
se prikaze delatnost bиrzoaskiћ partija, da se dadu podaci о kиltшnom 
J.:omиnistickom pokretu i sl. Prakticno је sve to neostvarljivo. Uzmite, 
na pri.тner, pitanje prikaza aktivnosti Partije. On је zaista dat na nivoи 
centralnog rukovodstva, ali је pri totne dosta receno i о delatnosti po
krajinskih rttkovodstava, о radu ро pokrajinama, u nekim slиcajevima 
cak i о stvaranjи Iokalnih partijskih organizacija. U njemи se govori о 
таdи na selи, о predizbornim aktivnostima, о ideoloskom radи, о posto
janjи partijskЉ skola и pojedinim mestima i sl. Zaista se и takvom 
skracenom obimu nije moglo govoriti о »Plamenu«, koji је blo obraden 
н siгi.m verzijama, kada је na drиgoj strani izostala borba revolиcio
nar·nib sindikata za njihovo organizaciono prosirenje i иjedinjenje sin
dikalnih saveza, sto је za istorijи radnickog pokreta i za istorijи komи

·nisticke partije и njenom legalnom periodи razvitka siguшo mnogo Ьit_-
nija i znacainija stvar. U ilegalnom p~t·iodи taj kultиrni rad imao је 
mnogo krupniji znacaj i on se u tom periodи nikako nije smeo izosta:. 
viti. Podvlaёim da diskutиiem иglavnom samo о leg~ilnom periodu, jer 
sam ponajvise obracao paznjи na primedbe koje se odnose na taj pe
I'iod Vratimo se na sazimanje teksta. Zar se н takvim okolnostima treba 
cuditi sto sи mnoga pitanja za cije su иnosenje pledirali diskutanti ot-
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pala iz Pregleda i1i se pojavljujи u njemu u sasvirn rnalom obirnu? Ја 
cu da iznesem neke konkretne slиcajeve, da Ьiste sagledali te teskoce. 

Uzrnirno jedno od takvih, и Pregledu skeleticno datih pitanja, na 
primer, agrarno pitanje, za ciju opSirnu obradu pledira drug Eric. Ј а 
sarn se ovirn privredno-istorijskirn pitanjem i prikazom istorije agrarne 
reforme kao i njenom analizom relativno opsirno bavio u Privrednorn 
razvitku Jиgoslavije, u tekstu kojti је, uzgred receno, izraden za potrebe 
aиtora Pregleda, u tekstu koji је docnije objavljen i kao posebna 
knjiga u izdanju Visoke skole politickih nauka u Beogradu. Uz to је u 
вajsiroj, prvoj verziji legalnog perioda, verziji od 800 strana, postojalo 
posebno poglavlje od 46 strana posveceno agrarnom i seljackom pitanju 
u periodu pre Kongresa ujedinjenja i stavovima novostvorene partije i 
pojedinih struja и pokrettl prema njima. Kada је sve to skraceno i и 
skeleticnom oЬliku uklopljeno u Pregled, drug Eric trazi »detaljni pri
kaz agrarnih odnosa«, »iznoSenje stavova gradanskih partija prema ag
rarnom pitanjи« itd. Lako је zahtevati potpиni prikaz socijaldemokrat
skog nasleda u ovom pitanju. Nasuprot tome, Ьilo је stvarno iesko od
reci se analize sekta5ke komunistiCke politike u ovom pitanju. Мnogi 
su zahtevi zaista nerealni. Postavlja se pitanje stavova gradanskih partija 
u agrarnom pitanju, а mi nisrno mogli da damo ni one razlik.e koje su 
postojale izmedu stavova Kominterne i stavova prihvacenih na nasem 
Kongresu, ni razlike izmedu stavova Kora<:a, tj. ministerijalista, i sta
vova onih koji su stajali na klasnirn pozicijama, ni razlike izmedu sta
·~rova nэ.Sih centrista i nase levice. 

Intervencija druga Nedimovica sastoji se u ukazivanju na pojedine 
sasvim sporedne stvari koje nisu obuhvacene Pl·egledom. Svako ko radi 
na obradi istorijskih izvora mogao Ы danima da iznosi konkretne po
datke koji su izostali. Drug Nedimovic zaboravlja da Pregled predstavlja 
sintezu u kojoj neki podaci sluze sarno kao materijal za zakljuёke, da 
se prilikom stvaranja sintetickЉ pre~leda zaobilaze, apstrahuju kon
kretni podaci. da se prilikom odabiranja podь.taka koji se navode mora 
vr§iti strogi izbor, da prilikom suzavanja teksta dobar deo spomenutih po
dataka mora da bude eliminisan. Sve koji su istupali sa predlozirna о uno
senju takvih podataka pozvao hih da nam ukazu Sta treba u Pregledu 
izbaciti Ш sazeti da Ы se na to mesto stavio ovaj dopunski materijal. 

Tako, na primer, drug Nedimovic pominje dacku omladinsku or
ganizaai.jи u ~Эiiialjevs'kюj Trg.ova~Jroj Skoli, lrojз. zaista nije mogJ.a da 
nade mesto u ovom Pregledu. Mada је obradena u jednoj napomeni naj
sire verzije, ona nije usla ni u tekst te verzije. Rec је о tajnoj socijalisti
ckoj omladinskoj organizaciji daka sarajevske Trgovacke akademije, о 
kojoj govori jedan policijski akt koji pominje da јој је sekretar Rodo
]jub Colakovic. da se oni sastaju u Radnickom domu, da је pre mesec 
i ро dana, dakle u martu, na njihovom sastanku govorio doktor Zon. 
~а osnovu pismene izjave Colakovica od 15. februara 1930. g. vidimo 
da је on tada Ьiо dak Trgovacke akademije (poziv na dosije). О tome 
se ~uvoгi u Zborniku sjecanja, I, br. 56. U prvom stepenu apstrahovanja, 
kada smo govorili о postoianju i revolucionю·nom preobrazaju posto
jecih studentskih i omladinskih organizacija u Beogradu, Zagrebu, Sara
jevu, Bosni i Hercegovini i Dalmaciji, mi smo morali da izostavirno ро-
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datak о obnovi rada sekcije Socijalisticke omJadine и Sarajevи, koja је, 
иzgred receno, obnovila rad 23. decembra 1917, а ne и јаnиаrи 1918. g. 
kao sto to kaze drиg Nedimovic, da apstrahиjemo podatak о tome da је 
organizacija Socijalisticke omladine imala na krajи 1918. godine ne
koliko stotina Clanova, da је postojala organizacija intelektиalnih rad
nika и Sarajevu koja је bila razjиrena 1. maja 1919. g. ibd. Dalja apstra
lюvanja svela sи to na jednи opstи konstatacijи da је revolиcionarno 
vrenje zahvatilo sve slojeve omladine, da se revolиcionarni omJadinski 
pokret vec и pocetkи Ьitno razlikovao od obnovljenih socijaldemokrat
skih org.a:nizacija, kao borbeni narastad izrastao и revolиcionarnom vreme
nи. Kada procenjиjemo znacaj podataka о toj omJadinskoj grиpi, zaista 
moramo polaziti od toga doba, а ne od kasnije иloge drиga Colakovica u 
pokretu. Pri tome treba podvиci da se citav tekst nije sveo na jednи 
opstи konstatacijи. Kada smo govor·ili о tom revolиcionarnom omla
dinskom pokretи, posebno se govorilo о najznacanijim poJavama, da
ckim vecima, КlиЬи stиdenata komиnista и Beogradи i Opstezemalj
skoj stиdentskoj konferenciji koja је tи odrzana. U najsiroj verziji tek
sta istorija SKOJ-a i njegove veze sa Partijom и legalnom periodи Ьile 
sи ob1·adene и cetiri posebna poglavlja. Sve је to svedeno na nekoliko 
oskиdnih podataka. 

Drиg Nedimovic иkаzије па to da se poslednji brojcani podaci о 
SКОЈ-и dаји za april 1920. g. Obra.zlozenje zasto nisи dati kasniji po
daci moze se naci и jednom odgovoru Redakcije da је OVO istorija 
Partije, а ne istorija SKOJ-a. Kad god se postavilo pitanje иnosenja Ш 
izostavljanje neke grиpe podataka о SKOJ-u, dislшsija se vodila na taj 
nacin. Cak i podatak koji navodi drug Nedimovic da је SKOJ imao kra
jem decembra 5.000 Clanova, nije nesto narocito, posto sam иtvrdio da 
је pocetkom jula 1920. g. SKOJ vec imao 5.500 Clanova, а ako tome do
damo i rasturene organizacije komиntsticke omJadine и Sиbotici i Ре
сији broj clanova se penje na oko 8.000. 

Govoreci о 1921. godini, drиg Nedimovic иkаzије da sи veze odr
zavane preko КlиЬа komиnistickih poslanika i zamera nam sto nabra
jamo samo stvaranje ilegalnih skojevskih organizacija, а ne i stvaranje 
ilegalnih partijskih organizacija о сети ima podataka (Sarajevo) ili se 
pretpostavlja da ih је Ьilo na osnovи postojanja prvomajskih demon
stracija, kao sto је slиcaj и Dиrdenovcи, Zagrebи, Novom Sadи itd. Di
skutant pri tome zaboravlja, prvo, da se na strani 80, drиgi pasиs, izri
cito govori о tim vezama preko КlиЬа, da se tи pominje i stvaranje Пe
galnog partijskog aparata i postojanje partijskih organizacija i rиko

vodstava. Zaista se ne mogи poimenice nabrajati sva mesta gde је takve 
э.ktivnosti Ьilo. Drиgo, organizovani nastиp komunista na opstinskim 
izborima и Beogradи i 40 opstina Slovenije mnogo је znacajniji dokaz 
о obnovi partijske delatnosti od mestimicnih majskih demonstracija. 
Ako se na stt·ani 82. pominje stvaranje ilegalnih omladinskih organi
zacija i grиpa и Beogradи, Zagrebи, LjuЬljani, rиdarskim revirima Za
gorja i и Sarajevu, to је dato ne samo kao paralela иz citirane podatke 
о stvaranjи ilegalnih organizacija partije (»naporedo sa prvim koracima 
и izgradivanjи ilega.Lnih o:rganizacija parbl:je, izgradivao se i SKOJ«) da
kle о izgradivanju ilegalnih organizacija Partije је govoreno, ali na jed-
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nот mnogo visem stиpnjи apstrakcije nego li о drugim stvarima, vec 
i zato sto је Ьilo potrebno osvrnuti se na obnovи SKOJ-a, а иz to sи 
и pitanjи aиtenticni izvorni podaci uzeti iz izvestaja podnesenog III kon
gresи KIM-a. 

Diskиtanti koji sи govorili о pojedinim sitnim konkretnim propи
stima cesto sи Ьili toliko okиpirani njima da nisи и dovoljnoj meri ista
kli one Ьitne procese i pojave koje sи bile eliminisane iz Pregleda, kao 
sto је to Ь1.о slиcaj, na primer, и legalnom pokretи и Нrvatskoj i Slo
veniji, sa procesom иjedinjenja pojedinih sindikalnih saveza koji sи tre
tirani kao pitanja cisto sindikalne istorije, mada predstavljajи Ьitne 

procese u razvitkи citavog revolucionarnog radniCkog pokreta. 

Drнg Sarac zamera sto navodimo samo neka lica iz rиkovodstva, 
а ne dajemo citave njihove sastave. Pregledajmo u kom se obimu daju 
ta rиkovodstva. Na str. 47. navode se poimenicno 10 clanova Central
нog partijskog veca, izabranog na Kongresи ujedinjenja, а na str. 64. 
govori se о Ceнtl·alnom partijskom vеси izabranom na Vukovarskom 
kongresu i navodi 12 lica. U оЬа sЈисаја daje se na kraju spiska »i 
drugk Podvlacimo da је izbor vrsen ро kriteriju tadasnje vaznosti, а 
ne ро kasnijem drzanju pojedinaca. Tako, na primer, izmedu ostalih 
иsli sи 2ivko Topalovic, Jova Jaksic, Vlada Markovic i dr. U potpиnijoj 
verziji objavljeni su tl posebnom prilogи ne samo celi sastavi svih cen
tralnih partijskih i sindikalnih rukovodstava i njihove promene vec i 
sastavi pokrajinskih rukovodstava. Kakvog smisla ima и jednom Pre
gledu namenjenom siroj puЬlici objavljivanje njihovog potpunog sastava, 
kada medu njima nalazimo i neke sporedne licnosti, na primer, Negoslava 
Пiса i sl? Zar svako navodenje ovakvih lica mora da bude potpuno i 
kakva је potreba za navodenjem svih njihovih imena? U pitanju su 
vrlo brojna tela. U Pregledu se ve{: nalaze mnogobrojna lica. Samo u 
Pregledu legalnog perioda na 53 strane teksta spominje se 35 razlicitih 
lica, od kojih i mnogi i viSe puta. Od toga sи sestorica Bosanci: Ivan Ma
tuzwic, Jow Jak:Sic, М1tш- Trjjjunovic, Duro Da,kovic, Gojko VUikovic i 
A]ija Alijagic. Zю· to nije dovoJjno, zю· Ьismo moraJi da povecamo nji
hov broj? 

Drug Sarac zamera da se u obradi legalnog perioda govori о so
c~jaldemokratskom nasledu kao tгajnijem ciniocu, pozivajиci se na str. 
48, 64, 68. i 69. Pri tome on zaboravlja da је takvo naslede stvaгno po
siojalo. Zar neprihvatanje komttnisticke orijentacije i programa od 
strane centrиmasa, vracanje na platformи Kongresa ujedinjenja, odba
civanje 21 us1ova III intet·nacionale, nisи manifestacije toga nasleda? 
Zar neshvatanje agramog i nacionalnog pitanja koje se proteze kroz 
citav legalni period i dalje, nije nasledeno iz prethodnog perioda? Zar 
iunkcionerski kadar starih socijald~mokratskih partija, koji је nosilac 
desnih tendencija, nije to naslede? Napominjem da se nikada nisam 
slagao sa saЬlonskim osudama starog socijaldemokratskog pokreta, а spe
cijalno sa takvim stavovima и odnosи na Srpsku socijaldemokratsku 
partiju, а delimicno i и odnosи na Socijaldemokratskи partiju Bosne 
i Hercegovine. Ра ipak, onde gde to naslede postoji, ono se ne moze 
negirati. Tako, na primer, drug Sarac osporava stav na strani 48. koji 
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doslovno glasi: »Isto tako Kongres је pokazao potpиno nerazumevanje 
nacionalnog pitanja, jednog od o:>novnih pitanja proleterske revolиcije 
и mnogonacionalnoj jugoslovenskoj drzavi, koja se od samog poeetka 
izgradivaJa na osnovи nacionalnog иgnjetavanja. Opterecene socijal
dcmokratskim shvatanjima nacionalnog pitanja, ni reformisticke, ni re
volucionarno orijentisane snage u иjedinjenoj Partiji, nisи u poltretima 
u.gnjetenih jиgoslovenskЉ nacija videle prirodnog i mocnog saveznika 
radnicke klase. Naprotiv, stav о jednom narodu i »jednoj nacionalnoj 
drzavi«, koji је dosao do izrazaja na Kongresи ujedinjenja« - а koji 
se nalazi и dokumentima socijaldemokratskih partija jos ranije, na pri; 
mer, и proklamaciji Srpske socijaldemokratske partije objavljenoj и de
cembru 1918. godine »vodio је i izolovanjи radnicke klase od pokreta 
nacionalno иgnjetavanih masa«. Pogledajmo osporavani stav na strani 
64. »Optereceno socijaldemokratskim nasledem, rиkovodstvo Partije nije 
imalo jasnu prespektivu revolucije u Jиgoslaviji, nije umelo da pokret 
radnicke klase slije sa pokretom radnog seljastva i ugnjetenih nacija«. 
Ili osporavani stav na strani 68169: »Medutim, Partija se ni tada nije 
и potpиnosti oslobodila socijaldemokratskog nasleda. О tome svedoce 
mnogi nedostaci ра i pogre5ni idejno-politicki i organizacioni stavovi и 
dokиmentima samog Koвgresa. Na Kongresи је do~lo do izrazaja potpu
no neshvatanje tako znacajnog i и to vreme toliko aktиelnog pitanja и 
zemlji, kao sto је Ьilo nacionalno pitanje. IzjasnjavajиCi se za »nacional
no jedinstvo«, Kongres se fakticki ogradio od ovakvih akcija i pokreta 
nacionalno potlacenih masa«. Dakle, и pitanjи је bas takvo stvarno po
stojece socijaldemokratsko naslede. 

Zadrzimo se detaljnije na istorijskom mestи i ulozi socijalne de
mokratije. Ро drugи Redzicи u Pregledu provejava tradicionalni stav ро 
tom pitanju. Pri tome on zaboravlja da to vi~e nije generalizirani stav, 
da se vidno istice i pozitivno naslede, da је time razЬijeno takvo tradi-. 
cionalno shvatanje socijaldemokratskog pokreta. Licno sam vodio dugu 
borbu za afirmisanje tog pozitivnog nasleda. То sam cinio и svojim 
redovima gde sam tretirao Dragovica, Тucovica i Dиsana Popovica kao 
osnovopolagace Komunisticke partije Jugoslavijc, to cinim i и toku broj
nih diskиsija. То se odvijalo i u tokи unиtrasnjih borbi na liniji autш·
-redakcija, gde sи mi ponekad zamerali sto stalno isticem Srpsltи socijal
demokratsku partiju, zastиpam njene stavove i podvlacim njen levicar
ski karakter. Та borba dovela је d.a se neke tradicionalne osude izostave, 
ali sи jednovremeno izostali i stavovi о kojima nije postignиta saglasnost, 
koji се se razjasniti и posebвim radovima. Dakle, autor nije potpuno au
tonoman ра sи zato p1·imedbe diskutanata ирисеnе ne samo aиtorima, 
vec donekle i redakciji. Bas zato sto se о\·о pozitivno naslede prilicno 
zanemaruje i sto se nedovoljno istice znacaj socijaldemokratskog perio
da u razvitktl radnickog pokreta, nikako se пе bih mogao sloziti sa drи
gom Ericem koji se solidarisc:o sa eliminisanjem istorijskog razvitka 
pojedinih socijaldemokratskiћ pokreta. 

U tokи diskиsije pojavila se jedna tendencija tretiranja пaseg rad
nickog pokreta kao nekog u osnovi nesamostalnog pokreta. Drиg Dиrdev 
govori da је on samo deo evropskog radnickog pokreta i podvlaci da је 
to pokret bez sopstvenih islшstava. Ро njemu, iskustva imajи samo 
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boljsevici 1917. i 1918. god.ine. Drugarica Dиric v:id:i u nasilm Stl·иjanjima 
samo odraz medunarodnih strиjanja. Cak se govori da је i naziv КРЈ uzet 
11а inicijativu boljsevika, mada promena toga naziva prethodi П Kon
gresи Kominterne, prethodi i samom Vиkovarskom kongresи, jer se 
on pojavljuje и stampi vrlo rano, vec krajem 1919. godine -itd. Мislim da 
se и ovim tv1·dnjama ispиsta iz vida sva specificnost i originalnost naseg 
1-adnickog pokreta, а specijalno stvaralacki prilaz nekim pitanjima koja 
se и njemи javljajи. Ova se specificnost i originalnost naseg radnickog 
pokreta izmedи ostalog vidi и izgradnji klasne borbene partije и Srblji 
i Bosni i Hercegovini, и retko revolиcionarnoj orijentaciji ovih pokreta 
и medиnarodnim razmerama, pored boljsevika, tesnih socijalista и Bи
garskoj i nekih opoziciQnih grupa и drugi•m socijaldemokratskim par
tijama, и odnosи izmedи Partije i sindikata koji је izgraden na sopstve
njm iskustvima, na jedan originalan nacin, и borЬi sa grиpom Мilorada 
Popovica okиpljenom oko »Novoga vremena« - dakle, na sopstvenim 
iskustvima. Та izgradnja klasno borbene partije је donekle paralelna sa 
izgradnjom boljsevicke partije. Mada srpska socijaldemokratija prihvata 
и nekim slиcajevima slicna resenja, ona ipak izostaje iza boljsevicke 
partije koja је bila najdoslednije izgradivana revolucionarna partija. 
U stavu prema ratи srpska socijaldemokratija prednjaci и medиnarod
nim razme1·ama i ima svoja sopstvena islшstva (na primer, njeno drzanje 
и balkanskom ratu). Pre toga је Italijanska socijalisticka partija krahi
rala na istom pitanjи, jer nije zauzela ispravan stav prema italijansko
-turskom ratu, иprkos odlиkama medttnarodnih socijalistickih kongresa 
itd. Treba иzeti и obzir i politikи balkanske socijalisticke federacije. Та 
originalnost postoji i и posleratnom periodи, и legalnom periodи isto
l'ije SKJ. Ona se manifestuje и pitanjи nepostojanja parlamentarnih 
ilщija, и stavovima prema opstinskim izborima, и pitanjи ideoloske iz
gradnje, и velikom Ьrоји partijskih skola i obilnom izdavanjи teorijske 
i politicke literatиre, и pitanju rada na selи. U mnogim pitanjima, npr., 
и agrarnom pitanjи, ona је imala drugi karakter, razlicit od onoga 
sto s u ti medиnarodni forиmi propisivali. . 

Drug Sarac polazi od konstatacije date na str 46. da је »Prakticni 
akcioni program«, иsvojen na kongresu, Ьiо iskljucivo >юrijentisan na 
dugorocnи ЬоrЬи u kapitalistickom sistemи«, da nije »podsticao na re
volucionarnи borbu za njihovo ostvarenje«, da је isticao »Zahteve koji 
nisи prelazШ okvire progra:rna neke opozicione graёla;nske stranke«, tj. od 
formulacija koje se nalaze и Pregledи. Zatim prelazi na str 47. i istrze 
iz teksta konstatacijи da је Kongres »Zadao sm1·tni иdarac pristalicama 
klasne saradnje« i osporava njenи tacnost bas na osnovu prihvatanja 
ovog akcionog programa. Pri tome on zaboravlja da su pristalice klasne 
saradnje tada Ьili ministerijalisti koji sи bili van pokreta, а ne centristi. 
koji sи bili u pokretu, posto su i levica i centristi tada stajali na pozi
cijama klasne borbe, mada su se razlikovali и pitanjи ocene revolиcio
narne prespektive, u pitanjи orijentacije na neposredne revolиcionarne 
pripreme, odnosno u pitanjи partijske strategije i taktike и datoj situa
ciji. Dakle, pitanje da li је tada nanesen smrtan иdarac pristalicama 
klasne saradnje, neovisno је od pitanja da li је tada prihvacen revolиcio
narni Ш reformistiёki akcioni program, jer oni koji sи bili za klasnи 
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saradnju sada se nalaze van pokreta. Ostavimo za' momenat na stranu 
to ~to su centristi kasnije presli na pozicije reformista, sto 2ivko To
palovic i ministerijalisti kasnije saraduju. Mi govorimo о onome dobu, 
о onim njihovim stavovima, о stavovima na Kongresu ujedinjenja. Tada 
su pristalice klasne saradnje Ьile van okv·ira Kongresa ujedinjenja, van 
okvira ujedinjenja i van pokreta. Mi se necemo zadrzavati na sporednim 
podacima, na primer, na tome da је grupa vojvodanskih ministerijalista 
pod pritiskom masa, pod pritiskom specijalne situacije izazvane ma..: 
darskom revolucijom, uprkos svojim shvatanjima, uprkos svoJOj 
orijentaciji prihvatila ucesce na Kongresu ujedinjenja. Bitno је nesto 
drugo. То је pitanje razlike u taktici unutar pokreta. Ali ta razlika 
u taktici tada 11е znaёi da ti ljudi px·ihvataju stav klasne saradnje, јеЈ' 
је Kongres ujedinjenja blo ostvaren bas na toj bazi obdacivanja klasne 
saradnje, odbacivanja ministerijalista. Ako su postojale grupe koje .su 
lavirale i prihvatile to odbacivanje, а docnije se odrekle toga stava, to 
ne moze da bude odlucujuce, jer је stvaranje ujedinjene revolucio
narne, klasne radnicke partije Ьilo okupljanje svih onih elemenata koji 
su stajali na klasnom stanoviStu, odbacivanje svih onih koji su bili 
px·istalice klasne saradnje, tj. rninisterijalista ро terminologiji onog vre
шena. Smrtan udarac nanesen је pristalicama rninisterijalista time sto 
se radnicki pokret ujedinio na klasnoj borbenoj osnovi uprkos njihovom 
otporu, time sto је stvorena' jedinstvena revolucionarna partija, time sto 
је u trecem delu programa Partije u podlozi ujedinjenja prihvacena 
u osnovi revolucionarna orijentacija pokreta. Da Ьi se video pravi smi
sao ove konstatacije, citiramo pasus sa strane 47: »Kongres ujedinjenja 
је Ьiо prelomni momenat u istoriji jugoslovenskog klasnog radnickog 
pokreta, jer је na njemu stvorena jedinstvena revolucionarna radnicka 
partija. Kongres је zadao smrtni иdarac pristalicama klasne saradnje 
i prihvatio u osnovi revolиcionarnи orijentaciju radnickog pokreta«. 
Najzad, takav иdarac nanesen је time' sto su tada rninisterijalisti izgи
bili podrsku radnicke klase, и celoj zemlji sem u Sloveniji, za koju 
smo izricito rekli da и tom momentu nije obuhvacena procesom иjedi~ 
njenja radnickog pokreta. То se, na primer, vidi iz cinjenice da sи na 
opstinskim izborima и prolece 1920. godine ministerijalisti dobili u 
Zagrebи samo 284 glasa prema 7.000 glasova datih za komиniste. Dakle; 
Korac i Bukseg ostaju, kako to podvlaci diskutant, ali su oni izguЬili 
podrsku radnicke klase u periodu posle Kongresa ujedinjenja. Sto se 
ёitava ta situacija kasnije menja, sto nastaje period terora, sto nastaju 
proЬlemi vezani sa kontraofanzivom burzoazije, sa generalnim strajkom 
zeleznicara, sa centrumaSima, sto se taj odnos menja na parlamentarnim 
izborima - sve to ne sme da dovede do toga da izgublmo iz vida ono sto 
је bltno, ono sto se desilo u aprilu 1919. godine. Zato smo i prihvatili 
formulu о smrtnom udarcu nanetom pristalicama klasne~ sa·
radnje, formulu koja је nastala prilikom skracivanja teksta i dosla n::1 
mesto detaljnije analize odnosa snaga u novim uslovima, koja postoji u 
svim ostalim, u svim sirim verzijama. Na slican nacin se osporava 
tvrdnja, izneta na strani 68, da је na Vukovarskom kongresи postignuta 
resavajuca pobeda nad reformistickim strujama и jugoslovenskom ~a
dniёkom pokretu. Pri tome se gнbl iz vida istorijska prekretnica kојэ 
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је tada nastala. Na Vиkovarskom kongresи ne samo da је revolи

cionarna partija doblla adekvatan program i statиt cije prihvatanje 
predstavlja роЬеdи revolиcionarne orijentacije, vec је i novo Cen
tl-alno partijsko vece Ьilo definitvno OClSceno od deklarisanih, 
reformistickih elemenata i obиhvatilo samo pripadnike komиnistic

kog krila. Pri tome ne treba zaboraviti ni to da је za t o novo 
rиkovodstvo glasalo preko 79°/о delegata, tj. 242 od 305 delegata (apsoJ 
lиtne cifre date sи и Pregledи). Najzad, zasto se tvrdnja о resavajиcoj 
pobedi osporava, kad је ona data sa rezervom, sa istovremenim иkazi
vanjem na zaostalo socijaldemokratsko naslede (vidi str 68. dole)? Zna
ёaj Vиkovaгskog kongresa је, pre svega, и donosenjи programa koji је 
znacio роЬеdи I'evolиcionat·ne orijentacije Partije. Bilo је to иjedno ~ 

velika pobeda nad reformistickim strujama и jиgoslovenskom radniclшm 
pokretи, о сети svedoci rezиltat glasanja. Medиtim, stoji da se partija 
ni tada nije и potpиnosti oslobodila socijaldemokratskog nasleda. О tome 
svedoce mnogi njeni nedosledni i pogresni idejni, politicki i organi
zacioni stavovi. Mi govorimo о resavajиcoj pobedi posto је ova pobeda 
stvarno Ьila resavajиca и ovom istorijskom trenиtkи. То је jedna isto
rijska prekretnica. S drиge strane, mi to dajemo sa rezexvama, иkazи
jemo .па to ·da se nije racbllo о definitivnom likvidiranjи refoгmiznna и 
Partiji, vec da је to socijaldemokratsko naslede, da sи te reformisticke 
tendencije i dalje prisиtne и Partiji. Znaci, ne samo da smo ispravno 
postavili pitanje ocene te istorijske prekretnice, nego smo је · dali i иz 
potrebne rщerve da ne Ы ljиdi mislili da se tada Partija potpuno oCistila 
od reformista. 

Drug Redzic smatra da эu u Pregledu jednos;tran:o os.vetljene o'lrol
nosti pod kojima је donesen Vidovdanski иstav. Ја se sa tim ne Ьih mo
gao sloziti i to iz sledecih razloga: Prvo zato sto se и tom delи govot·i 
da sи se komиnisti izjasnjavali za sovjetskи repиblikи, ali da sи se и 
diskиsiji о Ustavн borili za sto liberalnije i demokratskije resenje po
jedinih pitanja и sklopu tadasnjeg bиrzoaskog poretka. Drugo, zato sto 
је receno da је 196 poslanika glasalo protiv ili је bllo odsиtno i zato 
sto se pominje i bojkot poslanika Hrvatske repиblicke seljacke stranke, 
i napиstanje sednica od strane komunistickih poslanika и znak protesta. 
Dakle, citavo pitanje nije jednostavno svedeno na pitanje kupovine
poslanika Jиgoslovenske muslimanske organizacije. Pogledajmo da li 
lt tim иslovima kupovanje glasova Jиgoslovenske mиslimanske organiza
cije, koja је raspolagala sa 24 glasa, i Dzemijeta, koji је imao 8 glasova, 
о сети ne govorimo·, ima оdlисијисi znacaj. То zaista ne podleze ni
kakvoj sиmnji, jer zblr ove dve grupe (32) је veci nego li ona politicka 
vecina kojom је Ustav izglasan, bez obzixa na to kolika је Ьila formalna 
veCina koja se racиna и odnosu na prisиtne poslanike. Кироviна gla
sova ЈМО nije samo tradicionalna tvrdnja, vec poCiva na konkretnoj 
dokиmentaciji, na dokumentima Radikalne stranke. Uz to ona ima og
гomno politicko i istoxijsko znacenje, jer је vezana za jedno od central
nih pitanja nase privredne i politicke istorije, za pitanje placanja od
stete za beglucke i agalиcke zemlje koje sи odиzete agrarnom reformom. 
Drиg Redzic kaze da sи tada mozda kиpljeni i slovenacki glasovi. Ova 
tvrdnja је oЬicna pretpostavka, ona ne bazira na konkretnoj izvornoj 
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dokumentaciji kao prethodna. Slovenacka burzoazija Ьila је tesno po
vezana sa vladajucom velikosrpskom burzoazijom vec duze vreme, (u~esce 
Slovenaca u vladi itd.). Mada је ova veza nesumnjivo poCivala na 
uzajamnim ustupcima, ona nije imala isti karakter kao odnos Radikala 
i Jugoslovenske muslimanske o1·ganizacije u ovoj situaciji, odnos na 
1·elaciji: ucena - kupovina glasova, jer se tako pitanje postavljalo. 
Mada drt\g Redzic donosenje Vidovdanskog ustava posmatra prven
stveno sa staa1ovi.Sta ucvгScivanja ·klasne vladavine burzoazije, smatramo 
da se ovakva k1asna interpretacija burzoaske politike prvenstveno ima 
koristiti i staviti u prvi plan u vezi sa donosenjem samo Obznane, kao 
sto smo to i ucinili na stгani 76. Obznana је Ьila logican nastavak svih 
dotadasnjih napo1·a koje је vladajuca klasa uloZila u borЬi protiv revo
lucionarnog radп.ickog pokreta. Ona је Ьila odgovor burzoazije na veliki 
brojcani porast Partije, na njeno organizaciono i politicko jacanje, na 
veliko nezadovoljstvo radnog naroda tadasnjim stanjem i drzavnom po
Jitikom. Obznana је bila i rezultat ucvrscivanja pozicija burzoazije, i 
njenog drzavnog aparata, а isto tako i medunarodne stabilizacije drzave. 
Na ovakav korak burzoazija је Ьila ohrabrena opadanjem revolucio
narnog pokreta u Evropi, iskustvorn protivrevolucionarne politike bur
zoazije и nekim evropskim drzavama i aktivnoscu centrumasa koji su 
svojDm cepackom politikom slabili 1·adnicki pokret. Мi zaista ne moze
mo da komentariserno svaki potez burzoazije na isti stereotipan nacin. 
Zato smo samo donosenje Vidovdanskog ustava vezali za konstataciju da su 
pjime ozakonjeni шonarhija i centi-alisticko uredenje i osigurana hege
monija velikosrpske burzoazije. Mada је sve to ucinjeno гadi odbrane 
interesa burzoazije, rni se ne mozemo uvek koristiti jednim te istin1 
komentarom, vec moramo da nademo ono Sto је za jedan period naj
tipicnije, sto se mora staviti u prvi plan. Kada је Ьila u pitanju Ob
znana, mi smo stavili u prvi plan klasni interes burzoazije. Kada је 

Ыо u pitanju Vidovdanski ustav, stavili smo u prvi plan ozakonjenje 
,,-elikosl·pske hegemonije i monarhije i centralisticko uredenje. Pitanje 
stava srpske socijaldemokratske partije p1·ema rattJ nije vezano samo 
za primenu rezolucija medunarodnih socijalistickih kongresa, kako to 
smatra drug Bablc. U pitanju је kapitalisticki i imperijalisticki karaktex· 
toga rata. Cinjenica da је SrЬija bila napadnuta ne moze da izmeni 
karakter prvog svetskog rata koji se, uzet u celini, vodi u interesu i 
za ciljeve dve antagonisticke imperijalisticke grupe, koji ima imperi
jalisticki karakter. Intex·es radnog naroda ne moze se poklopiti sa inte
resom ni jedne kapitalisticke grupe, bez obzira na to da li је u pitanju 

.scipstvena ili tuda burzoazija. Ako pridemo ovome pitanju na drugi 
-macin, sa stanovista nacionalne odbrane ili nacionalnog oslobodenja, ne 
samo da cemo preci na nacionalSovinisticke pozicije sopstvene burzoa-

.zije, vec cerno angazovati radnicku klasu mnogih zemalJa u borЬi za 
kapitalisticke i imperijalisticke interese. Ako ovome pitanju prilazimo 
sa stanovista odbrane SrЬije, Belgije, Alzasa, itd. iU sa stanovista 
nacionalnog oslobodenja Srba ili Italijana u Austro-Ugarskoj, mi cemo 
malo ро malo naci opravdanje za сео imperijalisticki rat koji se i vodi 
pod tim parolama. Proleterski internacionalizam i doslednost sastoje se 
u suprotstavljanju svakom kapitalistiёkom i imperijalistickom ratu, ро-
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sto u takvim ratovima na obema stranama ucestvuje i gine radnicka 
klasa i to za kapitalisticke ciljeve. Narodnooslobodilacka borba u П 
svetskom ratu vodila se jednovremeno i protiv fasizma i za odbrantl 
Sovjetskog Saveza, ра cak i pre nemackog napada na njega. Zato ј е 
ona od samog pocetka imala revolucionaran karakter, zato se ona ne 
iDOZe izjednaciti sa ucescem U prvom svetskom imperijalistickom ratu. 
Dok ovakva borba nosi izrazito revolucionarni karakter, ucesce u prvom 
svetskom ratu moze se posmatrati samo kao ucesce u imperijalistickom 
ratu. Izjednacavati ucesce jugoslovenskih naroda u I i П svetskom ratu 
istorijski је nepravilno, posto se ne vodi racuna о kvalitetno novim po
javama, borЬi protiv fasizma i postojanju socijalisticke zemlje koju on 
ugrozava. Uostalom, smatram da se diskusija о ovom pitanju moze 
privremeno odloziti, posto cu u novembru ove godine odrzati u Beo
gradu na simpoziju Dimitrija Tucovica referat: »Srpska socijaldemo
kratska partija i rat« ра mo:Z.emo da produzimo diskusiju . 

• 
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