" diskusija o pregledu istorije SKJ

U organizaciji Drustva istori¢ara BiH i Instituta za
proudavanje istorije radnitkog pokreta odrZana je u
Sarajevu 26. 1 27. februara 1964, gedine diskusija o
»Pregledu istorije SKJ«. Ovdje objavljujemo priprem-—
ljene priloge za ovu diskusiju — referat i koreferate
— kao i autorizovane diskusije.






Nikola Babié

O ,Pregledu istorije Saveza komunista
Jugoslavije* (referat)

Pojavu Pregleda istorije SKJ prije 10 mjeseci dotekala je nasa
javnost, a pogotovo struénjaci — istoridari, sa osobitim interesovanjem.
To najbolje potvrduje ¢&injenica da se veé¢ u ovom kratkom vremenu
ukazala potreba za njegovim novim izdanjem, iako je djelo Stampano u
gotovo 212 hiljada primjeraka.

Pregledom smo prvi put dobili na jednom mjestu kompleksan pri-
kaz, dobrim dijelom i obradu istorijskog razvitka i djelovanja KP
odnosno SKJ i revolueionarnog radniékog pokreta od njihovog nastanka,
razvitka NOB i poslijeratne socijalisti¢ke izgradnje do 1958. godine.
Kada tome dodamo i éinjenicu da nas Pregled upoznaje i sa najzna-
¢ajnijim dogadajima naSe nacionalne istorije i nekim osnovnim ele-
mentima ekonomskog razvitka zemlje u ovom 40-godiinjem periodu,
onda je neosporno da Pregled predstavlja znafajan doprinos naSoj sa-
vremenoj istoriografiji i dobrodoSao priruénik iz najnovije istorije na-
3ih naroda za praktiénu djelatnost u 3kolama i drugim obrazovnim
institucijama, kao i u Savezu komunista.

Raspravljanje o ovom djelu metodom javnih diskusija u aktivima
politickih i javnih radnika, u struénim udruZenjima i drudtvima zapo-
¢eto u okviru priprema za njegovo drugo izdanje biée sigurno od velike
koristi ne samo za novo izdanje Pregleda nego i za budué¢i rad na
izuéavanju istorije radniékog pokreta, a time i naSe najnovije istorije.
Kako je s takvim ciljem organizovana i nafa danaSnja diskusija, namje-
ra mi je da ovim referatom ukaZem na neke osnovne karakteristike
Pregleda, iznesem idzvjesna kriticka misSljenja i primjedbe na Pregled
u cjelini i na materiju u njemu koja se odnosi na Basnu i Hercegovinu.

Za objektivnu diskusiju o samom tekstu Pregleda istorije SKJ
treba imati u vidu viSe elemenata; prije svega ono $to i sama redakeija
istice — tj. da su autori »...tom poslu pristupili bez velikih pretenzija,
svjesni da je sada mogute dati samo jedan opsti pregled, a nikako
sintezu«, zatim preskromne rezultate koje je do otpoéinjanja rada na
Pregledu dala jugoslovenska istoriografija u oblasti istorije radnitkog
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kaz, dobrim dijelom i obradu istorijskog razvitka i djelovanja KP
odnosno SKJ i revolucionarnog radni¢kog pokreta od njihovog nastanka,
razvitka NOB i poslijeratne socijalisticke izgradnje do 1958. godine.
Kada tome dodamo i &injenicu da nas Pregled upoznaje i sa najzna-
Zajnijim dogadajima nafe nacionalne istorije i nekim osnovnim ele-
mentima ekonomskog razvitka zemlje u ovom 40-godiinjem periodu,
onda je neosporno da Pregled predstavlja znafajan doprinos nafoj sa-
vremenoj istoriografiji i dobrodoSao priru¢nik iz najnovije istorije na-
§ih naroda za prakti¢nu djelatnost u Skolama i drugxm obrazovnim
institucijama, kao i u Savezu komunista.

Raspravljanje o ovom djelu metodom javnih diskusija u aktivima
polititkih i javnih radnika, u strunim udruZenjima i drustvima zapo-
¢eto u okviru priprema za njegovo drugo izdanje biée sigurno od velike
koristi ne samo za novo izdanje Pregleda nego i za buduci rad na
izufavanju istorije radnickog pokreta, a time i naSe najnovije istorije.
Kako je s takvim ciljem organizovana i naSa dana3nja diskusija, namje-
ra mi je da ovim referatom ukaZem na neke osnovne karakteristike
Pregleda, iznesem izvijesna krititka miSljenja i primjedbe na Pregled
u cjelini i na materiju u njemu koja se odnosi na Basnu i Hercegovinu.

Za objektivbu diskusiju o samom tekstu Pregleda istorije SKJ
ireba imati u vidu viSe elemenata; prije svega ono 5to i sama redakcija
isti¢e — tj. da su autori »...tom poslu pristupili bez velikih pretenzija,
svjesni da je sada moguée dati samo jedan opiti pregled, a nikako
sintezu«, zatim preskromne rezultate koje je do otpedinjanja rada na
Pregledu dala jugoslovenska istoriografija u oblasti istorije radnitkog
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pokreta, KPJ, NOB i socijalistitke izgradnje, nedostatak nauéne obrade:
nafe najnovije nacionalne istorije, te ogromnu prazninu u arhivskoj
gradi iz ove oblasti i nesredenost, nedostupnost i nepripremljenost za
nauéni rad onog skromnog fonda arhivske grade organizacija radnitkog
pokreta, koja je locirana u veéem broju ustanova u zemlji i u ino-
stranstvu.

U stvari, u dosadasnjoj na8oj istoriografiji radni¢ki pokret i nje--
gove organizacije nisu zauzeli ono mjesto koje su objektivno imali u
drustveno-polititkom razvitku na$ih naroda od 70-tih godina proSlog
vijeka, a posebno u periodu koji obraduje Pregled istorije SKJ. Pred-
ratna burZoaska istoriografija odnosila se prema njemu kao da nije ni
postojao, a u poslijeratnom periodu bilo je dosta ustezanja da se za-
potne sa nauénim radom u ovoj oblasti. Izuzimajuéi Vojnoistorijski
institut, tek negdje u vrijeme rada na Pregledu csnovane su prve naué-
ne institucije i organizovan planski i sistematski rad na izufavanju ovog
najmanje ispitanog i obradenog dijela naSe najnovije istorije.

Ovakvo stanje rezulliralo je ¢injenicom da autori Pregleda mnisu
raspolagali ni jednim kompleksnijim radom monografskog karaktera
koji bi mogao da posluzi kao osnova za sintetiéku obradu pojedinih
perioda ili odgovarajuée problematike iz djelovanja KPJ i radnitkog
pokreta izmedu dva rata. Nekolikc desetina manjih radova, preteZno iz
pera novinara i publicista, koji fragmentarno govore o prilikama u
zemlji, poloZaju radnika, pojedinim S&trajkovima i drugim akcijama jo$
manje su mogli da posluZe ovoj svrsi.

Mnogo viSe je bilo ufinjeno na izufavanju oslobodilackog rata i
revolucije. Tu je, prije svega, nekoliko zamaZnih radova Vojnoistorij-
skog instituta, koji s gledista vojne istorije na bazi izvora prvoga reda
pruzaju cjelovit prikaz razvitka oslobodilaékog rata. I vise od 250 dru-
gih manjih radova koji se odnose na ovaj period takode uglavnom tre-
tiraju wvojnu istoriju naSe revolucije, a samo fragmentarno i njene
druge aspekte. Medutim, drudtveno-politi¢ka kretanja i razvitak revo-
lucionarnih procesa, djelovanje KPJ i borba za stvaranje jedinstva na-
roda oko njene platforme, analiza uloge i mjesta pojedinih klasa i slo-
jeva u revoluciji, procesi diferenciranja dru$tveno-politi¢kih snaga i
druga znafajna pitanja nisu ni izdaleka istrazena i obradena.

U istorijsku obradu bilo kojeg problema iz perioda naSe socijali--
sti¢ke izgradnje, do ovog vremena joS niko nije bio zakoracio.

Kolektiv autora, dakle, prihvatio se jednog napornog pionirskog
rada ne ¢ekajuéi rjeSenje svih ovih slozenih problema i uspio je da nam
na vise od 560 stranica Pregleda (izdanje latinicom) pruZi jedan dosta
cjelovit i ujednaten prikaz ove tematike.

NaSoj Sirokoj ¢&italadkoj publici, pa 1 dobrom dijelu sluSalaca u
institucijama za obrazovanje odraslih koji ne stizu da prate svu po-
liticku i strudnu istorijsku literaturu, time je prvi put omogueno da se
u jednom djelu pribliZe upoznavanju sa osnovnim principima i proble-
mima karakteristidnim za ovaj 40-godi3nji period djelovanja SKJ, te
ocjenama svih najvaZnijih momenata toga djelovanja i razvitka.
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Prije svega, mnogo vife nego u dosadaSnjoj oskudnoj literaturi

wsvijetljena je i jasnije prikamana evolucija stavova KPJ o nadionalnom

pitanju u Jugoslaviji, koja se razvijala od unitaristi¢kih stavova i1 sek-
tafkog odnosa prema nacionalnim pokretima pogetkom dvadesetih go-
dina, preko ideje o razbijanju Jugoslavije kao imperijalisticke tvorevi
ne nameftmute spolja, do pravilnih stavova o jugoslavenskoj drZavi kao za-
jednici ravnopravnih naroda zauzetih sredinom tridesetih godina i potvr-
denih u toku nase socijalistiéke revolueije. Objektivno i viSe nego do sada
prikazani su odnosi izmedu KPJ i Kominterne i negativni uticaj ove
druge na rijefavanje mnekih osnovnih problema s kojima se u
svojoj polititkoj borbi susretala KPJ. Potpunije je prikazan i jasnije
ocijenjen razvoj frakcijskih borbi u rukovodstvu KPJ kao jedne od ob-
jektivnih komponenti procesa idejnog sazrijevanja i politicke i organi-
zacione izgradnje Partije, Ukazano je na izuzetan znadaj pojave nowvih
revolucionarnih snaga u Partiji potkraj dvadesetih godina i na njihovu
veliku ulogu u brobi protiv frakcija i sektadke izolovanosti i kasnije
za $irenje njene politicke platforme i povezivanje sa #irokim radnié-

kim i narodnim slojevima, za stvaranje revolucionarno-demokratskog

pokreta krajem tridesetih godina, koji u revolueiji izrasta u milionsku
organizaciju Narodnooslobodilaénog fronta. U Pregledu je mnoge vide
nego ranije izloZen i potkrijepljen &injenicama internacionalizam KP i
revolucionarnog radnid¢kog pokreta Jugoslavije koji se kontinuirano
manifestovao od prvih dana njihovog nastojanja u akeijama za odbranu
sovjetske i madarske revolucije, u pomoéi gladnima u Rusiji i bugar
skim komunistima, u u¢e$éu u medunarodnim radniékim i komunistic-
kim organizacijama i saradnji sa susjednim radnitkim pokretima i komu-
nistidikim partijama, u uée$tu u gradanskom ratu u Spaniji i svestra-
noj borbi protiv fasizma — izmedu dva rata, pa do onog bogatog do-
prinosa koji su KPJ i &itav na$ revolucionarni pokret dali meduna-
rodnom radnitkom pokretu u socijalisti¢kej revoluciji i poslijeratno]
socijalistitkoj izgradnji. U odgovarajufem obimu i dosta dobro su ukom-
ponovani medunarodni odnosi i prikazi najznatajnijih zbivanja u me-
dunarodniom radni¢kom pokretu, ¢ime je istaknuta povezanost i uslov-
ljenost djelovanja KPJ tim zbivanjima. U poglavlju Pregleda koje se
odnosi na ratni period prvi put je posvetena wveta painja bad onim
aspektima revolucije koji u dosadainjoj istoriografsko]j literaturi nisu nagli
dovoljno mjesta i nisu bili objaSnjeni. Prikazan je druStveno-politicki ra-
zvitak u toku NOB 1, u vezi s #im, oni procesi i elementi koji su omoguéili
da se kod nas istovremeno vodi i rat za nacionalno oslobodenje od okupa-

4ora 1 socijalisti¢ka revolucija. Najzad, obrada poslijeratnog razvitka na-

ge zemlje naSla je prvi put vife mjesta u istorijskoj literaturi. Pa, iako
je to viZe hronologija politickih zbivanja nego istorijski pregled, zna-
¢ajno je da su odredene faze i procesi tog razvitka dobili svoja prva
uopstavanja, 3to ¢e predstavljati znatajno ohrabrenje i podsticaj za nji-
hova daljnja dzuavanja. Iako se u ovom dijelu Pregleda uglavnom kon-
statuju dogadaji i zbivanja, a veéi broj ocjena ne temelji se na prikazu
procesa, ipak su meka bitna pitanja (suprotstavljanje KPJ Staljinowvoj
hegemonistiékoj i dogmatskoj politici u odnosima izmedu socijalistiékih
zemalja, uvodenje radnitkog i druStvenog upravljanja u proizvodniji
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i drugim oblastima druStvenog Zivota, borba SKJ za razvitak socija—
listitkih dru$tvenih odnosa u cjelini) — djelimitno objasnjena i prika-
zana. Uostalom, mnogi procesi naSe socijalisti¢ke izgradnje jo§ su u
toku, a oni zavreni isuvife su nam bliski da bi se o njima mogla dati.
definitivna istorijska ocjena.

Sve ovo govori da je Pregled u druﬁtveno—pohhf:km aktwnosﬂ i
u prakti¢noj djelatnosti nas istoriara popunio jednu ozbiljnu prazninu,
omoguéio solidniju interpretaciju ove materije bez pretjeranih impro--
vizacija (kakvih je ranije bilo), a istovremeno podstaknuo i na nove
napore u naudnoistrafivatkom radu u oblasti istorije SKJ i radnitkog. .
pokreta u cjelini.

I kada se danas postavlja pitanje da li nam je bio potreban ova-
kav Pregled ili je trebalo ¢ekati na obimnije nau¢no djelo o razvitku.
radni®kog pokreta i socijalisti¢ke revolucije jugoslavenskih naroda —
a toga ima &ak i medu istori®arima, — mislim da se slobodno moZe
reti da takva pitanja nemaju svoje opravdanje.

Daleko sam od pomisli da time kafem da je Pregled imun od kri-
ti¢kih primjedbi. Naprotiv, smatram da svi mi imamo mnogo predloga,
mnogo zamjerki i zahtjeva koji se odnose na Pregled u cjelini i svako
od njegovih poglavlja. Tu ne mislim samo na one brojne primjedbe
u smislu — za%to nije pomenut ovaj ili onaj lokalni dogadaj, odnosno
ova ili ona li¢nost — te one koje posebnim mjerilima vaZu koliko je-
reéeno o ovom ili onom kraju i podruéju, $to ne znadi da i tu ne moze
biti opravdanih prigovora. Mislim, prije svega na one principijelne prim-
jedbe i prijedloge koje bi vetinom trebalo uvaziti veé u narednom iz-
danju Pregleda, a koje bi u cjelini trebalo imati u vidu u daljnjem
izuéavanju istorije radnitkog pokreta, SKJ, revolucije i socijalistitke
izgradnje u Jugoslaviji. U tom svjetlu i mislim iznijeti neke primjedbe:
i miSljenja.

Cini mi se da je neosporno da Pregledu nedostaje jedan Siri uvod
ili &itavo poglavlje u kojem bi bili podrobnije objasnjeni razvoj radnié--
kog pokreta i djelatnost socijaldemokratskih partija, odnosno stranaka,
u pojedinim jugoslavenskim zemljama do 1919. godine. Poceti istoriju
Partije, a time i radni¢kog pokreta tek od 1919. godine, znaéi vjeStatki ih
odvojiti od njihovih stvarnih temelja. Ono $to je o ovom reéeno na dvade-
set stranica sadaSnjeg Uvoda predstavija isuvise uopSten i samo letimi¢an
osvrt. Uostalom, veé od prve glave Pregleda, pa dalje u svim glavama koje:
govore o periodu izmedu dva rata testo se susreéemo sa razliGitim stavowi--
ma i shvatanjima u KPJ o nacionalnom, seljadkom i drugim aktuelnim pi--
tanjima politi¢ke borbe i polititke djelatnosti kao i stvaranjem frakcija
i grupa oko tih shvatanja. Medutim, ¢itaocu koji prva saznanja o KPJ
stiZe iz Pregleda teSko je shvatiti vrtlog frakcionaSkih borbi i razlifi-
tosti shvatanja i stavova u novostvorencj revolucionarnoj partiji, ako mu
nisu objasnjeni njihovi korijeni i procesi u kojima.su oni nastajali i
prerastali tak i u programske stavove pojedinih struja ili partija u
cjelini kao i to na koji nadin su se infiltrirali i tako dugo odrZali u KPJ.
Osloniti se samo na objaSnjenje, dato u vife navrata, da su socijaldemo--
kratske stranke bile soptereene idejnim i politi®kim mnasljedem II inter--
nacionale« i da je to nasljede prenesenc i u KPJ, a ne potkrijepiti to Sivim:
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prikazom razvoja, djelovanja pa i slabosti ovih stranaka, ne samo da nije
dovoljno, nego mije ni uvjerljivo. Zbog toga mislim da bi zaista bilo nuzno
ovaj period prikazati mnogo Sire. Kod nas su, uostalom, radni¢ki po-
kreti u pojedinim jugslavenskim zemljama, pa i medunarodni radnicki
pokret toliko poznati, da ne kaZem ijzuleni, da se u pofetnom poglavlju
Pregleda ili njegovoj prvoj glavi sve to moZe prikazati u onoj mjeri
koja bi zadovoljila ovu potrebu. To je period koji je do sada u ovoj
oblasti najviSe proucavan i o njemu je objavljeno vite od 140 manjih
ili veéih radova, Sto predstavlja znacCajnu osnovu za rad na cjelovitoj
obradi.

Citajuéi Pregled, osobito poglavija koja se odnose na period
izmedu dva rata, teSko se oteti utisku da su autori u nastojanju da
prikaZu aktivnost Centralnog komiteta, njegove plenume i odluke, kon-
grese, konferencije, veze izmedu CK i Kominterne i sl., kao neosporno
znatajne momente u prikazivanju razvoja i djelatnosti KPJ i revolucio-
narnog radnitckog pokreta, dobrim dijelom bili sprijeteni da podrob-
nije prikaZu izvjesne znafajne dogadaje, kretanja i procese po pojedinim
zemljama, pokrajinama ili pojedinim Sirim regionima, vrlo znatajne za
ta podrué&ja ili za ¢itav revolucionarni radnic¢ki pokret. Ovakav tretman
ne pruZa moguénosti €itaocu da shvati u ¢emu se iscrpljivala aktivnost
niZzih partijskih rukovodstava, a osobito partijskog élanstva, kakvi su
bili oblici i forme njihovog djelovanja u radnitkim i uopéite Sirokim
narodnim masama i koliko je bilo takve aktivnosti. Zbog toga je tesko
sagledati kako se sprovodi u Zivot politika koju formulise rukovodstvo
KPJ.

Sindikalni pokret, kao jedan od osnovnih temelja djelovanja KPJ
izmedu dva rata, nije prikazan i objaSnjen na najbolji i najpregledniji
naéin. U Jugoslaviji je u ovom periodu djelovalo desetak sindikalnih
centrala i ¢italac ¢e teSko naéi odgovore na pitanja kad su pojedine od
njih nastale, a kad prestajale da djeluju, pod ¢ijim polititkim uticajem
su djelovale, kakva su glediSta zastupali pojedini sindikati, zaito su se
oni borili itd. Bilo bi zbog toga dobro da se u narednom izdanju Pregle-
da na odgovarajudim mjestima nedto viSe i preglednije kaZe o pojedinim
sindikalnim organizacijama, o platformi njihoveog djelovanja, o tome
odakle su regrutovale svoje Clanstvo, a posebno o djelatnosti njihovih
rukovodstava koja su ¢esto mimo ¢lanstvo trasirala aktivnost sindikata,
a neka odigrala i vrlo negativhu ulogu u borbi za jedinstvo radnicke
klase. To bi omoguéilo lakSe razumijevanje uslova u kojima su djelovali
revolucionarni radniéki pokret i EPJ.

Ne$to viSe, razumije se u najosnovnijim crtama, trebalo je objas-
niti brojnost i karakter gradanskih politickih partija, njihov uticaj na
radni¢ku klasu pa i radni¢ki pokret, ulogu u dru$tveno-polititkom Zivotu
izmedu dva rata, te potertati nithove metode borbe za ostvarenje svojih
politi¢kih ciljeva raspirivanjem nacionalne mrZnje, &me su doprinosile
razjedinjavanju nadih naroda. Bez jednog ovakvog prikaza tefko je ra-
zumjeti objasnjenja u prvoj glavi da 1919. i 1920. godine u Jugoslaviji
postoji »revolucionarna situacija« i da je Partija oko sebe okupila naj-
veti dio radnicke klase, i konstataciju ma str. 112. da je vedina rad-
nicke klase veé nekoliko godina kasnije... »bila pod uticajem burZoa-
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zije, sadinjavala njenu glasatku vojisku«. To bi istovremeno snaznije uka-
zalo fa uslove u kojima je KPJ djelovala ma jatanju bratstva i jedinstva
nasih naroda i na silne napore koje je ona na tom planu uloZila.

Iako su evidentna nastojanja autora da se u odredenim relacijama
prikaZe razvitak i aktivnost SKOJ-a, ono §to je refeno o tome ni izda-
leka ne odgovara znataju aktivnosti ove organizacije. Propusteno je da
se prikafu neke znafajne akcije SKOJ-a, njegova uloga u stvaranju
girokog omladinskog naprednog pokreta pred rat, a osobito njegova
ogromna mobilizatorska uloga u toku narodnooslobodilatkog rata. Mi
se u Pregledu sada prvi put susretemo i sa nekim novim é&injenicama
u tom pogledu, koje su do sada u na3oj politickej 4 u vrlo skromnoj
istorijskoj literaturi bhile nepoznate ili su drugadije objainjavane, Na
primijer, pitanje — da 1li je SKOJ 1936. godine bio raspustan ili nije?
To je dosta usko i neuvjerljivo obja3njeno kao stvar pogresne interpre-
tacije, a negdje i prakti¢nog sprovodenja direktiva o legalizaciji rada
SKOJ-a (str. 229), tako da ¢itaoca i dalje ostavlja u dilemi s obzirom
na ono §to smo do sada o tom sluali, odnosno é&itali, i kako se to
pitanje objasnjavalo i u nekim zvaniénim partijskim dolkumentima.
Zbog toga je to trebalo i Sire i konkretnije obraditi. U glavama I—V
nedostaju jo5 i neka &Zira objainjena i prikazi pojedinih pojava i do-
gadaja koji nisu od male vaZnosti:

— 0 djelatnosti raznih radnitkih kulturnih i sportskih drustava
i o oblicima idejne borbe i vaspilnog uticaja KPJ u ovim drudtvima
nije gotovo nista reteno: '

y ¢+ — pojava faSistitkih organizacija u Jugoslaviji u prvo] polovini

- 20-tih godina (od kojih neke nisu ni pomenute) i njihovi sukobi sa
radnitkom klasom samo su pomenuti a ne i objaSnjeni. Ostaje pita-
nje do kada one djeluju, 5ta biva s tim organjzacijama kasnije i sl
Objasnjenje na str. 120. da ih je burZoazija organizovala po ugledu na
Musolinijev faSisticki pokret i da je njihov sukob s radnieima u Trbov-
lju 1. juna 1824, godine »znadio poraz faSista« (a pitanje je jesu li oni
ovdje poraZeni) nisu dovoljna da bi eliminisala potrebu prikazivanja
drustveno-politiékih usiova nastanka ovih organizacija, mjihove reakdic~
narne misije u razbijanju radnitkog pokreta i veze sa fagisti¢kim organi-
zacijama koje u Jugoslaviji nastaju 30-tih godina;

— gotovo mnidta nije refeno o raznim legalnim radnidkim insti-
tucijama — radni¢kim komorama, berzama rada, uredima za osigura-
nje radnika i drugim, ¢ pozicijama reformista u owvitn institucijama i
njihovom iskoriftavanju =za antikomunistidku djelatnost i propa-
gandu;

— uz nabrajanje grupa uhapSenih i1 osudenih komunista 1929—
-—1932, godine na sfr. 156-—158, trebalo je svakako nedto vife reéi o
masovnim hapSenjima i drugim represalijama od strane reZima;

— »Poznate Staljinove ,gistke"«, kako se to kaZe na str. 237,
kao ni njthov odraz na medunarodni komunistiéki pokret -— naSoj
giroj ¢italatkoj publici nisu bad toliko poznate i o njima je trebalo
nesto viSe reéi. A ¢italac isto tako ostaje bez odgovora da li su jugo-
slavenski komunisti u ovim ¢istkama bili krivo optuzeni ili ne;
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— slitno je i sa osvjetljavanjem uticaja pakta Staljin-Hitler i
rusko-finskog rata na medunarodni pa i na na$ radni¢ki pokret, Istina,
na strani 262, kaZe se da su ovi i drugi dogadaji ».., imali uticaja i na
politiku jugoslavenske burZoazije i na politiku radnitke klase, odnasno
KPJ«, ali se ne kaZe kako i koliko., Tu je svakako trebalo objasniti nasta-
vijanje antifa®¥isticke borbe od strane KPJ i naSeg revolucionarnog po-
kreta za razliku od mnogih drugih u Evropi;

— u prikazivanju razvitka KPJ nedovoljno je objasnjeno zaSto u
nekim jugoslavenskim zemljama dolazi do formiranja nacicnalnih ko-
munisti¢kih partija ranije, a u nekim kasnije, jer to pitanje nije do-
volino osvijetljeno u prikazu stavova KPJ o nacionalnom pitanju.

U ovom dijelu Pregleda susreéemo se sa nekim pojavama i do-
gadajima koji se samo registruju, a da viSe nifta ne doznajemo o nji-
ma. Npr. na str. 175, é&itamo: »...u proljee 1932, bio je savizdan
otpor likvidatora u Dalmaciji«, a da se ni$ta ne kaZe o ovoj pojavi i
njenom nastanku; na str. 182. uz Zagrebatke pominju se i Ljubljanske
punktacije o kojima nifia nije refeno; na str. 269. pominje se »odluéan
surs CK KPJ da se Partija finansijski osamostali«, a ni$ta ne doznajemo o
tome kako je prije finansirana, i sl

Tu je, uostalom, i vife nepreciznosti ili Stamparskih gre$aka koje
bi u drugom izdanju Pregleda trebalo ispraviti. Tako se na str. 23.
kaZe da je konferencija makedonskih socijalista odrZana u decembru
1819. umjesto 1809. pgodine: na str. 47. — da je Partija u BiH 30.
aprila 1919, godine sodrZala¢ umjesto organizovala generalni protestni
$trajk, na str. 122. da je Mo3a Pijade osuden »od policije«, na str. 260.
da »je njematka raskomadala i potéinila Cehoslovaéku i okupirala Au-
strijus, pa se gubi hronolofki red, itd.

Uz cno 8to je veé refenmo o poglavlju koje tretira period NOR-a i
socijalistitke revolucije 1941—1945. godine ¢ini mi se da je oprav-
dano upozoriti i na neke propuste €ije bi eliminisanje, uz neznatne na-
pore, jo viSe upotpunilo njegovu uspjelno datu sadrzimu.

Naime, obrada razvoja i djelovanja KPJ u ovom perivdu u po-
jedinimy podruéjima, pokrajinama, zemljama i u vojsci prikazama ie
fragmentarno i bez dovoljno kontinuiteta, a razvoj, djelatnosti i ulo-
ga u revoluciji masovnih antifasisti¢kih organizacija NOP-a nisu ni iz
daleka prikazani u odgovarajuéoj mjeri. Ono $to je u nekoliko desetina
redova reteno o NOF-u, USAQJ-u, AFZ-u pa #ak 1 sindikatima na stra-
narnla 371 — 372, 391 —392. i 420 —421. sasvim je nedovoljno da bi
objasnilo proces nastajanja, oblike i forme aktivnosti i ulogu u okup-
ljanju Sirokih narodnih masa oko politicke platforme KPJ koju su
imale te organizacije. I o jednom i o drugom pitanju posebno je malo
reteno kada se govori o situaciji na neoslobodenoj teritoriji. Cak nam
ostaje u sjend i djelatnisti Organizacionog sekretarijata Centralnog ko-
miteta za neoslobodene krajeve, za koji se na str 377. samo kaZe da su
preko njega ».... potetkom 1942. godine ponovo uspostavljene veze
CE KPJ s partizanskim rukovodstvom u Hrvatskoj, Sloveniji i Srbiji,
a preko Srbije i s Makedonijome.

Propufteno je da se jate podvute masovna podrtka i uledée se-
ljagtva u NOB, §to nije bilo uslovljeno samo situacijom u okupiranoj
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zemlji i terorom okupatora i kvislinskih formacija. Trebalo je wide
objasniti pojavu tako snaznog uticaja KPJ na seljatke mase i njihove
borbene aktivnosti. Isto tako trebalo je nedto Sire objasniti i krize ustan-
ka i NOP-a u cjelini i u pojedinim krajevima, i one oseke, kolebanja i
osipanja koji se u Pregledu pominju, a da se uz to niSta viSe ne kaZe
i o greSkama i raznim tzv. »skretanjima« pojedinih regionalnih ruko-
vodstava NOP-a.

Na stranicama Pregleda, namijenjenog Sirokoj éitalackoj publici,
uz dosta skromne prikaze znatajnih bitaka naSe revolucije, po mom
misljenju, obavezno je trebalo da se nadu i podaci o ogromnim stra-
danjima stanovni$tva u toku okupatorskih ofanziva. Nije trebalo pro-
pustiti da se bar neSto kaZe o masovnom stradanju stanovniitva Ko-
zare u ljeto 1942. godine ili o isto tako teSkim stradanjima stanovni-
Stva Banije, Korduna i Bosanske Krajine u toku tzv. &etvrte neprija-
teljske ofanzive. To vazi 1 za velika stradanja u mnogim drugim kra-
jevima naSe zemlie.

U glavama koje obuhvataju poslijeratni period na nekoliko mje-
sta se govori o jasnoj orijentaciji SKJ i uopSte naSe socijalistitke dr-
Zave u smislu permanentnog dopunjavanja polititke i kulturne rav-
nopravnosti ekonomskom ravnopravno$éu jugoslavenskih maroda. Tu,
medutim, nema gotovo nikakvih pokazatelja koji bi jasno ukazali na
smanjivanje disproporciia u ekonomskom razvitku pojedinih zemalja,
pokrajina ili krajeva, a takvi podaci su bez sumnje potrebni. Zadrzati
se samo na podacima o poveéanju investicija u pojedinim petogodiinjim ilj
godidnjim drudtvenim planovima, a ne prikazati i konkretne rezultate
cjelokupne orijentacije, sasvim je nedovoljno. Isto tako trebalo je po-
drobnije objasniti osnovne drujtveno-ekonomske zakonitosti razvitka u
administrativnom periodu izgraanje socijalizma i dati potpunije ocje-
ne o privrednim sistemima 1950—1958. godine i njihovim &estim pro-
mjenama.

Sto se tite materije koja se odnosi na tretiranje pojava i doga-
daja u Bosni i Hercegovini, mislim da se Pregledu mogu staviti ozbiljne
zasjerke. 1z teksta se gotovo ne moZe utvrditi da je u BiH postojala
jedna permanentna aktivnost KPJ i drugih revolucionarnih snaga iz-
medu dva rata, iako je taj kontinuitet utvrden ve¢ na osnovu najele-
mentarnijih istraZivanja vrSenih u vezi sa pripremama za rad na Pre-
gledu. Zato u viSe navrata, prilikom prikazivanja odredenih pojava i
dogadaja u drugim jugoslovenskim zemljama ili pokrajinama, nailazi-
mo na gotovo Sematske konstatacije da su se i »u Bosni« odredene po-
jave i dogadaji manifestovali na neki naéin. Uvazavajuéi metod prika-
zivanja odredenih pojava i procesa u &itavoj zemlji, postovan u cijelom
tekstu, ¢ini mi se ipak da je Bosna i Hercegovina u pracenju i obradi
nekih od njih ostavljena na sporednom kolosijeku drustveno-politickih
reladija.

Prije svega, radi se o specifitnom polo¥aju BiH u strukturi ju-
goslovenskih naroda i stavovima KPJ u tom pitanju. Sasvim je nedo-
voljno ukazano na taj specifiéni poloZaj — na heterogenost sastava
njenog stanovni$tva, na to da je BiH bila dugo vremena popriste i po-
dradje suleljavanja velikosrpskog i velikohrvatskog Sovinizma i da je to
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usporavalo medusobno povezivanje njenih naroda i konsolidovanje ra-
«nitke klase i radnih masa uopste, a ujedno zahtijevalo krupne napore
i uporan rad KPJ ma ovom podrudju. Smatram da je ta pitanja trebalo
temeljitije objasniti. Mi se u Pregledu prvi put susretemo sa tretira-
njem ovog problema, odnosno stava KPJ u pitanju BiH, tek na str. 201.
gdje se, govoreéi o Splitskom plenumu i njegovim stavovima o nacio-
nalnom pitanju, govori i o potrebi formiranja zemaljskih skup3tina, od-
nosno sabora »u Zagrebu, Ljubljani, Skoplju, Cetinju i Sarajevu«, Medu-
tim, ni taj stav nije razjadnjen. Osim toga, na str. 207. i 208. govori se
o sazrijevanju ideje o autonomiji BiH. Mislim da je trebalo bolje obja-
sniti kakvu to autonomiju zamiSlja KPJ i jasno odvojiti tu ideju od
one koju je propagirala Jugoslovenska muslimanska organizacija. U pro-
tivnom, &italac ih moZe poistovietiti i doti do zakljutka da je to bila
zajednidka akcija. PoloZaj Bosne i Hercegovine u okviru nove Jugosla-
-vije rijefen je u Narodnooslobodilatkoj borbi na opste zadovoljstvo ju-
gnslovenskih naroda. Bosna i Hercegovina je bila, kako je jednom pri-
likom rekao drug Tito, »...prvi oblik jedne socijalisticke tvorevine koja
nije pofivala na nacionalnim osnovamacz i taj uspjeh KPJ trebalo je
‘mnogo vife istaéi i ukazati na znaéaj takvog rjeSenja.

Ukazao bih i na jo# neke propuste koji potvrduju misljenje da
:su u tretiranju BiH izostavljene neke poznate i utvrdene &injenice. Zar
je npr. znadajnije istaéi da su u 1905. godini u organizovanju Glavnog
radnifkog saveza BiH »... medu pokretadima bili mnogi strani radnicis,
(str. 23), nego pomenuti organizatora modernog radnitkog pokreta u
BiH Miéu Sokolovitéa i naglasiti tada veé dominantan uticaj domaceg
radnitkog elementa. Ili — na str. 108. govori se o djelatnosti Nezavisne
radnifke partije Jugoslavije, nabrajaju se oblasni sekretarijati ove par-
tije u Srbiji, Hrvatskoj, Sloveniji, Crnoj Gori i Makedoniji. Osim toga
govori se i o broju &lanova partije u cjelini i o aktivnosti organizacije.
‘Medutim BiH se uopSte ne spominje, niti ima bilo kakvih podataka o
Jdjelatnosti organizacija NRPJ, iako je meosporna &injenica da je u BiH
.dje’ovalo pet organizacija Nezavisne radnitke partije Jugoslavije sa
‘vie od 150 élanova i da su te organizacije razvijale zamadnu aktivnost,
da je i u njima vrien referendum o znafajnim dokumentima III zemalj-
ske konferencije KPJ, te da su te organizacije izvele i niz drugih zna-
Eamih akcija — proslavu PariSke komune, proslavu oktobarske revolu-
cije i druge. Ako bi nas samo broj &lanova sprefavao da govorimo o
itome, to ne bi bilo dobro mjerilo, jer se samo brojem ne moZe mjeriti
znataj organizacija, mjihove aktivnosti i njihovog uticaja.

Sli¢no je uéinjeno i u dijelu teksta u kojem se govori o djelatnosti
Nezavisnih sindikata. Na str. 99. samo je pomenuto da je u Sarajevu
izlazio list Nezavisnih sindikata »Radnitko jedinstvos, a niSta se ne ka-
Ze o formiranju Pokrajinskog medusaveznog sindikalnog odbora za BiH
i o aktivnosti organizacija Nezavisnih sindikata ne samo u prvoj polo-
vini dvadesetih godina nego i kasnije — sve do 1929. godine. Medutim,
-ove organizacije su, iako u posebno teskim uslovima i ne bas brojne,
razvijale Siroku aktivnost i to ne samo na planu ekonomske borbe rad-
nitke klase, nego { na politickom planu, u izbornoj aktivnosti i u dru-
:8im vidovima.
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Posebno je teSko razumjeti zaSto je tako malo napisano o djelo-
vanja revolucionarnog radni¢kog pokreta i drugih progresivnih snaga
u BiH u drugoj polovini tridesetih godina i uopite o stanju i kreta-
njima u tom periodu. Ovako se sti¢e dojam da je aktivnost progresivnih
snaga za nekoliko godina ovdje izostala.

Iz Pregleda se, npr., ne vidi razvoj i aktivnost KPJ u BiH u vri-
jeme izmedu 1936. i 1940. godine, iako se tada ¢ine krupni napori na
obnovi organizacija, odrZava se i IV pokrajinska partijska konferencija
¥PJ za BiH u Mostaru 1938. godine, dolazi do obmnavljanja Pokrajin-
skog komiteta KPJ za BiH koji od tada kontinuirano radi i ulaZe og-
romme napore na obnavljanju rada postojeéih i stvaranju novih orga-
nizacija, naroéito u krupnijim industrijskim centrima i na bosansko-
hercegovaékom selu.

Gotovo niita nije redeno o akecijama formiranja fronta narodne
slobode, o aktivmosti napredne, studentske i srednjoSkolske omladine, a
nesrazinjerno su prikazane Strajkacke i druge akcije.

To su samo neki primjeri propusta, kojima ovom prilikom ne do-
dajern one udinjene u nabrajanju organizacija KPJ i nekih znaajnih
ak-ija -— Strajkova, demonstracija i drugih. )

Istituéi ove primjedbe i imajuéi u vidu one koje su se veé &éule
i koje ée se futi u danadnjoj diskusiji, mi smo svjesni da potpunije:
odgovore na mnoge od njih mo¥emo ofekivati tek u obimnijem nautnom
djelu o istoriji radnitkog pokreta naroda Jugoslavije, na kojem sada
rade institucije za proudavanje ove oblasti istorije, ili u pojedinim mo-
nografijama, studijama i drugim radovima. Ali isto tako treba oteki-
vali da ¢ée se i u narednom izdanju Pregleda istorije SKJ moéi, bez
mnogo vremena i prostora i bez potreba za obimnijim istraZivanjima,
izvrEiti broine ispravke i dopune, fime ée djelo dobiti jo¥ vife na svo-
joj vrijednosti ‘
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Nedim Sarac

Prikaz —V glave ,,Pregleda istorije SKJ“ — koreferat

Ovaj koreferat je sastavni dio uvodnog izlaganja ma danadnjem sa-
vjetovanju istoricara. On je, prema tome, prilagoden osnovnoj namjeni
ovog i drugih sliénih skupova koji se odrZavaju u éitavoj zemlji, Initen-
cija njihovih inicijatora i sazivada je da se na temelju Pregleda isto-
rije SKJ i povodom njegovog objavljivanja podstaknu Sire javne debate
koje bi, sem kriticke ocjene ove knjige i sugestija za doradu teksta nje-
nog novog izdanja, ujedno dale i neposredan doprinos pionirskim napo-
rima nauke u oblasti istorije naSeg radnitkog pokreta.

Na oko tri stobime stranica u uveodu i prvih pet glava Pregleda
prikazan je »predistorijat« i razvojni put KPJ do 1941. g, to jest u vre-
menskom razdoblju duZem od pola v1]eka Taj dic Pregleda je okvir
teme ovog koreferata.

O edukativnoj ulozi Pregleda ovdje je veé bilo rijedi, pa se na
nju neéu posebno osvrtati, jer smatram da je prethodni referat dao
dovoljno osnova za raspravhame o toj vainoj komponenti njegove fun-
keije. :

Odmjeravanje opSte vrijednosti svakog novog djela s razlogom
obi¢no potinje njegovim poredenjem s odgovarajuéim prethodnim dosti-
gnuéima u toj oblasti. Stavljen u tu relaciju, posmatrani dio Pregleda
kao cjeline -izdle_t_];a se od svega onoga §to smo ranije imali, kako po
nivou, po razmjerama svog dijapazona, tako i kompoziciono. (Ova para-
lela se odnosi na materiju odredenog perioda u publikovanim redo-
vima koji, kao i Pregled, kompleksno zahvataju istoriju KPJ, odnosno
SKJ, a iz komparacije su iskljuena monografska djela i druge vrste
studija u kojima se tretiraju pojedini fragmenti nase novije istorije).
Ako na istorijska istraZivanja koja teze priblizavanju nasih saznanja
realnoj slici protekle stvarnosti gledamo kao na proces, onda se za Pre-
gled pouzdano moZe re¢i da je na svom terenu unaprijedio taj proces
i dao mu nove impulse. Ve¢ samo odrzavanje ovakvih diskusija, koje su
bez presedana u praksi nafe struke, ide u prilog gornjoj tvrdnji.

Karakter Pregleda odreden je samim naslovom, a njegove preten-
zije jasno su fiksirane u predgovoru knjige. U uvodnoj rije?i redakcija
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Je iznijela i izvjesne obrazloZene rezerve. Uz to, objektivni recenzent
pri formiranju i iznofenju sudova o Pregledu ne moZe ignorisati jo&
‘neke veoma vazZne momente.

Prvo, Pregled obuhvata materiju najnovije istorije, 5to nije irele-
-vantno kada se zna da teoretsko opovrgavanje tzv. teorije distance ne
znali i prakti®no prevazilaZenje svih njenih elemenata. Pri tome ne
mislim samo na nedostatak potrebnih predradnji u na$oj arhivnoj slu-
Zbi i na pomanjkanje monografija, nego i na specijalne obzire prilikom
-upotrebe recentne izvorne grade i drugo.

Nadalje, uglavnom zbog pasivnosti nauke i nesistematiénog rada
u ovoj oblasti, kod nas su politi¢ko-istorijski pregledi razvoja radnitkog
pokreta u referatima, prigodnim ¢lancima, memoarskim napisima i sl
relativno dugo bili jedine interpretacije dogadaja iz proSlosti KPJ, sin-
«dikata, naprednog omladinskog pokreta itd. Metod karakteristi¢an za
tu vrstu publicistike postao je dominantan i prenio se i u sve druge
vidove obrade te materije, ukljuéuju¢i i prve pokusaje s naudnim ten-
«dencijama.

U domen istorije radnitkog pokreta, dublje nego u ostale sfere
istorijskih disciplina, svojevremeno su prodrli i duZe se zadrZali uti-
caji sovjetske istoriografije staljinisti¢ke ere. Ta penetracija ostvarena
_je naroéito preko prvobitne verzije Kratkog kursa istorije SKP (b) koja
Jje eklatantan primjer apologetike, zaprave svojevrstan izraz svijest
‘vodeée ekipe najvisih birokratskih krugova u SSSR-u o samoj sebi i
vlastitoj ulozi u istoriji.

Ove napomene motivisane su isklju¢ivo Zeljom da se upotpuni
predstava o delikatnim i sloZenim okolnostima pod kojima je obavljen
rad na Pregledu, a ne da se retufiraju ili opravdavaju tragovi tih us-
Jova na stranicama Pregleda i posredno ublaZe njegovi nedostaci. I uz
puno uvaZavanje brojnih objektivnih te$koc¢a, kao i ¢injenice da su pret-
‘postavke struéne prirode diktirale domete Pregleda, ostaje mjesta i raz-
loga da se ovoj knjizi stave i ozbiljne zamjerke.

Citalac prvih 300 stranica Pregleda ostaée pod dojmom da mu je
prezentirana serija retrospektivnih panorama koje su, vife tekstualno
negd unutradnjom prirodnom vezom sklopljene u jednu organsku cje-
linu. Utisak raspardanosti pojaéavaju inade vrlo korisni osvrti na op-
Ste savremene prilike u svijetu i Jugoslaviji, pretefno dati kao uvod
svakom poglavlju, jer su i formalno izdvojeni, odnosno nedovoljno
ukomponovani u osnovnu materiju. Stoga se izmedu zbivanja registro-
vanih u tom tekstu i dogadaja iz neposredne istorije KPJ u rjedim
sluajevima u Pregledu moZe nazrijeti izvjestan kauzalitet. Po naéinu
wobrade, dio Pregleda koji ovdje posmatramo nalazi se, po prilici, negdje
ma sredini izmedu hronolosko-dokumentacionog i analititko-sinteti¢kog
rada, s tim Sto pojedine glave u cjelini ili njihovi fragmenti primjetno
wvariraju u tom dosta Sirokom meduprostoru, uprkos vidnim naporima
Tedakcije da smanji ova odstupanja. Otuda je za Pregled karakteristi-
<na neujednacenost nivoa obrade. Ova osciliranja se djelimi¢no mogu
protumatiti objektivnim uzrocima — postojeéim neravnomjernostima
u stepenu izulenosti istorijske grade ovog perioda. Jo§ se mnogo ma-
nje prihvatljivih razloga moZe naéi za prisustvo ostataka stila crno-bi-
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jelog kontrastiranja u slikanju drustveno-polititke stvarnosti i recidiva
nihilisti¢kog odnosa prema krajnjoj desnici u radnitkom pokretu. U
‘Pregledu se mijestimiéno vri uprostavanje prilika i pojedinih druStve-
nih procesa do te mjere da se gotovo potpuno gubi njihova stvarna
videdimenzionalnost, iznijansiranost i dinamika, tako da se citavo sta-
nje prikazuje u svjetlu nekakve aproksimativnosti u kojoj dogadaji
.datog vremena lebde. Mislim da se jo§ moZe primijetiti da objasnjenja
u Pregledu ponekad pate od izvjesne jednostranosti, jer nije nadena
prava mjera u ocjeni uloge subjektivnih i objektivnih faktora, i da je
pisana rije¢ Pregleda optereéena bhastinom klisiranog stila i fraze.

Uvodni dio Pregleda je posveéen radnitkom pokretu u jugoslo-
venskim zemljama u periodu koji je prethodio stvaranju Komunistitke
partije. Tu je na 20 stranica zbijen opis nastanka i djelovanja sindikata
i socijaldemokratskih stranaka i grupa tokom vife decenija. StaviSe, za-
hvaéen je i razvoj medunarodnog radnitkog pokreta od socijalutopista
na prelazu iz XVIII u XIX vijek, preko Marksa i Engelsa do Lenjina i
oktobarske revolucije. Uoéljiva je znatna disproporcija izmedu obima
istorijske materije i teksta. SadrZina uvoda izgleda postala je Zrtvom
prekomjernog ekonomisanja s prostorom. Na nivou faktografske rekon-
strukcije gotovo lapidarnim stilom data je blijeda slika nicanja, sazri-
jevanja i aktivnosti radni¢kog pokreta u naSim zemljama do kraja I
svjetskog rata. Cak ni tako znadajan dogadaj kao &to je jugoslovenska
konferencija socijaldemokrata u Ljubljani 1909. g. nije mogao naéi mje-
:sta da bude bar pomenut. Prezentirana fakta i tvrdnje najéece su lifene
najnuZnijih objasnjenja, a sve §to je tu reteno ima prizvuk apodikti-
énosti, tako da manje upuctenom ¢&itaocu moZe izgledati da u ovom raz-
doblju istorije naSeg radnitkog pokreta nema hipotetiénih postavki.
Nedovoljna razradenost problematike u uvodu reperkutira se u nared-
nim glavama knjige kao nedostatak elementarnih informacija o genezi
mnogih fenomena u istoriji KPJ. Zbog toga, a i s obzirom na neposre-
-dan kontinuitet predratnog i poslijeratnog kretanja radni¢kog pokreta
kod nas, Pregled sa take skufenim uvodom djeluje kao torzo. To je
utoliko viSe za Zaljenje &to su dosadasnji radovi o socijaldemokratskom
periodu prufili realne moguénosti za adekvatniju artikulaciju »predisto-
rije« KPJ u ovoj knjizi.

U prvoj glavi Pregleda deskriptivnim metodom pregledno je ocr-
tan period konstituisanja KPJ i njenog legalnog djelovanja. Susret sa
mianje poznatim i dosad neiskori$tavanim podacima u ovoj i narednim
glavama dokazuje da Pregled nije pisan samo na osnovu postojece lite-
rature i objavljenih izvora, ve¢ da su njegovi autori vriili posebna op-
sefna istraZivanja u novim arhivskim fondovima i ostaloj gradi. Re-
zultati tih napora doSli su do izraZaja i u Siroj rekonstrukeciji nekih
dogadaja, njihovom prikazivanju u punijem, djelimi¢no i novom svje-
tlu i sl. — §to Pregledu daje atribute originalnosti. Te konstatacije isto-
vremeno ukazuju da naSa istoriografija i u ovoj oblasti uspjeSno preva-
zilazi svoju poéetnu fazu. Pregled je potvrda tog rasta, ali je i njegove
pouzdano mjerilo. Mnoga otvorena pitanja tra%e odgovor nauke; medu
njima, na primjer, i ovo, vezano za materiju prve glave Pregleda: da li
je kod nas u godinama neposredno poslije prvog svjetskog rata vrijeme

315



burZoazije kao vode¢e i vladajucée drudtvene klase bilo objektivno is-
teklo? Od istoriografije se otekuje da uz pomoé socioloskih analiza i dru-
gih nauénih ispitivanja pruze i dublje i potpunije objasnjenje i za fe-
nomen rascjepa u naSem radnitkom pokretu, ped kraj I svjetskog rata
i iza njega, za dalje diferenciranje u tom pokretu 20-tih godina, kao i za
mnoge druge relevantne procese u istoriji KPJ i radnitkog pokreta. Iz-
vjesni zakljuéei u Pregledu oéigledno potivaju na dosta uskoj ¢injeni-
¢noj osnovi. Nauka je pozvana da ih provjeri, odnosno kompletnijom
i egzaktnijom fundacijom verificira. To ne znaéi da veé nismo u stanju
kvalifikovano razmatrati odredene ocjene u Pregledu i dati miljenje
o njima.

- Tako, na strani 46. Pregleda (izdanje ¢irilicom), u prikazu Prakti-
¢nog akcionog programa koji je usvojen na Kongresu ujedinjenja u
aprilu 1919. g. kaZe se da u njemu izneseni zahtjevi »nisu prelazili ok-
vire programa neke opozicione gradanske stranke«. Mislim da sdm sa-
drzaj ovog dokumenta &ni takvu ocjenu diskutabilnom ako respektu-
jemo konkretno-istorijska mjerila. Na iduéoj stranici ¢itamo da je »Kon-
gres ujedinjenja zadao smrtni udarac pristalicama klasne saradnjec«.
Ostavljajuéi po strani termineclofku konstrukciju ove formulacije, sam
smisao citiranog dijela refenice moramo dovesti u sumnju, jer ta kon-
statacija ne nalazi potvrdu u istorijskim faktima. Poznato je, naime,
da i poslije Kongresa ujedinjenja postoje i djeluju u jugoslovenskom
radni¢kom pokretu struje koje kolaboriraju s burZoazijom. Primjera
radi, iznosim samo sluéaj Koraéa, Kristana i BukSega koji su ¢ak bili
ministri u vladi Ljube Davidoviéa, i to ne kao pojedinaca nego kao
predstavnika odredenih snaga u radni¢kom pokretu tokom druge po-
lovine 1919. g. Sli¢nu, samo jo§ izrazitiju nepreciznost susreéemo na
strani 68, gdje se tvrdi da je na Vukovarskom kongresu postignuta
srjeSavajuca pobjeda nad reformistickim strujama u jugoslovenskom
radnitkom pokretu«. Pri donoSenju ovakvog zakljutka ili su ispuftene-
iz vida evidentne é&injenice u istoriji ili se neosnovano vrsi identifiko-
vanje revolucionarnog krila u radnitkom pokretu sa tim pokretom u
cjelini. a

U prvoj glavi Pregleda podinje (str. 47. i 68.) i kroz znatan dio
knjige se proteze (str. 10, 104, 105, 128, 135, 139, 158.) jedan postupak
koji str& u ambijentu serioznog teksta. Naime, prilikom poimeniénog
nabrajanja sastava izvjesnih partijskih i drugih rukovodeéih tijela od-
reden broj lica se ne pominje, cdnosno ostaje anoniman u dodatku »i
drugi«. Ako se nisu mogla utvrditi imena svih ¢&lanova odredenog fo-
ruma, — %to s obzirom na ilegalne uslove rada KPJ i upotrebu pseudo-
nima predstavlja nekada za istoriografe vrlo tefak zadatak, — onda je-
to obavezno trebalo prokomentarisati u fusnoti, kako bi se izbjegla
svaka moguénost da ¢itaoci stvaraju i druge pretpostavke.

Na stranicama prve glave (na primjer, 48, 64, 68, 69.) i dalje, na.
vife mjesta u Pregledu (str. 102. i dr.) o socijaldemokratskom nasljedu
KPJ se govori kao o trajnijem @&iniocu u oblikovanju njene politi¢ko-
idejne fizionomije i akcione linije, a da nigdje u knjizi ovaj pojam nije-
odredenije definisan. Nije teSko predvidjeti da ¢e usljed toga argumen-
tacija i tumafenja u kojima se autori pozivaju na socijaldemokratski
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idejni bagaz Partije ostati maglovita za znatan broj manje upuéenih
¢italaca Pregleda. (Imam u vidu da je Pregled namijenjen najsiroj pu-
blici.) , .

Izrazite specifike dru$tva u pojedinim naSim zemljama nisu zane-
marene samo u prvoj glavi Pregleda. To je viSemanje slabost &itavog
teksta o kome je ovdje rijet. Neravnomjernosti razvoja KPJ i druge
regionalne osobenosti radnitkog pokreta uopSte najéedte se iskazuju
samo mjestimi¢énim registrovanjem broja ¢lanova Partije, organizacija,
listova i sl. u svakoj od nadih zemalja. Pregled se ne upusta u otkri-
vanje ili bar nagovieStavanje uzroka tih pojava, iako na drugoj strami
— ne bez uspjeha — pokudava da razmrsi jeod slofenije probleme. Meni
se €¢ini da nisu neizvjesni neki od bitnih razloga zbog kojih je, na pri-
mjer, desnifarska struja jedino u Sloveniji zadrzala preovladujuéi uti-
caj u vrijeme formiranja SRPJ(k). Ni pojedini motivi nekih drugih re-
gionalnih karakteristika u razvojnoj putanji KPJ ne spadaju u oblast
nepoznanica. Njihovo navodenje, makar i uz izraze rezerve, bilo je po-
zeljno, jer bi se na taj naéin djelimi¢no objasnile i »objektivizirale« po-
sebnosti i neujednacenosti kretanja KPJ na tlu jugoslovenskih zemalja,
a Pregled bi nauci jo$ jasnije signalizirao gdje leZe ¢vorne tatke na
koje treba ubuduée usmjeriti istrazivanja. \

U prvoj glavi Pregleda, i ne samo u njoj, kritika politike KPJ
preteZno je reducirana na golo kvalifikovanje njenih osnovnih stavova.
Tu se osohito osjeta nedostatak objasnjenja koja potkrepljuju i doka-
zuju valjanost tih ociena sa istorijskog stanovidta. Da je ta praznina
popunjena, gledista izrazena u Pregledu na toj liniji bila bi ubjedljivija
i on bi viSe doprinio primjeni nauéne mstodologije u oblasti izudavanja
istorije novijeg doba, gdje praktiéno jos nije potpuno pobijedio prin-
cip da se savremeni politiéki kriteriji ne smiju prenositi u proslost.

Posto je u prvoj glavi Pregleda zastupljen sistem ilustrovanja,
pada u oéi izostavljanje nekih poznatih &injenica &ije bi navodenje upot-
punilo date pance. Pre§lo se preko pobune u Subotici 1920. g., na spi-
sku brojnih radnickih listova iz 1918—1920. g. ne nalaze se i »Radnic¢ka
volja« koja je izlazila u Drvaru, prilikom nabrajanja partijskih $kola
u zemlji zaboravljena je tako istaknuta ustanova ove vrste kao §to je
bila politicka Skola u Zagrebu.

Na koncu, moZe se jo§ zapaziti da je tekst prve glave mjestimiéno
iskidan; pukotine u njemu podsjeéaju na oziljke mehaniZkog skraci-
vanja. Osvrti na gradansku politiku dati su ¢ manje mirnoée i akribije
nego osnovna materija o radnickom pokretu.

Drugu glavu odlikuje jate izraZena orijentacija na analizu. Prvi
put u literaturi ove vrste Sire su izlofena i konfrontirana shvatanja de-
sne i lijeve struje u vrhovima KPJ 20-iih godina. Frakcijskoj borbi je
posveceno dosta paZnje, ali, za razliku od nekih dosada3dnjih prikaza,
ona ovdje nije predimenzionirana i oredstavljena kao sukob u kome se
gotovo bez ostatka iscrpliava cjelokupna egzistencija i djelatnost Par-
tije u to doba. Ovakvo tretiranje frakcionastva u Pregledu medutim, ne
znati, da smo istovremeno dobili i puno objaSnjenje tog interesantnog
i znaéajnog fenomena. Posto on oéigledno nije iskljutive endogena po-
java, rjefenja se moraju traziti i na Sirem terenu, posebno na relacijama
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Kominterna — KPJ, u ¢iji odnos Pregled ne unosi mnogo novog svje-
tla. Cjelovitije ispitivanje istorije KPJ ne moZe se ni zamisliti bez du~
blje analize politike Trete internacionale, a to otvara nove probleme,
jer je Kominterna iz brojnih razloga neposredno vezana za sovjetsku
revoluciju i BoljSevicku partiju, pa se i procesi njihovih kretanja pro-
Zimaju i u mnogotemu poklapaju.

Evolucija nacionalne politike KPJ u razdoblju od 1921—1929. g.
zauzima istaknuto mjesto u ovoj glavi. Ocjene i komentarisanje tada-
3njih mijena u stavovima KPJ prema nacionalnom pitanju poprateno je
dosta 3krtim objainjenjima. Koristan izuzetak je napravljen prilikom
obrazloZenja tvrdnje da je linija razbijanja jugoslovenske drZavne za-
jednice bila pogreSna i spolja nametnuta Komunistitkoj partiji Jugo-
slavije. Ovom prillkom nije suviino pomenuti da danas neki naSi is—
toriéari ne dijele to misljenje, nego nalaze da je negativan odnos KPJ
prema zajednici jugoslovenskih naroda u odredenom periodu medura-
tnog razdoblja bio opravdan i progresivan. Na primjer, jedan od isto-
ritara iz tog kruga nedavno je u svom élanku »Uvod u istoriju socija-
listicke Jugoslavije« ocijenio da je takva linija »u biti odgovarala inte-
resima nacionalno-rukovodilatke i revolucionarne borbe potlaéenih ju-
goslovenskih naroda...« (»Forum« br. 4 od 1963. str. 716). Mislim da
kriticka stanoviSta iznijeta u Pregledu protiv politike cijepanja Jugo-
slavije posjeduju snagu ubjedljivih argumenata. Trebalo bi jo§ dodati
¢injenicu da je antijugoslovenska linija i$la na ruku savremenim gra-
danskim separatistickim strujama koje su po pravilu pripadale najre-
akcionarnijim drustvenim snagama u zemlji.

Ova glava je osjetno opterefena detaljiziranim opisima brojnih
kongresa i konferencija KPJ, SKOJ-a, Nezavisnih sindikata i Nezavisne
radnidke partije 1 reproduciranjem njibovih zakljutaka. Mjesto toga bo-
lje bi bilo da se i8lo na rezimiranje i poredenje proklamovanih stavova,
jer bi time é&italac dobio jasniju predstavu o osnovnim fazama Kkreta-
nja cjelokupnog revolucionarnog pokreta. Znamenita VIIT konferencija
partijske organizacije Zagreba 1928. godine je rezultat jednog procesa
koji, medutim, u Pregledu nije dovoljno vidljiv. Kako i za3to se ba§
u Zagrebu formiralo najzrelije antifrakcijsko Zariste u KPJ? — je pita-
nje na koje Pregled ne daje odgovor. Rad KPJ u Balkanskoj komunisti-
tkoj federaciji i uzajamni uticaji na tim relacijama su takode ostali
gotovo nedodirnuti. To isto vaZi i za planove jednog dijela vladajuéih
krugova o »amputaciji« Hrvatske, koji su odrazavali politicku atmosferu
i stanje odnosa u kraljevini SHS u drugoj polovini 20-tih godina. Ve-
lika protivreZimska akcija jugoslovenskih komunista sa medunarodnim
odjecima, vodena povodom izricanja smrine kazne husinskom ru-
daru Juri KeroSevi¢u, nije zabiljezena u Pregledu.

Na strani 146. pogreino je datirana priprema kandidacije Pure
Dakoviéa u Sarajevu. Taj dogadaj je vezan za skupitinske izbore u
septembru 1927. g., a ne za oblasne izbore odriane 8 mjeseci ranije. Iz
nerazumljivih razloga na nekim mjestima (str. 108, 139, 147) mnaziv
Bosna i Hercegovina svodi se samo na Bosnu.

KPJ izmedu 1929. i 1932. godine je predmet III glave Pregleda.
U njoj je vjeSto rekonstruisan mozaik dogadaja dobio i reljefnu izra-
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#ajnost zahvaljujuéi racionalnom plasiranju obilja podataka, od kojih su
mnogi crpljeni iz neobjavljene izvorne dokumentacije. Vizura u pro-
8lost se ovdje ipak zadrZala uglavnom na povriini zbivanja, jer se si-
stem diktature i dramatitni otpor Partije Sestojanuarskom reZimu viSe
opisuju nego analiziraju. Ishod borbe komunista protiv refima Gilkitature:
prikazan je sa izvjesnim uop&tavanjem, koje, medutim, nije na razini
onoga &to je o tome vel napisano {npr. u &élanu E., Kardelja: Poslije 25
godina).

I ovaj period istorije KPJ otvara nauci Siroko polje rada. Treba
svestranije poutiti i objasniti rezervisanost masa prema KPJ u vri-
jeme kada je vladajuéi reZim kompromitovan, ekonomska situacija iz--
vanredno teska, a gradanska opozicija pasivizirana. ObrazloZenje traze i
krupne neravnomjernosti u procesu obnavljanja partijskog rada na te-
ritoriji pojedinih jugoslovenskih zemalja. Vrijedno paZnje je i pitanje
zasto Partija 1 SKOJ u ovo doba dmaju jaéi uticaj u studentskim re-
dovima, nego u nekim drugim slojevima stanovniltva.

Marksisti¢ka publicistika (na primjer, tasopisi »StoZer«, »Nova li-
teratura« i sl) i uopSte napredna misao »koja je odigrala vrlo znadajnu
ulogu zapostaviljena je u ovoj glavi. Uostalom, ta vrsta djelatnosti u
¢itavom Pregledu nije dobila odgovarajute mjesto.

Ocjena da je sdrudtveno-polititka osnovica diktature bila u vrije-
me njenog uvodenja i neposredno poslije toga relativno uska i slabas
nije sasvim u skladu sa navodima u nastavku teksta gdje se konstatuje
da je taj reZzim uZivao podr3ku vrlo moénih faktora u zemlji i inostran--
stvu, ¢ak da su u mjega polagale izvjesne nade -1 Sire' mase (str. 163,
164).

I u ovoj glavi su se potkrale izvjesne materijalne greike. Ubistvoe
Marijana Baruna se stavlja u 1930. a odigralo se 1929. godine (str. 169);
Kata Govoru$ié, Branko Buji¢ i Ognjen Prica nisu osudeni 26. marta u
grupi sa Kolefom, Simi¢em i drugima, kako to iz date formulacije pro--
izilazi, nego s grupom sarajevskih komunista 21. marta 1930. g. (str. 170).

U getvrtoj glavi Pregleda na vise od 60 stranica prikazana je KPJ
u vremenskom rasponu 1933—193%7. Po iscrpnosti i bogatstvu prezen-
tiranih fakata ovaj dio knjige premasuje dosadainje cjelovitije obrade:
tog perioda istorije KPJ. Sintetitki zahvati su doduse rijetki, ali se zato
materija izlaZe relativno vrlo sistematino sa teZnjom da se sinhronizujuw
i dovedu u vezu zbivanja na Sirem planu. Intepretacija se ipak nije sa-
svim emancipovala od referatskog metoda. Ti kvaliteti su uglavnom i1
obiljezja sljedeteg poglavija Pregleda, 5to je i prirodno s obzirom da:
je oba pisao isti autor.

Buduéi da je KPJ 50-tih godina izasla na $iroku arenu drustveno—
politickog Zivota i postala prisutna u svim njegovim manifestacijama,.
ovdje je vidljivije nego u prethodnim tekstovima u Pregledu kakve
teskote 1 posljedice nastaju u istorigrafiji kada se posmatra i prati je—
dan faktor kompleksnog drustvenog kretanja, a da ono prethodno nije
u c¢jelini dovoljno proufeno i objainjeno. Puni smisao, znagaj i deter-
miniranost akcije KPJ i sve §ireg kruga drusStvenih snaga oko nje u
ovo doba ne mogu se u punoj mijeri sagledati ako su samo sumarnc-
i djelimi¢no ispitane opste prilike, specifitni uslovi, pa i sami politiékt

31



protivnici pokreta koji Partija vodi. Od Pregleda se nisu ni ogekivali
optimalni nauéni rezultati, no veé zadovoljavanje elementarnih zah-
tjeva je nalagalo, na primjer, da se u tekstu gdje se stalno operife s poj-
mom »antifagizame« nefto viSe ka%e o njegovom antipodu. Naime, bezu-
slovno je trebalo u najkraéim crtama izloZiti izvore i druStvene osnove
fagizma, bit njegove doktrine i sliéno, utoliko prije §to se u Pregledu
kategorija fafizma oéigledno slobodnije, odnosno popularno tretira, tako
da se pod nju podvodi i nacizam, kao i svi ostali savremeni ultrareakci-
onarni burZoaski totalitaristi¢ki sistemi.

NajnuZnija obja3njenja izostala su i na drugim mjestima. Tako,
konstataciju da su postojale razlike izmedu procesa stvaranja Narodnog
fronta u Jugoslaviji i drugim zemljama ne dopunjava navodenje ni je-
dnog momenta koji je uslovio te distinkeije (str. 229). Iz onoga $to je re-
¢eno u Pregledu ne vidi se dovoljno 5ta je rukovodilo uéesnike IV ze-
maljske konferencije KPJ 1934. godine da svoju odluku o formiranju
nacionalnih partija ogranite tada na Sloveniju, Hrvatsku i Makedoniju.
Mislim da ne bi bilo na odmet, uz tekst koji se odnosi na zakljutke te
konferencije, navesti i prockomentarisati éinjenicu da je Centralni ko-
mitet KP Makedonije uspostavljen sa veéim zakasnjenjem. Razlozi za
formiranje KP Slovenije i KP Hrvatske u 1937. g. su pomenuti kasnije
u kontekstu prikaza njihovih osnivackih kongresa.

Pozitivna novina u ove dvije glave je osvrt na inae obimnu dje-
latnost jugoslovenske komunistitke emigracije izmedu dva svjetska rata.
On je dat vrlo Sturo, u svega dva kratka pasusa na str. 202. 1 264. Tom
osvrtu pripada i jedna refenica na str. 289. koja nije najsretnije formu-
lisana. Njen smisao se zapravo moZe protumatiti kao osuda cjelokupne
jugoslovenske partijske emigracije. U stanje u SKOJ-u 1936/1937. g.
unijeto je neSto viSe jasnoce (str. 247. i dalje), tako da su ublaZene dileme
koje su bile izazvane razlititim verzijama tumadenja »likvidacije« ove
organizacije u . pojedinim dosadainjim publikacijama.

U Pregledu se samo periferno i u najnuZnijem obimu ( mjestimitno
i ispod minimuma) tretira gradanska politika. Medutim, 1 ti kratki pa-
saZi kao da su ponekad radeni bez dovoljnog konzultovanja literature
i s jednom dozom odredenih predubjedenja. U protivnom ne bi se, na
primjer, moglo dogoditi da na strani 198. bude napisano: »Nov poku3aj
nosilaca diktature sa stvaranjem Jugoslovenske nacionalne stranke (ju-
la 1933. g.) nije donioc nikakav rezultat«, ili da se u obrazovanju Jugo-
slavenske radikalne zajednice ne pomene udeSte samih radikala (str.
214.). Ne zvuéi sasvim logi¢no ni konstatacija da su vlade u Francuskoj
bile »uplafene pobjedom narodnofrontovskih snaga u Spaniji« (str. 238)
kad znamo da je u Parizu od juna 1936. do aprila 1938. bila na vlasti
koalicija Narodnog fronta.

O petoj glavi Pregleda, koja obuhvata prelomni period u istoriji
KPJ — 1937—1941. g., treba jo§ re¢i da je u osnovi uspjela pruziti dosta
zackruZenu sliku rapidnog uspona KPJ i sazrijevanja revolucionarne
krize u Jugoslaviji.

U tekstu te glave ponovo se susreéemo sa jednom disidentskom
grupom koja se viSe od 15 godina proteZe kroz istoriju KPJ. Rije¢ je
o pristalicama Sime Markoviéa. Bilo bi zahvalno detaljnije ispitati raz-
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SnaZan podsticaj ovakvoj aktivizaciji napredne omladine u
borbi protiv rata dali su proglasi CK KPJ u proljeée 1938. godine
povodom ans$lusa i oktobra 1938. godine poslije Minhena, a u kojima
se ukazuje na neposrednu opasnost koja je prijetila i na%oj zemlji
od fadistickih porobljivaéa. U vezi sa aktivno$tu na ovom planu
vazno je spomenuti i saradnju KAB-a sa studentskim kulturno-um-
jetniékim druStvom »Petar Kofi¢« na Beogradskom univerzitetu,
u kojemu su bili uélanjeni bosansko-hercegovatki studenti®).

Ovo udruZenje razvilo je Siroku akeiju na liniji odbrane zemlje,
naro¢ito u periodu od an$lusa do 27. marta 1941. godine. Sa takvim
programom u duhu odbrane zemlje ovo studentsko drustve je u
proljeée 1939. godine organizovalo tumeju po Bosni i Hercegovini,
te je tom prilikom obislo Banju Luku, Tuzlu, Bijeljinu, Sarajevo,
Mostar i druga mjesta®),

Ovakvim radom KAB-a, kao i ostalih naprednih studentskih
udruZenja, nova orijentacija djelovanja Komunisticke partije Jugo-
slavije u pravcu okupljanja najSinih narodnih slojeva i razvijanja
Siroke politicke aktivnosti putem legalnih organizacija, dobila je
svoju punu afirmaciju. Svi ovi oblici djelovanja, koje je SKOJ uz
neposrednu pomo¢ KPJ organizovao putem stru¢nih studentskih
drustava vaspitavajuéi omladinu u demokratskom, antifadistickom
i antiratnom duhu, uz sve veéu aktbivizaciju radni¢ke i napredne
srednjoskolske omladine, uticali su na stvaranje jedinstvenog omla-
dinskog pokreta u zemlji, koji ée narodito oZivjeti u periodu slab-
ljenja Sestojanuarske diktature, posebno iza petomajskih izbora 1935.
godine, i sliti se sa Sirokim demokratskim pokretom radnih slojeva
protiv vladavine reakeije i policijskih progona.

i zabrinut njemadkim oruZanim osvajanjem Austrije. Nai vjekovni neprijatelj,
njematki osvajaf, opkolio je bratsku zemlju Cehoslovatku i doSao na madu
granicu. Mi, studenti iz Bosne i Hercegovine, kao sinovi napaenoga naroda,
osjetamo veliku opasnost koja prijeti zemlji. Predvidajuéi sve muke i narodna
stradanja, a znajuéi za nevolje od kojih smo patili pod njemadkim osvajatima
u Bosni i Hercegovini, dizemo svoj glas jer je doilo krajnje vrijeme«. —
Republiéki arhiv Sarajevo, banska uprava Drinske banovine, Pov. DZ br.
2088/1938.

I Treée otvoreno pismo studentske amladine Bosne i Hercegovine poziva
sve napredne i demokratske snage u borbu protiv rata, u borbu za ravno-
pravnost medu narodima, slobodu i demokratiju u Jugoslaviji, za bolji Zivot
omladine, za viSe hljeba, za vife slobode. — AIS, Zbirka RP II/215.

51) Pored »Petra Koéifa«, na beogradskom univerzitetu bila su osnovana
i druga pokrajinska studentska udruZenja, kao za Srbiju »Jovan Skerlice,
za Crou Goru »NjegoS« itd., preko kojih je KPJ na legalan natin Sirila svoj
uticaj na studentsku omladinu koja nije bila organizovana u SKOJ-u, u vre-
menu pred drugi svjetski rat. — Nada Manojlovié: »Studentsko kulturno-
umjetnitko drustvo »Petar Ko¢i¢« Beogradskog univerziteta 1939«, AIS, Memo-
arska grada. 3

3% Isto.

9 — Prilozi inst. za ist. rad. pokr. 129



REZIM PREMA RADU KAB-a i NJEGOVA NASTOJANJA U
PRAVCU RAZBIJANJA JEDINSTVA NAPREDNOG OMLADIN-
SKOG POKRETA

Razumljwo je da je ovakav rad Kluba akademic¢ara u Banjoj
Luci naiSao ma Zestok otpor rezima, policije, reZimskih politi¢kih
partija i uopste reZimu naklonjenih elemenata. Vladajuéim krugo-
vima bilo” je jasno da iza ovog rada omladine stoji KPJ, ali su u
isto vrijeme bili nemoéni da poduzmu neke efikasnije mjere da ovu
opasnost sasvim sprijete i otklone. Sva njihova nastojanja da pri-
mjenom sile i drugim sredsvima razbiju i onemoguc¢e dalje jadanje
pokreta naprednih snaga nisu postigla Zeljene rezultate. Demokrat-
ske snage u zemlji sve viSe se orijentiSu na KPJ, koja u ovom peri-
odu povecane opasnosti od fasizma postaje jedina opstejugoslovenska
partija koja svojim programom =za ispunjenje osnovnih ljudskih
prava, zahtjevima za mnacionalnu ravnopravnost i demokratizaciju
zemlje pokazuje mnajirim marodnim slojevima jedini moguéi put
za izlaz iz postojece situacije.

 Sluzeti se istim metodama kojima je pokuSavao da razbije
radni¢ki pokret stvarajuci svoje sindikate JUGORAS, HRS i dr,
rezim se istim metodama sluzi i u pokuSajima razbijanja jedinstva
omladine, posebno pokreta naprednih studenata. Trudeéi se da ih
ukljuéi u rezimske organizacije i veZe za svoju politiku, on stvara
Patrniotski omladinski front (POF), Organizaciju nacionalnih stude-
nata (ORNAS) i druge organizacije i, premda je u tome imao djelo-
mi¢no uspjeha, ipak najveéi dio studentske omladine ostaje izvan
njih, stvara svoje napredne organizacije i klubove Sirom zemlje,
kakav je kio i KAB, ispoljavajuc¢i svoj odlucan stav protiv rezima
i politike vlade.

Primjer ovakvih nastojanja rezima da razbije jedinstvo omla-
dine je i stvaranje profaSisti¢ke omladinske organizacije u Banjoj
Luci, poznate pod imenom UNA — UdruZenje nacionalnih akade-
micara, koja je, stvorena na inicijativu policije i banske uprave,
a koju su finansijski pomagali krupni banjolucki frgovei, fakticki
sprovedila u Zivot sve ono 3to je refim forsirao. U ovu organiza-
ciju ukljuéili su se oni studenti koji su odrzavali veze sa policijom,
igrajuéi ulogu 3pijuna i prokazujuéi napredne studente i komuniste.
Od samog osnivanja ova organizacija vodi otvorenu borbu protiv
radnitkog pokreta i uopste protiv svih progresivnih snaga u gradu,
u Gemu se naro¢ito oborila na udruzenje naprednih studenata —
KAB.

Istupajuéi u svakoj prilici protiv KAB-a, bilo putem Stampe
ili direktnim sukobima, ¢lanovi UNA-e su isticali da su oni macio-
nalni studenti i da su kao takvi pozvani da stoje na ¢elu omladine.
Poz1va]uc1 studente Banje Luke i Vrbaske banovine na saradnju,
oni su u jednom ¢lanku koji su objavile »Vrbaske novinec« plsah
sPokret medu studentima Vrbaske banovine u posljednje vrijeme
je naroéito oZivio i nacionalni studenti smatrali su svojom duZnoséu
da lutanja svojih kolega po raznim udruZenjima sa zvuénim i pri-
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vlaénim imenima i sa raznim ciljevima sprije¢e i okupe ih u udru-
Zenju na nacionalnoj bazi«®¥). Da se ovo »lutanje svojih kolega«
direktno odnosilo na studente-kabovee, vidi se iz jednog ¢lanka
koji takode objavljuju »Vrbaske novine«: »Nacionalno opredijeljeni
studenti udruZili su se i zajedno sa ostalom omladinom grada Banje
Luke, a i cijele Vrbaske banovine poveli Zestoku borbu protiv omla-
dinaca-marksista, za¢lanjenih u Klubu akademiéara koji je do sada
u toku svoga rada dao mnogo markantnih primjera da je on samo
filijala Treée internacionale«®),

U tom svom nastojanju da suzbiju i koliko-toliko onemoguée
normalan rad KAB-a, nacionalisticka studentska orgamizacija nije
birala sredstva. Pored ¢itavog niza drugih pokusaja, iz njenih redova
su autori mnogobrojnih pamfleta kojima nastoje da prikaZu pred
otima javnosti u sasvim krivom svjetlu rad KAB-a i svih naprednih
studenata. Karakteristi¢an primjer ovakvih njihovih pokuSaja je
»Odgovor na Trete otvoreno pismo bosanskio-hercegovacke student-
ske omladine«, u kojemu su, pored mnogih neta¢nih podataka i uop-
ste provokativne sadrzine ovog »Odgovora« pisali da su autori Tre-
¢eg pisma oni koji Zzive na dobrim drzavnim platama, penzijama, sti-
pendijama i drugim povlasticama«%5),

Ostro reagujuéi na ovakve optuzbe i Zele¢i raskrinkati pravu
pozadinu ovakvih istupanja, napredna bosansko-hercegovaéka omla-
dina u jednom svom protestu protiv burZoazije, upuctenom narodu,
pisala je: »Poput lopova koji vide »drZite lopovac, ovi najordinar-
niji placenici i pseée sluge ujedinjene reakcije nabacuju se blatom
na onu ogromnu vecinu nase studentske omladine, i srpske, i hrvat-
ske, 1 muslimanske, koja svakodnevno podnosi Zrtve i progone za
svioje otvoreno, jedinstveno i neustradivo stanoviite u borbi za zajed-
ni¢ke omladinske i narodne ideale ... S necborivim &njenicama ras-
krinka¢emo tu njihovu banditsku klevetu da smo mi »plaenicic,
klevetu koja je potpuno u skladu sa njihovim pla¢eni¢kim moralom
i psedom sluzbom reakeiji.« I dalje, zavrSavajuéi ovaj protest, na-
predni studenti su podvukli da je »Pismo« potpisalo 509 potpisnika,
i stpskih, i hrvatskih, i muslimanskih studenata, iz grada i iz sela,
iz ¢itave Bosne i Hercegovine, a »Odgovor« svega 46 »banjoluékih
studenata«, pa ka%u: »I sad, po njihovoj logici, mi smo nezvani, ¥ oni
- zvani da-raspravljaju ¢ bitnim i sudbonosnim pitanjima od kojih za-
visi buduénost Jugoslavije«5). Medutim, pored svih ovih otvorenih
napada, nacionalistickim studentima nikada nije poslo za mukom da
osujete ili bar umanje znaéaj bilo koje KAB-ove akecije u gradu i dru-
gim mjestima Bosanske krajine. Uostalom, oni u svoju organizaciju
nisu ni uspjeli okupiti veéi broj studenata i za ¢itavo ovo vrifjeme oni
su predstavljali samo manjinu, dok je najveéi dio studenata djelovao
upravo u Klubu akademiara.

) »Vrbaske novine« br. 1055, Banja Luka 1936, str. 2.
%) »Vrbaske novine« br, 1078, Banja Luka 1936, str. 2.
iy ABK, Fond KAB-a, inv. br. 331.

%) Isto. .
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Uz UdruZenje studenata-nacionalista, u gradu je postojao pmili—
¢an broj i drugih organizacija kao Krajidnik, Srpsko pjevacko dru-
5tvo, Jedinstvo, Kolo srpskih sestara, Rotari klub i dr., u kojima su
razni sovinisti¢ki nastrojeni elementi imali svoja uporista i preko
kojih su istupali u borbi protiv ideja radniékog pokreta, slu¥eéi se u
svojoj propagandi sliénim metodama koje su primjenjivali i UNA-
ovei.

Uvidaju¢i da sva ova sredstva kojima se sluZio u cilju parali-
sanja i razbijanja jedinstvenog pokreta naprednih omladinskih snaga
u zemlji, pokazuju male ili bolje re¢i nikakve rezultate, rezim pri-
mjenjuje krajnje mjere. Poslije niza zabrana studentskih i drugih
naprednih omladinskih drustava i organizacija, kako u cijeloj zemlji,
tako i u Bosni 1 Hercegovini, uslijedila je aprila 1940. godine i za-
brana Kluba akademitara Banje Luke.

Revoltirani ovakvom odlukem, Uprava i ¢lanstve KAB-a 3.
aprila 1940. godine upucujn telegrame potpredsjedniku vlade dr
Vladimiru Madeku i ministru poljoprivrede «dr Branku Cubrilo—
viéu u Beograd u kojima protestuju protiv zabrane rada ovom stu-
dentskom udruZenju i traZe ponovnu uspostavu Kluba.

Gledajuéi u ovom aktu napad na slobodu studentskog organi-
zovanja, na njihovo prave da zastite svoje stale§ke interese, ¢lanovi
KAB-a su u telegramu upuéenom dr Branku Cubriloviéu pisali:
»Qvim su aktom najzad sankcionisane sve one klevete koje su godi-
nama u vidu antikuliurne kampanje proturane kroz svu reakcio-
narmu 3tampu sa ciljem da se pripremi ukidanje naSeg KAB-a, a
protiv kojih ste i Vi svojevremeno ustajali aktivno saradujuéi u
kulturnom radu nafeg udruZenja i stojeéi na &elu odbora za njegovu
odbranu.

Pet i po godina napora i oduSevljenja uprkos svih smetnji i
nedaca, pet 1 po godina najljepSe miladosti, gospodine ministre, posve-
tile su generacije poStene banjolutke studentske omladine radu »u
naredu za narcde, i danas, protestujuéi proiiv otimanja i gaZenja
nadih teskom borbom stetenih tekowina i sloboda, mi se s pravom
pitamo da 1li éete Vi sa svoje strane danas dopustiti da ostane na
snazi zabrana jedne od najaktivnijih kulturnih organizacija u ovom
kulturno najzapu$tenijem kraju naSe zemlje«®).

Kabovei se pridrufuju i protestima sve napredne bosansko-
hercegovatke omladine, ke¢ja je, povodom ukidanja studentiskih
udruzenja u Sarajevu i Bijeljini, zabrane osnivanja udruzenja u
Travniku, Tuzli i Trebinju, zabrane mnogih prosvjetnih listova i
svih akcija koje su trebalo da doprinesu smanjenju nepismenosti u
naredu, kulturnih priredaba i manifestacija itd. itd., pokazala svoju
¢vrstu rijefenost da se bori za promjenu ovakvog stanja. »Mi, studenti
iz Bosne i Hercegovine, svjesni smo kuda vodi ovakav rad i opa-
snost koja otuda prijeti. Mi stojimo uz narod iz koga smo nikli,
uz sve one narodne ljude koji su za prosvjetu, za bolji Zivot naroda,
za slobodu, a protiv mraka, bijede i neznanja. Mi smo spremni da

%} Fotokopija telegrama u ABK, Fond KAB-z, inv. br. 373.
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sve svoje mlade snage stavimo u sluzbu svoga naroda, i ako ustreba
da se sloboda narodnog prosvjetnog i kulturnog zivota Zivotima bra-
ni, da podemo i tim putem«%).

Medutim, iako je wveéina naprednih drudtava ukinuta, kao i
KAB, njihovi ¢lanovi nisu prestali da djeluju u slijedu linije Partije.
Veéi dio clanova KAB-a u ovo vrijeme ulazi u redove KPJ i jo§
upornije istupa protiv progona radni¢ke klase, protiv reakcionarne
unutrasnje politike vlade, protiv otvorenog puta te vlade u praveu
izdaje zemlje.

Svoju svijest, upornost i odanost idejama naprednih snaga u
zemlji, oni su u punoj mijeri dokazali svojim masovnim odzivom
u borbu koju je povela KPJ poslije izdaje zemlje od strane domace
burZoazije. Najveti broj studenata — &lanova KAB-a stupa veé
1941. godine u redove partizanskih odreda ili pomaZe NOB-u. Mnogi
od njih su izgubili Zivote ispoljivsi tako do kraja ljubav prema
zemlji, prema radnom ¢ovjeku i spremnost za izvrgavanje i najteZih
zadataka. Nekoliko ¢lanova predratnog Kluba akademicara dobili su
i najviSa priznanja za svoje zasluge u toku NOB-e i revolucije nasih
naroda, zvanja Narodnog heroja. To su Ivica i Drago MazZar, Stjepan
.— Pipo Pavlié, Osman Karabegovié, Ranko Sipka i Rade Litina%%).

ZAKLJUCAK

Kao 3to je preko mnogobrojnih radniékih, gradanskih, daékih
1 drugih udruZenja, Partija djelovala, tako je ona i preko Kluba aka-
demiéara, koji je okupljao svu maprednu imtelektualnu omladinu,
uspjela da razvije svoj rad u Banjoj Luci i cijeloj Bosanskoj kirajing.

Rad KAB-a se odvijao kao sastavni dio ne samo naprednog
omladinskog pokreta nego kao dio opSteg naprednog radnickog i
-demokratskog pokreta, kako Banje Luke i Krajine, tako i cijele
zemlje. Iako je satuvano malo dokumenata na osnovu kojih bi
se mogla ste¢i potpuna slika rada ovog akademskog udruZenja u

%) AIS, Zbirka RP II/466.

%) Osman Karabegovié, ¢lan KPJ od 1932. godine. U NOB je stupio 1941,
a za narodnog heroja proglaSen 23. jula 1952; Rade Lidina, ¢lan KPJ od prije
rata. U NOB stupio 1941. godine. Poginuo pol-ovimom februara u Kotor-Varosi.
Za narodnog heroja proglaen 20. decembra 1851. Clan SKOJ-a od 1935, a
pred rat ¢lan Mjesnog komiteta SKOJ-a B. Luke; Drago MaZar, &lan KPJ od
1941. U NOB stupio 1941, a za narodnog hercoja proglasen 27. novembra 1953;
Ivica MaZar, &lan KPJ od 1934. u NOB stupio 1941. godine i mbijen u Gospitu
iste te godine. Za narodnog heroja proglaSen 24, jula 1953; Stjepan-Pipo
Pavli¢, élan KPJ od 1941, U NOB stupio 1941, a poginuo pofetkom septembra
1942, godine u Podgori. Za narodnog heroja proglasen 27. novembra 1953.
godine.; Ranko Sipka, ¢lan KPJ od 1940. U NOB stupio 1%41. godine, a poginuo
7. novembra 1944, Za narodnog heroja proglagen 26. jula 1949. godine. —
Zbornik heroja Jugoslavije. ] :

Od predratnih ¢lanova KAB-a izgubili su Zivote u toku rata: Milo§ Po-
povié, braé¢a Podgornici, Slobodan Kokanovié, Tone Filamovié, Viekoslav Baku-
1i¢, Sola Tankredi itd. Mnogi od njith su i danas Zivi i rade kao ljekari, veteri-
nari, nastavnici, univerzitetski profesori, sudije, politi¢ki radnici itd.
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predratnim godinama, ipak i na osnovu postojeéih malobrojnih po-
dataka mozZe se bar pribliZno sagledati njegova aktivnost i znatna
druitveno-politicka uloga u sklopu opsteg revolucionarno-demokrat-
skog pokreta u zemlji u godinama pred drugi svjetski rat. _

Tokom pet i po godina, koliko je drustvo djelovalo prije rata,
od osnivanja avgusta 1934. g. do zabrane od strane reZima Cvetko-
vié-Madek aprila 1940. godine, Klub je uspio da okupi i aktivira cko
200 banjoluckih studenata koji su se, kao i ve¢ina studentske omla-
dine u to vrijeme, sukobljavali sa ¢itavim nizom tefkota u toku
svoga Skolovanja. Svakako da je i ekonomska kriza imala odraza
na poloZaj intelektualaca tim prije $to je njihov rad duboko pove-
zan sa onima koje je kriza najviSe i pogodila — radnim masama
grada i sela. U takvim uslovima, kada su moguénosti za njihovo
zaposlenje bile slabe i uopste perspektiva njihove buduénosti tako
reci nikakva, studenti saglaSavaju svoje interese sa interesima na-
roda i masovno se prikljué¢uju njegovoj borbi, od ¢ije je pobjede u
krajnjoj liniji ovisilo i ostvarenje njihovih omladinskih zahtjeva.
Mislim da se u tadafnjim sve te¥m uslovima skolovanja, koji su
se ogledali u povetanju Skolarina i laboratorijskih taksa na univerzi-
tetima, te raznim drugim mjerama ekonomskog clausus-az, slaboj
materijalnoj obezbijedenosti studenata, sve otvorenijem nastojanju
vlasti da fasSiziraju Skole ukidajuéi posljednje studentske slobode,
mozZe naéi odgovor ovako velikog interesa studenata za politicke i
socijalne prilike u zemlji. Ako se tome doda uticaj marksisticke
literature, koja je, neosporno, bila jedan od vaZnih &inilaca za opre-
djeljivanje veteg dijela studenata u demokratskom i progesivnom
pravcu, kao i uticaj komunista — omladinaca koji su uZivali veliki
ugled kod ostale omladine svojim intelektualnim, moralnim i dru-
gim kvalitetima, naéi ée se objainjenje za ovako aktivno i masovno
udedte studentske omladine u revolucionarno-demokratskom pokretu
u ovo vrijeme.

MozZe se sa sigurno§éu re¢i da je pojavom KAB-a, zahvaljujuéi
politi¢koj Sirini u njegovom programu rada, dobio puni zamah po-
kret svih naprednih snaga u Banjoj Luci i cijeloj Bosanskej krajini
i da je uspjeh koji je postigao KAB — u svom radu u predratnim
godinama, pored svih progona reZima, bio potvrda pravilnosti
nove orijentacije Partije u pravcu Sirenja njenog uticaja putem le-
galnih radniékih, omladinskih, gradanskih i drugih udruZenja. Dok
su se stariji komunisti, naviknuti na ranije uske i zatvorene okvire
i oblike rada, sporije i teZe prilagodavali ovim novim formama dje-
lovanja, studenti komunisti prihvataju ih sa mnogo viSe slobode i
mladenatkog entuzijazma, koji inae karakteriSe mlade generacije.
Studenti-kabovei su, u svim iznesenim vidovima aktivnosti, radili
na popularisanju programa KPJ, videti u mjoj jedinu snagu koje
je u tada$njim drustveno-pelitickim uslovima otvarala jasne per-
spektive za ostvarenje omladinskih zahtjeva i za rjeSenje svih pita-
nja od opstenarodnog interesa.

Klub je okupljajuéi banjolutke studente, bez obzira na vjeru i
nacionalnost, uéinic mnogo u praveu razvijanja uzajammnog poSto—
vanja i povjerenja i jafanja bratstva i jedinstva medu njenim ¢&la-
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novima. Od kakvog je to bilo znataja, nije potrebno posebno isticati
kada se zna da je Klub djelovao u sredini u kojoj su tokom wvre-
mena razvijane vjerske i nacionalne razlike i Sovinistiéka shvatanja,
pothranjivana posebno od strane velikosrpske burZoazije. Duh jedin-
stva omladine oni su razvijali i u neposrednim kontaktima i saradnji
sa radni¢kom i srednjoskolskom omladinom, videéi u tome osnovnu
pretpostavku za uspjeh borbe koju su vodili.

Pored wuticaja koji je ova studeniska omladina ijzvriila na
srednjoSkolsku omladinu, orijentisuéi je u progresiviom i révoluci-
onarnom pravcu, uticaja koji je izvriila na gradanstvo zajedni¢kim
istupima i pomaganjem radnickih akecija, ¢ime se ostvarivalo akciono
jedinstvo izmedu ove intelekbualne i radnié¢ke omladine, narocito
je znaajna njena aktivnost na selu, s obzirom da je KAB djelovao
medu takvim selja$tvom koje je bilo ne samo u kulturno-prosvjet-
nom pogledu zaostalo nego i u politickom. Iako zbog otpora reZima
KAB nije uspic da uéini mnogo na selu, on je ipak u krajitka sela
unosio napredne ideje i, ako nifta drugo, podsticao seljatke mase
na razmisljanje o njihovom stvarnom polozaju upuéujuéi ga na
KPJ kao jedinog i stvarnog zastupnika njihovih interesa.

Da su studenti-komunisti preko svog udruZenja izvrsili prije
svega uticaj na ostalu studentsku omladinu koja nije bila organizo-
vana u KPJ i SKQJ dokaz je masovno uéedée ove omladine u NOB-i,
po Cemu je Banja Luka dosla u red onih centara u zemlji gdjé se
najveéi broj boraca NOV-e regrutovao ba$ iz redova ove napredne
inteligencije.

iy

ACTIVITY OF THE »ACADEMICS' CLUB BANJA LUKA« IN THE
TIME PRECEDING THE WORLD WAR II '

_ In the middle of the thirties the Communist Party of Yugoslavia
undertook the new forms of activity with the intention to achieve the
more direct connections with all the ranks of the working people, and
to bring them to the positions of the progressive and democratic move-
ment, penetrating into the legal workers’, citizens', students’, school-boys’,
women’s and other wunions. In sodo+political conditions, erevailing
at that time, the new orientation of the Comymunist Party of Yugo-
slavia found its full confirmation in the practice itself. =

In this work the author gives the actual activity of the progres-
sive students’ -association — The Academiecs’ Club of Banja Luka — as
cne of the forms applied by the Communist Party of Yugoslavia in its
social and political work under the illegal conditions of work.

In the course of the yearlong social, political, cultural-educational
and other activities, counting from its foundation in August 1934 up to
the time when it was outlawed by the regime Cvetkovi¢-Macek, in
April 1940, the Academics’ Club of Banja Luka grew into a violent
platform of the progressive and democratic powers not only. of Banja
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Luka but of the whole Bosanska Krajina, as well. The Club did not act
exclusively and only within the frame of its professional association, it
did not struggle for the realization of its students’ requirements only,
but it also worked on linking the student youth with schoolboys and
labourers, being active both in towns and villages. By means of
the People’s University and wvarious political and social actions, cultural
manifestations etc., it contributed to the establishment of connections
between all progressive powers in Banja Luka and Bosanska Krajina,
and to the ideological umity which, in the later periods, was omne of the
most violent instruments in the fight against the invader.

IZVORI
Neobjavljeni

1. Republit¢ki arhiv Sarajevo, Fond Drinske banovine.

2. Arhiv Instituta za prouéavanje istorije radnifkog pokreta u Sarajevu,
zbirka RP II (1919—1941).

3. Arhiv Bosanske krajine u Banjoj Luci, Fond KAB-a i Fond Vrbaske
banovine, 1919-1941.

4. Arhiv Vojnoistorijskog ianstituta i Beogradu, kutija 72.

5. Arhiv Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, Fond Milana
Stojadinoviéa. !

Objavljeni

1. Istorijski arhiv KPJ, tom II, Kongresi i konferencije KPJ (1918-1837),
Beograd 1950. '

STAMPA

. »Proleter«, 1934-1940.

. »Narodna pravda«, Banja Luka, 1935.

. »Vrbaske novine«, Banja Luka, 1934-1940.

. »Politika«, Beograd, 1934-1940.

. »Bilten jugoslavenskog antimarksistitkog komiteta«, Beograd 1937-1940,
. »Jugoslavenski list«, Sarajevo, 1934-—1940.

. »Krajiske novine«, Banja Luka, 1960.

=1 M O W BN

SJECANJA
Neobjavljena

1. Arhiv IRP-a Sarajevo, Memoarska grada.

Objavljena

1. »40 godina«, Zbornik sjetanja aktiwista jugoslovenskog revolucionammog
radnié¢kog pokreta, Beograd, knj. II-IV.

2. »Znamenja revolucije«, Sarajevo, 1959.

LITERATURA

. Pregled istorije SKJ, Beograd 1963.

. Zivomir Stankovié¢: »Borbeni put SKOJ-a«, Beograd 1961.

.Nedim Sarac — Nikola Babic¢: »Kratak pregled razvoia i dje-
latnosti KPJ u BiH od 1919—1945¢«, Godisnjak istonmjskog drustva Bosne 1
Hercegovine, Sarajevo 1859, (str. 11—54).

4, Vojo Pekié: »SKOJ dzmedu dva rata 1919-1941«, Beograd 1959.

5. Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb 1956, 2, i 1962, 5.

[ 0 -

136



AntifaSisticki pokret zena u Bosni
i Hercegovini u vremenu od 1937.
do 1941. godine

Dana Begi¢

Antifa8isti¢ki pokret Zena u Bosni i Hercegovini u periodu od
1937-1941. godine je dio opsteg revoluciomarno-demokratskog po-
kreta u zemlji, koji se razvijao pod uticajem i rukovodstvom KPJ u
godinama neposredno pred II svjetski rat. Cinjenica da je KPJ
bila organizator naprednog kretanja, da je svojom taktikom borbe
protiv rezima aktivizirala radne mase, da je uticala na drustveno-po-
liti¢ka zbivanja u zemlji, da je u sklopu mnogih zahtjeva postavila
zahtjev politidko-ekonomske ravmopravnosti zena, uticale su da se
prilikom izugavanja istorije KPJ istrazuje i proucava kao posebna
tema problem poloZaja Zema i mnastajanje antifaSistidkog pokreta
Zena.

_ Tema »Antifasisticki pokret Zena u BiH od 1937—1941. godine«
zamisljena je kao dio Sireg istraZivatkog programa koji treba da
doprinese pisanju vete studije o revolucionarno-demokratskom po-
kretu u BiH od 1937-1941. godine.

KPJ je tokom svoga djelovanja ocijenila znadaj angaZovanja
Zema u borbi protiv rezima, tako da je na IV kongresu KPJ 1928.
godine u Drezdenu usvojena posebna rezolucija o pitanju Zena i o
natinu djelovanja KPJ medu Zenama. Porast partijskog uticaja na
djelatnost Zenskih organizacija i klasnih organizacija dolazi nekoliko
godina kasnije iz ve¢ poznatih razloga (provale, diktatura), da bi od
sredine tridesetih godina pa sve do izbijanja rata 1941. godine taj
uticaj bio sve vidniji. U tom periodu imamo Sire uceSce zenskih orga-
nizacija i drustava u opstim akeijama protiv fasizma i rata, a isto-
vremeno za politiCku i ekonomsku ravhopravnost Zena. U periodu
poslije odrZzavanja VII kongresa Kominterne (KI), pred Partijom
stoji zadatak stvaranja fronta narodne slobode na §iroj osnovi i
sasvim je razumljiva orijentacija da se zadaéa aktiviziranja Zena
preko postojefih legalnih Zenskih organizacija i udruZenja kao i
radni¢ke organizacije stavlja na vaino mjesto u programima odnosno
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svakodnevnoj taktici Partije. Konaéno, kakav bi to bioc Front na-
rodne slobode ako se u njegovim redovima ne bi nalazila druga polo-
vina stanovnistva, koja je bila politi¢ki i ekonomski sasvim neravno-
pravna. Pretpostavka da se postojefoj aktivmosti Zenskih druStawva
moze dati antifasisticki, revolucionarni ton bila je sasvim taéna kao
i pretpostavka da se u borbi protiv reZima i njegove politike moze
ratunati na aktivnije ucesce Zena.

Osnovni problemi prilikom istraZivanja materijala za temu
»Antifasisticki pokret Zena u BiH od 1937-1941. godine« su bili:
utvrdivanje kada u radu postojeéih zenskih drustava i drugih orga-
nizacija zapodinje nova programska i antifasisti¢ka orijentacija; koje
su to snage (organizacije KPJ, pojedinci, aktivisti) koje direktno ru-
kovode akcijama Zenskih dru$tava, organizacija i sindikalnih organi-
zacija i kojim se putevima dolazi do direktiva za ovakav sadrzaj
rada, i, na kraju, postignuti rezultati odnosno najvazniji éinioci
toga pokreta koji su predstavljali Siri dru$tveni proces, a koji se
uklapao u opsti tok revolucionarno-demokratskog kretanja pred II
svjetski rat. Razumljivo je da se u istrazivanju polazilo od ve¢ pozna-
tih €injenica drustveno-pravnog poloZaja Zene u tadasnjem druStvu
i uloge koju je ona imala kao ekonomski ¢inilac u privrednom Zivotu
zemlje.

Potrebno je naglasiti da su istorijski izvori za ovu temu bili
sasvim meznatni, da su malobrojni, a ukoliko postoje negdje arhive
sa gradom o Zenskom pokretu, da su za sada nepristupaéne istrazi-
vatu. U toku rada sasvim slutajno smo dosli do sveske zapisnika
sa sjednica organizacije Zenskog pokreta Sarajevo od januara 1936.
— jula 1938. godine, $to je bilo dragocjeno radi rasvjetljavanja situ-
acije u Zenskom pokretu Sarajevo, koji je kao organizacija imao
vaznu ulogu u femin'stitkom pokretu u Jugoslaviji. Drugi vazan
izvor za ovu temu su knjige zapisnika odborskih sjednica Alijanse
zenskih pokreta u Beogradu (pisani rukom, kao i zapisnici organiza-
cije Zenskog pokreta Sarajevo), od 12, II 1937. godine do 17. maja
1940. godine, koji se &uvaju u Fondu AFZ-a Jugoslavije u Institutu
za istoriju radmi¢kog pokreta u Beogradu.

Iz zapisnika Alijanse mogli smo, iako dosta Sturo, da izvu¢emo
osnovne podatke o radu organizacije Zenskog pokreta Banja Luka,
i to samo toliko koliko je Pokret Banja Luka odrzavao veze sa pred-
sjedniStvom Alijanse kao svojom centralom.

Jedan dio podataka za ovu temu crpli smo iz partijskih pro-
glasa i rezolucija sa pojedinih partijskih konferencija i kongresa, a
najveéi dio je uzet iz predratne Stampe i literature. Podatke o polo-
Zaju zaposlenih Zena radnica, o nadnicama i zaradama o uslovima
pod kojima su radile, nasli smo u naprednoj legalnoj i ilegalnoj
Stampi koju je izdavala Partija ili klasne sindikalne organizacije..

Za dobijanje podataka koristili smo se i Zenskim ¢asopisima,
koji su izlazili prije rata, i to: »Zenski pokret«, organ Alijanse Zen-
skih pokreta, ¢asopisom »Zena danas«, kao i listom »Nova Zenac
organom Saveza Zenskih drustava BiH 1054-1962. Jedan dio poda--
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taka -smo uzeli iz postojeée memoarske grade o radu naprednih
Zenskih pokreta, koju je prikupio Savez zenskih drustava BiH, a
¢uva se u arhivu Instituta za istoriju radnitkog pokreta — Sarajevo.
Iz ove grade smo se koristili podacima koji se odnose na akcije:
pomo¢ Spaniji, organizacija Crvene pomo¢i, proslava 8. marta itd.

I

U zivotu Jugoslavije izmedu dva rata, Vidovdanski ustav iz
1921. godine i Oktroisani ustav iz 1931. godine nisu pruZili zakonske
moguénosti Zenama predratne Jugoslavije da uCestvuju u polititkom
#ivotu zemlje. Zakonodavac nije dozvoljavao politicku ravnoprav-
nost Zena, pa je samim tim Zene stavljao u podreden poloZaj u odnosu
na muskarca. Iz ove &injenice proizilazile su sve ostale konsekvence
koje su i formalno diktirale drustveno-pravni poloZaj Zena u pred-
ratnoj Jugoslaviji.

Obitno se za #enu u tom vremenu upotrebljavao izraz da je
bila neravnopravna. Sva dosada3nja istraZivanja u pogledu pravnog
poloZaja Zene konstatuju da je stvamo postojala neravnopravnost
Zene koja se »manifestirala na svakom koraku: u ekonomskom, poli-
titkom, druStvenom i porodiénom Zivotu. Ta neravnopravnost je
potvrdena zakonima«'). Dovoljno je pogledati pravne propise pred-
ratne Jugoslavije, kao na primjer opSti gradanski zakon, zakon o
braku itd. pa ¢ée se dobiti najbolja slika poloZaja Zene, uz malu
primjedbu da je u Jugoslaviji postojalo Sest pravnih podruéja na
kojima su primjenjivani razli¢iti pravni propisf®]. Ako se tome jo§
doda da su, izuzimajuéi Vojvodinu i Medumurje®), u oblasti braénoga
i porodi¢nog prava vaZzili propisi pojedinih vjerskih zajednica, a
negdje su oni vaZili i u nasljednom pravu, onda nije tesko stvoriti
sliku jedne op$te zakonske Sarolikosti. Za gotovo vise od dvije dece~
nije postojanja vladajuc¢i krugovi predratne Jugoslavije nisu uspjeli
da izmijene mmnoge pravne propise koji su bili na snazi prije ujedinje-
nja, tj. prije 1918. godine?). Pokugaji da se unificira Opsti gradanski
zakon kao 1 Zakon o porodici i nasljedstvu, nisu doveli do rezultata.
U cijelom tom zakonskom podruéju najteZe je bilo Zeni &iji je polo-
Zaj prema postojeéim zakonima bio neravnopravan i podreden. Je-
dan dokumenat u vidu memoranduma, predat vladi, odnosno, pred-
sjedniku vlade koncem februara 1939, najbolje ¢e ilustrovati kakav
je bio poloZaj Zene u jugoslovenskom druStvu neposredno pred II
svjetski rat. Memorandum su podnijele organizacije: Alijansa Zen-
skih pokreta i Jugoslovenski Zenski savez. Bilo je to vrijeme smjene

) Dr Ana Prokop-Kulenowi¢: Ravnopravnost Zene, brak i porodica po
Ustavu FNRJ, Zagreb, 1946, str. 7.

%) PoloZaj Zene u FNRJ, obradili Neda PBoZinovié i dr Maks Snuder],
Beograd, Kultura, str. 3. '

3 U ovim pokrajinama je bio obavezan civilni brak prema zakonu iz
1894. god. — vidi dr Ana Prokop-Kulenovi¢: Ravnopravnost Zene, brak i poro-
dica po Ustavu FNRJ, Zgh. 1946. str. 13.

%) Dr Ana Prokop-Kulenovié¢: Ravnopravnost Zene, brak i porodica po
Ustavu FNRJ, Zagreb, 1946, str. 12, =
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vlada Stojadinovié-Cvetkovié. Pozivajuéi se na decembarske skup-
Stinske izbore 1938. godine u memorandumu se konstatuje da Zene
Jugoslavije jo§ nemaju pravo glasa, a tim ni moguénosti da se bore
za bolji Zivot tamo gdje je ia borba najefikasnija, 1j. u zakonodavnim
tijelima. ObrazlaZuéi namjenu memoranduma potpisnici su istakli
zahtjev da se uklone iz postojeteg zakonodavstva sve one odredbe
i svi ¢lanovi koji uslovljavaju da Zene Jugoslavije budu jo§ uvijek
u potéinjenom poloZaju. Zbog wvaznosti memoranduma kao doku-
menta koji trazi punu zakonsku ravnopravnost Zene, naveSéemo
samo najglavnije tatke memorandumal): »kao prvo, postavljen je
zahtjev za aktivnim i pasivnim pravom glasa za sva samoupravna
i zakonodavna tijela, zahtjev za pravo da Zene uéestvuju u banskim
vije¢ima kao $to ih imaju i muSkarci, zatim zahtjev za ozakonjenje
sposobnosti Zena, bile udate ili ne, za sve pravne radnje pod opStim
uslovima pod kojima se to priznaje 1 muSkarcimac.

Sto se tiée gradanskog zakona, u memorandumu je istiknuta
potreba uvodenja obaveznog gradanskog braka i isklju¢ive nadlez-
nosti drzavnih sudova za sve braéne sporove, kako bi se dobila jed-
naka csnova za bra®ni Zivot pripadnika svih vjercispovijesti. Zahtije-
vana je ravnopravnost supruznika u braku i porodici i: a) ukidanje
muzevljeve vlasti, b) zamjena pojma oéinske vlasti roditeljskom
vlaSéu, i ¢) da se u slutaju razvoda braka za odredivanje prebivalista
djeteta, bez obzira na njegov pol i godine, uzima kao mjerilo samo
dobro djeteta. Zahtijevana je puna zaStita vanbracne djece, i to
istraZivanjem oéinstva, efikasnom prinudom roditelja da vrSe svoju
duznost prema vanbraénom djetetu, i, najvaZznije, izjednatavanje
vanbraénog djeteta sa braénim u sredni¢kom i nasljednom pravu.
U pogledu prava nasljedstva memorandum zahtijeva izjednaéemje
Zene i mugkarea u nasljednom pravu u gradu i na selu, i moguénost
da Zena bude svjedok pri sastavljanju testamenta pod istim usle-
vima kao i muskarac. Sto se ti¢e imovinskih odnosa, zahtijevano je
slobodno i neograni¢eno raspolaganje supruZnika sopstvenom imo-
vinom i ukidanje nacela da je muZ preéutni upravnik Zenine imo-
vine, da je stefena imovina u braku isklju¢ivo muZevljeva, kao i
ukidanje ustanove miraza.

Memorandum je naroéito iraZio izmjene u pogledu poloZaja
Zene u javnoj sluZbi zahtijevajuéi da se Zenama prizna: da mogu
biti sudije, da mogu biti sluzbenici drzavnih saobracajnih ustanova,
poéta telegrafa i telefona na svim radnim mjestima, da se udatim
zenama u dI‘ZElVIlO] i asamoupravnOJ sluZbi priznaju iste prinadleZno-
'sti kao &to ih imaju neudate Zene i muskarci, da se ukine zabrana
utiteljicama osnovnih 3kola i zabaviljama uda}a za neutitelje, da se
za sve zenske osnovine, gradanske, struéne srednje i uéiteljske Skole
postave na mjesta upravitelja i direktora iskljuéive Zene, da se
omoguéi Zenama da budu inspektori rada i da se prilikom prijema
u sluzbu, drzavnu, samoupravnu i u sluZbu privilegovanih ustanova
ne pravi razlika izmedu mudkaraca i Zena, ve¢ da se dodjeljivanje

1) Fond AFZ-a Jugoslavije, IRPJ, Beograd, Zapisnici Alijanse Zenskih
pokreta od marta 1939. godine.
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sluzbe osniva samo na sposobnosti i propisanoj kvalifikaciji bez
obzira na poll).

U Bosni i Hercegovini bio je izuzetan poloZaj Zena muslimanki,
na koje su se odnosili propisi iz oblasti Serijatskog prava. Ovim pro-
pisima muslimanka je bila naro€ito pogodena jer joj Serijatsko pravo
i drugi propisi na osnovu Serijata nisu pruZali gotovo nikakve zastite
u braku u pogledu nasljeda, imovine, a miti u pogledu 3kolovanja.
Muslimanka je bila pokrivena, imala je ogranifenu slobodu kre-
tanja, a obavezno Skolovanje nije se odnosilo na Zensku djecu. Kod
jednog dijela reakcionarnog svestenstva vladalo je uvjerenje da $ko-
lovanje zZenske muslimanske djece nije u skladu sa vjerskim pro-
pisima®). Ovakav odnos prema Zenskoj djeci se znatno poboljsao
poslije odrzanog Kongresa muslimana intelektualaca 1928. godine u
Sarajevu, koji je bio organizovan povodom proslave 25-to godiinjice
rada kulturno-prosvjetnog drustva Gajret’). Kongres je naroCitu
painju posretio prosvijetivanju muslimanke smatrajuéi da je to je-
dan od osnovnih uslova za napredak i preporod muslimanske sre-
dine?). U rezoluciji Kongresa se trazilo da se u Zakon o obaveznoj
osnovnoj nastavi unese i zahtjev za obavezno Skolovanje Zenske
muslimanske djece®). Ovaj stav Kongresa intelektualaca dosao je
poslije izjave HadZinske kurije od 10. jula 1928. godine uz pozitivno
istupanje tadasnjeg Reis-ul-uleme Causevi¢a, i ovo najveée vjersko
tijelo dalo je svoje saglasno miSljenje da muslimanka treba da po-
hada sve vrste svjetovnih Skola, da obavlja sve zanate i zauzima sva
ostala zvanja koja ne stoje u protivnosti sa natelima islamskog mo-
rala, pledirajuéi da muslimanka moze, u slu¢aju potrebe, otkriti
lice%). U tome je vainu ulogu imalo muslimansko kulturno-pro-
svjetno drustvo Gajret, koje je, osnivajué¢i konvikte i Zenske inter-
nate u Sarajevu i Beogradu dalo veliki doprinos 1 omoguéilo da
veéi broj Zenske muslimanske omladine zavrsi srednje $kole i uni-
verzitete.

Na tezak poloZaj zene u Bosni i Hercegovini uticala je i éinje-
nica da je najveéi broj Zzena i Zenske omladine bio nepismen. Prema
popisu stanovniStva iz 1931. godine procenat nepismenih Zena iznad
11 godina starosti za cijelu Jugoslaviju iznosio je 56,4%07). Tesko je
izvuéi podatke o broju mepismenih za Bosnu i Hercegovinu zbog
banovinske podijeljenosti, ali se zna npr. da je taj procenat u Vrba-
skoj banovini dostizao i 90% mepismenih Zena®). %-k-ola je bilo medo-
voljno, a zbog toga nije bilo moguénosti da se Zenska omladina
skoluje. Bilo je rasprostranjeno shvatanje da je nepotrebno skolo-
vanje Zena, narofito na selu, gdje je Zena seljanka jo$§ od svoga naj-

1) Fond AFZ-a Jugoslavije, IRP, Beograd, zapisnici Alijanse Zenskih
pokreta od marta 1939. godine. :

%) Dr Mehmed Begovié, Muslimani u Bosni i Hercegovini, Bgd. 1938.
Biblioteka »Politika i dmstvoe, str. 18, .

3) Ibidem, str. 14,

%) Ibidem, str. 21. '

%) Ibidem, str. 21.

%) Ibidem, str. 20.

7) Statisti¢ki bilten, Beograd, br. 133, 1950, str. 12,

"®) »Zena danas<, Beograd, oktobar 1939, br. 25, str. 8.
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ranijega djetinjstva upotrebljavana u oéevoj kué¢i, a kasnije u mu-
Zevljevoj, kao radna snaga za najgrublje poljske radove.

Ovakav poloZaj nepismene Zene jo§ je bio teZi zbog é&injenice
da je morala usljed teSkih ekonomskih prilika da se zaposljava van
kuce i da svojom zaradom kao radnica ili sluZbenica obezbjeduje
osnovnu egzistenciju sebi i svojoj porodici. I u tome poslu najteze je
opet bilo radnici muslimanki. »Odgajane po starim patrijarhalnim
obitajima, veéinom nepismene i neuke, one nisu u stanju da plasi-
raju svoju radnu snagu pod istim uslovima kao i druge radnice.
Zbog toga su muslimanke slabije nagradivane i viSe eksploatisane,
jer ih smatraju kao nekvalifikovanu radnu snagu drugog redac«!).

Vladajuéi krugovi u staroj Jugoslaviji su smatrali da je mjesto

Zzene u porodici i kod djece, a da joj zato nisu potrebni ni pravo
glasa, niti sticanje kvalifikacija radi posla izvan kuce. Medutim,
stara Jugoslavija kao drzava sa kapitalisti¢kim sistemom bez obzira
na’ proklamacije o mjestu Zene u drustvu, svojom ekonomskom i
finansijskom politikom izvla¢ila je Zenu iz kuée u radionice, tako
da se broj zaposlenih Zena u Jugoslaviji poveéavao iz godine u go-
dinu. ReZim je nastojao da raznim uredbama i propisima, o kojima
¢e se kasnije govoriti, onemoguéi veée angaZovanje Zena u privredi
i administraciji. Pokusaji Zenskih gradanskih organizacija da putem
povremenih apela, peticija i Zalbi ublaZe takav poloZaj Zene ostali
su samo pokusaji. Jer feminizam kao pokret Zena koji je nastao u
okviru burzoaskog drustvenog poretka u drugoj polovini XIX vijeka
nije mogao doprinijeti da se ta zZivotna pitanja rijeSe. U kapitalizmu,
u kome dominira industrijska proizvodnja, Zena je sve viSe ulazila u
privredu, jer joj zarada muza, ili oca nije bila dovoljna za egzisten-
ciju. Time &to je morala da ide izvan kuce, Zena je kao radnica dola-
zila pod ekonomsku vlast kapitalista, a njeno sve vise uklju¢ivanje
u privredu otvaralo je novo drudtveno pitanje, koje je karakteristiéno
za kapitalizam, to je pitanje zaposlene Zene i njenih prava. Da li
¢e ta Zena koja 'viSe ne radi samo u kuéi biti ravnopravna i jednako
nagradena za svoj rad kao muskarac, da li ée imati pravo glasa, to
su osnovna pitanja koja su isticana u okviru gradanskpg feministi¢kog
pokreta. Ali, orijentisan i zatvoren iskljusivo u krugu Zena, izolovan
u svojim zahtjevima od naprednih drustvenih snaga, feminizam kao
pokret nije mogao da sagleda da je pitanje Zena nosilo. u sebi klasni
karakter. . _
' Jos su polovinom XIX stoljeta osnivaéi marksizma uoéili mje-
sto i ulogu Zene u modernom kapitalistikom drustvu i istakli da je
pitanje Zena klasno pitanje i da je sastavni dio klasne borbe koju
vodi radni¢ka klasa. U »Komunisti¢kom manifestu« Marks i Engels
su razobli¢ili burZoaski moral i odnos prema Zeni postavljajuci da
materijalistiCko shvatanje istorije omogucava da se istorijski pra-
vilno shvati pitanje Zena u njegovom opstem razvitku. Kasniji teo-
refidari marksizma Bebel, Klara Cetkin, Roza Luksemburg, i Lenjin
dali su svoje teoretske priloge problemu Zene u savremenom kapi-
talisti¢kom drustvu.

1 Dr Mehmed Begovié¢, Muslimant u Bosni { Hercegovini, Beograd,
1938, str. 12, 13.
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U Bosni i Hercegovini djelovalo je viSe Zenskih drustava i or-
ganizacija nacionalnog i karitativnog karaktera, koji su satinjavali
organizovani Zenski pokret. Taj pokret je djelovao kao dio Zenskog
gradanskog pokreta Jugoslavije izmedu dva rata, a svoju aktivnost
je usmjeravao uglavnom na rjeSavanje socijalnih i humanitarnih
problema Zena i omladine u tadasnjem druStvu. Veéina drustava je
bila uélanjena u centralne i feministicke organizacije, i to — Jugo-
slovenski zenski savez?!), i Feministi¢ka alijansa. Mislimo da ni jedan
pokret u zemlji mije bio toliko rascjepkan i toliko anarhitan kao
&to su to bila Zenska drudtva i udruZenja u zemlji pa i u Bosni i
Hercegovini. Tokom vremena bilo je viSe pokusaja da se taj pokret
kanaliSe s obzirom da je broj drustava u zemlji dostizao cifru od vise
stotina. Najveéi broj drustava je bio uélanjen u Jugoslovenski Zenski
savez, koji je od svog osnivanja stalno podvladio svoju polititku
neutralnost i nevezivanje za bilo kakve politicke programe i poli-
ticke ideje. Jugoslovenski Zenski savez je isklju€io potrebu borbe za
pravo glasa Zena, smatraju¢i da ona nosi politi¢ki karakter. Zbog
takvog stava je potekla inicijativa podetkom dvadesetih godina za
osnivanje Feministi¢ke alijanse, &iji je osnovni zadatak bio da u
¢itavoj zemlji organizuje akcije za pravo glasa Zena, da rukovodi
tim akcijama i da se bori za ravnopravnost Zena. Ali je i Femini-
sti¢ka alijansa, kao i Jugoslovenski Zenski savez uéinila istu gresku
smatrajuéi da ¢e u oblasti politiCko-pravne zaStite Zena postié veée
uspjehe ukoliko ostane politicki neutralna. Jo§ u prvim godinama
djelovanja Feministi¢ke alijanse pojedine istaknute feministkinje
(kao npr. Alojzija Stebi) isticale su: »da bi se Zene borile sa veéim
izgledom na uspjeh za dobijanje prava glasa, kao i za ostale svoje
zahtjeve, kada bi se nalazile u politi¢kim strankama nego pod zasta-
vom politicke meutralnosti«®). Pojedinaéni pokusaji da se u okviru
feministi¢kih organizacija ispolje odredena politi¢ka gledista, da se
veZu za odredene politicke partije, ostali su bez uspjeha. U svjetlu
takve polititke izolovanosti jedino je moguée i posmatrati djelatnost
gradanskog Zenskog pokreta u periodu izmedu dva rata i nepo-
sredno u godinama pred II svjetski rat. Veéina politi¢kih partija
nije unosila u svoj program feministike zahtjeve niti su partijski
pomagale zahtjeve Zena, pa je ostalo da se djelatnost Zenskih orga-
nizacija svede, kako je ve¢ naprijed reteno, na prosvjetne i soci-
jalno-humanitarne akcije. Izuzetak &ine neke polititke partije kao:
Demokratska, Zemljoradnitka i Republikanska stranka, koje su pri-
likom osnivanja postavile kao svoj programski zahtjev: ravnoprav-
nost 1judi i Zena. Tako je Republikanska demokratska stranka u tac.
7. svoga programa usvojila sljedeéi stav: »Utvrditi Ustavom princip
ravnopravnosti zena i ljudi, s tim da se posebnim zakonom reguliSe
to izjednadenje?). Medutim, sve do zabrane, tj. do Sestojanuarske

1) Jugoslovenski Zenski savez, promijenjeno ime organizacije Narodni
Zengki savez, formirane 1919. godine u Beogradu.

) »Zenski pokret«, Beograd, 1925, sveska 7, 13, septembar 1925. godine.
e %) »Naédela i program Republikanske demokratske stranke«, Beograd,

., 8tr. 12, ‘
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diktature 1929. godine, navedene partije, nisu insistirale na ovim
natelima. KPJ, iako zabranjena 1921, o pitanju ravnopravnosti Zena
imala je dosljedan odnos, istiduéi da je pitanje Zena sastavni dio
njene programske aktivnosti.

U vremenu formiranja centralnih Zenskih organizacija: Jugo-
slovenskog Zemskog saveza i Feministicke alijanse ispoljila su se i
prva programska razmimoilaZenja medu samim Zenskim organiza-
cijama, a ta razmimoilaZenja su upravo i do§la zbog politickog stava
i orijentacije u Zenskim worganizacijama. Da bismo potkrijepili ovo,
ilustrovaéemo podacima koji su objavljeni u listu »Zenski pokret«
1924. U élanku »Misljenje javnosti i feminizam u Jugoslaviji« izme-
du ostalog se kaze: »Interesantno je znati $ta same Zene misle o
pitanjima koja ih naroéito interesuju. Medu velikim brojem Zenskih
organizacija naslo bi se najviSe jedno dvanaest koje primaju femi-
nistitke ideje bez ogranic¢enja. Sto se ti¢e tataka programa Femini-
sticke alijanse kao §to su: izjednadenje Zena pred zakonom, pobolj-
Sanje sudbine vanbratne djece, nastave za Skolsku djecu, jednake
nagrade za jednak rad, izjednacenje morala za oba pola, itd.,, moZe
se reti, bez ikakve sumnje, da ima mnogo ve¢i broj organizacija
koje Zele zajednitku akciju na ovako Sirokom socijalnom progra-
muc«!). Treba napomenuti da je tada veé¢ u Jugoslaviji djelovalo
preke 300 Zenskih dru$tava, a samo njih dvanaest je bilo spremno
da u okviru Feministi¢ke alijanse vodi borbu za pravo glasa Zene i
ravnopravnost Zena.

Zbog toga $to ¢ée se preko organizacije Zenski pokret u okviru
Alijanse voditi borba za politicku ravnopravnost Zena, a na ovu or-
ganizaciju ¢e se najuspje$nije oslanjati KPJ®) u sprovodenju svoga
programa na aktiviranju Zena, potrebno je da malo viSe osvijetlimo
uslove nastajanja i razvitka Feministitke alijanse.

Feministicka alijansa formirana je na skupstini Zenskih orga-
nizacija za pravo glasa u Ljubljani 1923. godine, na kojoj su isto-
vremeno usvojena fi pravila Alijanse u drzavi SHS®). Pravila pred-
vidaju da se sva Zenska druStva kojima je glavni zadatak zastita
Zene i njenih prava udruzuju u Feministiéku alijansu koja ima za
cilj oslobodenje Zene sticanjem politi¢kih prava i uvodenjem reformi,
kako u pogledu izmjene zakona, tako i u pogledu izmjene drustvenih
obitaja, radi postizanja potpune jednakosti izmedu muskaraca i Ze-
naf). Program Alijanse i organizacija Zenski pokret se sastoji u tra-
Zenju opsteg i jednakog izbormnog prava za Zene za sve zakonodavne i

1) »Zenski pokret«, Beograd, br. 9, 15, novembar 1924, str. 378. .
?) Poslije zabrane KPJ — Nezavisna radnitka partija Jugoslavije je
tokom 1924. posveéivala paZnju Zenskom proleterskom pokretu, te se o radu
sekretarijata Zena konstatuje: »Centralni sekretarijat Zena ima svoje Eelije
i u organizacijama burZoaskih feministkinja. On &esto iskoridéuje njihov or-
gan »Z2enski pokret« unoseéi u njega svoje Clanke i rasprave.« — Iz izvjeStaja
. radu i stanju Nezavisne radni¢ke partije Jugoslavije — Fond Kominterne;
F. kop. 632, arhiv I. R. P. Beograd. . :
%) »Zenski pokret«, Bgd. br. 7, septembar 1924, str. 292 .
Y »Zenski pokret«, Bgd., br. 9—10, decembar 1923. godine, str. 435.

!
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—<afto revolucionarni pokreti u na$im krajevima u to vrijeme dobijaju
sve viSe na masovnosti S5to ozbiljno poéinje da ugroZava vladajuéu bur-
Zoaziju.

A ipak, u ovakvo] atmosferi gotovo opSteg narodnog nezadovolj-
stva ne pojavljuje se €ak ni oStra borba na publicistickom i teoretskom
planu protiv vladajuée burZoazije od strane socijaldemokratskih fun-
kcionera i listova. To ¢emo pronaéi tek na stranicama u to vrijeme je-
dinog marksisti¢ko-revolucionarnog &asopisa »Plamene, koji su podet-
kom 18919. godine pokrenuli bivii pripadnici omladinskog nacionalnog
revolucionarnog pokreta August Cesarec i Miroslav KrleZa, i to neovi-
sno od jugoslavenskih socijalista. Ovaj &asopis, iako je kratko vrijeme iz-
lazio — svega 6-—7 mjeseci — imao je ogromnu politi¢ku ulogu u razo-
‘blitavanju vladajuée burZoaske politike na svim njenim relacijama, dje-
lujuéi vrlo impresivno svojim politi¢kim esejima na Siroku éitalaéku
publiku, koja je tu nalazila odgovor na sva pitanja u tadasnjim muénim
unutrainjim i vanjskim zbivanjima. Redaktori ovog ¢asopisa, a posebno
August Cesarec, predstavljali su istaknute pionire lenjinske misli koji su
nastojali da boljSevi¢ku formulu primijene na jugoslavensku politi¢ku
problematiku. Smatram zato ozbiljnim propustom redakeije Pregleda
5to je ovaj momenat potpuno iskljuc¢en iz obrade.

Tek poslije tako prethodno ispitane aktivnosti jugoslavenskih so-
cijaldemokratskih partija (u sklopu njihovih ideoloZkih stavova) u peri-
odu koji neposredno prethodi stvaranju jedinstvene Socijalistitke rad-
ni¢ke partije Jugoslavije, dobija se objaSnjenje na mnoga pitanja ve-
zana za stavove jugoslovenskih socijalista na Kongresu ujedinjenja,
npr,, zaSto su postavljeni zahtjevi na kongresu blagi, nedovoljno revolu-
cionarni i uz to nepotpuni, zaSto predvideni metodi borbe (strategija i
taktika) nisu dovoljno razradeni niti dovoljno revolucionarni i sl. Da-
kle, ovakvi stavovi na Kongresu ujedinjenja, oblikovani u kongresnim
materijalima (statut, akcioni program i dr.). koji su predstavljali zva-
ni¢na dokumenta Socijalisti¢ke radni¢ke partije Jugoslavije, program
njenog daljeg rada, bili su rezultat i proizvod stavova proisteklih iz nje-
nog ranijeg ideoloskog nasljeda. To je prirodno, naslo, odraza 1 u kasni-
jem periodu — periodu KPJ: u njenoj unutradnjoj strukturi i ideolo-
Skim stavovima. Primjetno je i to da su se socijaldemokratska ideolo-
Ska nasljeda ispoljila i u odredivanju naziva partije jugoslavenskih so-
cijalista: Socijalistiéka radniéka partija Jugoslavije (komunista) a ne
KPJ. I ovdje na8i revolucionarni socijalisti — marksisti, nisu dosljedni,
jer takav naziv nije bio u skladu sa stanovidtem klasika marksizma o
adekvatnosti naziva radnifke partije njenim osnovnim revolucionarnim
zadacima: podizanju socijalisti¢ke revolucije i uspostavljanju diktature
proletarijata. Kako su se socijaldemokratske partije profanisale sarad-
njom s burZoazijom, to je na inicijativu ruskih revolucionarnih socijali-
sta — boljSevika postavljeno pred &itav proletarijat da dotadanje na-
zive svojih partija zamijeni novim, adekvatnim imenom: komunisti¢ke
partije. Jugoslavenski socijalisti prihvatili su tu potrebu, ali, ipak, sa-
mo poloviéno,

Rezimirajuéi na kraju primjedbe na ispustanje pojedinih pitanja
i momenata u sadrzaju Pregleda za socijaldemokratski period, istakla

22 — Prilozi inst. za lst. rad. pokr. 337



bih sljedete: potrebno bi bilo svestranije i potpunije obraditi revolucio—
narne pokrete koji su se u tom periodu javljali u jugoslavenskim kra—
jevima kao nacionalni ili kao socijalni pokreti. Tu dolaze u obzir, prvo,.
vrlo rasprostranjeni » Zeleni kadar« koji se pojavljuje u mnogim nasim
krajevima, pa i u BiH, (a ne samo u Hrvatskoj, kako to u Pregledu.
stoji), zatim povezanost ovog pokreta sa seljatkim pokretima — a po-
sebno njegov znadaj i obim poslije oktobarske revolucije; dalje, seljacki.
pokreti, potpunija obrada uloge povratnika iz Rusije, tj. jugoslavenskih
ufesnika u oktobarskoj revoluciji, odnosno ratnih zarobljenika bivie
austrougarske vojske u Rusiji — revolucionarne misije ovih povratnika.
u pobunama i nemirima u jugoslavenskim krajevima; revolucionarni po-
kreti u pojedinim evropskim zemljama, prvenstveno u Rusiji, s posveéiva--
njem veée paZnje obradi uticaja oktobarske revolucije, imajuéi u vidu
svestranost i kompleksnost njenih uticaja uz odredene metode i oblike
djelovanja — ne zadovoljavajuéi se samo spontanim strujanjima revo-
lucionarnih ideja; zatim socijalno-revolucionarni pokreti u Njematkej,
a osobito u Madarskoj, jer je povezanost jugoslavenskih socijalista sa
madarskom revolucijom bila potpuna — posto ne obuhvata samo idejne
uticaje putem Stampe, agitacije i sliéno, nego i direktno uedée i saradi--
vanje jugoslavenskih socijalista u ovoj revoluciji — $to dakako dopri--
nosi poveéanju njenog znafaja za nasu zemlju i nas revolucionarni po-
kret. Osim toga, potrebno bi bilo dati bar orijentacioni pregled gra-
dansko-demokratskih i burZoasko-nacionalnih pokreta kao i odnosa i sta-
va jugoslavenskih socijalista prema njima. Sto se tie prikazivanja sta-
nja u radni¢kom pokretu, jugoslavenskom i medunarodnom, potrebno:
je obraditi organizacionu i ideolofku strukturu ovih pokreta (o &emu je
naprijed veé bilo rije&i). Osim toga, mislim da bi dio u kom se govori.
o uzrocima slabosti jugoslavenskog socijalistitkog pokreta u ratnom pe-
riodu trebalo upotpuniti odgovarajuéom obradom administrativnih i po--
licijskih mjera austrougarske vlasti, a u Srbiji — srpske vlade. U od-
nosu na pripreme jugoslavenskih socijalista za Kongres ujedinjenja
prikaz bi mogao biti potpuniji, jer su pripreme bhile nesto Sire nego §to-
je to u Pregledu predoceno.

~ Obraditi sva ova pitanja, kao i ona koja sam pomenula u tekstu,
a koja se odnose na odredene polititke dogadaje, zahtijevalo bi veliki.
napor s obzirom na rasturenost i neevidentiranost istorijske grade, kao
i neke druge sli¢ne poteSkoée o kojima je i u predgovoru knjige bilo
rijeti, Medutim, neminovanost traganja za istorijskom istinom, koja bi:
objasnila sve potrebne okolnosti i uslove pod kojima se jugoslavenski.
socijalisti¢ki radni®ki pokret ideolo3ki i organizaciono pripremao za pre-
laz u komunisti¢ki pokret, nalaZe neodloZno savladavanje svih tih pre-
preka.

Ako se uzme u obzir da postoje brojne publikacije, odnosno ras--
prave koje odreduju mnoga od pitanja koja bi dala objaSnjenja ovog
perioda jugoslavenskog radni¢kog pokreta, postoji, dakle, dovoljna os—
nova od koje je moguée poéi u daljim istraZivanjima. To govori u pri--
log éinjenice da se i redakcija mogla koristiti ovim moguénostima pri
obradi Pregleda, makar za-§iri orijentacioni presjek najmarkantnijih.
momenata iz ove istorijske problematike. ;

e
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Sto se tite perioda do 1914. godine, mislim da ne bi bila potrebna
znatnija prodirenja u tekstu izuzev obrade onih momenata i zbivanja
u jugoslavenskom radni¢kom pokretu koji objainjavaju proces ideolo-
t¢kog i orgamizacionog razvioja ovog pokreta (Ljubljamska konferencija,
Balkanska konferencija i dr.).

Da pomenem usput i ovo: moZda se moglo otekivati da e se moje
uted¢e u diskusiji, primjedbe koje se odnose na ovaj period, usredsre-
diti iskljuéivo na region BiH i propuste u obradi SDSBiH. Medutim, to
je u ovom slu¢aju iskljuéeno, jer bi povlaZilo za sobom nepotpunost i
jednostranost, (bez obzira na istaknut znataj SDSBiH i njenu ulogu uz
SSDP u pripremanju Kongresa ujedinjena), po$to ovdje nije rijet o
istoriji SKBiH, nego o istoriji, odnosno Pregledu istorije SKJ. Osim toga,
ba¥ u socijaldemokratskom periodu, u ovim godinama koje nas najvife
zanimaju (1914—1919), akcije pojedinih jugoslavenskih SD partija
toliko su powvezane, i gotove ih je nemoguée posmatrati izolovano, u
uZim regionalnim sredinama, izuzev, dakako, onih radnitkih akcija koje
su bile iskljudivo proizvod specifiénih uslova i prilika u uZim regionalno
— nacionalnim sredinama. Dakle, u ratnom periodu — a posebno u pe-
riodu poslije oktobarske revolucije, na§ jugoslavenski socijalistitki po-
kret djeluje paralelno, mada ne i jedinstveno u svakoj prilici i u sva-
kom pitanju, poprimajuéi veé¢ tad fizionomiju, istina, nedovoljno organi-
zovanog, ali ipak zajednitkog pokreta. Tako je polititka pocijepanost
jugoslavenskih zemalja dovodena testo u pitanje — kad je rije? o pro-
gresivnim jugoslavenskim pokretima — podredujuci politicke mede go-
tovo formalnom znacenju, ruSeéi im smisao nepremostivih barijera. To
je bio slutaj ne samo u ratnom, nego i u predratnom periodu, kada je
i socijalisti¢ki radnitki pokret u jugoslavenskim zemljama &esto nalazio
zajedni¢ke motive i nadine saradnje u onim pitanjima koja su bila me-
ritorna za socijalistitke pokrete u svim jugoslavenskim pokrajinama.

Mada je ovaj socijaldemokratski period najslabije obraden u Pre-
gledu, ja se ipak nisam prihvatila upuStanja u §ira i dublja analizira-
nja, jer svrha ove diskusije nije da obradi propustena pitanja, nego samo
da ukaZe na njih i na potrebu da se i ona obuhvate u radu na pisanju
istorije SKJ.

[ 5]
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Dr Milivoje Erié

Osvrt na uvod i prvu glavu ,Pregleda istorije SKJ“

Nesumnjivo je da ¢e (bez obzira na to $to se posljednjih go-
dina radi viSe nego ikada ranije) pro¢i jo$ dosta vremena dok se ne
stvore neophodne pretpostavke za pisanje detaljne i sveobuhvatne isto-
rije KPJ, odnosno SKJ. Jer, stanje arhivske grade sasvim je nezadovo-
ljavajuce, nema dovoljno istorifara — naué¢nih radnika, broj monogra-
fija i studija posveéenih novijoj politi¢koj, privrednoj i kulturnoj isto-
riji veoma je mali, ostalo je jo§ mnogo &isto teorijskih problema koji
nisu izuéeni i obradeni, ne postoje jedinstvena gledi$ta na neke dru-
Stveno-politicke i ekonomske pojave izmedu dva rata, a pogotovo u do-
voljnoj mjeri fundirane ocjene o idejnim strujanjima i spoljnim uticaji-
ma na nas radnidki pokret. Posebnu, vanredno veliku teSkoéuza prikazi-
vanje nastajanja, razvojaidjelovanja Komunisti¢ke partije predstavijaju
izvjesne predrasude i sklonost Sematizmu u tretiranju istorijskih uslova u
kojima su djelovale radnitke organizacije. Zbog svega ovoga Pregled
istorije SKJ morao je biti nepotpun, kao 8o su to autori u Uvodu i is+
takli. On ¢e takav i ostati dok se radikalno ne promijeni stanje u na-
30j istoriografiji i druStvenim naukama. Pri svemu tome moZe se i da-
nas dosta uginiti {moZda i viSe nego §to na prvi pogled izgleda) da ova
knjiga bude bolja. Zato se i vode tako Siroke diskusije. Posto je jedan
od glavnih ciljeva pomenutih diskusija ukazivanje na nedostatke Pre-
gleda koji se i pri sadasnjem stanju stvari mogu otkloniti, nastojatu
da budem sasvim konkretan, a uz to osvrnuéu se samo na uvodni dio i
prvu glavu.

Meni se &ini da bi u Uvodu trebalo ostaviti i donekle razraditi je-
dino sumaran prikaz ideinih osnova radnitkog pokreta, zatim pitanje
kada se javio proletarijat i zasto se pofeo organizovati, te kakve su cilje-
ve sebi postavljale (i dokle su djelovale) Prva i Druga internacionala, a
sve ostalo, §to se odnosi ma jugoslavenske narode u XIX i na poetku
XX vijeka, izostaviti. Na taj nadin stvorila bi se jedna logitka cjelina
koja osvietljava zakonitost nastanka radnitke klase i klasnih supro-
tnosti, istorijsku ulogu radnitkog pokreta i zna®aj nauénog socijalizma.
Ovo bi bio ugao gledanja i opiti okvir u kome se — kao sastavni di-
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jelovi medunarodnog radniékog pokreta — javijaju organizacije i ak-
cije radni¢kog pokreta u jugoslavenskim zemljama. Analizi konkretnih
uslova pojave, problematici i specifiénostima razvitka tih pokreta i dru-
gtveno-polititke strukture novostvorene driave 1918, godine valjalo bi
posvetiti &itavu prvu glavu Pregleda. Jer, ako se detaljnije ne prikaze
u kojim uslovima je nastao i sa kakvim se teSkoéama i problemima
sukobljavao radni¢ki pokret u svakoj pojedinoj jugoeslavenskoj zemlji
i na kakvo] se druStveno-ekonomskoj osnovi odvijala njegova politi¢ka
aktivnost kao i polititka aktivnost gradanskih partija, nemoguée je ob-
jasniti uzroke zbog kojih revolucionarna radnifka partija nije, u pe-
riodu kad se formirala i kad je legalno postojala, presudno uticala na
dogadaje i sudbine naSih naroda. Svakako, znafajna je, ¢ak ummnogome
i presudna Ginjenica da se razvitak jugoslavenskih naroda u XIX i po-
tetkom XX vijeka karakteriSe zaostajanjem u odnosu na zapadnoevrop-
ske narode i neravnomjerno3¢u u pogledu pojedinih jugoslavenskih ze-
malja, pa i pokrajina. Medutim, stepen privredne i druge nerazvijenosti,
odnosno razvijenosti, nije bio uvijek mjerilo snage radnitkog pokreta
i revolucionarne svijesti radnih masa. Vaznu ulogu igrali su ustani®ka
bundZijska tradicija, nerijeSena nacionalna pitanja, snaga subjektivnih
faktora itd.

S obzirom na to da je svaka jugoslavenska zemlja po sastavu
stanovnistva bila najveéim dijelom seljatka, (od oko 70% u Sloveniji
do oko 90% u C. Gori), prvorazredni znadaj imali su agrarni odnosi na
selu: negdje preovladivanje sitnosopstveniéke strukture, negdje posto-
janje feudalnog sistema, a negdje rasprostranjenost krupnog feudalno-
kapitalistickog ili &isto kapitalistitkog posjeda. Otuda bi detaljniji pri-
kaz agrarne strukture bio veoma koristan, a isto tako i prikaz odnosa
socijaldemokratskih partija i gradanskih stranaka prema agrarnom i se-
ljatkom pitanju. Nedovoljno obraéamje paZnje na to pitanje, odsu-
stvo smjelih i dubljih koncepcija o putovima prelaska u socijalizam u
novim uslovima, nastalim u epohi imperijalizma, nepovezivanje ciljeva
borbe radnitke klase sa teZnjama radnog seljaStva i seljaStva uopite
dovodilo je prije prvog svjetskog rata u nekim jugoslavenskim zemlja-
ma (npr. u Bosni i Hercegovini) do stvarne izolovanosti radnitkog po-
kreta i njegovih brojnih slabosti, do utaurenosti i nesposobnosti da bude
revolucionarna snaga, kadra da izvede socijalnu revoluciju. Praksa je
pokazala jo$ prije prvog svjetskog rata da radno seljaStvo moZe biti
aktivan faktor naprednih snaga u borbi protiv raznih vidova eksploa-
tacije, klasne i nacionalne. Na Zalost, o tome je u Pregledu istorije SKJ
reteno sasvim malo ili, taénije. nedovoljno da se objasni na koji
na¢in je jugoslavenska burZoazija 1918/1919. godine uspjela da bar do-
nekle sredi prilike i uvrsti kapitalisticki poredak u zemlji. Najveéa
zrtva koju je tih godina postojanja nove driave burZoazija ucinila —
obeéana agrarna reforma, izgledalo je da ée biti veoma radikalna (i3lo
se dotle da je sa najvifeg mjesta proglagavan princiip da zemlja treba da
pripada onome ko je obraduje) i siromasno seljastvo je u nju vjerovalo.
Zbog toga isticanje da je »korjenitom rjeSenju agrarnog pitanja, kakvo
su traZzile seljatke mase »burZoazija« zbog svoje povezanosti sa veliko-
posjednicima, suprotstavila svoje rjeSenje zasnovano na kompromisima
s biviim feudalcima i ostalim polufeudalnim eksploatatorima i na dje-
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lomiénom zadovoljenju zahtjeva bezemljaSa i siromasnih seljakas, nije
opravdano, premda je mafelno ta¥no.

U strahu od revolucije, vladajuéa burZoazija je u prvi mah, ma-
makar ¢isto deklarativno iznevjerila interese velikoposjednika i feudalnh
vlasnika. Tek kasnije, kad je postigla Zeljeni cilj, (stekla povjerenje
seljatkih masa), ona je pokazala klasnu solidarnost i udinila u svemu
reformu poloviénom ¢ krajnje kompromisnom, predmetom =zakulisnih
pogadanja, predizbornih parola i ocbetanja da e se zaista sprovesti onako
kako je prvobitno obeéano. Ovaj zaokret olakSalo je rukovodstvo so-
socijaldemokratskih stranaka Hrvatske i Slavonije, Slovenije i Vojvodine
u kome su preovladivali oportunisti, pristalice klasne saradnje s burZo-
azijom, tzv. ministerijalisti. Prili¢no brzo pokazalo se da su jedini pred-
stavnici revolucionarnih masa lijeva krila tih stranaka, pretezan dio
Srpske socijaldemokratske partije i Socijaldemokratske partije Bosne i
Hercegovine, $to je dovelo do Kongresa ujedinjena i stvaranja Komuni-
stitke partije.

Rezolucija o agrarnom pitanju na Kongresu ujedinjenja (zajedno
sa odlukom o stvaranju seoskih partijskih i sindikalnih organizacija
poljoprivrednih radnika) i kasnije rezolucije i brodure o agrarnom i
seljatkom pitanju pokazuju da je tada revolucionarni radniéki pokret
donekle shvatio znalaj rjeSenja agrarnog pitanja za obezojedenie us-
pjeha proleterske revolucije u drustveno-ekonomskoj (preteino seljad-
koj) strukturi kojom se odlikovala Jugoslavija, ali da se nije pouzdano
znalo 3ta treba u konkretnoj situaciji-preduzimati, kako parirati dema-
gogiji gretdanskih i seljatkih stranaka. Uskogrudost, strandarenje i
nedosljednost- u odnosu prema radnom seljaStvu burZoazija je obimno
iskoriS¢avala &ineéi privremene ustupke, ali prelazeéi polako i sve odlu-
¢énije u protivmapad. Pa i onda kada je (u zimu 1919—1920. godine)
krenuo partijski rad na selu, kad je stvoreno u Srbiji, Makedoniji i
Hrvatskoj nekoliko stotina seoskih partijskih uporista, pokret nije bio
ravnomjerno razvijen u ostalim jugeslavenskim zemljama. Upravo ta-
mo gdje je agrarni problem bio najznagajniji, glad za zemljom najveéa,
pa zato i seljatki pokret najsna¥niji, uticaj revolucionarne radnicke
partije bio je toliko slab da je obezbjedivao gradanskim strankama pre-
sudnu ulogu u drudtveno-politi¢kim zbivanjima. Orijentacija na jafanje
lijevih krila seljatkih stranaka i njihovo iskori§éavanje u borbi protiv
vladajuéeg poretka dofla je suvife kasno (1921. godine), onda kad se
revolucionarni val podeo smirivati, kad su se izgledi za osvajanje vla-
sti znatno smanjili.

"~ Na jednom mjestu u Pregledu istorije SKJ (strana 64, azdan]e
éir.) s pravom je konstatovano: »Optereéeno socijaldemokratskim nasle-
dem, rukovodstvo Partije nije imalo jasnu perspektivu revolucije u Ju-
goslaviji, nije umelo da pokret radnitke klase slije s pokretom radnog
seljadtva i ugnjetenih nacija«. Ostalo je medutim nepotpuno objadnjeno
ba$ to nasljede, u &emu se omno sastoji, narofito imajuéi u vidu specifi-
tnosti pojedinih jugoslavenskih zemalja, razlike u odnosu socijaldemo-
kratije npr.,, u Srbiji i Sloveniji prema seljastvu. '

Ukoliko bi se usvojio predlog koji sam dao u poletku, da se ¢
svemu tome ne govori u Uvodu veé opdtirno u cijeloj prvoj glavi, si-
gurno bi mnoge znadajne &injenice bile bolje i potpunije osvijetljene.
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U novostvorenoj drzavi 1918. godine pogele su odmah djelovati
-gradanske stranke koje su ranije postojale u jugoslavenskim zemljama,
a stvorene su i neke nove. Karakteristi¢no je i valja istaéi (a nije ista-
’knuto) da nijedna od gradanskih stranaka nije bila u stanju da izraste
u opsStejugoslavensku u pravom smislu rijet¢i, da bude koliko-toliko ob-
jedinjujuéa snaga jedinstva i ravnopravnosti jugoslavenskih naroda. Nji-
hovi sastavi i idejno-akcioni programi svjedofili su o iZivljenosti, od-
sustvu vjere u neku svoju druStvenu misiju i nastojanju da se po svaku
-cijenu dofepaju vlasti, a potom iz profiterskih razloga da vlast 3to duZe
zadrZe, ostanu na kormilu drZave. Jedina, ne samo istinski napredna,
-vet i istinski jugoslavenska partija bila je Komunisti¢ka. Ta &injenica
imala je od samog pofetka ogromni zna®aj i zalo bi se morala posebno
podvuéi.

U odjeljku u kome se govori o Vidovdanskom ustavu nije nista re-
-feno © njegovim socijalno-ekonomskim odredbama: agrarnoj reformi,
-zadtiti radnika i drugim. UnoSenje tih naprednih odredbi (naprednijih
nego 5to ih je imao ma koji dotada izglasan burZoaski ustav), doslo je
poslije zakulisnih nagodbi o isplati oditete feudalnim zemljovlasnicima
(okupljenim u Jugoslavenskoj muslimanskoj organizaciji i Dzemijetu)
i druge parlamentarne diskusije, prvenstveno radi udvr¥¢enja pore-
tka i pridobijanja povjerenja radnih masa.

Uopiteno govoreéi, burzoazija je (iz vise razloga) postupala znatno
smisljenije nego 3to bi se iz Pregleda istorije SKJ dalo zakljuZiti. Njeni
predstavnici, u prvom redu lideri Radikalne i Demokratske stranke,
jmali su priliéno veliko iskustvo u upravljanju, taktiziranju sa biratkim
masama i borbi protiv teZnji radni¢ke klase, $to je doSlo do punog iz~
raZaja ve¢ u prvim godinama postojanja nove driave. Nasuprot tome,
rukovodstvo Komunisti¢ke partije imalo je malo iskustva i viSe teorij-
skog nego prakti®nog znanja kako treba osvojiti vlast i otpoleli izgra-
dnju socijalizma.

Ako bi se svim ovim momentima posvetilo vise paZnje prilikom
‘pripremanja drugog izdanja Pregleda istorije SKJ, to bi doprinijelo da
wova vrijedna i korisna knjiga u potpunosti odigra onu ulogu koja joj s
pravom pripada.
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Uro$ Nedimovié

Napomene o obrazovanju SKOJ-a,
o donoSenju Obznane i obnavljanju organizacija
KPJ u prvoj polovini 1921. godine

Sistem policijskog rezima u Austro-Ugarskoj monarhiji, konsekven-
tno sprovoden u srednjim Skolama Bosne i Hercegovine, ometao je i
gusio pojavu bilo kakve napredne omladinske organizacije medu sred-
njoskolskom omladinom. U oktobru i novembru 1918. g. raspadanjem.
Monarhije, osjeéalo se slobodnije reagovanje srednjoskolske omladine
Bosne i Hercegovine pod uticajem tradicija napredne predratne omla-
dine, unutra$njih i vanjskopolitickih revolucionarnih kretanja (oktobar-
ske i madarske revolucije). Paci vi§ih razreda srednjih Skola otvoreno
su megodovali protiv Skolskog reZzima i trazili stvaranje swvojih orgami-
zacija — literarnih i da¢kih udruZenja. Razmatranja iz oblasti politi¢kih
kretanja, agrarnih odnosa ili oblika nove Jugoslavenske drZave, oboga-
¢ena novim ratnim iskustvima, predstavljala su osnovu za formiranje
politi¢kih pogleda i posmatranja progresivnih istorijskih kretanja iz no-
vog aspekta. Na toj osnovi zapolet je mad na obnavljanju socijalistitke
om]adinske organizacije u Sarajevu po¢etkom januara 1918.g.") Organiza-
cija Socijalisti¢ke omladine razvijala je svoje djelovanje prosvjetno-zaba-
vnim i ideoloskim radom i uspjela je do aprila 1919. g. organizovati neko-
liko stotina ¢lanova u Sarajevu. U ostalim mjestima Bosne i Hercegovine
nisu se stvorile organizacije.?) Po socijalnom sastavu, u sarajevsku organi-
zaciju su se upisivali mladi radnici i udenici u privredi, a za njih su bila
obavezna predavanja u Radni¢kom domu koja je organizovala Socijalde-
mokratska stranka. Citanje socijalistickih brofura i knjiga, uz utestvo-
vanje i po 2560 omladinaca na pojedinim predavanjima,®) predstavljalo

1) Glas slobode, br. 2 i 91, Sarajewo 1918, »Organizacija socijalistitke
omladinex, 4.

%) Glas slobode, br, 53 i 82/1919, »Socijalisticki omladinski pokret« I
»Organizacija socijalistitke omladine«.

%) Glas slobode, br. 11/1919, »Organizacija socijalistitke omladine«, Pre-
davanje — »Sta je socijalizam« — s konferencijomn odrZano je u Sarajevu
potetkom januara 1919. godine.
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je pokuSaj ideoloskog obrazovanja mladih socijalista na osnovama nau-
¢nog socijalizma.

Obrazovanje »Organizacije intelektualnih radnika« medu dacima
Trgovatke akademije u Sarajevu u martu 1919. g. koja je okupljala
uglavnom srednjoskolsku omladinu,*) bio je pokuSaj uvlalenja napre-
dne srednjoSkolske inteligencije u klasni radni¢ki pokret. Organizacija
je stvorena inicijativom rukovodstva Socijaldemokratske stranke, a bro-
jala je oko 30 ¢lanova, veéinom srednjoSkolaca, te nekoliko radnika i &i-
novnika. Pojedini ¢lanovi ove organizacije, koji su dobili prve osnove
ideolotke naobrazbe uprave u njoj (Rodoljub Colakovié, Josip Cizinski,
Dimitrije Lopandié,’) Maks Svarc, Anton Vuak (Smit) i drugi), imali su
kasnije veliku ulogu i dali znaajan doprinos jugoslavenskom i meduna-
rodnom radnitkom pokretu izmedu dva svjetska rata. Predsjednik te
organizacije je bio Drago Zlomisli¢, a sekretar Rodoljub Colakovié.)

Izudavanjem »Manifesta komunistitke partije«, »Najamnog rada i
kapitalax od Marksa, te »Zena i socijalizam« od Bebela, uz pomo¢ istak-
nutih aktivista radni¢kog pokreta (Zivote Milojkoviéa, Sime Miljusa,
Milo8a Trebinjca, Koste Novakoviéa’), koji su povremeno navracali u
Sarajevo), dato je jasno komunisticko obiljezje omladinskom pokretu
jo3 prije nego §to je izvr3eno ujedinjavanje socijaldemokratskih stra-
naka u Socijalistitku radnitku partiju Jugoslavije (komunista).

Pod uticajem Organizacije intelektualnih radnika u gotovo svim sa-
rajevskim srednjim Skolama bile su formirane literarne druzine na &-
jim sastancima su razmatrani referati iz literature, drus$tveno-politi¢kih
problema, a na organizovanim izletima govoreno je o revoluciji i radni-
¢loj vlasti, rasturana je partijska Stampa, broSure i pjevane revolucio-
narne pjesme. Organizacija je odrZavala veze sa srednjoSkolskom omla-
dinom, a u svim 3kolama su bili postavljeni »povjerenici« koji su dake
obavjeStavali o predavanjima u Radni¢kom domu®).

Nagli razvitak radnitkog pokreta Bosne i Hercegovine u 1918, i
prvoj polovini 1919, g. bio je za izvjesno vrijeme prekinut prvomajskom
zabranom 1919. g., koja je ostala na snazi do kraja juna iste godine.
HapZenjem oko 3.000 radnika i komunista (u Sarajevu je zatvoreno oko
500 komunista, veéinom mladih), prestale su da djeluju Organizacija in-

%) Almanah socmahstm&ke omladine 1919. (u daljem tekstu Almanah),
Zagreb, 1919, »Nai pro$li i buduéi rad«, 59.

%) Colakovxé Rodoljub, Lopandi¢ Dimitrije, Enciklopedija Jugoslavue, 5.
Zagreb, 1962, 552.

%) Zlomislié Drago, roden u Trebinju, umro u Befu 1921. godine, jedan
je od osnivac¢a Kluba studenata socijalista iz Jugoslavije u Befu u oktobru
1919. godine, gdje je izabran za prvog sekretara Kluba. Krajem 1926. godine
Klub je prestac djelovati. (Republi¢ki arhiv Sarajeve — RAS, ZV. Prez. br.
4299/1919, VZSO Pov. br. 2486/1925, Policijski direktor — Pokrajinskoj upravi
BiH; Crvena zastava, br. 2, Zagreb 1919, 12; »40 godina«, Zbornik sec¢anja
aktivista jugoslavenskog revolucionarnog radnitkog pokreta, 1, Beograd 1960,
110—111 (nadalje »40 godinac).

) KruZok su jo§ pomagali Jovo Jak3i¢ i dr Mojsije Zon.

: %) Cmladinci su upuéivani da ¢&itaju naprednu beletristitku literaturu
(Maksim Gorki: »Mati«, Cernievski: »Sta da se radi«, &asopis »Plamens, koji
je u proljete 1919, poéeo izdavati u Zagrebu Miroslay Krleia (Rodoljub Cola-—
kovi¢, »1919. godina u mom seéanju«, »40 godina, 52—57).
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‘telektualnih radnika (jer su njeni é&lanovi pozatvarani) i orgamzam]ﬂ
Bocijalistitke omladine®).

Juna 1919. g. ova generacija sarajevskih srednjoskolaca, poslije
maturiranja razila se po Bosni i Hercegovini i nastavila aktivno da radi
u partijskim i omladinskim organizacijama. U Bijeljini inicijativom omla-
dinaca obrazovana je Mjesna organizacija Socijalisticke partije Jugosla-
vije (komunista) i otvoren Radnitki dom.1?)

Iz pomenutog se vidi da su ove organizacije bile pretele Saveza
komunistitke omladine Jugoslavije u Bosni i Hercegovini, na &jim os-
‘novama su one formirane i iz kojih se SKOJ razvio.l??) Srednjoskolska
omladina Bosne i Hercegovine hila je nosilac organizovanog rada medu
omladinom koja se ideolodki razvijala pod uticajem nauke Marksa i En-
gelsa i imala je sasvim drugu tendenciju organizovanog razvitka, a ne,
kako to jednostavno tretira Pregled istorije Saveza komunista Jugosla-
vije, da »...napredna Skolska omladina stvara svoja dalka veéa« i da
je taj... »pokret.., zahvatio... deo Bosne«.")

Osim u Sarajevu, socl]&hshléka udruZenja intelektualne omlladime
-~ daka istudenata bila su obrazovana i u Beogradu i Zagrebu. Predstav-
nici daka zagrebatkih srednjih Skola odrZali su 3. februara 1919. g. sa-
-stanak u cilju formiranja datke organizacije!®), a krajem februara 1919.
g formirano je UdruZenje akademske socijalistitke omladine!s).

Pod uticajem ovoga, beogradskog kluba studenata (formiranog u
prvoj polovini 1919. g. ) i sarajevske Organizacije intelektualnih rad-
nika u zemlji je obrazovano 15 lokalnih komunistiékih omladinskih or-
-ganizacija u koje je bilo uélanjeno oko 400 &lanovals), Sve su to bile
pretete Saveza komunistitke omladine Jugoslavije na &ijim temeljima
je on formiran u oktobru 1819. g. na Osnivadkoj konferenciji u Zagrebu
u prisustvu predstavnika studentskih klubova Bmgnada Zagreba, Lju-
‘bljane i srednjoSkolske omladine Sarajeval®e),

Iz izloZenog se vidi da je Savez komunisticke omladine Jugoslavije
-obrazovan isklju¢ivo od studentskih i datkih komunisti¢kih organiza-

% Almanah, 59; G. s. br. 82/1919, »Organizacija socijalistike omladinec, 6.
1) Rodoljub Colakovié, »Moj prvi dodir sa radnitkim pokretome, »Omla-
dina«, list Narodne omladine Jugoslavije, br. 24, Beograd 1953.

0a) Arhiv Instituta za istoriju radnitkog pokreta, Beograd, Kommtema
«amot 18, dokum. br. 13, IV sjednica od 6. jula 1922, Cuzepov izvjestaj.

n) Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavu]e Beograd 1963 (Cirilica
— u daljem tekstu Pregled), 44—45.

%) Iskra, mjesednik jugoslovenskih daka, br. 5 i 6, Zagreb 1919, 64 Na
sastanku je izradena predstavka Vladi u kojoj je istaknut pravac razwtka
arganizacije, sommlno-édmls}u i kulturni, gdje bi datke organizacije udestvovale
u reformama Skola i iznoSenju dackih zahtjeva, a u pogledu kulfournog Zivota
osnivanje dackih udruZenja za proutavanje obrazovanja. :

13) Zivomir Stankovié: Borbeni put SKOJ-a, Beograd 1961, 6. .

) Pregled, 45; Z. Stankovié, navedenn djelo 14—I5; Vojo Pekié: »Savez
kgggur;sm&ce omladine Jugoslawje izmedu dva ratac (1919—1941), Beograd
1 4 ¥ "

15) Z. Stankovié, n. 4. 186.

- 15a) Prema izjavi Franje Partea od 5. jula 1964 ispred sarajevskih
srednjoskolaca ufestvovao je Antun Smit (Vudak). -
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¢ija, a u Pregledu je reéeno da je on stvoren iz »veéeg broja omladin-
skih komunistiékih organizacija«19), :

Poslije osnivatke konferencije i 1 kongresa Saveza komunistiéke
omladine Jugoslavije (10. do 14. juna 1920. g. u Beogradu),'”) registrovan
je brojni porast mjesnih udruZenja i €lanova Saveza komunistitke omla-
dine Jugoslavije, koji je 29/30. decembra 1920. g. brojao 50 grupa sa
«oko 5.000 élanova'®). Autori Pregleda su napravili propust, jer su pratili
broj¢ani porast SKOJ-a samo do potetka aprila 1920. g. kad je on imao
‘25 grupa sa 3.000 &lanoval®),

L

Zbog zapadanja u teSku medunarodnu finansijsku i unutrasnju eko-
nomsko-polititku krizu, vladajuéi radikalno-demokratski blok je doSao
u nepovoljnu situaciju; napadom na sveju najjatu opoziciju — Komuni-
stitku partiju i radni¢ki pokret Zelio je da ih suzbije i oslabi i da time
-osigura, kapitalizmu 3to veéu eksploataciju radnitke klase obezbjediva-
njem izvladenja 3to veéeg profita. BurZoazija je bila nesposobna da
konsoliduje privredni poredak zemlje poslije rata i rije3i svoj glavni
zadatak: realizovanje ideje narodnog jedinstva. Nacionalne suprotnosti,
sudbonosni sukob izmedu srpske, s jedne, i hrvatsko-slovenatke burZo-
azije, s druge strane, bili su kamen spoticanja za stvaranje narodnog
jedinstva. Te su suprotnosti dolazile do izraZaja za ¢&itavo vrijeme iz-
medu dva rata.

- DonoSenje Obznane su izazvala sljedeta ekonomsko-politicka kre-
tanja:

Uprezanje radnitke klase, putem militarizacije preduzeéa, u ra-
zornu privredu izazvalo je narastanje radni¢kog pokreta, a njegovi us-
pjesi u izbornoj borbi i tarifno-Strajkatkim akcijama neizbjeZno su do-
vodili do politi¢kih sukoba. Zabranom djelovanja najsnaZnije opozicije
-— Komunistitke partije — i uvodenjem centralistickog ustava, bankar-
sko-monarhistiéki reZim je mislio da ée uévrstiti svoju diktaturu. Rad-
ni¢ka klasa se poslije rata sudarala sa velikom nezaposlenoféu i bije-
dom potenciranom demobilizacijom i privrednim rasulom. Ona se pri-
hvatila organizovane borbe pod rukovodstvom Komunistitke partije, te
je registrovan brojni porast radnitkih organizacija i njihov uticaj 'na
siromasno stanovniftvo. Narastanje i rapidno razvijanje radnitkog po-
kreta imalo je slabosti i krilo je u sebi uzroke poraza Partije dono3e-
njem Obznane. Propaganda koju je Partija vodila putem 3tampe, zbo-
rova i sastanaka imala je pozitivnih rezultata, ali s njenim razvitkom
nije paralelno i%ao i organizacioni razvitak Partije. Radni¢ki pokret, sa-
stavljen od najheterogenijih druitvenih slojeva, ideoloski nedovoljno iz-

18) Pregled, 63.
1) Crvena zastava, br. 14, Beograd. : :
%) Correspondance Internationale des Jenneses, @ 3, Paris, 3. maja 1921,
»Disolution des Jennesses Communistes de Jugoslavie«; Internationale Jugend,
Me 12, Berlin 1921, »Die Reaktion in den riickstéindigen Lindern und die Auf-
gaben der kommunistischen Jugendbewegung«. Ne moZe se prihvatiti podatak
Voje Pekiéa, iznesen u diskusiji na IV kongresu SKOJ-a, da je SKOJ prije
Obznane imao neito preko 3.000 &lanova, IV kongres SKOJ-a, Beograd 19, 126.
%) Pregled, 63. '
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graden, u periodu svoje plime predstavljao je veliku, ali slabo orga-
nizovanu cjelinu, Nerazradene forme rada u ideoloskom vaspitanju, ve-
liki priliv novih &lanova u redove radnitkog pokreta, nedostatak mark-
sisti¢kih knjiga i izgradenih kadrova — sve je to bilo uzrok &to se kla-
sno vaspitanje i kulturno uzdizanje radnitke klase nije moglo usmjeriti
u pravcu razvijanja njene borbenosti. Zato je njegova brojnost bila samo
prividna, fiktivna, bez prave ideocloSke snage, a ovakav kvantitativno
jak pokret bio je mat sa dvije oftrice.

Klasno vaspitanje i kulturno uzdizanje Sirokih drustvenih slojeva
nije iSlo u korak s njihovim okupljanjem u organizacijama. Zbog toga
ovo neravnomjerno razvijanje radniékog pokreta, s boleféu neprirodnog
porasta, koje je imalo svoje duboke ekonomske, politicke i socicloske
uzroke, guralo ga je momentalnim uspjesima zahvaljujuci pritisku broj--
¢ane snage organizovane radnitke klase. Medutim, nedovoljna ideolo-
Ska zrelost bila je presudna u odluénim momentima klasne borbe. Orga--
nizaciona izgradnja radni¢kog pokreta isla je na Stetu ideoloSkog uzdi-
zanja; ono nije moglo izdrzati isti tempo, jer je za to trebalo viSe vre-
mena, Zato je radnic¢ki pokret bio kolos na staklenim nogama. koji se
survao u provaliju kod prvog jateg udara burZoazije.

Obznana je pokazala da je radni¢ki pokret bio ideoloski nedorastao:
postavljenim zadacima i da nije raspolagao onom materijalizovanom sna-
gom i otporom svojih organizacija koji su bili potrebni u tom momentu.
Ne vodeéi ratuna o realnosti i podavajuéi se varljivim iluzijama o bor-
benoj vrijednosti novoorganizovane i ideolo3ki neizgradene radnicke kla-
se sa raznovrsnim shvatanjima, mentalitetom i interesima, nedovoljno-
duhovno pripremljene za ispravno razumijevanje praktiénih akcija kla- -
sne borbe, lijevi pravac u radnit¢kom pokretu je privremeno, uprkos-
svoje velidine i prividne snage, podlegao udarcima klasnog protivnika.

Posmatrano iz unutradnjeg a*spe(lnta, zavodenje Obznane bilo je
uslovljeno politidkom stabilizacijomm rezima i promjencm ekonom--
ske konjunkture u drZave zbog opSte ekonomske krize 1920/1921.
godine koja je zahvatila svijet i izazvala promjenu u ekonomskim
kretanjima; usljed pada cijena ejgrarnih proizvoda na svietskom
trziStu bankarski kapital se poleo vracati industriji. Nawviknut na
basnoslovne profite, on se nije zadovoljavao normalnom stopom pro-
fita, a da bi se ublaZio pad profita, vrieno je direktno pojatavanje eks-
pleatacije, tj. produZenje radnog vremena i smanjenje madnica, s je--
dne, a povecanje stavova zaStite, s druge strane. Da se to postigne, tre-
balo je slomiti otpornu snagu radnitke klase, &ija su Partija i sindikati
hili u stalnom porastu. Stoga su Obznanom stavljeni van zakona.

Iz vanjskog aspekta posmatrano, slamanje otpora Komunistitke -
partije Obznanom trebalo je da uvuée Jugoslaviju u ofanzivnu struju
protiv Sovjetske Rusije &iji je nosilac bila Francuska. Jugoslavija je fi-
nansijski bila zavisna od nje, dok je njena spoljna politika isla za inte--
resima Antantinog imerijalizma.

Obznanom od 29/30. decembra 1920. g. zabranjen je rad svim po-
litickim, ekonomskim, kulturnim i sportskim organizacijama radnitkog
pokreta pod rukovodstvom Komunisticke partije Jugoslavije. Odmah po--
slije njenog proglaZenja komunisti¢ki poslanici su pokazali vidne rezul--
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‘tate u obnovi i povezivanju ilegalnih partijskah i skojevskih organi-
zacija. Medutim, u Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije re-
gistrovane su i nabrojene obnovljene skojevske!), ali ne i partijske or-
ganizacije. Do proSirene sjednice Centralnog vijeéa Komunistitke par-
tije Jugoslavije (1. do 6. aprila 1921. g. u Beogradu)?), raspustene par-
tijske organizacije i aktivisti bili su prepuSteni sami sebi — da rade
kako zmaju i umiju®). Bez izgradenog flegalnog aparata, odmah poslije
Obznane podele su se stvarati ilegalne partijske grupe (trojke)?), koje su
mogle djelovati i prilagodavati svoj rad ilegalnim uslovima. Komunisti-
¢lci poslanici, kao veza izmedu centra i provincije,® bili su ona spona
koja je povezivala partijske grupe i davala im smjer rada, mada su ra-
dile s malim intenzitetom da &lanovi Partije ne bi stradali od policije.t)
Poslije snaznog udara koji je za partijske organizacije predstavljala Ob-
znana, najistaknutiji partijski aktivisti u Bosni i Hercegovini (Buro Pa-
kovié, Gojko Vukovié¢ i drugi) poéeli su stvarati ilegalne partijske pun-
ktove: oZivljen je rad partijske organizacije u Sarajevu, koja je izmedu
Obznane i Zakona o za$Stiti drzave brojala 100—120 ¢lanova, uglavhom
zanatskih radnika?) ukljudenih u 5 grupa (sekcija). Radom organizacije
je rukovodio Mjesni odbor, izabran u sporazumu sa ¢lanovima i komu-
nisti¢kim poslanicima8¥).

U Mostaru je oZivljen rad partijske organizacije (gdje su takode
njeni &lanovi bili zahatski radmici)?), a partijske grupe su osnovane u
Trebinju i Konjicul?), U Zenici i Zavidovi¢ima udinjen je pokuSaj osni-
vanja partijskih grupall),

1z jednog dokumenta se vidi da je Komunisti¢ka partija organizo-
vala izvodenje prvomajske proslave 1921. g. u Zagrebu, Ljubljani, Ni3u,
Valjevu, Catku, Sapcu, Subotici, PoZegi, Beogradu, Novom Sadu (ule-
stvovalo 1.500 radnika), Rumi, Kragujevcu, Prilepu, PoZarevcu, Zrenja-
ninu, Indiji, Beli§éu, Purdenovcu itd., iz éega bi se moglo zakljuéiti da
su i tamo djelovale partijske organizacije i grupe obrazovane poslije
Obznane!?) koje Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije ne spo-
minje.

- 1) Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije (éirilica), Beograd,
, 82. :

) Arhiv Instituta za istoriju radnitkog pokreta naroda Jugoslavije, Beo-

grad, reg. br, 15088 i 15089/1V-1-6/1921.
%) KI, REG. BR. 34. Rezolucija o organizaciji KPJ, 1.
4) KI, reg. br. 69, Rezolucija .o organizaciji KPJ, 1. .

%) Borba, br. 12, Zagreb 1922, slzvjeStaj sa IV kongresa Kominterne,
Jugoslovensko pitanje«, 6.

%) Slobodna re¢, br. 14, Beograd, 1922, »Vidovdanski atentat pred
sudome, 5.

") Republitki arhiv — Sarajevo (RAS) VZSO Pov. br. 2486/1925, 350—353.
strana paginiranog predmeta. U dokumentu se spominju bravari, limari, kro-
jag&i, tapetfari, jedan bankovni ®inovnik, domadéice itd.

) Al Beograd, Kominterna, kutija I, br. 18, Zapisnik sa I zemaljske
konferencije KPJ jula 1922, IV sjednica od 6. jula 1922, 3. strana.

. " Savo Medan, »Mostar, uvijek aktivno uporidte¢, »40 godina¢, Zbornik
secanja aktivista jugoslavenskog revolucionarnog radnitkog pokreta, 1, Beo-
grad, 1960, 190,

) RAS ZV Prez. br. 816, 2261/25, 4856 i 7521/1921.

1) RAS ZV Prez. br. 769, 4440, 4880, 5880, 5757 i 14926/1821.

%) RAS ZV Prez. br. 4992/1921, letak Komunistitke partije Jugoslavije,
*»Komunistitki pokret 1. majac.
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Ahmed Hadzirovié

O ocjeni uloge KPJ u formiranju politicke svijesti
naroda u godinama pred drugi svjetski rat

Cini mi se da je autor Zetvrte i pete glave Pregleda propustio da
bar u nekoliko refenica istakne jednu vrlo znatajnu odluku Cetvrte ze-
maljske konferencije Komunisti¢ke partije Jugoslavije, koja je za kasniji.
rad i razvoj sindikalnog i masovno-polititkog pokreta u Jugoslaviji imala
veliki znataj. Radi se, naime, o odluci ove konferencije o ulasku komumnista
u sindikate i druge masovne organizacije. Fzmedu ostalog, u zakljuécima
konferencije se kaZe: »U uslovima vojno-fa¥istitke diktature i zabrane
svih legalnih revolucionarnih organizacija komunisti moraju daleko vise
nego u drugim uslovima iskoriitavati sve moguénosti legalnog rada, u
prvom redu u reformistidkim i u svim masovnim reakcionarnim organi--
zacijama, zatim u monopolisti¢kim fadisti¢kim sindikatima, za pripre-
manje, organizovanje i samostalno predvodenje svakodnevnih borbi rad-
ni¢ke klase; za otimanje radnika ispod uticaja voda tih organizacija i.
njihove reakcionarne ideologije. Ulazak komunista u sindikate jeste put
ka pretvaranju tih organizacija u organe klasne borbe i ka ostvarenju
akcionog jedinstva radni¢ke klase«. Iznofenje u Pregledu podataka o
brojéanom narastanju URSS-ovih sindikata (na primjer na strani 204.
Pregleda — latinicom), o uspjesima Strajkova i njihovom velikom broju,
o nastojanjima za stvaranje jedinstvene radnitke klase, o jadanju i raz-
voju kilasnog pokreta — bez ikakvog komentara ove odluke — ostavlja
utisak da se radi o stihijnim, neorganizovanim akcijama, 5to u stvari
nije bilo, nego je ofigledna posljedica sprovodenja ove odluke u Zvot.

Mada je ogranifeni prostor u mnogeme onemoguéio autoru da
kaZe sve ono Sto bi trebalo reéi, smatram da je ovom pitanju moralo
biti posveéeno viSe painje, bar u onom dijelu gdje se ocjenjuje znataj
ove konferencije. Taj znataj proizilazi iz akecije KPJ u masovnim orga-
nizacijama, sportskim i kulturno-prosvjetnim druitvima, zemljoradnitkim
zadrugama, ¢itaonicama i bibliotekama itd.,, preko.kojih je Partija os-
tvarivala svoj uticaj na 8ire slocjeve naroda. Poznato je, naime, da je
Partija, suotena sa mnogobrojnim potelkotama (stav rezima, zaostalost.
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nerazvijena radni¢ka klasa, medunacionalni i medukonfesionalni odnosi:
i mnogi drugi) pronalazila razne forme i metode za pridobijanje masa i
vrienje uticaja na njih.

NaveSéu nekoliko primjera koji govore o tome da je ovaj rad bio
i vrlo raSiren i vrlo uspjeSan: 1939. godine policija u Tuzli je zabranila.
rad Sportskog drudtva »Sloboda¢, inventar drustva iz Radnitkog doma
pobacala kroz prozor, a predsjednika i nekoliko &lanova uprave pohap-
sila. ObrazloZenje: prekorafenje druStvenih pravila, Stetan rad medu
cmladinom; »Ispostava banske vlasti u Splitu, na osnovu § 11. Zakona o-
udruZenjima, zborovima i dogovorima raspu3ta (9. maja 1940. g) Rad-
ni¢ki sportski klub »VeleZ« u Mostaru..., a to s razloga 5to je druitvo
svojim djelovanjem prekoradilo krug rada odreden druftvenim pravili-
ma i 3to je postupilo protiv druStvenog poretka. Razlozi: prema odredbi
¢lana 2. odobrenih pravila svrha drustva je promicanje i unapredenje-
sporta sviju grana.

RSK »Velei« dao je izraditi kao klupski znak petokraku zvijezdu
da bi na taj nacin ispoljio svoju politi¢ku orijentaciju protiv danasnjeg
drustvenog poretka. DruStvo je vrdilo Stetan i razoran uticaj na svoje
¢lanove i svojim radom, a narofito raspartavanjem svojih znagaka pre--
lazilo djelokrug odreden drustvenim pravilimas.

Stvarni rad 1 uticaj Partije u ovakvim drustvima vidi se iz ova.
dva primjera:

1. septembra 1940. godine nakon nogometne utakmice »VeleZ« —-
»Crna Gora« (Podgorica) u Mostaru je doflo do snaZnih antifaSistickih
demonstracija. Velika masa od oko 3.000 ljudi sa stadiona obrazuje po--
vorku i kreée mostarskim ulicama kli¢uéi protiv imperijalistitkog rata, za
savez sa Sovjetskom Unijom, slobodu sindikalnog orgamizovanja itd. Kada
je povorka htjela prefi preko Lutkog mosta, dotekana je od kordona
zandarmerije i policije. Posto masa demonstranata nije prestajala da kli--
¢e, %andarmi i policija su otvorili paljbu iz puSaka i tek tako uspjeli
rastjerati povorku. Tom prilikom ranjeno je desetak radnika, viSe od 50~
ith je pohap3eno, a odmah sutradan 8 radnika je upuéeno u Lepoglavu.

Demonstracije su pokazale kakav uticaj ima Partija na stanovniStvo
ovog grada.

Ili ovaj podatak: Uprava policije u Banjaluci 20. II 1941. godine
raspustila je Radnigki sportski klub »Borac« zaplijenivdi mu svu imo--
vinu i inventar, a Setiri dana nakon toga, tj. 24. II 1941. g. BanjaluZki
nogometni podsavez donosi zakljutak da se RSK »Borcuc za njegov rad.
u podsavezu izrazi svako priznanje.

Objektivno, za ocjenu ove konferencije i njenih odluka mnogo ma-
nje znataja imaju izvjesni .relikti ranije politidke prakse-kojith se mije-
bilo moguée odmah esloboditi, a koji su u Pregledu dobili vide prostora.
i paZznje. Tako, na primjer, re¢enica: »Ostaci sektastva su se izraZavali
i u stvaranju grupa revolucionarne sindikalne opozicijes, uzeta izolo-
vano, najvetem broju ¢italaca ostaée nejasna, jer oni ne znaju da su
stvarane takve grupe, ni zadto su stvarane. Drugo je pitanje da l je u
Pregledu trebalo dati i potpuniju ocjenu tadainjeg rukovodstva Partije-
i ispravnosti njegovih odluka. Ja mislim da tadafnje rukovedstvo KPJ~
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nije dovoljno poznavalo ni prouédilo stanje u zemlji, nije pravilno oci-
Jjenilo 3ta se gdje moZe postiéi i 5ta se moZe zahtijevati. Zahvaljujuéi
tome, dogodilo se ono Sto se uostalom moglo i oéekivati: da od direktive
za stvaranje RSO ispadne ponovna direktiva za stvaranje nekakvih nele-
galnih sindikata ili nelegalnih sindikalnih grupa, na 3ta su jedino ligile
forsirane grupe revolucionarne opozicije u sindikatima. Tako se ponovila
ista ona greska koja je uinjena poslije proglaSenja Sestojanuarske di-
ktature, i koja je kao forma rada, samo u drugom vidu, kritikovana i
napustena. Isto tako za sumnju je da li su komunisti u pojedinim po-
krajinama, s obzirom na njihov broj, (primjer: Bosna i Hercegovina) ma-
kar se i do posljednjeg angazovali na radu u sindikatima, mogli
ostvariti ono to se od njih zahtijevalo, Ipak, najveéi dio komunista
je prihvatio i sproveo ovu odluku, ¢ime su sindikati preporodeni, a na-
rofito otkada su komunisti preuzeli i rukovodenje sindikalnim pokre-
tom u svoje ruke. Medutim, isto tako je €injenica da se odluka nije pod-
jednako podtovala i sprovodila u djelo u svim dijelovima zemlje. Dok
su komunisti u neltim pokrajinama veé u 1935, i 1936. godini listom bili
‘u URSS-u, u drugim to nije bio slu¢aj &ak ni u 1938. godini. Mozda je
i 0 ovom u Pregledu nesto trebale reéi.

Dio odluke o stvaranju revolucionarne sindikalne opozicije gotovo
.da nije ni sprovoden. Njega su prevazisli i praksa i potrebe 3irokog dje-
lovanja komunista u masama, pa je na Petoj zemaljskoj konferesncmgl i
.zvani®no napusten i kritikovan kao forma rada.

U vezi sa ovim ukazao bih na jo§ jedan momenat koji na prvi po-
gled nije ni tako vaZan, a koji kod neupucenih ¢&italaca moZe stvoriti
pogreSnu sliku o jadini pokreta i broju akcija u pojedinim pokrajinama.
U ovakvoj knjizi je €esto vrlo nezgodno iznositi brojéane podatke za
jednu pokrajinu, a ne iznijeti ih za sve, pominjati vaZne akcije samo u
jednom dijelu zemlje, a ne i u drugim, pogotovu ako se i u tim dijelo-
vima zemlje imalo $ta vaZno pomenuti ili nabrojati. Ako se pri tome au-
toru desi i neki propust ili omaska, onda je jo¥ gore. Ako se ipak Zele
iznositi i takvi primjeri, onda treba nastojati da oni budu sasvim taZni.
Ovo kaZem zbog toga §to su u Pregled neki put uneseni podaci koji
prema drugim brojnim izvorima izgledaju drugaéije. Tako, na primjer,
na 266. strani Pregleda (latinicom) ka%e sedasuu Bosni i Hercegovini
1940. godine vodene 52 tarifne akcije sa oko 30.000 utesnika, a od toga
su 16 bili Strajkovi sa oko 9.000 uesnika. Prema istorijskim izvorima,
medutim, u ovoj godini u Bosni i Hercegovini su vodene 44 Strajkagke
.akcije i blizu pedeset drugih tarifnih pokreta.

Svestranijom obradom ovih pitanja mnogo lak3e i bolje b1 se mogla
ocijeniti uloga Partije u formiranju svijesti Sirokih slojeva naroda, koji
«onda tako pripremljen prihvata 11!11_]11 Partije i tada i pogotovu u na-
rodnooslobodilatkom ratu.
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Enver Redzi¢

Nekoliko napomena o ,Pregledu istorije SKJ“

Ja sam u moguénosti da u ovoj diskusiji ucestvujem samo frag-
mentarno, sa nekim napomenama koje se odnose na razne periode u
Pregledu. Poslije veoma kratkog uvodnog osvrta na pojavu evropskog
komunisti¢kog pokreta, nauénog socijalizma i radanje modernih socija-
listi¢kih radnitkih partija u jugoslavenskim zemljama, autori Pregleda
su prefli na izlaganje situacije koja se odnosi neposredno na stvaranje
Socijalistitke radnitke partije Jugoslavije (komunista). Neosporno je pra-
vo autora da hronolo$ki odrede granice istorijske stvarnosti &ijem izu-
gavanju pristupaju, ali su pri tome duZni da bar elementarno ukaZu na
najblize faktore koji su je bitno omoguéili. Prvi svjetski rat se zavrdio,
obrazovana je nova drZzava, monarhija SHS, u istoriji prva moderna
drZavna zajednica jugoslavenskih naroda, a svega nekoliko mjeseci za-
tim socijaldemokratske partije i frakcije, koje su odvojeno djelovale u
pojedinim jugoslavenskim zemljama i pokrajinama, ujedinjuju se u
SRPJ (k).

Ovakav hronoloski poredak pruZa moguénosti za misljenje da je
obrazovanje jugoslavnske drzave na zavrietku prvog svjetskog rata je-
dino rezultat ujediniteljske akcije kojoj su ma &elu stajale nacionalne
burzoazije, odnosno da je jugoslavenski proletarijat bio po strani i izvan
kretanja koja su predstavljala istorijsku determinantu u obrazovanju
drzavne zajednice Jugoslavena. Istorijski izvori koji su nam veé relativno
dugo poznati i pristupaéni omoguéavaju da se na postavljena pitanja od-
govori argumentirano i egzaktno. Ovdje mislimn na takve, veé dobro po-
znate dokumente koje su nam u nasljede ostavile Jugoslavenska socija-
listicka konferencija u Ljubljani 1909, Prva balkanska socijalistitka
konferencija u Beogradu u januaru 1910. godine, zakljuéni kongresi ne-
kih socijaldemokratskih partija, na proklamacije socijaldemokratskih
partija objavljivane u zavrénim godinama prvog svjetskog rata, na re-
zolucije frakcija Hrvatske socijaldemokratske stranke itd. Veé samo ovi
izvori doprinose da se znatno upotpuni, tj. izmijeni sud o nastanku ju-
goslavenske drzave, koji se formirao pod uticajem nase gradanske po-
litike i dstoriografije. Ne porituéi ni za trenutak veliku ulogu koju jeuw
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tome odigrala gradanska klasa, oslanjajuéi se i na istorijsku gradu so-
cijalisticke provenijencije, savremeni istori¢ar je u moguénosti da do
kraja skine legendu kojom je gradanska istoriografija obavila radanje
drzave SHS 1idapokaze kakva je u tome bila konkretna uloga jugosla-
venskog proletarijata ¢ njegovih socijalistitkih partija. Poznato je da
svaka od njih u nacionalnom pitanju nije bila uvijek na revolucionarnim
pozicijama, da su u teoretskom pogledu na ovom tlu manje ili viSe hra-
male, ali je takode nedvojbeno da su sve — neka jasnije, neka manje jasno
— izrazavale progresivne istorijske teznje i interese radnitke klase iz
koje su nikle za jedinstvom, za prevazilaZenjem suprotnosti koje je ju-
goslavenskim narodima nametnuo istorijski razvitak, a posebno ih pro-
dubilo klasno burZoasko drustvo.

Koliko je za istoriju KPJ znafajno pitanje kako je rasvijetljen so-
cijaldemokratski period, doSlo je do izraZaja veé u obradi prvih akcija
SRPJ (k) odnosno KPJ. U prvoj glavi ¢itamo da socijaldemokratske stran-
ke nisu poklanjale paZnju radu medu omladinom (Pregled, str. 41. —
latinica) da bismo odmah zatim doznali kako neposredno poslije rata u
Zagrebu »pod uticajem socijalistiékih ideja napredna Zkolska omladina
stvara svoja datka veta« i da je »Centralno datko veée u Zagrebu ob-
razovano pod uticajem komunista« (Ibidem, str. 42)., Na samom zavrietku
ove glave kaZe se da je »pobeda revolucionarne orijentacije u Partiji
bila viSe rezultat revolucionarne situacije u zemlji, rezultat revolucio-
narnog raspoloZenja radnitke klase, nego ideje i polititke zrelostl same
Partije i njenih rukovodeéih kadrova. Ona je bila znatno opteretena
idejnim i politi¢kim balastom nasledenim iz socijaldemokratskih partija
iz kojih je nastala«. (Ibidem, str. 70). Ako je socijaldemokratija zane-
marivala rad medu omladinom, ko je onda Sirio socijalisticke ideje pod
¢ijim uticajem se medu datkom omladinom obrazuju i datka vijeéa u
Zagrebu? Moze li se prihvatiti teza da je do revolucionarne orijentacije
uSRPJ (k) doslo nezavisno od djelatnosti njenih rukovodeéih kadrova,
kada se zna da su u rukovodstvima, pored oportunisti¢kih elemenata,
djelovali i poznati revolucionari, a neki od njih zauzimali i poloZaj se-
kretara Partije (npr. Filip Filipovi¢). Stoji tvrdnja autora da je Partija
ponijela balast iz svog socijaldemokratskog perioda, ali bi se mogla po-
staviti i druga — da smo u istoriografiji socijaldemokratskog perioda
i radniékog pokreta takode jo§ uvijek pritisnuti balastom starih, nau-
¢no jo¥ nepotvrdenih partijsko-politi¢kih ocjena istorijskog mjesta i ulo-
ge jugoslavenskih socijaldemokrata.

, Period izmedu dva rata nije takode dovoljno istraZen, pa su re-
zultat1 njegove parcijalne obrade neminovno dosli do izraraja u gla-
vama u kojim se izlaZe djelovanje Partije u tom razdoblju. Redakcija
jeu ‘LIVOan] rijedi s pravom istakla da je bez sinteti¢ki obradene no-
vije istorije jugoslavenskih naroda veoma te$ko dati nautnu istoriju
radnitkog pokreta i SKJ. Mozda se u ovoj &injenici nalaze korijeni iz-
vjesne jednostranosti u osvjetljavanju pojedinih istorijskih zbivania, ko-
ja se nekada ispoljava u tumadenju pojava vezanih neposredno za rad-
mék: pokret i Partiju, a nekad za dogadaje koji su bili veoma znatajni
Za revo]ucmonarm socijalisti¢ki pokret, ali su nastali izvan njega i nje-
gove matme Da bi se stvari objasnile, pribjegava se tada formulacijama
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i stavovima koji su nekada davno zauzeti u rukovodstvu ili ¢ak u Ko-
minterni i koji se po inerciji odrZavaju zahvaljujuéi prije svega okolno-
sti §to nije bilo odgovarajuéeg istrazivatkog rada,

Jednostranost u tumadenjima pojedinih dogadaja do3la je do izra-
Zzaja na vise mjesta u Pregledu. Donosenje Vidovdanskog ustava u Kon-
stituanti 1921. godine dobilo je, na primjer, sljedee objaZnjenje: »Us-
tav je prihvacen sa 223 glasa, a 196 poslanika glasalo je protiv ili je
bilo odsutno. Ostvarena veéina postignuta je glasovima JMO, koji su
kupljeni davanjem velike odStete agama i begovima za zemlju oduzetu
agrarnom reformom« (Ibidem, str. 77). Jednom dato, ovo tumadenje
odrZalo se do na8ih dana i preko Pregleda trebalo je da bude prihva-
éenoc kao ispravno. Za taan zakljuéak neophodno je poznavati politi¢ku
strukturu Konstituante, odnosno sastav partijske grupacije koja je gla-
sala za ustav, a nju su sadinjavali: radikali sa 91 poslanikom, demokrati
— takode sa 91, JMO sa 23, Slovenska kmetijska stranka sa 101 Turska na-
cionalna organizacija »DZzemijet« sa 8 poslanika. Ako se vulgarno tj. ku-
povingm tumaéi donoSenje Vidovdanskog ustava, nisu li takvu trgo-
vaéku i polititku ftransakeiju vladajuéi radikali i demokrati napravili
istovremeno i sa Slovenskom kmetijskom strankom, kao i sa DZemije-
tovim poslanicima? Nije cijela istina u tome da je glasovima JMO omo-
guéeno donofenje Vidovdanskog ustava, veé u istorijskoj ¢injenici da su
sve pomenute politidke stranke, rukovodene interesima klasa koje su u
Konstituanti zastupale, donijele ovaj Ustav gledajuéi u njemu garantiju
da ¢e se upravo ti interesi u drudtvu i drzavi uvaZavati.

Od sli¢nog nedostatka trpi takode tvrdnja da se »nacionalno ugnje-
tavanje izraZavalo u politici neravnomerne podele nacionalnog dohotka,
u zapostavljanju industrijskog razvitka naro¢ito Makedonije, Bosne i
Crne Gore; fak je bilo pokuSaja preseljavanja industrije iz Slovenije u
Srbiju. Nacionalne manjine su bile lifene osnovnih prava« (Pregled, str.
132). Kao to vidimo, ovdje se ne pominje Hrvatska medu jugoslaven-
skim zemljama &iji se ekonomski progres nasilno koéio i usporavao, iake
nam je poznato da je upravo u Hrvatskoj nacionalni otpor velikosrp-
skoj hegemoniji bio najorganizovaniji i najjaci, a takode da je veliko-
srpskoj hegemoniji u njenoj politici nacionalnog ugnjetavanja bilo na-
rotito stalo do toga da ne samo politicki veé i ekonomski 5to viSe oslabi
svog najveteg suparnika i konkurenta — hrvatsku burZoaziju. To se is-
torijski jasno potvrdilo. U »Pregledu« je vise puta bilo rije¢i o supro-
tnostima izmedu hrvatske i srpske burZoazije, pa je ovaj momenat bilo
neophodno naglasiti i u naprijed citiranom tekstu u kome se integralno
formuliSe politika nacionalnog ugnjetavanja u Kraljevini SHS u periodu
koji je prethodio 3estojanuarskoj diktaturi.

Mogli bismo postaviti jo§ nekoliko pitanja i staviti izvjesne prim-
jedbe u vezi sa obradom perioda izmedu dva rata. Razmatrajuéi unu-
tradnje politicke odnose u 1937. godini, autor ovog poglavlja pise kako
su stranke udruZene opozicije, a naroéito HSS, vréile pojafani »pritisak
radi re$avanja takozvanog hrvatskog pitanjax (Pregled, str. 223). Valja
priznati da nije jasna ovakva terminoloSka odredba, jer je istorijski ut-
vrdeno da je upravo hrvatsko pitanje, ti. nerijefeno nacionalno pitanje
hrvatskog naroda, bilo jedan od faktora koji je u temelju potresao uni--
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taristicko-centralisti¢ki sistem jupgoslavenske monarhistitke drZzave. Pri
tome nije bitno kakvu je sadrZinu u njega unosilo rukovodstvoe HSS,
veé je presudna njegova objektivna, konkretna, drustveno-istorijska sa-
drZina. Polazeé¢i od znafaja koji ima nacionalpo pitanje u Jugoslaviji u
borbi za njen revolucionarni socijalisti¢ki preobrazaj, IV zemaljska kon-
ferencija KPJ je odludila da se osnuju KP Hrvatske, KP Slovenije i KP
Makedonije. IzlaZuéi aktivnost Organizacionog sekretarijata CK KPJ u
provodenju navedene odluke, autor je ostavio bez objadnjenja &imjenicu
da je tada izostala odluka o osnivanju KP Crne Gore, iako se u Partiji
smatralo da su Crnogorci takode bili ugnjetena macija, kao i éinjenicu
da je do obrazovanja CK KP Makedonije doSlo 1943. godine, a do osni-
vanja KP Slovenije, Crne Gore i Bosne i Hercegovine tek poslije oslo-
bodenja. Takode je prilitno nejasno autorovo shvatanje da je srpski
narod sopstvenim snagama morao da »sa sebe skine optuZzbe« koje su ga
»izjednatavale sa velikosrpskom hegemonistitkom burfoazijome, jer je
to preipostavka njegove jasne »nacionalne perspektive«. (Pregled, str.
228). Umjesto formulisanja politickih zadataka koji su se u tom &asu -
postavljali pred srpski narod u njegovoj borbi za demokratiju, autori
- Pregleda su bili obavezni da istorijski pridu odnosu srpskog naroda
prema velikosrpskomy hegemonistickom reZimu i da ga konkretno utvrde
u raznim etapama unutradnjeg polititkog razvitka Kraljevine Jugosla-
vije. Istorijski je fakat da je srpski narod, u zanosu i pod uficajem na-
cionalnog oslobodenja, u veéini i relativno dugo pruZao podriku veli-
kosrpskim hegemonisti¢kim vladama. Tek su dogadaji poslije diktature
pokazali da je u tom odnosu doSlo do prekretnice, do radikalne pro-
mjene, pa ¢e se srpski narod ubuduée sve masovnije i izrazitije solida-
risati sa snagama koje su teZile obaranju hegemonisti¢kog rezima wveli-
kosrpske burzoazije. Poznato nam je da »pijemontska« svijest nije od-
jednom nastala, da nije mogla odjednom biti ni potisnuta. Da bi se dru-
§tvena tj. politidka svijest izmijenila, potrebno je da se ispune odredeni
uslovi, medu kojima uslov vremena ima veliki znaéaj. O¢ckivati od sr-
pskog narcda drukéije ponaZanje nego #to je istorijski bilo, neprihvat-
ljivo je u istorijskoj nauci i stoga je u konkretnom slufaju za istoriéara
bilo nedopustivo da srpski narod tereti optu¥bama zbog toga §to - je u os-
lobodenoj drzavi podrZavao snage koje su se u odredenim istorijskim us-
lovima nasle na ¢éelu horbe za nacionalno oslobodenje, veé se radilo i
radi o tome da istoriar shvati sivarnost istorije kakva jeste, da je od-
govarajuéimm metodom i sredstvima izloZi i osvijetli. Ako politika ima
»pravo« da podiZe optuzbe zbog ovakvog i onakvog ponaganja odredenih
faktora u istoriji, istorijska nauka je duZna da rasvijetli to polititko po-
naSanje i na taj naéin ulini suviinim takve skritike«.

U politici Partije izmedu dva rata, kao i u toku NOR, posebno u
njenom propagandnom radu, veoma je prisuina bila popularizacija Sov-
jetskog Saveza, njegove industrijalizacije 1 kolektivizacije i uopSte so-
cijalisti¢ke izgradnje u njemu, §to je nesumnjivo imale svog znacaja za
Sirenje socijalistitkih ideja i formiranje socijalisti¢ke svijesti radnitke
klase. Zahvaljujuéi tome radu Partije, u masama njenog ¢lanstva, kao
i u 8irokim slojevima radnika, inteligencije i naprednih seljaka davno
prije drugog svjetskog rata bilo je stvoreno uvjerenje da je prva zemlja
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socijalizma kula progresa, tvrdava mira, zastitnik slobode i nezavisnosti
malih naroda, da je u svakom pogledu nadmoéna u odnosu na kapitali-
sticke zemlje. U borbi komunista Sovjetski Savez izjednadavao se sa ide-
alom socijalizma. Bez toga ne bi bile moguée iluzije da ¢ée ulaskom
SSSR-a u rat ovaj biti zavrSen za par mjeseci, kao ni optimisti¢ko uvje-
renje da ¢e Sovjetski Savez snagom svoje velitanstvene pobjede nad
faSizmom prokréiti put tmijumfalnom Sirenju socijalizma u svijelu. Na-
Sav se licem u lice sa drukéijom realnoséu, KPJ se obratunala sa svo-
jim iluzijama, $to je u Pregledu dobilo odgovarajuée objadnjenje. Me-
dutim, popularizacija SSSR-a u ilegalnim uslovima, a naro&ito u peri-
odu narodnooslohodilatkog rata, iako sastavni dio propagandne aktivno-
sti KPJ, nije u Pregledu dobila potrebni komentar. Odbijajuéi klevete
Informbiroa o toboZnoj antisovjetsko] kampanji u KPJ, V kongres KPJ
je obiljem dokumenata ukazao na ogromni rad KPJ u popularisanju
SSSR-a. U tome radu nalazi se, pored ostalog, objainjenje zasto relati-
vno dugotrajni sovjetsko-finski rat nije u masama partijskog élanstva,
naprednih radnika i intelektualaca poljuljaoc uvjerenje u vojnu moé
SSSR-a, zaSto sovjetsko-njemacki pakt o nenapadanju nije izazvao oz-
biljnije zabune i pometinju u partijskim redovima, zaSto trockizam nije
oslabio povjerenje jugoslavenskih komunista u Staljinovo rukovodstvo
Sovjetskog Saveza itd. U Pregledu se, po nafem mi$ljenju, prebrzo pre-
Slo preko ovih dogadaja. Danas se trockizam svakako mora drukéije de-
finisati nego 3to su to &inili Staljin i staljinisti; samim time i njegova
pojava u jugoslavenskom komunistitkom pokretu, odnosno u djelu o
istoriji SKJ, treba da dobije novo, u stvari nauéno objasnjenje. Isto tako
ne bismo se mogli sloZiti sa izvjesnim aspektima tumaéenja koje je u
Pregledu dato sovjetsko-njematkom paktu o nenapadanju. Istituéi da je
pod uticajem ovog pakia Kominterna napustila svoju antifasisticku plat-
formu, autor kaze da je »to izazvalo pravu pometnju u komunisti¢kim
partijama zapadne Evrope i medu amtifastistima uwopste. Tada se, u &a-
sovima ozbiljnim za sudbinu svih zapadnoevropskih naroda, oevidno
pokazalo koliko je 5tetno politiku komunistickih partija u pojedinim ze-
mljama potéinjavati taktitkim potezima vlade SSSR-a« (Pregled, str.
261). I dalje zaboravljajuéi u trenutku 3ta je uto vrijeme politika sov-
jetske vlade znadila u politickoj praksi komunisti¢kih partija, autor piSe
»da pakt o nenapadanju izmedu drzave Nematke i drzave SSSR nije ni
u kom sluéaju smeo znatiti da komunisti¢ke partije obustave borbu za
mobilizaciju naroda svoje zemlje protiv opasnosti koja im je pretila od
faZisticke Nematke, jer ona zbog pomenutoga aranimana nije izmenila
ni svoj karakter ni ciljeve svoje politike«. (Pregled, str. 262). Napusta-
juéi svoju antifasistitku liniju pod uticajem ovog pakia, Kominterna nije
izazvala samo pometnju u Komunistitkim partijama zapadne Evrope, vect
je veéu ili manju pometnju izazvala u svim svojim sekcijama koje ni-
su postojale samo u zapadnoj veé i u istoénoj Evropi, i ne samo u Ev-
ropi, veé i na drugim kontinentima. S time u wvezi, nisu to bili Zasovi
ozbiljni samo za sudbinu zapadnoevropskih naroda, nego, kako su do-
gadaji ubrzo pokazali, isto tako ozbiljni i za sudbinu naroda istotne
Evrope, i ne samo Evrope. Napokon, za istoridara nije vaZno §ta je jedan
pakt smio da znadi za komunistidku politiku ili &ta za nju nije smio

357



da znadi veé je jedino bitno &ta je on istorijski znadio u kon-
kretnoj politickoj praksi odredene komunistitke partije ili odredenih
komunisti¢kih partija.

Upoznavii se u Pregledu prilidno iscrpno sa razvitkom Partije i
njenom ulogom u naSoj novijoj istoriji, titalac nije mogao da nade u
njemu obradene izvjesne momente neosporno interesantne i znaajne
za istoriju Partije. Vjerovatino jo$ nije valjano izufena diskusija koja
se u godinama pred sam rat vodila u Partiji o aktuelnim ideoloskim pro-
blemima, o pitanjima umjetnosti, filozofije, nauke i koja je znatno do-
prinijela porastu interesovanja ¢lanova Partije za opSte i specifi¢ne pro-
bleme kulture, aktivnijoj i punijoj orijentaciji Partije na pitanja kul-
turne politike i odredena, s njom povezana pitanja. Medutim, navedena
okolnost nije mogla biti razlog 5to je ova nesumnjivo znadajna disku-
sija u Pregledu sasvim izostavljena,

Period narodnooslobodilackog rata s pravom je dobio u Pregledu
istaknuto mjesto, jer se radi o dogadajima prelomnim za istoriju ju-
goslavenskih naroda, kojima je KP vanredno uspjesnim, genijalnim raz-
radivanjem svoje strategije dala socijalistitki pravac razvitka. No u
pogledu istoricgrafske obrade ovog perioda mogu se s pravom staviti iz-
vjesne primjedbe. Tako, na primjer, mislim da zlo¢ini okupatora, us-
tafa, fetnika i bjelogardejaca nisu dovoljno osvijetljeni, usljed Zega nije
istorijski utvrden znaZaj ovog faktora u razvoju narodnooslobodilatkog
rata. Pri tome je nuZno istraziti i istorijski konstatovati viSe elemenata
kao, na primjer, ko su u pojedinim krajevima Jugoslavije bili organi-
zatori zlodina, kakve su konkretne planove imali, koje su razmjere zlo-
¢ini dobili, kada su bili najmasovniji, kako ih je polititki tumadio oku-
pator, a kako domaéi kvislinzi, kako je na zlotine reagirao ugroZeni
narod, itd. Nije dovoljno kazati koliki je uopste bio broj Zrtava, gdje su
bili veéi koncentracioni logori, pomenuti nekoliko mjesta u kojima su zlo-
€ini imali uZasne oblike, jer tako ne saznajemo stvarni znaéaj faSisti-
€kih zlo¢ina u naSoj zemlji, njihove odredene politi¢ke motive, kao ni
njihove posljedice. Takode je vaZno istraZiti i ustanovifi posljedice koje
su zlotini imali na rad Partije, kako u uslovima organizovanja ustanka,
tako i u toku cijelog narodnooslobodilackog rata. Nije moguéno, na pri-
mjer, ocjenjivati pofetak i razvoj ustanka u Hrvatskoj ne uzimajuéi u
obzr ¢injenicu da je upravo u Hrvatskoj u pripremanju ustanka i nje-
govom pocetku Partija ostala bez d&itave plejade rukovodeéih kadrova
kao $to su: Rade Kontar, Marko Oregkovié, Josip Krag Pavle Pap, Anka
Butorac, Ognjen Prica, Bozidar AdZija, Otokar KerSovani, Mirko Bu-
kovae, Marijan Krajadi¢, Joza Vlahovié, Andrija Zaja, da pomenemo
samo najistaknutije.

U prikazivanju odnosa marodnih masa prema ustanku u pojedinim
jugoslavenskim pokrajinama uofava se izvjesna terminolofka nepreci-
znost 1 neodredenost, §to u stvari pokazuje da uz izvjesne vrijedne re-
zultate istorijske nauke, narodnooslobodila¢ki rat zahtijeva i dalje zna-
dajna istorijska istraZivanja. Nije opravdano govoriii o »jedinstvu sr-
pskih masa u julu i avgustu 1941. godine u Bosni i Hercegovini (Pregled,
str. 325), jer je to jedinstvo imalo tek da se izgraduje u toku revolucije,
da odolijeva raznim teSkotama i krizama i odolijevajuc¢i im da se uévr-
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Séuje. Isto tako neadekvatno se prikazuje odnos hrvatskih i musliman-
skih masa Bosne i Hercegovine prema okupatorskoj tvorevini NDH kada
se kaZe da je u toku borbe pod uticajem Partije »jatao proces ogradi-
vanja hrvatskih i muslimanskih masa od ustaske drzave« (Pregled, str.
325). Odmah se, naime, postavlja pitanje §ta je prethodilo tome »pro-
cesu ogradivanja?« Malo dalje, izlaZuéi aktivnost Partije u podizanju
ustanka u Hrvatskoj, autor kaZe kako je ona uspjela da »u velikoj mjeri
razvije simpatije hrvatskih masa prema oslobodilatkom pokretu«, da je
na putu ukljutivanja hrvatskih masa u narodnooslobodilatku borbu »mo-
rala da savlada iluzije kod jednog dijela hrvatskog naroda o ustaskoj
drzavi«, (Pregled, sir. 326). Ne govori se odredeno, polazeéi od istorij-
skih izvora, kako su Siroke mase hrvatskog naroda primile NDH, tagnije,
kako su se razni druStveni slojevi unutar hrvatskog naroda postavili
prema NDH u trenutku njenog stvaranja i zatim prema politici koju je
ona otpotela i sprovodila. Sta treba razumjeti u tvrdnji da je Partija svo-
jim radom uspjela da razvije »simpatije hrvatskih masa prema oslobo-
dilatkom pokretu« i da je »kod jednog dela hrvatskog naroda« Partija
morala da savlada iluzije u ustaSku drzavu? Ovakve neodredenosti i
nepreciznosti pruZaju moguénost za nesporazume i zabune, koje se ot-
klanjaju jedino utvrdivanjem istorijskih fakata. Pomenute teSkoée po-
ticu i otuda §to do danas jof nije istraZena i nautno osvijetljena djela-
tnost HSS, koja je u nedavnoj proflosti bila prvorazredni faktor hr-
vaiske nacionalne politike. '

Na kraju, kada je rije? o istorijskoj obradi narodnooslobodilatkog
rata, mora se uvaZziti éinjenica da to razdoblje jedva pripada istorijskoj
proslosti, da se ono snagama koje su mu dale obiljeZje neposredno ulilo
u stvarnost koja tefe, u temu treba vidjeti objaSnjenje zasto pojedini
dogadaji nisu osvijetljeni tako potpuno kao 5to &e to biti kada prestane
da djeluje faktor vremenske neposrednosti. Ovaj momenat je od jo§ ve-
¢eg, u stvari od odludujuceg znaéaja za istorijsko izutavanje poslije-
ratnog perioda i uloge koju je u njemu imala, tatnije refeno koju ima
SKJ. Stoga posljednje glave Pregleda, u kojima se obraduje ovaj pe-
riod, uza sve ambicije autora da napifu njegovu istoriju, predstavljaju
stvarnu publicistitku retrospektivu puta koji je preSac SKJ organizu-
juéi izgradnju socijalistikog druitva. Pri tome su se oni zadovoljili da
izloZe stavove, odluke i ocjene koje je Partija donosila na kongresima,
plenumima i savjetovanjima o raznim pitanjima socijalistitke prakse,
nastoje¢i tako da za sve pojave u drudtvu nadu i daju objaSnjenja iz
rezolucija i drugih partijskih dokumenata, umjesto da u drustvenim
kretanjima i uslovima pronalaze objainjenja za korake koje je Partija
ginila, kao i za pojave i procese koji su se odvijali u Partiji. Postupa-
juéi tako, autori Pregleda posmatrali su Partiju kao faktor koji vise
djeluje na drusivo i njegova kretanja, nego Sto Zivi i djeluje u drustvu.
Tu se po naSem mifljenju kriju uzroci 3to je izgradnja socijalizma pri-
kazana u Pregledu prili¢no jednostrano. Partija je, naime, uvijek inicija-
tor progresivnih rjeSenja kojima tezi druStvo u svome socijalistickom
razvoju. Ona tra%i profirenje demokratskih prava gradana, zahtijeva
prodirenje prava neposrednih proizvodada, zalaZe se za intenzivniju de-
mokratizaciju vlasti, bori se protiv birokratsko-centralistitkih tenden-
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cija u upravnom aparatu, daje inicijativu za jadamje materijalne osnove
sistema samoupravljanja itd. Ali su istovremene u samoj Partiji prisutne
i suprotne tendencije, §to samo potvrduje &injenicu da je ona dio dru-
&tva, njegov organski dio, i da se sve protivrjenosti drustva u pro-
cesu njegovog socijalistitkog preobraZenja manifestuju i u Partiji. U
teZnji da se produbi i ojata proces demokratizacije, Partija je izmedu
ostalog morala da savladuje birokratsko-centralisticke tendencije u apa-
ratu administracije. Sasvim tafno. Ali je takode tano da je u tom apa-
ratu Partija zauzimala najvaZnije funkcije, §to pokazuje da se pome-
nute birokratsko-centralistitke tendencije nisu pojavile i razvijale izvan
Partije, veé takode i u njoj, i da je ona istovremeno njihov nosilac i ini-
cijator njihovog savladivanja. U Pregledu se ukazuje na pojave naciona-
lizma i republickog partikularizma, koji se zatim objasSnjava kao »svo-
jevremena deformacija pojedinih komunista«. Oéigledno se ne moZe pri-
hvatiti ovakvo tumaclenje pojave republitkog partikularizma, odnosno
nacionalizma u naSim savremenim uslovima. Zar su pojedini komunisti
mogli, zar su oni bili u objektivnoj moguénosti da stvore takav drudtveni
problem koji predstavlja ozbiljnu koénicu socijalistitkog razvitka, kao
5to je republitki partikularizam? Njegov nosilac mogla su da budu samo
polititka rukovodstva u republikama, pa se stoga i ne moZe svesti na
ssvojevrsnu deformaciju pojedinih komunista«, jer stvari pokazuju da
se radi o deformaciji znatno Sireg obima i znataja. Neophodno je, dakle,
udiniti napor da se otkriju uzroci pojave da SK u teoriji stoji na po-
zicijama marksistike koncipirane nacionalne politike, a da se u prakti-
tnoj realizaciji te politike upravo u SK razvio otpor ovoj politici u vidu
republitkog partikularizma, odnosno, valja otkriti uzroke protivrjetnosti
da SK teoretski stoji na pozicijama nauénog socijalizma i da ovu teoriju
razvija, da je u praksi izgradnje socijalistickih dru$tvenih odnosa ini-
cijator i nosilac progresivnih kretanja i istovremeno da u njemu Zve
snage bez kojih bi u nafim konkretnim uslovima birokratske deformacije
bile nezamisljive.

Bagledati istorijski nasu savremenu epohu, epohu izgradnje ju-
goslavenskog drustva na socijalistickim osnovama, nije moguéno bez
objasnjenja uloge koju u ovom istorijskom razdoblju ima SKJ. To, me-
dutim, ne zna¢i da epohu socijalizma freba objainjavati i da je to mo-
guéno posti¢i samo istorijskim tumadenjem uloge koja u ovoj epohi pri-
pada SKJ, kao §to je istovremeno nemoguée istorijski sagledati djelat-
nost SKJ van uslova koji ¢ine i odreduju na$u savremenu epohu, pa u
njoj i SKJ. Jednom rije¢ju, marksisticku, nauénu istoriju SKJ u peri-
odu izgradnje socijalizma moZemo dobiti sagledajuéi SKJ u punom je-
dinstvu sa procesima i kretanjima koja se odvijaju u nafem socijalisti-
¢kom drustvu, kao Sto je takode op&ta istorija KPJ, odnosno SKJ ne-
moguéa bez istorijskog istraZivanja i izutavanja objektivnih i konkret-
nih druStvenih uslova u kojima je nastao na§ moderni socijalisti¢ki
pokret, u kojima se razvijao i ispunjavao svoju istorijsku misiju u pre-
obrazaju kapitalistitkog u socijalistitko drudtvo.
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Milan Gavrié
Kominterna | KPJ

I

Najpozitivnija strana Pregleda je to 3to je to prva koliko-toliko
celovita istorija SKJ, za kojom se ose¢ala ogromna potreba. Ona popu-
njava jednu prazninu lkoja se bez Stete za é&itav na3 pokret nije dalje
mogla trpeli. Bila je potrebna takva knjiga kao nasu3ni hleb. Izlaskom
knjige je, dakle, bila zadovoljena, utoljena glad svesti za saznanjem o
nama samima, o naSem pokretu i naSoj Partiji.

Druga pozitivna strana knjige je to 5to ona sada moze da poslui
kao polazna tacka za dalja sistematska istraZzivanja u oblasti istoriogra-
fije radnitkog pokreta kod nas i u svetu i §to je sada omoguéeno da se
detaljnije razradi kompleks nauénoisiraZivackih zadataka i u pogledu
nase nacionalne istorije prve polovine XX veka. Veéina nafih istorit¢ara
je tako reéi do jufe bila potpuno slepa za radni¢ki pokret i socijalizam,
prenebregavala tu odludujuéu snagu progresa kod nas. Zato ta istorio-
grafija, zvaniéna i gradanska, ma koliko da je u drugim oblastima naSe
istorije postigla znafajne rezultate, nije dala sposobne istraZivacke i
nautne kadrove od kojih bi se mogla olekivati znadajnija dela iz ove
oblasti. Kao i u polititkoj ekonomiji, tako i u opstoj istoriji XIX i XX
veka mi od starih nauénih kadrova teSko da moZemo iSta olekivati.

Rektor beogradskog univerziteta Bora Blagojevi¢ rekao mi je da i
mlada generacija, studenti istorije na beogradskom i zagrebadkom uni-
verzitetu, nisu u toku deset-petnaest poslednjih godina tako reéi ni jednu
temu iz naSeg radnitkog pokreta obradivali kao diplomski rad ili dok-
torsku disertaciju. Zato ovaj Pregled, uprkos svih nedostataka, pred-
stavlja znamenito delo i tatku oslonca za svakog ko misli da svoje stu-
dije posvetuje nafoj najnovijoj nacionalnoj istoriji.

I

Dozvolite mi da jo$ za éasak ostanem na obi¢noj i banalnoj meta-
fori o nasu$nom hlebu. U predgovoru knjige je refeno da je ona pisana
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bez »velikih pretenzija«. Pekari se izgovaraju da nisu raspolagali do-
voljnom koli¢inom bra%na, da ono jo§ nije u dovoljnoj meri sakupljeno,
prosijano, da nije dovoljno vremena odlezalo u magacinima, da nije uje-
dnateno, da nema dovoljno struénih kadrova, da i ovo bragno kojim se
raspolagalo nije dalo ba$ najbolje festo i da vatra u peéima — institu~
tima i drugim ustanovama — nije ujednaéeno gorela itd. To je sve i
razumljivo. Ko je iole imao priliku da se bavi studijem istorije radni-
tkog pokreta, taj ¢e razumeti ogromne tefkoée pred kojima su se pisci
knjige nasli. A to pre svega moramo imati na umu ako Zelimo da danas
ovde damo kriti¢ki i konstrultivan osvrt na Pregled.

Osarn glava knjige izgledaju mi kao osam velikih hlebova. Jedni
su dobro nadofli i pefeni kako treba, drugi su na povriini lepo »smedic
i re§, a unutra jo# sirovi i gnjecavi bad kao da ih je pekla beogradska
fabrika »Sokos«, tre¢i su malo zagoreli, ¢etvrti neslani a poneki prezase-
¢ereni, Za prvu glavu knjige moZe se narodski reéi: prvo, pa musko. Po
mom mi3ljenju to je najbolje napisan deo knjige, ta je glava nauéno
najkonzistentnija, ona se najvife pribliZava zahtevima marsisti¢ke isto-
riografije. Drug Sergije Dimitrijevié imao je na raspolaganju svakako
najvife materijala iz legalnog perioda 1918--1920, ali je svejedno ogromna
materija sva istraZena i kod pisanja lepo kristalizovana i ukomponovana.

Gledamo i na knjigu u celini, videéermo, po mom misljenju, da
postoji neproporcionalnost u uklapanju istorije nase Partije u okvir Ko-
minterne. O Kominterni se govori viSe u odnosu na onaj period kad smo
se mi od nje stvarno emancipovali i kad je ona i formalno prestala da
postoji, nego na onaj kad smo mi kao njena sekecija bili efektivno njom
rukovodeni. Negativni utica] Staljinovog uplitanja u na$u Partiju u pe-
riodu izmedu dva rata, njegov dogmatizam koji je podeo da ko#i razvoj
Komunisti¢kih partija u Evropi, Aziji i Americi odmah posle Lenjinove
smrti nije dovoljno kritiéki proanaliziran. Mi smo danas, podto je ste-
¢eno dugogodidnje iskustvo u medunarodnom radni¢kom pokretu i posto
su ga istorijski procesi snaZno demantovali, u moguénosti da osvetlimo
1 raniji negativan dogmatski Staljinov uticaj. Danas je sazrelo vreme za
to i to je jedna velika potreba sada kada se mi opet angaZujemo i uklju-
fujemo u medunarodni komunisticki pokret kao najdinamiénija anti-
dogmatska snaga i kada predstoji uporna borba sa kineskim dogma-
tizmom koji se manifestuje na unutrainjem planu kao staljinistitko-bi-
rokratski Sematizam i idealizam, a na spoljnjem planu kao trockizam.
Interesovanje za istoriiu naSe Partije je wu inostranstvu veé sada vrlo
veliko i ono ¢e uskoro sve viSe rasti. Takvoj potrebi nete Pregled, ova-
kav kako je napisan, odgovoriti u zadovoljavajuéoj meri, pogotovo kada
neke nafe susedne kompartije budu uporedivale svoju istoriju sa nafom
u nameri da vide u ¢emu je nafa specifitnost i kako je do3lo do nafeg
uvspesnog otpora staljinizmu.

Da ovo ilustrujemo primerima:

1) Uzmimo pitanje avanturisticke taktike Mavrak-Martinovitevog
CK. Odakle parole oruZanog ustanka, sovjetske vlade u Jugoslaviju? To
ie Staljin nametnuo ne samo naSoj Partiji, nego i bugarskoj, grékoj, ru-
munskoj i drugim ilegalnim partijama. Sektaftvo i avanturizam su re-
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zultirali iz Staljinovih konecepcija o revoluciji u evropskim zemljama u
vezi sa velikom krizom 1929. g. i u vezi sa opasno$éu od anglo-francu-
skog napada na SSSR, kao invazije Kine, upadom Japana u MandZuriju.

To je lako pokazati i dokazati i bez podrobnijih materijala iz arhive
bivée Kominterne, kojim me raspola¥emo. Ali postoje i druge arhive u
Evropi koje nam, mislim, mogu biti dostupne.

2) Pitanje dolaska na vlast nacifaiizma u Nematkoj i Staljinovo
uplitanje u KPN i te kako je vaZno za istoriju nade Partije u kojoj
je u vreme Drezdenskog kongresa vladalo opSte misljenje da ée prole-
terska revolucija kod nas »do¥etati« iz Nemacke.

3) VaZno je i pitanje kako je do$lo do taktike VII kongresa Komin-
terne, koji, kako se u samom Pregledu kaZe, otvara jednu novu epochu
u komunisti¢kom pokretu. Koliko je Staljin uéestvovao u njenom for-
mulisanju ili su nju formirali Dimitrov, Toljati, Pik, i u ¢emu je nji-
hova borba protiv ranijih Staljinovih koncepcija? Nije obuhvaéeno ta-
kode iskustve gradanskog rata u Spaniji. Iz Pregleda se ne vidi takode
ni to kako je Kominterna u licu samog Dimitrova, a u vreme sklapanja
pakta o nenapadanju izmedu SSSR i Nemacke, formulisala zapadnu de-
mokratiju kao mrtvu, dok je na VII kongresu Kominterne za dugi pe-
riod postavljeno da mi ne stojimo pred dilemom: diktatura proletarijata
ili kapitalizam, veé pred dilemom: demokratijs ili fagizam. S tim u vezi
treba razmoriti i stvaranje centra frakeijske delatnosti na robiji i upi-
tati se da 1li je ovo frakcionastvo iskljudivo nastalo zbog paklenih pla-
nova Petka Miletiéa i policije.

4) Pitanje antifadisticke taktike posle drugog svetskog rata, Sta-
ljinovog odnosa prema narodnim demokratijama u zemljama istotne
Evrope i u Kini, a s tim u vezi i odnosa prema KPJ, nije dovoljno razra-
deno u knjizi, mada predstavlja jednu od évornih tagéaka u odnosima
KPJ i SKP (b).

Ova pitanja nisu objadnjena dovoljno, nego su €ak i zamagljena time
§to su pisei glava II — V i8li samo povrSinski od materijala do mate-
rijala naSe Partije koja je morala zbog discipline, barem ver-
balno, da se sa Staljinom slozi, dok su revolucionarna praksa i kretanje
masa zahtevali druga refenja i odbacivanje taktike, koja je bila dog-
matska i sektagka.

U Pregledu, ponajvie u prvim glavama, pitanje linije Partije se
ipak posmatra isuviSe izolovano od onoga 5to se dogadalo u svetu, a
narodito u SSSR. Trebalo je barem u fusnotama navesti kako se u sva-
koj pojedinoj etapi odvijala borba za socijalizam u SSSR, pa bi se i
njenc odraZavanje u strujanjima i frakecionaskim grupisanjima bolje
moglo shvatiti. Trocki, Zinovjev, Buharin i drugi opozicionari valjda
su takode pothranjivali suprotne tendencije na%oj Partiji, jer uzroci raz-
drobljenosti i sukobljavanja nisu nicali samo iz nase klasne borbe i na-
cionalnih i drugih osobenosti nafeg polititkog Zivota. Sukobi sa Stalji-
nom prenosili su se na ceo komunisti¢ki pokret, pa i na naSu Partiju.
Ekonomsko i politicko stanje u SSSR odraZavalo se i na naSu partiju
Citaocu Pregleda bi bilo pomognuto da se u fusnotama takode objasnja-
valo 3ta se dogadalo u KPN, zasto je i kako faSizam doSao na vlast i u
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temu su nematki komunisti bili »glupi« u oceni prirode fadizma, nje-
gove snage i1 njegove opasnosti i za radnidki pokret i za celo Covelan-
slvo.

v

Neosporno je da je strategija i taktika Kominterne predstavljala
plan i akeiju jedne dZinovske svetske borbe Sovjetskog saveza i komu-
nistiekil partija u svetu protiv imperijalizma. A strategija i taktika Ko-
munistitke partije Jugoslavije samo je jedan mali deli¢, potpuno pot-
éinjen velikim strategijskim koncepcijama, planovima i akeijama for-
mulisanim u Moskvi. To je trivijalna istina, to se istite na ovaj ili onaj
na®in u svakoj glavi Pregleda, ali ta istina nije konzekventno sprovedena
u ocenjivanju partijske linije u pojedinim etapama naSe borbe. To se
vidi ve¢ iz ovoga fto sam napred govorio o takozvanoj avanturistitkoj
taktici 1929—1932. g., o centru frakcijske delatnosti na robiji u Srem-
skoj Mitrovici, o brzom smenjivanju taktike VII kongresa Kominterne
u vreme kada je bio sklopljen pakt o nenapadanju izmedu SSSR i Ne-
matke itd. Ovo je sve toliko vaZno za utvrdivanje istorijske istine o
razvitku naSe Partije da ¢éu na ovo da se osvrnem i iz jednog drugog
aspekta.

Hteo bih naipre da upozorim drugove na ono poznato mesto na
poslednjim stranicama Lenjinove knjige »Defja bolest levitarstva«, gde
on govori o tome u Cemu je tragedija tako eminentnih marksisti¢kih
pisaca kao 3to su bili Kaucki, Oto Bauer i drugi. On tamo kaZe da su ti
pisci, &ija ée dela ostati zauvek u riznici marksizma, doZiveli tragediju
i nezavidnu slavu socijalpatriota samo zhog toga 5to nisu videli promene
u razvitku novih formi kapitalizma i dosledno tome, i novih formi rad-
nitkog pokreta, novi sadrZaj kojim su se ispunjavale stare forme. Le-
njin tamo uporeduje politiku sg algebrom i viSom matematikom i kaZe:

»Osnovni uzrok njihovog bankrotstva sastojao se u tome 3to
su se oni »zagledali« u jednu odredenu formu radni¢kog pokreta i
socijalizma zaboravili na mjenu jednostramost, pobojali se da vide
onaj o¥tri zaokret koji je usled objektivmih uslova postaoc neizbe-
Zan i produZili da tvrde proste, napamet nauéene, na prvi pogled
neosporne istine: tri je viSe od dva. Ali politika je vife slitna al-
gebri nego aritmetici, a jo¥ viSe viZoj matematici nego niZoj. U
stvarnosti svi stari oblici socijalistickog pokreta ispunili su se no-
vim sadriajem, pred ciframa se zbog toga pojavio novi znak:
sminuse«, a nadi mudraci su uporno produZili (i produzuju) da uvere
sebe i druge da je »minus tri« viSe nego »minus dva« (Tom II,
str. 615, sa ruskog)«.

Sto se dogodilo s Kauckim i Oto Bauerom u svoje vreme, to se
kasnije dogodile i sa Staljinom i imalo vrlo negativne reperkusije na
politiku komunisti¢kih partija u svetu.

Pedesetih godina proSlog veka Marks i Engels su analizirali stru-
janja wu radni¢kom pokretu Nemacke i konstatovali da ima &itav niz
revolucionara koji su u pofetku dobro gurali napred, a onda zaostali,

364



zakotili se i nisu mogli maknuti napred, bez obzira na to 5to se revolu-
cionarna situacija menjala. Kasnije se pokazalo da i najgenijalniji i
najdosledniji borci imaju svoje iluzije u pogledu daljnjih tokova re-
volucije. Istorijske zakone mi poznajemo, ali samo teoretske i uopite, a
kako ée se konkretno istorija razvijati, kojim ée tokovima po¢i, to mi
ne moZemo predvideti, bar ne u svakoj situaciji, sve dotle dok izvesni
uslovi za nove oblike i tokove nisu sazreli. Setimo se samo toga da su
Marks i Engels zasnivali strategiju i taktiku I internacionale na pret-
postavei simultane revolucije u glavnim zemljama zapadne Evrope. Se-
timo se pak i onoga kako su Kaucki a zatim i Lenjin govorili da ¢e re-
volucija »odSetati« u Rusiju, a preko nje na svu Aziju. Sefimo se Le-
njinovog ubedenja da ée revoluciji u Rusiji sekundirati revolucija u
Nematkoj. Setimo se prvih godina Kominterne, kada se na nemacku
revoluciju sigurno radunalo. Dakle, i tu se predvidanja nisu obistinila.
Revolucija posle Lenjina potela je da se razvija drugim tokovima.

Kada je izostala revolucija u Nematkoj i kada je po zavrSetku
intervencionistitkog rata u Rusiji doflo do duboke krize u Sovjetskoj
KRusiji, onda je Lenjin na IV kongresu Komunisti¢ke internacionale
objadnjavao kako je doSlo do odstupanja prema Nepu i, pozivajuéi se
na svoj &lanak o drZavnom kapitalizmu iz 1918. g., primecivao:

»To je bilo refeno (o drZavnom kapitalizmu — M. G.) razume
se, u ono vreme kada smo mi bili gluplji nego sada, ali jo§ uvek ne
toliko glupi da nismo umeli da razmotrimo takva pitanjas.

Lenjin je tada upozoravao da se priteka sa donofenjem programa
Rominterne smatrajuéi da stvari treba jod proutiti, da su nastupile nove
pojave i da su potrebna nova sagledavanja i saznavanja, da stvarnost
ne bi demantovala komunistitki pokret. A zar je ikada Staljin mogao
da tako govori i postupa, da prizna grefku i nemo¢ da se u nekim
situacijama neka pitanja pravilno sagledavaju? Nikada! Takav samo-
kriti¢ki stav je nepomirliiv sa uzdizanjem svoje litnosti do nepogre-
Sivosti.

Kad smo ve¢ kod ovoga Lenjinovog govora na IV kongresu Ko-
minterne, u kome on govori o odstupanju u pravcu drzavnog kapita-
lizma, u pravceu Nepa, onda je on govorio o dubokoj krizi koja je za-
hvatila u 1921. godini mladu socijalistitku drZavu. Govorio je on tada
0 kvadrilionima rubalja inflacione novéane mase, o potrebi razvijanja
slobodne trgovine, o finansijskoj vestini stabilizacije privrede, tefkom
poloZaju teSke industrije itd., naglaSavajuéi da od pozitivhog reSenja
ovih pitanja u sovjetskoj Rusiji zavisi opstanak socijalistitke Rusije,
da se radi »o biti i ne biti« i da to sve ima prvostepeni znataj za sve
komunisticke partije. Re%e li se ta pitanja, opstaée se, ne refe H se —
propade i socijalistitka zemlja i sa njom ¢&itav komunisti¢ki pokret u
svetu.

»Levic« komunisti su tada zaplakali i mnogima se uéinilo da Lenjin
izdaje revoluciju. Revolucija u Nemalkoj je izostala, nastupila je pri-
vremena stabilizacija kapitalizma, a dalja sudbina komunizma bila je
zavisna od izgradnje socijalizma u takvoj zemlji. Tada nastaje borba
sa ulfralevima i trockizmom. Staljin se pokazao tada kao odlifan po-
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znavalac Lenjinovih spisa. Medutim, on se u godinama od 1925. do
izbijanja velike krize »zagledao« u izgradnju socijalizma u jednoj ze-
mlji. A kako se u kapitalisti¢kom svetu, narodito u Nemadkoj, Japanu
i Italiji poteo monopolisticki kapitalizam pretvarati u drZzavno-mono-
polisti¢ki, on nije uotio. Boreéi se za lenjinizam, on je imao stalno onu
sliku sveta pred ofima, onu analizu krefanja kapitalizma koju nam
je ostavio Lenjin u svome kapitalnom delu »Imperijalizame, sliku
sveta iz perioda 1900—1915. g. Na njoj je temeljena svetska sirategija
i taktika komunisti¢kog pokreta. Medutim, u kapitalizmu su se vrdile
strultturalne promene wu praveu drZzavnog kapitalizma, te Lenjinova
slika sveta i odgovarala i nije odgovarala, i sve je manje odgovarala.
A Staljin je na toj slici sveta insistirao tako reéi jos titave dve decenije,
gak i posle drugog svetskog rata. Nije onda nikakvo ¢udo 5to nije shva-
tio narastanje faSizma, povezivanje monopola i drZzave u jedinstven me-
hanizam, tendencije totalitarizma itd. Ostalo je samo to da se sprema
nova podela sveta i tako je i definisan drugi svetski rat, Medutim, drugi
gvetski rat nije bio samo pokusaj nove podele sveta izmedu monopoli-
stitkih saveza, nego i pokuSaj da se &itav svetski kapitalizam pretvori
u ne$to novo, u drZavno-monopolistitki kapitalizam sa njemu adekva-
tnim politi¢kim formama, raznim formama faSizma, Sto bi ugrozilo
svaki opstanak klasnog radnitkog pokreta, sahranilo vekovne demo-
kratske teZnje Covefanstva i uspostavilo neki novi poredak, neki kapi-
talisti¢ki feudalizam o kome su jo§ Sen-Simon i Furije govorili. Samo
zbog Staljinovog dogmatizma nije se na vreme sagledala priroda fa-
$izma i ogromna opasnost koju je on predstavljao za pobedu socijalizma,
za smenjivanje kapitalizma socijalizmom. Pa i kad su pojedini Iucidni
duhovi kao Dimitrov, Toljati i drugi, na temelju iskustava radnitkog
pokreta u Nematkoj i Italiji to sagledali, Staljin je i dalje mentorisao i
tumadio lenjinizam Lkao nepogrefivi papa. Setimo se samo onih kursova
iz polititke ekonomije 8to smo ih u vezi sa imperijalizmom proucavali
od 1945. do 1948. g. pa i jo¥ neku godinu posle toga. Nije onda nikakvo
¢udo #to se Staljin posle zapetljao u otvorenu reviziju Marksovog i
Engelsovog ulenja o drzavi i revoluciji, to je na kraju krajeva izgubio
i veru u izbijanje socijalistickih revolucija u drugim zemljama. Nije
nikakvo ¢udo $to nije shvatio 5ta se to kod nas zbilo i dogada. Nije
shvatio ¢ak ni kinesku revoluciju. Najzad je zavrSio time da je ogrezao
u birckratizam, besprineipijelno obradunavanje sa protivnicima. u ubi-
janje desetina hiljada najboljih revolucionara, u izdajstva svake vrste
verujuéi jedino u bajonete Crvene armije i u svoje velikodrzavne i im-
perijalisticke koncepcije.

v

Koliko je rad naSe Partije bio u Staljinovoj ruci, ilustrovaéu isku-
stvom ilegalne partijske organizacije u Tuzli, 1931 — 1932. godine. Na3a
partijska organizacija posle dvogodiSnjeg ilegalnog rada bila je smetena
velikom provalom koja je zahvatila &itavu bosansko-hercegovadku ile-
galnu organizaciju u decembru 1932. godine. Jo§ u istraZnom politickom
zatvoru »profvercovali« smo beogradsku »Politiku« i ¢itali kada je u
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januaru 1933. godine Hitler zauzeo vlast u Nemadckoj. »Indoktrinirani«
materijalima tadadnjeg »avanturistikoge CK KPJ, mi smo trljali ruke
smatrajuéi da je dolazak Hitlera na vlast preludijum proleterske revo-
lucije u Nemadkoj. Sta smo mi tada znali? Sta smo mi mogli da sagle-
damo? I, da parafraziram Lenjina. bili smo »glupi«, gluplji nego ikada
ranije. Mi smo u naSem listiéu »Fabrika i njiva« preStampavali mate-
rijale CK, pa smo izmedu ostalog preStampali iz »Proletera« proglas
CK KPJ u kome je u aprilu ili maju 1932. godine bila data analiza svet-
ske situacije. Da vam citiram samo nekoliko odlomaka:

»Kapitalisti¢ke drZzave traZe sebi izlaz iz teSke privredne krize
i one rafunaju to posti¢i i na naéin Sirokih radni¢kih i seljatkih
masa Sovjetskog Saveza. Zato oni i forsiraju organizovanje oruza-
nog napada na SSSR i nastoje &to vi¥e prosiriti antisovjetski front,
u kojem u nacelu — i pored imperijalistitke Francuske — nimalo
ne zaostaju ni Amerika i Engleska, i oni su fakti¢ki vode i organi-
zatori antisovjetskog fronta.

I naSoj se Partiji, pored ostalih sekcija Komunisti¢ke interna-
cionale, nameéu velike i odgovorne duZnosti u antimilitaristitkom
radu. Mi u prvom redu treba da smo svjesni uloge koju Jugoslavija
ima medu balkanskim imperijalistitkim drZavama: ona je sa svojim
ekonomskim, politi¢kim, a osobito finansijskim polozajem ne samo
tijesno povezana nego je potpuno zavisna od francuskih kapita-
lista. Ona stoji u prvim redovima antisovjetskog bloka na Balkanu
i imamo vidljivih dokaza za to.

Jugoslovenske vlade troSile su i troSe ogromne sume narodnog
novca na ratno naoruZanje. Jedna trefina svega budzZeta ide na
militarizam, Zandarmeriju i policiju. Imperijalisticka Jugoslavija
trodi teSke milijarde na izgradnju fabrika municije i aeroplana, na
izgradivanje strateSkih cesta i vojnih objekata; pomaZ%e na hiljade
vrangelovskih kontrarevolucionera. Putovanja francuskih i bjelo-
gardistitkih generala po Jugoslaviji (Franche d’ Espere, Miler 1
drugi) govore o instrukcijama, koje o ratnim pripremama dobivaju
jugoslovenski imperijalisti od svojih gospodara. Pitanje ratne opa-
snosti nije tek pusta fraza, veé stvarna €injenica sa kojom morame
najozbiljnije rafunati. To nam pokazuje »sukob Japana i Kine«
i mi smo duZni maksimum naSeg rada posvetiti kako bi Sirokim
radnim masama Jugoslavije prikazali ovu opasnest rainih pri-
prema protiv radnika i seljaka u Sovjetskom Savezu. Pitanje ratne
opasnosti sada je jo¥ opasnije, jer je zasnovano na Siroj bazi i
zato predstavlja vecéu i skoriju opasnost. NaSe partijske organiza-
cije su duZine da, pored usmene kampanje, koju provode u fabri-
kama i radionicama, rasturaju letke u kojima treba proletarijatu
i siromaSnom seljaStvu razjasniti sustinu ratne opasnosti.

+«». Neposredna onasnost od novog rata upnerenog protiv SSSR

nalaZe maksimum aktivnostic. (Podvukao — M. G.).

Zar je ova linija nikla u glavama Mavraka i Martinoviéa? Ne, nije.
Ovo je Staljinova linija! Komunisti¢ke partije Balkana pa i druge npr.
Komunisti¢ka partija Kine, imale su zadatak da pomoc¢u parole oruzanog
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ustanka i vikom o njemu odigraju ulogu diverzije protiv ratnih namera
Anglo-Francuza u Evropi i Japanaca koji su veé upali u Mandzuriju
i pretili da napadnu na Sovjetski Savez. Sasvim analogna situaciji nage
Partije bila je situacija u KP Bugarske. I tamo su Dimitrova i drugove
potisnuli. Njega i Kolarova su jo§ u toku 1929, bacili u sfridZider« i na
njihovo mjesto su dodli slevi sektagic. U Kini je Cang XKaj Sek napravio
pravi pokolj medu rukovodeéim kadrovima Komunisticke partije, ona
je bila razbijena, a iz Moskve su trazili od Van Mina i drugih oruZani
ustanak, uspostavljanje sovjeta, generalne §trajkove itd.,, a posle kada
do rata sa Sovjetskim Savezom nije doslo, Van Min je opet iz Moskve
bio oznaden kao slevi sektaS« i avanturista i posle njega dolazi Mao Ce
Tung na ¢elo Partije. Crnac je svoje uéinio, crnac moze da ide. Staljin
je svoje pogreSne analize i ocene i taktiku posle podmetnuo u diep
»avanturistimac.

Uzmimo jof za ilustraciju Komunisticku partiju Nematke uoéi Hi-
tlerovog dolaska na vlast. Evo odlomaka iz rezolucije partijske konfe-
rencije KP Nematke o Dvanaestom plenumu EKKI od 17. oktobra 1932.
godine, dakle 3 meseca pre dolaska faSizma na vlast. Tu se postavljaju
ovakve teze:

1) »Vladavina Papen-Slajherove vlade u Nematkoj koja je pomoéu
RaJhsvera, Stalhelma, i nacional-socijalista bila uspostavljena, za koju
su socijal-demokratija i centrum prokré&ili put, predstavlja jednu od
formi faSisticke diktature.....

Socijalistitka partija Nemacke dovela je faSizam na vlast kao Sto
su to &inili socijal-fasisti u Poljskoj i Italiji, ona se me bori nikako pro-
tiv fafizma, nego je nasuprot tome spretavala i vrlo aktivno spregava
borbu masa protiv faSisticke diktature (20. juli)...

Oni vode pojatanu hajku protiv Komunistitke partije 1 protiv So-
vjetskog Saveza, pri &emu »leve filijale« socijal-faSizma (Socijalistitka
radni¢ka partija, Brandleristi i konfrarevolucionarna trupa trockista)
razvijaju naro¢itu aktivnost.

Sve te dinjenice potvrduju konstataciju Dvanaestog plenuma da je
socijal-demokratija i dalje, ito neogranifeno, u ulozi agenture burZoazije
u taboru radnicke klase, da je ona sada, kao i pre, glavni socijalni oslo-
nac burZoazije.

2) Ogromni poraz fadisti¢kog masovnog pokreta nacionalsocijalista
na bazi ¥ovinistidkog talasa omoguéio je fafistitkim vlastodricima osva-
janje vlasti. Politika finansijskog kapitala, koja sada jo$ odbija vrienje
vladavinske vlasii od strane Hitlerovih fagisti¢kih teroristickih organi-
zacija, poti¢e s jedne strane iz straha od suviSe naglog zaoStravanja unu-
tarnjih i spoljadnjih suprotnosti, a s druge strane od nastojanja burzoaszije
da rezerve fagistitkog masovnog pokreta odrZi to je moguée duZe nena-
¢etim i da ih istovremeno kanalizira, tj. da od njih, odstranjenjem ome-
tajuéih faktora, stvori jedan siguran instrumenat fasisti¢ke diktature...

Uloga Hitlerove partije, kao oslonca neogranifene eksploatacije,
njena uloga pomoéne snage za vladu kapitalista, junkera i generala i
Lozanskog tributarnog pakta, uloga faSistitkog terora ubojica protiv
revolucionarnog radniftva — sve je to dovelo do otpotinjanja jednog
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razotarenja radnih ljudi koji su u masi postali pristalice nacionalso-
cijalizma,

3) Masovna borba protiv glavnog klasnog neprijatelja, buroazija,
protiv fafizma i diktature kapitala zahteva istovremeno odluénu ofan-
zivu u taboru radnitke klase protiv socijaldemokratije. Borba protiv cen-
truma i Bavarske naredne partije mora se u katolitkim podruéjima be-
zobzirno pojadati...

Komunisti i revolucionarni radnici moraju proleterske mase i pri-
stalice nacionalsocijalizma iz redova radnog naroda pridobiti za zajed-
ni¢ku akciju protiv smanjenja nadnica i potpora i protiv Papenove dik-
tature i osvedotiti ih u ulogu Hitlerove partije kao teroristicke i 3trajk-
breherske organizacije finansijskog kapitalae.

Ja mislim da ovo mnogo kaZe. Jo§ i posle osvajanja vlasti od stra-
ne Hitlerovih fasista socijaldemokrati su predstavljali glavni oslonac bur-
Zoazije, a proleterska revolucija se ofekivala u Nemaékoj pod parclom
uspostavljanja radnichko-seljatke republike. Za Hitlerov fadizam smatralo
se da se nete moci dugo odrZati, da ¢e izgladnele radne mase pofeti re-
voluciju i da ée revolucija odjedanput izbiti, da ée i da moZe, kao 3to je
Klara Cetkin poruéivala iz Moskve ranijim kongresima, iznenadno i sva-
kog &asa izbiti, jer da revolucija moZe doéi kao lopov u noéi,

Takve smo mi materijale prije VII kongresa Kominterne danonoéno
proutavali na partijskom univerzitetu u Sremskoj Mitrovici. Pitanje je,
i to mislim sasvim umesno, da li bi se pod takvim uslovima u Sremskoj
Mitroviei, u toj najveCoj organizaciji Partije polovinom tridesetih go-
dina, neminovno moralo ragviti sektastvo i frakcionastve i bez Petka
Mileti¢a i njegovih veza sa beogradskom policijom.

Gledamo li na partijsku istoriju iz ugla ovih odlutujuéih svetskih
dogadaja, a ne gufe¢i se u sirovom materijalu partijskih proglasa i od-
luka toga vremena, onda moramo doéi do zakljutka da su se momenti iz
istorije Partije od IV kongresa do IV partijske konferencije u Pregledu
vrio povréno ocenili i da je zbog toga, ako se radi o novom izdanju Preg-
leda, potrebno, temeljito preraditi glave od druge do pete.

24 -— Prilozi inst. za fst, rad. pokr. 369



‘Dana Begié

Sporazum Cvetkovi¢ - Maéek u , Pregledu istorije SKJ*

U svojoj rijeti namjeravam da postavim jedno pitanje kome je
u Pregledu istorije SKJ zbog njegowve polititke vaZnosti poklonjena od-
redena paZnja. To je pitanje sporazuma Cvetkovié-Madek od 26. avgustn
1939. godine, formiranja Banovine Hrvatske i poloZaja u kome se nasla
Bosna i Hercegovina poslije zakljutenja sporazuma. Mislim da na$a do-
sadaZnja istoriografija taj momenat nije dovoljno obradila, niti ga istakla
s obzirom na politicku reakeiju koja se razvila u Bosni i Hercegovini u
periodu 1939—1940. godine. Kad ka%em »polititka reakcija«, onda pod-
razumijevam sve one akcije politickog karaktera koje su povele gradan-
ske partije protiv cijepanja Bosne i Hercegovine, a isto tako i akeije
koje je u pogledu rjeenja ovog pitanja vodila KPJ.

Formiranje Banovine Hrvatske i pripajanje bosansko-hercegovackih
srezova: Bréko, Gradaéace, Derventa, Travnik i Fojnica, kao i zapadne
Hercegovine na desnoj obali Neretve sa Mostarom i Stocem, ostavilo je
dubokoga traga na ionako zakrZljali polititki Zivot u Bosni i Hercegovini
neposredno pred II svjetski rat. Sporazumom velikosrpske i hrvatske
burzoazije na ratun bosansko-hercegovadke teritorije i njenoga stanov-
nistva produbljen je jo§ viSe jaz Sovinistitke zaslijepljemosti koji ée se,
nepune dvije godine docnije, razbuktati u straini bratoubila¢ki rat.

U Pregledu je podvuleno da je sporazum Cvetkovié-Maéek bio
krupan dogadaj u politi¢kom Zivotu Jugoslavije samim tim 3to je wveliko-
srpska burZoazija dobila u HSS saveznika za borbu protiv nacionalnooslo-
bodilackih pokreta drugih ugnjetenih nacija u Jugoslaviji, za borbu pro-
tiv sve jadeg revolucionarno-demokratskog pokreta u zemlji, a dsto
tako saveznika za sprovedenje svoje kolebljive 1 u suitini kapitalisticke
spoljne politike."). Nadalje se u Pregledu sporazum Crvetkovié-Madek
tretira sa stanovista prevare hrvatskog naroda, na prvom mjestu hrvat-
skog seljadtva, koje se moglo »na osnovu vlastitog iskustva uveriti da je
taj sporazum bio u interesu samo hrvatske burZoazije, a da je privredni

Y} Pregled istorije SKJ, str. 263.
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i polititki polozaj radnih ljudi postao jo# tezi. Vodstvo HSS — nije ispu-
nilo ni jedan od mnogobrojnih zahteva koje je dugi niz godina isticalo
u svom programu i oko kojih je okupljalo mase hrvatskog naroda«. A
zatim dolazi jo§ jedno fumacenje sporazuma sa stanoviSta prevare osta-
lih burzoasko-gpozicionih partija u Srbiji koje su zajedno sa HSS sati-
njavale udruZenu opoziciju i koje su se poslije sporazuma nasle u neza-
vidnom poloZaju.®) Za prevarene opozicione partije izlaz je bio u tome
&to su u takvim uslovima postale najaktivnije ba$§ one snage koje se
nikada nisu odricale svojih unitaristickih i velikosrpskih prohtjeva i
koje su poslije sporazuma potele pod parclom »Srbi na okup«”) istupati
sa Sovinistiékih pozicija braneéi ugroZeno srpstvo, srpsku BiH.

U Pregledu nije konstatovanoe da je jedan dio bosansko-hercegovacke
teritorije bez pitanja stanovnisiva pripao Banovini Hrvatskoj, 5o’ je,
izazvalo »opste nezadovoljstvo srpskih i muslimanskih masa u BiH, a
nije odgovaralo ni interesima hrvatskih masac’). U Pregledu takode nije
konstatovano da je osnovna poteSkofa za ranije potpisivanje sporazuma
bile pitanje kome ée pripasti Bosna i Hercegovina®). Nisu konstatovane
ni sve ostale manifestacije 3ovinistitkog karaktera — koje su tih dana
ispoljavane od strane pojedinih politiékih grupacija, naroéito u Hrvatskaoj,
0 ¢emu je pisao Ferdo Culinovié u knjizi: »Jugoslavija izmedu dva rata«.
Da je to bilo izneseno, moralo bi se konstatovati da je Bosna i Herce-
govina bila osnovni kamen spoticanja, a isto tako da je »postala popriste
najiire Sovinistitke kampanje« koju su podjednako potpirivale kako
pojedine gradansgke partije, tako i pojedine crkve preko izjava crkvenih
starjesina,

Posljedice sporazuma su se najtefe odrazile ba$ u Bosni 1 Herce-
govini. Srpska i hrvatska burZoazija je ne pilajuéi narod vriila aronda-
ciju bosansko-hercegovalke teritorije, brojala srezove i stanovniStvo i
objektivno stvarala uslove za jedno bratoubiladko istrebljenje. JoE prije
potpisivanja sporazuma gradanske partije u Bosni i Hercegovini, na
prvom mjestu JMO, preko §tampe su stavljale do znanja da se konaéno
preuredenje drZzave ostavlja za docnije’) uz istovremeno zalaganje da
Sarajevo ostane administrativni centar BiH"). Ali, bez obzira na to, do
sporazuma je doflo. Prva izjava, data predstavnicima domace 3tampe,
koja je znafila neslaganje bosansko-hercegovatkih polititara sa politi-
kom sporazuma data je od strane tadasnjeg ministra fuma i ruda
dr DZafera Kulenovi¢a. Izjava je data u vidu predloga da pored hrvat-
ske, slovenacke i srpske banovine treba stvoriti i detvriu »jugoslovensku
banovinu« koju bi &inile Bosna i Hercegovina. Sto se tide granica ove
tetvrte banovine, u izjavi se konstatovalo da se granice mogu odrediti
u okvirima starih granica BiH"). Prilikom davanja ove izjave Kulenovit
se ogradio rekav#i da je to misljenje uZeg kruga njegove partijske or-
ganizacije JMO, a taj svoj stav je ponovo potvrdio poletkom februara

2} Pregled istorije SKJ, str. 283. {Cirilica).

*) Pregled, str. 284.

% Osnivatki Kongres KP BiH, Sarajevo, sir. 45.

®) Ferdo Culinovié, Jugeslavija izmedu dva rata, knj. IT, str. 141
°) Politika, Beograd, 25. avgusta 1939., str. 2.

") Politika, Beograd, 20. oktobra 1939, str. 2.

¥) Politika, Beograd, 7—11, 1939.
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1940. godine kada je jo§ jednom odluéno podvukao potrebu formiranja
autbnomne BiH izjavivii da se kao potpredsjednik stranke JRZ ne slaZe
sa zakljuécima sastanka Glavnog odbora siranke, odrfanog u januaru
1840. godine u kojima se ne nalazi nikakvo rjeSenje, niti se spominje
BiH").

Poslije ove izjave, koja dolazi dva mjeseca kasnije od potpisivanja
sporazuma, javljaju se kao landana reakcija mnogobrojne i s raznih
strana date izjave o tome §ta sve uslovljava uspjeino sprovodenje po-
litike sporazuma Cvetkovif-Madek. Medu ostalim izjavama nalazi se i
izjava dr Mihe Kreka: da Zitava politika zavisi od zadovoljenja Srba i
Slovenaca na istoj osnovi na kojoj su Hrvati zadovoljeni”). Istovremeno
u Srbiji medu polititkim grupacijame podinje da se §iri pokret pod
vodstvom SDS i radikalne stranke koje otvoreno istupaju protiv spo-
razuma, u ¢emu ih obilato pomaZ?u JNS, Ljotié, Hodera i dr. Vet se
uveliko radi na projektu Uredbe o Banovini Srbiji") koja bi obuhvatala
sve ostale banovine ukljutujuéi i danas$nju Makedoniju i Crnu Goru™).

U Bosni i Hercegovini neposredno poslije potpisivanja sporazuma
dolazi do Zivljeg politikog kretanja, konferisanja i zborovanja raznih
politi¢kibh partija, na prvom mjestu pristalica HSS koje traZe izmjenu
¢inovnitva, raspuitanje opStina i srezova koji su pripali novoformiranoj
banovini, pokazuje se interesovanje oko prenosa kompetencija vlasti na
Banovinu Hrvatsku, interesovanje za pripreme za senatorske izbore i
izbore za Hrvatski sabor, a posebno madin na koji treba da se poboljsaju
finansijske prilike’”). Dolazi do kretanja i medu &lanovima muslimanskog
dijela JRZ, odnosno JMO, koja se u prvo vrijeme nalazila u poziciji
istekivanja sve do izjave ministra Kulenoviéa (slutaj u Travniku, Bu-
gojnu, Gornjem Vakufu). Ali to ne znadi da je pozicija if¢ekivanja bila
istovremeno i karakteristika polititke dezorijentacije. Izvjestaji sreskih
nadelstava Banskoj upravi u Zagrebu to upravo potvrduju., Tako u iz-
vijestaju iz Bugojna od 14. oktobra 1939. godine stoji: kod muslimanskog
naroda vlada nezadovoljstvo zbog cijepanja BiH, pa su potisteni i izgub-
ljeni i sanjaju o autonomiji BiH. U istom izvjetaju se dalje istite da
su Srbi priliéno nezadovoljni ovakvim rjefenjem hrvatskog pitanja, pa
se javlja pokret koji nastoji da u sporazumu sa muslimanima otcijepi
ove krajeve od Banovine Hrvatske. Sto se tite hrvatskog dijela stanov-
nistva, podvladi se da su Hrvati potpuno zadovoljni ovakvim rjelenjem
hrvatskog pitanja, ali da se osjeéa formiranje dvije struje koje e se
medusobno boriti za lokalni prestiz').

U izvjeitaju Sreske ispostave iz Gornjeg Vakufa od 6. XI 1939.
godine stoji: »Kod muslimanskog naroda vlada nezadovoljstvo zbog ci-
jepanja BiH, ali pod uticajem vodstva JMO i medunarodne situacije
mire se sa novostvorenim stanjem«™). U izvjeStaju iz Dervente se javlja:

) Politika, Beograd, 2. 11 1940.
%) Politika, 20. 1 1940. sir. 7.
) Ibidem.

) Politika, 1. ITI 1940. str. 6.
**y AI RP Sarajevo, RP II/225.
*) AI RP Sarajevo, &P 11/220.
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»Muslimani su dosta otvoreni u pogledu izraZavanja Zelje za formiranjem
autonomne bosansko-hercegovatke banovine u starim istorijskim gra-
nicama«™),

Iz ovih nekoliko dokumenata dobija se slika jedne polititke mobi-
lizacije i napregnutosti u pogledu dalje buduénosti u krajevima koji su
pripali Banovini Hrvatskoj.

U meduvremenu podinje &ira politicka aktivnost srbijanskih i hrvat-
skih politi¢ara u Bosni i Hercegovini u cilju odrZavanja sastanaka, ob-
navljanja partijskih odbora, politickog zagovaranja i pregovaranja. Sre-
dinom novembra 1939. godine dr Barifa Smoljan drzi konferenciju HSS
u Ljubuskom, Stocu i Mostaru'), a istog mjeseca ban Hrvatske bano-
vine dr Subafi¢ polazi u inspekcioni put i obavlja partijske poslove u
Livnu, Duvnu i Mostaru. U decembru Laza Markovié pokuSava osnivanje
Narodne radikalne stranke u Konjicu, dok pravei SDS Sava Kosanovié,
Dusan Kecmanovié i Medovié drze konferencije u Livnu i osnivaju Mjes-
ni odbor SDS za srez Livno'®). U Derventi kao predstavnik grupe dr
Ivana Ribara boravi Zivota Milojkovié, koji odrzava sastanke o znataju
sporazuma izmedu Hrvata 1 Srba'). Sef demokratske stranke Ljuba
Davidovi¢ upuéuje pismo preko §tampe: »Prijateljima u Bosni i Herce-
govini«, potetkom januara 1940. godine, u kome kaZe: »Kad mi se nije
ispunila Zelja da Bosna i Hercegovina bude jugoslovenska Svajearska (u
nekim kombinacijama iz 1934, godine) onda, gde god ko od vas pripao,
podelom zemlje, Bosanci i Hercegovci, neka bude svestan da ée uéiniti
mnogo ako svim silama poradi na ujedinjenju snaga narodnih®”). Nepo-
sredno iza ovog pisma SDS drZi veliki zbor svojih pristalica u Banjaluci
na kome govori dr Srdan Budisavljevié, dr Franjo Krizman, Sava Ko-
sanovié iDanilo Dimovié. Iovaj zbor povezan je sa pitanjem Bosne i Her-
cegovine i uloge koju njeni narodi imaju u ovom trenutku sa ciljem da
se sporazum odrzi™ ). Zemljoradni¢ka stranka aktivira se i njen prvak
dr Branko Cubrilovié podr¥avajuéi sporazum®) drZi zborove u Doboju,
Maglaju, Zavidoviéima, Zenicl i Sarajevu. Po2etkom februara 1940. godine
sarajevski nadbiskup dr Sarié je putem 3Stampe zahtijevao pripajanje
srezova Visoko, Zenica i Zepée, kao iskljudivo hrvatskih srezova, Ba-
novini Hrvatskoj, a kao odgovor na to episkop zvornitko-tuzlanski dr
Nektarije je, opet putem Stampe, zagovarao da se Banovini Srpskoj vrati
19 srpskih srezova (uzgred reéeno ova banovina je postojala jedino kao
nacrt na papiru™)). Pocelo je jedno opdte traZenje, opredjeljivanje i za-
govaranje. Nisu ostala po§tedena ni prosvjetna ni kulturna drustva, kao
ni razna udruZenja. UdruZenje ratnih dobrovoljaca iz Sarajeva izjasni-
lo se protiv autonomije, srpska nacionalna kulturna prosvjetna i humana

**) AT RP Sarajevo, RP 11/267.

) AT RP Sarajevo, RP II/270.

"y AT RP Sarajevo, RP II/294.

*%) AT RP Sarajevo, RP II/317.

¥y AI RP Sarajevo, RP II/354,

) Politika, 10. I 1940, str. 8.

*1) Politika, 22. T 1940, str. 5.

*%) Politika, 8. IT 1940, i 11, II 1940,
**) Politika, 8. II 1940, str. 5.
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drustva takode su se javno izjasnila protiv autonomije i formiranja Ba-
novine Hrvatske®™). -

Srhi iz sjeverne Bosne otpocinju akciju sa parolom »Srbi na okupc«
objavljujuéi Rezoluciju Srba derventskog sreza i brofuru »Rije¢ Srba
Brianac traZeéi izdvajanje srezova iz Banovine Hrvatske i pripajanje
Srbiji. U tom cilju odlazi jedna delegacija Srba iz Dervente, Gradaccea,
Samea i Brékog u Beograd predsjedniku vlade, ministru unutrainjih
poslova i ministru vojske zahtijevajuéi izdvajanje iz Banovire Hrvatske
i traZeéi zadtitu od djelatnosti Hrvatske za¥tite i organizovanja njenih
tefajeva u cilju vojne obuke™). Delegacija u Beogradu nije zavrgila po-
sao, jer joj je refeno da se stoji pred ozbiljnim danima i dogadajima i
da pitanje srezova i pripadnosti treba odloZiti za kasnija vremena. Obe-
éana je samo zadtita u pogledu djelovanja Hrvatske zastite™).

U Sarajevu su 30. decembra 1939. godine odrZana dva sastanka
predstavnika svih muslimanskih udruZenja i grupa ukljufujuéi i pred-
stavnike vjerske zajednice. Dr Kulenovié je u svom izlaganju na ovim
sastancima analizirao situaciju i rad na preuredenju drZave, a isto tako -
dao predloge o mogué¢nostima da BiH dobije svoju autonomiju kao &e-
tvrta jugoslovenska banovina. Tom prilikom je formiran Siri akcioni
odbor koji je imao zadatak da organizuje pokret za autonomiju medu
redovima bosanskih muslimana i drugih po svim gradovima BiH, For-
miranjem akecionog odbora pokret je dobio svoju organizacionu formui
u kratkom roku odrZao viSe sastanaka i konferencija u Hercegovini i
bosanskom dijelu Drinske bamovine. (Cdbori su formirani u Konjicu,
Ostrogeu, Livnu, Ljubuskom, Duvnu, Jablanici, Mostaru, Capljini, Der-
venti, Fojnici, Bugojnu, Sarajevu, Bosanskom Samcu, Bosanskom Brodu,
Brékom i Gradaéeu). Iz izvjeStaja koje posjedujemo, a koji su povodom
ove akeije upuéivani Banskoj upravi u Zagrebu, vidi se da je veéina
muslimanskog stanovni$tva, bez razlike na polititku pripadnost, bila za
autonomiju BiHl kao ¢etvrtu jedinicu Kraljevine Jugoslavije. Ovu aktiv-
nost prekinuo je telegram od 28. februara 1940. godine iz Zagreba upu-
fen svim podruénim srezovima sa sljedeéim tekstom: »U vezi pokreta za
autonomiju BiH u nekada3njim gramicama, bez odobrenja banske vlasti
ne dozvoljavati konferencije za osnivanje akcionog odhora za autono-
miju BiH«, Kasnije je taj telegram ispravljen, jer se uvidjelo da je ne-
zakonit, drugim telegramom u kom stoji: »Zabranu odrZavanja javnih
sastanaka o izmjeni granica banovine Hrvatske i autonomiji BiH po
zakonu daje prvostepena vlast, a ne banska vlast. Motivacija moZe biti
na primjer interesi javne sigurnosti«*),

Postavlja se pitanje, da 1i samo ova djelimidna istraZivanja prob-
lema oko sporazuma Cvetkovié-Maédek i reakcija koju je sporazum izaz-
vao potvrduju da je Bosna i Hercegovina i njena teritorijalna pripadnost
bila i ostala smetnja potpisivanju 1 sprovodenju sporazuma i ostala i dalje
kamen spoticanja u partijsko-politickoj aktivnosti gradanskih grupacija.
Nadalje, stoji pitanje da li je pravilno bas u ovim vremenima, poslije

*4y Politika, 2. XI 1939, str. 8.

*y AT RP II, Sarajevo, RP II/422,
2% Thidem.

*y AI RP Sarajevo, RP II/449.
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potpisivanja sporazuma na veé poznatim Sovinistiékim parolama, traZiti
iste parole koje smo &uli u danima okupacije 1941. 1 1942, godine.

Ali iznoSenje ovog problema i njegovo tretiranje u Pregledu isto-
rije SKJ bilo bi jednostrano ako ne bismo iznijeli i stav KPJ u pitanju
sporazuma. Iz dokumenata kojima raspolazemo osjeéa se da je KPJ
morala da evoluira u svojim stavovima o ovom pitanju u toku daljeg
razvoja situacije u zemlji, pa i kod nas u BiH. Dobija se utisak, odnosno
to se nasluéuje iz pojedinih partijskih proglasa i dokumenata, da KPJ
u prvom momentu nije sagledala jasno sustinu stvari. U tezama CK
XPJ o medunarodnoj i unutradnjoj situaciji od oktobra 1939. godine u
tatki 2, u kojima se analizira sporazum Cvetkovié-Macek, podvlaéi se
da su u pogledu sporazuma srpski hegemonisti bili prisiljeni na djelo-
mi¥nu kapitulaciju, Sporazumom je trebalo postici: a) uévriéenje hegemo-
nije nad makedonskim i crnogorskim narodom; b) uévriéenje diktator-
skih mjera nad srpskim narodom i reakcionarnih mjera prema radni®-
koj klasi i njenom revolucionarnom pokretu u &itavoj zemlji; ¢) takvom
politikom postiéi ¢ée se unuirainja konsolidacija radi eventualnog ula-
ska u imperijalisti¢ki rat na strani Engleske i Francuske™).

U &lanku »Pokusaj velike prevare narodac«, objavljenom u »Pro-
leteru«, stoji: »BurZoazija se nadala da fe sporazumom izmedu sebe da
prevari narode u njibovoj borbi za nacionalno oslobodenje. Naprotiv,
nacionalna borba se jo¥ viSe zao3trava. Na¥ drugi najglavniji zadatak
jeste stati na ¢elo porobljenog slovenskog, makedonskog i crnogorskog
naroda, na ¢elo hrvatskog naroda &ija je nacionalno-oslobodilatka borba
sada dobila svoj novi su$tinski oblik« i dalje »da vlada Cvetkovié-Ma-
ek pruZa prilike za politiku nacienalnog ugnjetavanja Slovenije, Make-
donije i Crne Gore i za izigravamje borbe hrvatskog seljadtva?9). Ostaje
da se objasni kakvo je glediSte u tom vremenu imao CK KPJ u pogledu
pripadnosti BiH i kome su njeni narodi ostavljeni i prepusteni.

Prvi dokument Partije koji otvarenc pledira za autonomiju Bos-
ne i Hercegovine bilo je Treée otvoreno pismo bosansko-hercegovatke
studentske omladine, upuéeno javnosti 1. decembra 1939. godine. U ovom
pismu se izridito traZi autonomija BiH kao jedino pravilno rjeSenje u
sporazumu vladajuéih krugova i poziva se sva poStena javnost da se
bori za autonomiju radi sloge Srba, Hrvata i muslimana™).

Na Petoj pokrajinskoj partijskoj konferenciji BiH, odrZanoj u julu
1940. godine u Sarajevu, tretiralo se povezano pitanje sporazuma Cvet-
kovié-Maéek i poloZaj Bosne i Hercegovine, pa je na osnovu toga u re-
zoluciji konferencije konstatovano: »Sporazumom Cvetkovié-Matek polo-
Zaj BiH se izmijenio utoliko #to se borba dviju burZoazija, srbijanske i hr-
vatske, oko te pokrajine zaoStrava. Takvim poloZajem BiH pogodenesui
srpske i hrvatske radne mase, a u prvom redu su najjae pogodene mu-
slimanske mase. Vodstvo JMO nije nikad zastupalo interese Zirokih slo-
jeva muslimana. Muslimanske radne mase iSle su za tim vodstvom samo

#) AT RP Sarajevo, RP II/251, inv. br. 9176.

) Materijal za proudavanie predmeta NOP-e, izdanje Partijske ghkole
pri CK KPH, 1946., str. 153, i 154,

* AT RP Sarajevo, RP II/315.
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zato $to su osjeéale da su kao etnitka grupa ugroZene od strane srpske
i hrvatske burZoazijes i dalje,... »narodna autonomija BiH je jedino
pravilno rjefenje koje je zajednitki interes muslimanskih, srpskih i
hrvatskih masa. Narodnu autonomiju BiH srpske i hrvatske mase mogu
izvojevati samo u zajednitkoj borbi sa radnitkom klasom®).

CK KPJ je u proglasu povodom Prvog maja 1940. godine o ras-
pirivanju srpskog i hrvatskog Sovinizma u Bosni i Hercegovini pomenuo
taj problem. Tek je na V zemaljskoj konferenciji u oktobru 1940. godine,
poslije diskusije o nacionalnom pitanju, a posebno izlaganja delegata iz
Bosne, zauzet je jasniji i odredeniji stav o pitanju poloZaja BiH, pa se u
rezoluciji V zemaljske konferencije u stavu »borba za nacionalnu ravno-
pravnost i slobode« postavlja kao zadaéa »borba protiv pokuSaja srpske
i hrvatske burZoazije da medusobno dijele BiH ne pitajuéi narode tih
oblasti. Mi komunisti smatramo da narodi BiH treba da se sami slobodno
opredijele i nadu rje¥enje za uredenje u tim oblastima putem aufono-
mije«™).

Na kraju da izvufemo jedan kratak zakljutak. Ako se uzmu u ob-
zir sve iznesene ¢injenice oko nagodbe srpsko-hrvatske burZoazije, &iji
je prvi zalogaj bila teritorija BiH i njeno stanovnistvo, kao i sve stradne
posljedice koje su docnije dosle kao rezultat vodenja otvorene i beskru-
pulozne Sovinistitke politike, onda se moZe zakljuditi da tretiranje spo-
razuma Cvetkovié-Macek, onako kako je za sada prezentirano u Pregledu
istorije SKJ, ne mo%¢ da bude kompletno, pa prema tome ni istorijski
tat¢no.

*y AI RPI Beograd.
*2) AT RPI Beograd, Fond V zemaljska konferencija.
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Profesor dr Hamdija Cemerlié

,Pitanje nacionalnog osje¢anja Muslimana®

Zelio bih povodom Pregleda istorije SKJ postaviti autorima nekoliko
pitanja koja se titu konstatacija i zakljudaka sadrZanih u ovoj knjizi sa
#eljom da u buduc¢em izdanju stvari budu ispravljene i dovedene na
odredenu mjeru. Prvo pitanje koje bih postavio u vezi je sa izlaganjima
mojih predgovornika, naime, ti¢e se odnosa SSSR-a prema Jugoslaviji
i insistiranja KPJ u periodu pred zapo&injanje drugog svjetskog rata i
napada na Jugoslaviju da se Jugoslavija tijesno veZe za Sovjetski Sa-
vez u cilju zajednitke odbrane od faSistitkih agresora. Na mnogim mje-
stima u ovoj knjizi to se pitanje izlaZe i iznose se pojedine mjere koje
je Komunisti¢ka partija preduzimala u svom radu da natjera vladajuée
reZime da mijenjaju svoj stav prema Sovjetskom Savezu i odbranu nase
zemlje veZu za Sovjetski Savez. Medutim, poslije teksta o napadu na
Jugoslaviju i kapitulaciji naSe vojske u knjizi se nigdje ne daje objas-
njenje kako je reagirao Sovjetski Savez na ovaj napad i uniStenje Jugo-
slavije kao driave. Smatram da bi bilo potrebno da u sljede¢em izdanju
knjige autori objasne ovo pitanje na odgovarajuéi nadin, jer &itajuci ovu
knjigu i susreéuéi se sa svim preduzetim akcijama od strane Komuni-
sticke partije, titalac ostaje bez odgovora na pitanje — 5ta je bilo poslijs
napada na Jugoslaviju?

Drugo pitanje tite se adekvatne mijere u ocjenjivanju dogadaja i
utelfa grupa odnosno klasa u toku narodnooslobodilatke borbe. Kada
je rije¢ o istoriji KPJ u toku NOB, imam dojam da su dogadaji, vezani
za narodnooslobodilatku borbu, digli Komunisticku partiju na nive op-
§tenacionalne jugoslovenske partije, jer je Komunisti¢ka partija posta-
vila kao neposredni cilj borbe oslobodenje naSe zemlje i na toj platformi
ujedinila Siroke narodne mase, ne samo radni¢ku klasu, nego u mnogo
vetem broju i seljake, i to ne samo siromalno selja$tve (§to se stalno
apostrofira u ovom Pregledu), nego i srednje pa &ak i bogato seljastvo
a i odredeni dio burZoazije. Cini mi se da u Pregledu to nije dobile odre-
denu ocjenu. Ja smatram da je duZnost Komunisti¢ke partije da oda pri-
znanje i onim koji nisu bili iz redova radnitke klase, a odazvali su se
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njerom pozivu i u procesu narodnooslobodilatke borbe vidno doprinijeh
uspjehu ove borbe, a poslije rata vrlo aktivno saradivali na izgradnji so-
cijalizma.

Postoji, dalje, u Pregledu konstatacija da je Jugoslavija kapitulirala.
Na strani 298. stoji »kapitulacija Kraljevine Jugoslavije« itd. To nije is-
torijski tagno. Jugoslavija kao drZava nije kapitulirala, i to je vrlo nez-
godne tvrditi u knjizi ovakvog znaéaja. Kapitulirala je armija. ali i u
drugim zemljama su kapitulirale armije pa ¢ak i Sefovi drzava, (kao
5o je to bio slucaj sa Belgijom), ali se ne smatra da je drZava kao cje-
lina kapitulirala. Ja ovo napominjem sa Zeljom da se u sljedeéem izdanju
ispravi.

Najzad Z?elim da autorima postavim jo$ jedno pitanje i narotito mi
je drago da je ovdje prisutan ba$ autor Seste glave, a to je 8ta ih je ru-
kovodilo da govoreéi o odnosima nacionalnih grupa unutar Bosne i Her-
cegovine u toku marodnooslobodilatke borbe, ime Musliman pi¥u malim
slovom. Izgleda na prvi pogled da je to jedno sitno jezitko-pravopisno
pitanje. Medutim, vidite, pitanje pisanja velikim ili malim slovom u sebi
otkriva priznavanje ili nepriznavanje individualiteta Muslimana. Ako se
pode od tog, a ja mislim da autori nisu tako posli i, konaéno, nisu mogli
ni poti, da se radi o jednoj vjerskoj grupi u smislu vjerske zajednice,
onda bi bilo sasvim na svom mjestu da se ovo ime pife malim slovom.
Ali ako se radi o jednoj socijalnoj grupi koja ima svoj drustveni individu-
alitet i kojoj je nesumnjivo taj individualitet bio priznat, onda se ime
Musliman mora pisati velikim slovom. Ja ¢u pokufati da ovo svoje sta-
novi$te obrazloZim i to najprije formalno tj. poéi éu od same narodno-
oslobodilatke borbe i svih onih manifestacija koje su se desile u toku ove
borbe od, tako da kaZem, letaka i proglasa Komunistitke partije i uopste
Narodnooslobodilatkog pokreta, od dokumenata koje su donijeli organi
narodne vlasti, kao 5to su rezolucije i deklaracije, pa ¢ak i pravne od-
Iuke, Svuda u toku marodnooslobodilaike borbe ime Musliman pife se
velikim slovom. A poSto se uvijek to ime pominje na relaciji nacio-
nalnih odnosa u Bosni i Hercegovini, za mene je to sasvim jasno, taj
individualitet je nacionalni individualitet. Medutim, poslije rata od-
stupa se od tog, a to je po mom misljenju, jedan korak nazad u ovom
pitanju. Poslije rata ovo veliko slovo preobrata se u malo i tako je
doflo i u Pregled istorije Komunistitke partije. Medutim, u najnovije
vrijeme stav je izmijenjen i u Ustavu nafe Republike ime Musliman
pise se velikim slovom. U uvodnom dijelu ovog Ustava, spominju se
izritito Srbi, Muslimani, Hrvati i ime Musliman pisano je velikim slo-
vom. Ja bih Zelio da autori ovo pitanje razmotre i da u sljedeéem iz-
danju to bude ispravljeno. Naime, iza toga stoji, kako sam rekao, vrlo
sloZeno pitanje, jedno od glavnih pitanja Bosne i Hercegovine, a preko
Bosne i1 Hercegovine i Jugoslavije, u najmanju ruku odnosa srpske i
hrvatske nacije.

Sta su po nacionalnosti Muslimani? Na to pitanje jo& nije odgovo-
reno. Za mene je to jasno, ja sam se djelomitno bavio tim pitanjem,
istraZivao sam dokumentaciju, a kona&no i Z%ivio u vremenu kada se to
pitanje postavljalo i o njemu raspravljalo. Tim povodom Zelio bih na-
pomenuti da su se u nafu publicistiku uvukla izvjesna mi¥ljenja koja
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=u postala standardna, a u osnovi su netatna. Ona se bez ozbilnog ispi-
tivanja nekritiéno ponavljaju i na taj nadin utitu na formiranje mi-
5ljenja koja nemaju osnovanu podlogu.

Jo¥ prije rata burZoazija je postavila pitanje nacionalnog opredje-
ljenja Muslimana, ali mu je dala jedan odredeni smjer, postavljajuéi
alternativu jesu i Muslimani, Srbi ili Hrvati? Stalo se na stanoviste da
oni mogu biti samo Srbi ili Hrvati pa i ukoliko se ne deklarifu kao ta-
kvi, oni to jesu, ali toga nisu svjesni. Pretpostavljalo se da je takvom
stanju uzrok njihova kulturna zaostalest, da ée se tokom njihovog kul-
turnog razvijanja probuditi i nacionalna svijest i oni ¢e se nacionalno
opredijeliti tj. izjasniti kao Srbi ili Hrvati. Tako je u jednoj poznatoj
disputi izmedu poslanika Radikalne stranke i Jugoslovenske musliman-
ske organizacije u Narodnoj skupstini stare Jugoslavije bilo pokrenuto
to pitanje. Jugoslovenska muslimanska organizacija je stajala na sta-
novistu da su Muslimani nacionalno Jugosloveni i da neée da budu ni Srbi
ni Hrvati. Tom prilikom njima je odgovoreno da ne mogu biti Jugoslo-
veni veé samo Srbi ili Hrvati, potrebno je da se prethodno izjasne kao
Srbi ili Hrvati i samo ovim putem mogu doéi do Jugoslovenstva. I, izu-
zimajuéi period narodnooslobodilatke borbe, izgleda da je takvo stanje
ostalo sve do danas.

Medutim, postavlja se pitanje ko je pozvan da o tom di konaéni
odgovor — ili sami Muslimani ili neko drugi u njithovo ime? Ja mislim
da je odludujuée $ta Muslimani na to kaZu, kako oni odgovaraju ma pi-
tanje jesu li Srbi ili Hrvati, a oni su, ukoliko su imali moguénosti, na
to jasno odgovorili da nisu ni jedno ni drugo.

Baveéi se podrobnije ovim pitanjem, ja sam doSac do zakljuéka da
je pitanje nacionalnog budenja Muslimana isto tako staro kao i pitanje
budenja Srba i Hrvata, da je u isto vrijeme postavljeno, ali su prilike
ulicale da se drugatije kretalo.” Meni izgleda da se moZ%e osnovano po-
staviti teza da se u vrijeme postavljanja pitanja nacionalnog budenja
stanovnika Bosne i Hercegovine, a to je po prilici bilo prije sto godina,
ni pravoslavni nisu osjefali kao Srbi ni katolici kao Hrvati 1 da su ma-
titne zemlje, s jedne strane Srbija, a s druge Hrvatska, uéinile velike
napore da se ove mase nacionalno probude, da ne kazem osvijeste i da
je danas to svrSena stvar. Savremene generacije ovu tezu mogu sma-
trati utopistickom i istorijski neosnovanom iako se za nju moZe naéi
podataka kod istaknutih pisaca i istoridara (Skari¢a i Pelagiéa). Infere-
santno je da je u vrijeme pokretanja ovog pitanja jedan publicista Mu-
siman, ¢ini mi se urednik lista »Bosna«, odmah reagirao tako da je
nasuprot srpstvu i hrvatstvu istakao nacionalnost bo$njatku za sve sta-
novnike Bosne i Hercegovine bez obzira na vjeru. Medutim, proces na-
cionalnog budenja je kod pravoslavnih i katolika iSaoc brze, a kod Mu-
slimana je zaostao. Netu se upustati u izlaganje uslova ovakvog toka
ovog procesa, vel ¢u samo napomenutl da su pored wnutarnjih uslova,
mislim na odnose unutar same Bosne i Hercegovine, i spoljni faktori
{(uticaj Srbije i Hrvatske) u ovom pogledu igrali vrlo veliku ulogu. Ovi
spoljni faktori su, kako istorijski podaci pokazuju, u prvo vrijeme svoju
aktivnost usmjerili na pravoslavne i katolike, a Muslimani su ostali po
strani. Kasnije, narotito poslije okupacije Bosne i Hercegovine od strane
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Austro-Ugarske monarhije do$lo je na red i pitanje nacionalnog bu-
denja Muslimnana, jer je postalo jasno da bez njihovog opredjeljenja
nema Bosne, a poznato je kako je ovo pitanje bilo o$tro postavljeno iz~
medu ovih nacionalnih burZoazija. I srpska i hrvatska burZoazija su
odlu¢no stale na stanoviste da su Muslimani Srbi odnosno Hrvati, samo
da nisu svjesni toga i da prema tome njena nacionalnost &ini veéinu
stanovniStava Bosne i Hercegovine i njoj ove zemlje pripadaju.

Osnovno je u ovom pitanju kako Muslimani odgovaraju na ovo
pitanje. Ako gledamo na period predratnog Zivota, kad god su imali
prilike da na to pitanje u ma kojem vidu odgovore, cni su negativno
odgovorili. Kad ovo konstatujem, imam u vidu ogromnu wveéinu Mu-
slimana, ne gledam na pojedince koji su se opredjeljivali, kao ni na
one pojave da su se ¢esto jednom opredjeljivali na jednu, a drugi put
na drugu stranu. I ove pojave imaju svoje sociolofko objagnjenje, ali se
ja nefu upustati u analizu uzroka takvom stanju, jer nije ovdje mjesto
da se tim pojavama opSirno bavim. Iskoristic sam ovu tribinu da izne-
sem svoje mifljenje i pitanje postavim, a povod za to mi je, kako sam
veé napomenuo, dala &injenica da su u ovoj knjizi ime Musliman pisali
malim slovom kad god se govori o nacionalnim odnosima u Bosni i Her-
cegovini, pa na taj nadin ovo moje izlaganje ulazi u kadar diskusije ovog
sastanka i ne predstavlja jednu nepotrebnu digresiju. Ova &injenica ot-
kriva stav autora o ovom pitanju, a s obzirom na to da je ova knjiga
veoma znatajna i da se moZe uzeti da je to stav i ove knjige, tj. »Pre-
gleda istorije Saveza komunista Jugoslavije«, mi nismo i ne moZemo
biti indiferentni prema tom pitanju. Jer, iako se moZe ovo moje stano-
viste kombatirati i sigurno je da ima Ijudi koji se s njim ne slaZu, ne-
sumnjivo je da je pitanje otvoreno, da o njemu treba razmi3ljati i za-
uzeti stav. Ja stojim na stanovistu da stav o tom pitanju treba da odrede
sami Muslimani, da svom mnacionalnom osjetanju dadu jedan savremeni
imenitelj kao 3to su to i drugi uéinili, jer su i srpska i hrvatska nacio-
nalnost u Bosni i Hercegovini konfesionalnog porijekla i sadrZine.

Ako podemo od osnovne premise koja je isticana kao razlog ne-
opredjeljivanja Muslimana, iako je to istakla predratna burZoazija, a
¢ini mi se da se ona sve do danas odrZala, a to je da je razlog nacio-
nalog mneopredjeljenja Muslimana njihova kulturna zaostalost, doéi
¢emo do uvjerenja da to nije taéno, Naime, ako pratimo proces kul-
turmog razvijanja Muslimana i ako podemo od poletka ovog vijeka, kada
su Muslimani u jadoj mjeri poteli da prihvataju tekovine zapadne civi-
lizacije i da se u tom pravcu razvijaju, a narodito ako pratimo vrijeme
od potetka narodnooslobodilatke borbe naovamo, nesumnjivo je da su
u tom postigli znatan korak naprijed. Ako je postavljena premisa osno-
vana, onda bi zakljuéak bio da ¢ée i njihovo nacionalno opredjeljenje na
jednu ili drugu stranu i progresivno i da ¢e se sve ve@i broj Musli-
mana izjasniti kao Srbi ili kao Hrvati. A kakvi su stvarni rezultati
ovog procesa izjadnjavanja? Za odgovor na ovo pitanje nemamo odre-
denog pokazatelja, jer mi prije mi poslije rata Muslimanima nije data
prilika da se direktno o tome izjasne, nego su se indirektno, tako reéi
usput, o tom mogli izjasniti prilikom popisa stanovnistva, jer je u po-
pisnim listama uz ostale podatke traZena i izjava o nacionalnoj pripad-
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nosti. Ogromna masa Muslimana odgovorila je na pitanje o nacionalnoj
opredijeljenosti da je neopredijeljena. Naime, drugo nije mogla izjaviti,
jer je u Stampanim popisnim listama odgovor veé unaprijed bio us-
mjeren, naime, bile su otvorene tri moguénosti, Srbin, Hrvat ili neopre-
dijeljen. Drugo nisu mogli izjaviti. Mene je interesiralo kako se krece
broj opredijeljenih Muslimana u odnosu ma neopredijeljene, da li taj
broj raste srazmjerno procesu kulturnog uzdizanja ili ne, ali tu ¢injenicu
u Zavodu za statistiku ne prate i nisam mogao saznati. Iako je ovo pi-
tanje za Bosnu i Hercegovinu od prvorazrednog znacaja, na$ Zavod za
statistiku tome nije priznao potrebnu vaZnost i ja smatram da taj pro-
pust freba otkloniti. Pa, i pored toga, moZe se pouzdano zakljuéiti da
uspon nacionalnog opredjeljivanja nije ni blizu srazmjeran procesu kul-
turnog uzdizanja Muslimana. Naprotiv, imamo suprotnu pojavu da se
1judi koji su ranije bili opredijeljeni, a to su mahom intelektualei i nji-
hova djeca, vra¢aju u grupu neopredijeljenih, Kakav se onda zakljucak
moZe izvesti?

Ja smatram da Muslimani Bosne i Hercegovine u fom imaju od-
reden stav. Taj stav nije mesvjestan, oni svjesno odgovaraju da nisu ni
Srbi ni Hrvati veé¢ nesto treée, a tom osjetanju po mom miSljenju treba
dati odredeno, nacionalno ime, a ne dovoditi ih u takvu situaciju da
svom nacionalnom osjeéanju daju vjersko ime.

SaZimam ovo moje izlaganje na to da molim autore da u buduéem
izdanju ove kmjige ime Musliman bude pisano velikim slovom, onako
kako odgovara samom tekstu nafeg Ustava, jer to je za nas vrlo vaZna
stvar, a o problemu $ta su Muslimani po macionalnosti neka se i dalje
raspravlja iako je za mene to pitanje rijeSeno. Naime Muslimani u tom
imaju odreden stav, samo je ostalo otvoreno kako da taj stav, od-
nosno svoje nacionalno osjeéanje savremeno obiljeZe.

Na kraju, Zelio bih da napomenem da autori ove knjige ne shvate
da su izretene misli na ovom sastanku izraZene kao neraspoloZenje
prema onom 5to su oni uradili. Drug Gavri¢ je o tom veé opfirno go-
vorio, Sve primjedbe koje su ovdje stavljene date su u Zelji da ova
knjiga u svom drugom izdanju bude potpunija.
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Profesor Ante Babi¢

'Kratke primjedbe i prediozi

Prije nego 5to stavim nekoliko primjedaba, moram istaéi da auto-
‘rima knjige, koji su u tako kratkom roku svoj posao vrlo uspjes$no za-
vriili, pripada puno priznanje. Ja i ne smatram da je cilj ove diskusije
bio toliko odreden potrebom da se kritikuju dati tekstovi, koliko Zeljom
da se iznesu migljenja, primjedbe i eventualni prijedlozi koji bi, prema
ocjeni redakeije, mogli biti od koristi prilikom pripremanja sljedeteg
izdanja. Imajuéi u vidu prvenstveno ovakav cilj diskusije, ja ¢u staviti
nekoliko kraéih primjedaba.

1. U uvodnom dijelu knjige, po prilici na str. 15, — 16, govori se
o najamnom radu i o sitnim, samostalnim zanatlijama u vremenu kada
industrijska proizvodnja kod nas tek potinje da hvata jafe korijene. U
ovoj, relativno priliéno dugoj etapi naSeg dru$tvenog razvitka pritice
najamna radna snaga iz sitnosopstveniéke gradske i seoske sredine u
industrijsku proizvodnju. Ovoj fazi formiranja proletarijata trebalo ie,
‘po mom mifljenju, posvetiti viSe pa¥nje i prostora i obraditi je sa pot-
punijom istorijskom dokumentacijom i socioloskom analizom. Tada bi
se jasnije istakle crte sinosopstvenitkog mentaliteta i interesa koji dugo
terete radnicke slojeve kao ozbilina kot¢nica u razvitku njihove klasne
i revolucionarne svijesti. Ceste i velike oscilacije u broju ¢lanova rad-
ni¢kih organizacija, o kojima se u tekstu na viSe mjesta govori, ne mogu
se objasniti samo nasilnim mjerama pritiska burZoaskih reZima; treba,
u odredenoj mjeri, uzeti u obzir 1 éinjenicu da su mnogi &lanovi i pri-
stalice ovih organizacija jednim okom gledali na klasni, a drugim na
individualni sinosopstvenic¢ki interes i da se njihova politicka svijest
nije kretala pravom linijom klasne borbe nego rezuliantom sila koje
predstavljaju ova dva suprotna, ne uvijek jednako jaka interesa.

2. Citajuéi ovu knjign meni nekako smeta 3to su izostavljena
mnoga imena pojedinih funkcionera, &lanova Centralnog komiteta, po-
krajinskih komiteta, delegata u Kominterni ili na partijskim kongre-
sima i konferencijama. Mislim da bi interpretiranje ovih dogadaja do-
bilo na konkretnosti i zanimljivosti kad bi se svuda navela sva imena
i, eventualno, dali bar najbitniji podac1 o daljem djelovanju i sudbini
pomenutih funkcionera.
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. Na mnogim mjestima u knjizi govori se o neslaganjima izmedu &la-
nova Centralnog komiteta i ¢lanova drugih partijskih foruma i skupova.
.Nekad su to, prema tekstu, bili principijelni sukobi, nekad li¢ni. No
bilo da se radi o principijelnim, bilo o liénim neslaganjima, mislim da
bi u tekstu trebalo 5to je moguée konkretnije objasniti u emu su se
sastojala principijelna, u ¢éemu litna neslaganja, kakvo je stanoviste
zauzimala jedna, a kakvo druga strana, koje su argumente iznosili jedni,
a koje drugi. Ovakvim prikazivanjem stvari &italac bi mogao bolje da
sagleda samu sustinu istorije Partije i da upravo na njenoj istoriji upo-
zna stvarni sadrZaj pojmova kao 3to su npr. oportunizam, reformizam,
revizionizam i sl. koji se u tekstu &esto pojavljuju.

3. Drzanje Socijaldemokratske partije Srbije prema pitanju rata i
ratnih kredita u 1914. g., u trenutku kada je Srbija bila napadnuta od
jedne imperijalisti¢ke sile, ocijenjeno je u tekstu kao progresivno i re-
volucionarno. Da li se zaista moZe postaviti ovako kategori¢na tvrdnja?
Da 1i je stav poslanika srpske SD partije u tadasnjoj Narodnoj skup-
§tini bio apsolutno pravilan ili ga treba ocjenjivati sa dvije strane? Na-
ime, ako gledamo ovu ¢injenicu sa gledista tadasnjih zakljucaka II in-
ternacionale, onda stav srpskih socijalista moramo ocijeniti kao doslje-
dan, principijelan i utoliko pravilan. Ali ako uzmemo u obzir da je
Srbija bila napadnuta od jedne imperijalistitke sile, da je time dove-
dena u situaciju da brani svoj opstanak, 3to znaéi da vodi pravedni rat
protiv agresora, onda moramo postaviti pitanje da li su, sa gledista pro-
gresa, srpski socijaldemokrati postupili pravilno kada su glasali protiv
ratnih kredita i da 1i je, sa gledista srpske (i jugoslovenske) socijalde-
mokratije bilo politi¢ki opravdano, makar i simhboli¢ki, otvoriti agresoru
i porobljivadu vrata vlastite zemlje. Njihovo drZanje prema pitanju rata
1914, g. dobro je uporediti sa drZanjem KPJ 27. marta 1941. g, pa da
se vidi da pri ocjenjivanju njihovog stava treba uzeti u obzir i druge
momente, a ne samo njihovu dosljednost u odnosu na zakljuéke II inter-
nacionale.

4. Izraz »velikosrpska burZoazija« ne izgleda mi sreéan, jer ne obu-
hvata upravo onaj pojmovni sadrZaj koji bi po svojoj jezitkoj funkeiji
trebalo da ima. Iako se uglavnom zna $ta se tim izrazom Zeli reci, on
ipak unosi izvjesnu zabunu kad treba odrediti odnos pojmova »krupna
burZoazija« i »sitna burfoazija« prema pojmovima »Velika Srbija« I
»velikosrpska ideja«. Ideja »Velike Srbije« imala je svojih pobornika
i medu krupnom i, mozda jo§ vife, medu sitnom burfoazijom. Stavise,
medu krupnom srpskom burfoazijom bilo je dosta elemenata koji su
bili ravnodudni prema pitanju hoée li se zajednitka drZava zvati Jugo-
slavija ili Velika Srbija; bitno im je bilo da sebi obezbijede prevlast
i eksploataciju nad #to vefom teritorijom, a ime driave hilo im je od
sporedne vaZnosti. Mislim da bi trebalo pokuSati da se za stvarni poj-
movni sadrzaj izraza »velikosrpska burZoazija« nade neki pogodniji i,
prije svega, adekvatniji termin.

5. Na kraju ¢éu dati i neke konkretne predloge koji se viSe odnose
na metodsku i tehni¢ku stranu knjige i to:

a) da se na poletku teksta u jednoj posebnoj glavi dade kriticki
pregled izvora i literature na kojima je zasnovan tekst:
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b) da se na kraju knjige donese ne3to opZirniji registar imena sa
najbitnijim biografskim podacima;

c) da se na odgovarajut¢im mjestima u tekstu priloZe statistitke
tabele o brojnom kretanju &lanstva radni¢kih organizacija, o socijalnoj
strukturi élanstva, o kretanju nadnica, cijena i troskova Zivota, o kre-
tanju industrijskog razvitka i broja radnika u industriji, o pauperizaciji
sela itd.
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Dubravka Skarica

Uloga napredne studentske i srednjoskolske omladine
u revolucionarno-demokratskom pokretu u zemilji
u godinama pred Il svjetski rat

Govoreéi o poletu naprednog omladinskog pokreta u zemlji (str.
224, 225), koji je narofito bio snaZan u redovima studentske omladine,
u Pregledu se uglavnom isti¢u akcije studenata Beogradskog, Zagreba-
¢kog i Ljubljanskog univerziteta, Iako su studenti iz cijele zemlje koji
su studirali na ovim univerzitetima uzeli svakako aktivno uéeite u svim
ovim akcijama, ne moZe se zanemariti ni njihova djelatnost u vrijeme
kada oni nisu boravili u univerzitetskim centrima, ve¢ za vrijeme ra-
spusta — u svojim rodnim mjestima. Prouc¢avajuéi napredni omladinski
pokret u Bosni 1 Hercegovini, posebno studentski pokret, na osnovu po-
stojete grade o ovom pitanju dolazi se do zakljuéka o masovnosti ovog
pokreta koji je za Partiju u ovo vrijeme predstavljao jedan od najsna-
Znijih oslonaca u sprovodenju njenog programa. Mislim da nije bilo do-
voljno samo konstatovati da je Partija preko SKOJ-a i naprednih stu-
denata izvrsila uticaj na radnitku i srednjoSkolsku omladinu. Mislim
da je trebalo nesto viSe reéi o toj aktivnosti. Organizujuéi €itav niz le-
galnih studentskih udruZenja (navodim primjere samo u Bosni i Herce-
govini, iako ovo wvaZi 1 za druga studentska udruZenja u zemlji: Kluh
akademiéara u B. Luci, Akademski klub u Bihaéu, UdruZenje student-
ske omladine u Bos. Kostajnici, Jugoslovenska akademska omladina u
Bijeljini, UdruZenje studenata pravnika u Sarajevu, UdruZenje sarajev-
skih studenata i dr.) studenti su vodili borbu za ostvarenje ne samo
svojih, omladinskih prava i zahtjeva, nego su u isto vrijeme aktivne
djelovali u svim praveima: ukljudivali se u rad radnit¢kih udruzenja,
poduzimali razne akecije za pomoé selu i uzeli najaktivnije uéei¢e u po-
litickim akeijama kojima je rukovodila Partija, a koje su obiljeZavale
ditav ovaj period. '
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Dovoljno je pomenuti samo primjer Siroke djelatnosti studenata
ukljugenih u Klub akademifara u B. Luci, koji je bio, tako reéi, centar
za razvijanje i propagandu marksisticke misli u cijeloj Vrbaskoj bano-
vini. U periodu svog djelovanja u predratnim godinama (od avgusta
1934. do aprila 1940. g.) studenti — »KAB-oveci« bili su aktivni &lanovi
niza drugih, é&sto radnitkih udruZenja »Pelagit«, »Borac« i dr.) radeéi
na taj nadin na ostvarivanju jedinsitva radni¢ke i intelektualne omla-
dine; poduzimali su niz akeija u cilju kulturno-prosvjetnog podizanja
sela, povezivali se sa s€ljacima putem socijalnih akcija agronoma, razno-
vrsnih opozicionih politickih zborova i dr. U vezi sa ovom djelatno3éu
KAB-a -treba istaéi 1 pojavu lista »Narodna pravda« 1935. godine, na-
mijenjenog selu, koji je izazvao ogromno interesovanje ne samo medu
seljacima Bos. Krajine nego i cijele zemlje, prije svega svojim nacinom
pisanja, pristupatnim Sirokim narodnim slojevima, kao i aktuelnom pro-
blematikom koju je list na svojim stranicama tretirao vrlo smjelo i ot-
tvoreno. Izko je u Pregledu ovaj list pomenut u nizu drugih naprednih
listova koji su u ovom periodu izlazili u zemlji, ovdje to posebno isti-
¢em, jer su najveéi broj saradnika, kao i ¢lanova redakeije bili élanovi
KAB-a.

Dalje, »KAB-ovci« se ukljuéuju u rad politickih stranaka (Zemljo-
radni¢ka, HSS i dr.), Seljatkog kola itd. Medu gradanstvom djelovali
su organizujuéi éitav niz predavanja iz oblasti ekonomskog, drultvenog
i politickog Zivota, razvili Zivu saradnju sa postojetim studentskim udru-
Zenjima u Bihaéu, Bosanskoj Kostajnici, Prijedoru, Bosanskom Novom,
Bijeljini i drugim mjestima u Bosni i Hercegovini, kao i sa studentskim
organizacijama u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani.

Mislim da u Pregledu nije dovoljno istaknuto nastojanje reZima
da razbije jedinstvo omladine stvaranjem reZimskih omladinskih orga-
nizacija sluZeéi se pri tom istim metodima kojima je pokuSavao da raz-
bije radnidki pokret stvarajuéi svoje sindikate (JUGORAS, HRS i dr.).
Primjer takvog razornog djelovanja je stvaranje profaSisticke omladin-
ske organizacije u Banjoj Luci, poznate pod imenom UNA (UdruZenje
nacionalista studenata) koja je fakti¢ki trebalo da sprovedi u Zivot sve
ono Sto je rezim forsirao. Pored niza takvih i sliénih reZimskih organi-
zacija, da samo napomenem da je u Jugoslaviji do decembra 1937. go-
dine formirano oko 40 podruZnica omladinskih organizacija sv. Ante u
cilju borbe protiv komunisti¢kih udruZenja.

Mislim da ni uloga srednjo$kolske omladine u redovima progre-
sivnog omladinskog pokreta, koji je bio organski dio najrevolucionar-
nijih socijalnih snaga u zemlji u godinama pred drugi svjetski rat, u
Pregledu nije nasla odgovarajucée mjesto.

Oblici rada kojima je srednjoskolska omladina pod rukovodstvom
KPJ i SKOJ-a vriila uticaj na omladinske mase bili su raznovrsni: li-
terarne grupe, izleti, diskusioni klubovi, sportska i kulturno-umjetnit¢ka
drustva, biblioteke itd. Skauti, Ferijalni savez, Trezvena mlade? i &itav
niz drugih organizacija, (»Filip Vis$njiéz u Bijeljini, »Omladina i Aleksa
Santié« u Sarajevu, »Mlada Jugoslavija« u Banjoj Luci i mnoge druge)
ne samo da su ogromnu veéinu svojih ¢lanova regrutovale iz redova
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srednjoskolske omladine, nego su u njima naSle protagoniste borbene
prakse i propagatore naprednih ideja.

Strajk gimnazijalaca u Bijeljini 1934, g., §trajk ugenika Srednje teh-
nitke Skole i datke demomstracije 1936. g., Strajk daka Gazi Husrev-
begove medrese 1937. godine, antifaSistike demonstracije 1938, g.
u Sarajevn, borba protiv ljoti¢evaca, klerofaSista i mraznih Sovi-
nisti€kih grupacija u Skolama, protivratne demonstracije u Mostaruy,
Prijedoru i Banjoj Luci 1940. g., demonstracije 27. marta 1941. godine
— samo su neke iz Citavog niza akecija u kojima je istupala napredna
srednjoSkolska omladina u Bosni i Hercegovini u predratnim godinama.
Svakako da ovim navodenjem nekih akecija bosansko-hercegovadke sred-
njoskolske omladine u ovom periodu ne Zelim da se shvati da je u Pre-
gledu trebalo sve to nabrajati, nego samo ilustrativno hoéu da prikaZem
svu Sirinu i zamah ovog pokreta srednjoikolske omladine koji nije vezan
samo za granice Bosne i Hercegovine, nego se razvijao u okviru napred-
nog pokreta na op§tejugoslovenskom planu, a u ovom djelu nije dobio
odgovarajuci tretman,

Isto tako, u Pregledu se samo jednom reéenicom pominje srednjo-
Skolska Stampa. Na strani 226. stoji: »Pojavili su se napredni srednjo-
$kolski listovi«. Mislim da je trebalo, bar u najkraéim crtama, podvuéi
ulogu ove 5tampe u borbi za masovno pridobijanje srednjoSkolske omla-
dine i njeno angazovanje na aktuelnim pitanjima Skole i drustva.

S obzirom na ovako vidno ufeSée u svim oblicima aktivnosti na
politickom, kulturnom i ekonomskom polju, kojim je srednjoskolska
omladina zauzela istaknuto mjesto i stekla punu afirmaciju u redovima
naprednih drustvenih snaga u zemlji, mislim da je ovom pitanju u Pre-
gledu trebalo da se posveti vie paZnje.
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Tomislav 18ek

Pitanje kriterija u istorijskom istraZivanju

Cinjenica je da do izlaska djela o kome se u posljednje vrijeme
mnogo govori i raspravlja, o ¢emu svjedoéi i cvaj sastanak, mi istori¢ari
i svi oni koje interesuje istorija KPJ, odnosno SKJ, nismo imali nesto
§to bi moglo zadovoljiti naSe potrebe i Zelju u tom pogledu. Isto je tako,
na Zalost, ¢injenica da smo te nafe potrebe do 1963. godine morali zado-
voljavati uglavnom referatima, ne udinivsi ni§ta za 10 i viSe godina da
izadiemo iz tog kongresno-referatskog nacina objainjavanja nase naj-
novije istorije. Stoga je izlazak Pregleda profle godine izazvao veoma
Zivo inferesovanje ne samo naufne nego i Sire javnosti. Nije se &uditi
razli¢itim misljenjima i ocjenama. Oni koji upuéuju primjedbe redakeiji
¢esto ne vode ratuna o nekim formalno i sadrZajno osnovnim elemen-
tima. U sustini te primjedbe imaju svoj raison d’ étre... Pitanje je od
najveéeg znadaja i vaZnosti -—— na koga se sve te primjedbe i savjeti
(neosporno dobronamjerni) odnose. Da 1i samo na redakciju ili i na sve
one faktore koji su tendirali realizaciju potreba ¢iji je proizvod sam
Pregled? Duboko sam ubijeden i jednima i drugima. Faktorima koji su
predodredili posao redakcije i redakeiji koja ga je realizirala. Ovo §to bih
naveo ne bih Zelio da se shvati kao ublaZavanje primjedbe koja slijedi.
Naime, neosporna je konstatacija da su autori, tj. redakecija, napravili
jedno djelo (na osnovu literature koja im je bila dostupna, tj. koja je
postojala, i izvorne grade do koje su mogli do¢i) u kojem je niz veoma
vainih pitanja obraden na novi naéin. Konkretno, mislim na periodi-
zaciju, metod prikazivanja djelatnosti KPJ u Sirem okviru, posebno tret-
man frakecijskih borbi i njihova ocjena, odnose sa Kominternom, (pre-
zentirani ne iz ugla Zelje za polemikom nego njene uloge kao faktora
koji je uticao na djelatnost KPJ), ocjenu tzv. »novog tipa rukovodioca«
koji je ponikao iz masa itd. Isto tako, &ini mi se, stvaraoci i javnost su
svjesni niza problema koji su i ovim Pregledom ostali u razli¢ito] mjeri
ili nateti ili nedovoljno obradeni, ili su neke ocjene diskutabilne. I to
za svaki od pojedinih perioda. Spomenuo bih samo neke od njih: odre-
denije situiranje mjesta i uloge KPJ, odnosno elemenata koje je oku-
pljala i vodila, sastav elemenata iz kojih je potekla i koje je potom okup-
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ljala i vodila (radnitka klasa, seljaitvo i inteligencija), pitanje idejnog
sazrijevanja i marksisti¢ke misli izmedu dva rata, zatim, istorijsku ulogu
inteligencije, nauke, napose obradu poslijeratnog perioda. Dosta od ovog
§to je samo spomenuto — redakeija, u moguénostima u kojima je radila,
objektivno nije ni mogla uspjeino rijefiti. Za obradu marksistitke misli,
npr., nedostaju prethodne studije, jer osim izvornih djela nema radova
koji bi se mogli upotrijebiti za sintetizovanje. O ulozi inteligencije,
nauke, studentskog pokreta (narotito ovog posljednjeg) nefto vife se zna
nego do sada, ali je to ipak nedovoljno. Sto se tife pitanja studioznije
obrade uloge Kominterne, zasada objektivnu potetkoéu predstavlja ne-
dostupnost originalnih dokumenata, mada se ne moZe reé¢i da taj odnos
u Pregledu nije kontinuirano praéen. Za poslijeratni period nema jos
(ni u onoj mjeri kao za prethodne) izgradenih stavova i metodolofkih
specifikuma. Sve u svemu, Pregled je mesumnjivo pomogao uoéavanju
izvjesnih nerijefenih ili nedovoljno rijefenih problema i uputio sve od-
govorne i zainteresovane fakiore na studiozan, prije svega istraZivaki
rad.

U dosadadnjoj diskusiji uopite nije bilo teSko primijetiti i izvjesne
iskljuéivosti u stavovima, primjedbe u smislu »zadto redakcija nije obra-
dila detalinije ovaj ili onaj problem«. Ja mislim da je i ovakav Pregled,
kakav sad imamo u prvom izdanju, preobiman. Ne iskljutujem potrebu
da se pojedina pitanja detaljnije obrade, ali to bi prevashodno trebalo
da bude na sintetiCkom nivou. U uslovima o kojima je juée govorio
prof. Purdev zamjera se takode tu i tamo zaSto nema, npr. izvora i
registra imena. Tu dolazi do izraZaja, po mom misljenju, akutnost i ak-
tuelnost Pregleda. Djelo na kome je redakcija radila trebalo je i uspjelo
da bude ozbiljan rad namijenjen mnogo veéem broju &ditalaca nego 3to
je uski krug struénjaka koje inferesuju arhivi, izvori, literatura i podaci
o li¢nostima koje se pominju. Ne sumnjam da se redakcija nije sukobila
sa ovim pitanjima i da je zbog akutnosti rada pribjegla rjeSenju koje
izaziva razli¢ita miSljenja. Ba$ taj raskorak izmedu akutnosti i aktuel-
nosti neizostavno je izazvao metodoloSke reperkusije. Faktori koji su
trazili od redakcije djelo i redakcija koja ga je uradila nisu mogli da
pomire te dvije moguénosti zato $to se htjela napisati istorija, a ne
pregled istorije. S obzirom na to da je to bio pokuSaj izlaZenja na pravi
put, koji je trebalo da nas odvoji od veé utabanog — (kongresno-referat-
skog) hoda kroz istoriju, ostavio je razumljivo traga. To je bila mogué-
nost radikalnog prekida sa ovom vrstom stvaralaStva, potreba, impe-
rativ vremena i moguénost da se da svojevrstan rad, rekao bih: kre-
iranje, razlitito od usvojenih Sablona i okwira.

Redakcija je bila, po mom mi§ljenju, isuviSe smjela kada je (u
martu 1958. g.) uzela na sebe zadatak da za godinu dana izda isteriju.
Ovakav (kakvim su ga prije pet godina zamigljali) zadatak nametao je
sintetitki rad, odnosno niz prethodnih radova. Ali je za njegove izvr-
genje postojeéa literatura (pretpostavka za svaki naufni rad) bila nedo-
volina, kvantitativno i kvalitativho jako oskudna.

Napisa, ¢lanaka, studija, monografija, bez obzira na obim, bilo je
za period do 1919. godine 141, od 1919. do 1941. godine 89, a za

?
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period od 1941. do 1945. g. — 236. Zna¢i — ukupno 466. Ako se tome
doda da je jedan dio malo upotrebljiv zbog uskosti tematike i detaljizi-
ranja, da se na pojedine republike koli¢inski razli¢ito odnosi i da je ta
literatura iscjepkana po pokrajinama onda se jasnije vidi poloZ¥aj redak-
cije. U ovakvoj situaciji bila su neophodna tzv. dopunska istraZivanja.
Nikako nije bez znaéaja to §to su &lanovi redakcije u arhivama (Cije
nam je stanje dobro poznato) mogli naéi odgovore samo na pojedinatna,
a ne sintetitka pitanja. Osim toga, nisu iskoriStavani materijali iz drZav-
nih arhiva.

Ocjena prvih rukopisa, radenih na osnovu teza iz 1958. godine bila
je (sredinom 1959. g.) da veéina njih mogu biti samo osnova za Pregled,
a da neki treba da pretrpe pofpune izmjene (uvod, diktatura, poslije-
ratni period). Iako su tekstovi sredinom 1961. godine bili gotovi, zbog
upuéivanja na izvore, cizeliranja i stilskog ujednadavanja bili su tek
1963. godine predani u Stampu.

Ne sumnjam da svako ko shvati poloZaj ljudi koji su nam prezenti-
rali Pregled neée moéi da ne konstatuje mnoZinu i teZinu zadataka i pro-
blema koji su im se nametali. Shvatajuéi Pregled kao prvi ozbiljan pokuSaj
kretanja novim putovima u pitanjima rada ove vrste, trebalo bi ga, ima-
juéi sve okolnosti na umu, tako i ocjenjivati. Takode bi trebalo u veéoj
mjeri uzimati u obzir sve elemente onih moguénosti koje se mogu
predvidjeti kod ove vrste rada. Na$i neposredni zadaci i oni dalji (u
okviru Sedmogodiinjeg plana), trebalo bi da budu oslobodeni predrasuda
i balasta proslosti kada je u pitanju nauéni rad. Planiranje je, razumije
se, neophodno. Ali, objektivno i realno planiranje, takvo koje ée voditi
ratuna o stvarnim moguénostima i poteskoéama, objektivnim i subjek-
tivnim. I to kako od onih koji zadatke postavljaju, tako i onih koji ih
realiziraju. Zamisao, rad i realizacija Pregleda mogu i treba da budu
primjer i pouka svima.



Branko Bokan

O mjestu i ulozi Bosanske krajine u narodnoj
revoluciji 1941-1945. godine

Zbog svoje uloge u NOR Bosanska Krajina morala je dobiti odgo-
varajuée mjesto i u Pregledu istorije SKJ. — Objektivan istoriar mo-
ra se zapitati zaSto centralna rukovodstva NOP-a borave dvije godine
na teritoriji Bosanske krajine, ma podruéju Glamoé—Petrovac—Biha¢
—Jajce—Drvar? Ako se oslonimo na Pregled, onda ¢emo o Bosanskoj
krajini maéi sljedeéi tekst: » ... Najkrupniji ratni dogadaj 1942. godine
koji je bitno uticao na razvitak oslobodilacke borbe jugoslavenskih na-
roda bio je prodor grupe udarnih i proleterskih brigada pod neposred-
nom komandom Vrhovnog $taba sa tromede Bosne i Hercegovine i Crne
Gore u zapadnu Bosnu. Prodor je pogeo krajem juna i ubrzo prerastao u
ofanzivu partizanskih snaga koja je trajala sve do pofetka 1943. godine.
U toku ofanzive bile su razbijene znatne neprijateljske, naroéito ustaske
i domobranske snage, unidteni su mnogi garnizoni i oslobodeni gradovi
Konjic, Prozor, Mrkonji¢-Grad, Jajce, Bihaé¢, Bosanska Krupa, Sunj,
Cazin, Velika Kladu$a, Kotor-Varo3, Prnjavor, Tesli¢ i mnoga druga
mjesta. Bila je oslobodena jedinstvena teritorija, koja se prostirala od
prilaza Rijeci, Karlovcu i Zagrebu, pa na jugoistok do rljeka Neretve
i Bosne. U to vrijeme polet oruZane borbe zahvatio je i mnoge druge
oblasti u zemlji.. .«

Medutim, to je netano, jer ne moZe se reéi; »... prodor grupe
udarnih i proleterskih brigada... u zapadnu Bosnu...«; pa dalje: »...u
toku ofanzive bile su razbijene znatne neprijateljske snage... i oslo-
bodeni gradovi: Konjic, Prozor ... Bihaé¢, Bosanska Krupa, Sunj, Cazin,
Velika Kladu$a...«; a zatim: ».., bila je oslobodena jedinstvena terito-
rija...«. Kada fovjek to profita, onda ée razumjeti sljedece:

— prvo, da su udarne i proleterske brigade prodrle u zapadnu
Bosnu, a da ih je tu dofekao neprijatelj;

— drugo, da su udarne i proleterske brigade oslobodile u toku
ofanzive €ak i Bihaé, Bosansku Krupu, Sunj, Cazin, Veliku Kladusu; i
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— trece, da je tada stvorena slobodna teritorija koja se prostirala
od prilaza Rijeci, Karloveu, Zagrebu do rijeke Neretve i Bosne.

Zbog nepreciznosti ovog stava ¢italac ¢e steéi gornje zakljutke
bez obzira na to Sto ée dvije stranice ranije, na strani 353. potetak tre-
¢eg stava, proéitati i sljedeéu redenicu: »..., u zimu i proljeée 1941/1942.
doslo je do poleta ustanka u zapadnim oblastima zemlje. Naroéito krup-
ne i uspjeSne borbe vodile su partizanske snage u ustani¢kim ZariStima
u Bosanskoj Krajini, Lici, na Kordunu i Baniji i u Gorskom Kotaru«.

Udarne i proleterske brigade nisu prodrle u zapadnu Bosnu, ve¢
su prodrli do slobodne teritorije Bosanske krajine, gdje su se spojile
sa partizanskim snagama mu Bosanskoj krajini i mastavile zajednitke
operacije protiv okupatora i domaéih izdajica.

Dok su udarne i proleterske brigade sa Vrhovnim Stabom bile
daleko od Bosanske krajine, u Crnoj Gori, Hercegovini i istofnoj Bosni,
u Bosanskoj krajini postojala je slobodna teritorija koja je zahvatala:

— ¢&itavu Kozaru (do Kozarske ofanzive),

— ¢itav Podrgmeg,

— jugoistoéni dio rejona Bihaéa,

—- fitavo podruéje Petrovea, Drvara, i Glamota.

Zapravo, slobodna teritorija bila je na domaku Bihaca, Novog,
Prijedora i Sanskog Mosta na sjeveru i Grahova i Livna na jugu.

Prije dolaska udarne grupacije i V8 u Bosansku Krajinu krajiske
jedinice su drzale znatnu slobodnu teritoriju i izvrsile napade na gra-
dove:

— 16. maja osloboden je Prijedor, u borbi je udestvovalo oko
2.000 partizana sa Kozare i Podgrmeca, a zatim je oslobodena Ljubija i
okolina.

— 0Od 3. do 25. maja velike borbe sa Ifalijanima u povlaenju, Sto
je dovelo do oslobodenja Bosanskog Petrovca 25. maja,

— tokom juna vodene borbe protiv Nijemaca i ustaa na Kozari
‘(Iozarska ofanziva),

— 20, juna oslobodena Bosanska Krupa,

— 27. juna napad na Bosanski Novi i Sanski Most,

— 1. jula osloboden Drvar

— 5. jula zauzet Dobrljin,

— 8. jula ponovo napad na Bosanski Novi,

— 20. jula osloboden Glamog,

— 27. jula osloboden Kljuég,

— 31. jula oslobodena Sanic¢ka dolina,

— 11. avgusta napad na Bosansko Grahovo,

~ Sve je to bilo prije stizanja udarne grupacije u Bosansku Krajinu.
To je znatno proSirilo slobodnu teritoriju Bosanske krajine, doprinijelo
iafanju partizanskih jedinica i formiranju Prve, Druge i Trete krajiske
brigade, uz koje su i dalje postojala tri snaZna partizanska odreda:

— Prvi krajiski na Podgrmeéu,

— Drugi krajiki na Kozari,

— Peti krajifki na podrugju Petrovac—Drvar—Grahovo,



— neSto manji Treéi krajiSki odred u Janju i Pljevi i Sesti kra-
jiski odred na sektoru Kljuda.

Prvih dana avgusta Kosta Nad, komandant Operativnog Staba za
Bosansku krajinu, podnio je raport drugu Titu na Cincaru da pod ko-
mandom Operativnog Staba ima 14.500 naoruzanih boraca!

Po dolasku u Bosansku krajinu, u jufne dijelove, udarna grupa-
cija je vodila borbe na sektoru izmedu Sane i Vrbasa i oko Grahova i
Livna. Ta grupacija nije uéestvovala u oslobodenju Bihaéa, Krupe, Slu-
nja, Cazina i Velike KladuSe. Te gradove u novembru 1942. godine
oslobodile su krajiske i hrvatske brigade.

Ovakve greSke ne sretu se samo u Pregledu. U nekim radovima
rukovodilaca udarne grupacije, (a to potvrduju i liéni susreti sa njima),
provejava ova misao:

»Mi smo spasili Bosansku krajinu. Da nije stigla udarna grupa-
cija, §ta bi bilo sa Bosanskom krajinom?«

Medutim, takve tvrdnje su istorijski netatne i ne bi smjele ni u
najblaZoj formi da nadu mjesta u ozbiljnim radovima. Veé sam iznio
neke Cinjenice. Da ih profirim novim koje ¢e osvijetliti i vojno-polititko
stanje u Bosanskoj krajini, odnosno snage u njoj.

Prije dolaska udarne grupacije u Bosamsku krajinu uZa teritorija
Bosanske krajine, ili kraée reteno Krajina, (kakav je naziv u ratu i
imala ta teritorija), a to zna¢i Kozara, Podgrmeé¢, Bihaé, Petrovac i
Drvar, slala je svoje fete i bataljone u krajeve u kojima je Cetniitvo
divljalo:

— prvog marta 1942, godine iz Srpske Jesenice krenuo je Krajiski
proleterski bataljon u centralnu Bosnu, gdje je vodio teSke borbe protiv
ustasko-¢etnitkih i njemadkih snaga. Njemu se prikljuéuje i Udarni
bhataljon Kozare. Znatajna je uloga Proleterskog bataljona i u razvi-
janju ustanka u Sloveniji, kamo je dospio u ljeto 1942. godine;

— Mjesec dana kasnije, 1. aprila 1942. godine, iz Podgrmeta je
krenuo Udarni protuéetni¢ki bataljon, sastavljen iz dvije podgrmecke i
dvije petrovadke &ete, na podrudju Janja, Pljeve i Manjade, radi suzb:—
janja fetnistva;

— 19. maja 1942. godine otifao je Udarni bataljon 5. krajiSkog
odreda (drvarskog) prema Grahovu, a potom Glamodu sa zadatkom da
otisti te teritorije od &etnika;

— krajem maja i u junu 1942. godine Prva krajifka brigada dje-
luje na prostoru izmedu Sane i Vrbasa u borbi protiv ¢etnika i njiho-
vih saveznika Nijemaca i ustaa na Manjaci.

Da je slobodna Bosanska krajina (njen uzi dio) bila slaba u pro-
lje¢e i ljeto 1942. godine, ne bi imala snaga da ih upuéuje u centralnu
Bosnu, Manjafu, Glamoé&, Janj i Pljevu, veé bi se borba vodila na
njenom tlu.

Sve ovo govori o tome da niko nije trebalo da prodire u Bosansku
Krajinu, jer je ona veé bila partizanska, da tu slobodnu teritoriju nije
stvorila udarna grupacija veé lokalne snage, da je situacija u uZem
dijelu Bosanske krajine bila takva da joj nije trebalo spasavanje, ali
da je dolazak Vrhovnog §taba i udarne grupacije na njenu teritoriju
veoma mnogo znadio za dalje Sirenje slobodne teritorije i jafanje parti-
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zanskih jedinica, za jo¥ ve€e aktiviranje krajiskih snaga i moguénosti
za NOB. Partijska organizacija Krajine razvila je veoma veliku aktiv-
nost od prvog dana ustanka i strpljivim, upornim radom postigla tako
krupne rezultate.

Nije necjelishodno postaviti pitanje: da je situacija u uZem dijelu
Bosanske krajine (Kozara, Podgrmeé, Bihaé, Petrovac, Drvar), bila kao
u Hercegovini, Crnoj Gori, istoénoj Bosni ili Srbiji — 5to bi bilo sa
udarnom grupacijom, sa partizanskim pokretom?

Odluéujuéi u junu 1942. godine kuda da se krene, da 1i u Srbiju,
Kosmet, istotnu Bosnu, drug Tito odluéio se za Bosansku Krajinu zna-
juéi da je situacija u Bosanskoj krajini najbolja:

— da se Krajina oslanja na slobodnu teritoriju Hrvatske;

— da ¢ée udarna grupacija moéi tu da se odmori, popuni novim
borcima, da ¢e pomoéi krajiSke partizane, prije svega kadrovima, da
jo§ viSe ojalaju. I nije se prevario.

Evo 5ta kaZu samo neki proleteri kako su zatekli Krajinu. Gojko
Nikolis, referent saniteta V8, u pismu drugu Titu od 23. avgusta 1942
godine pise:

»... veé sam Ti javio da su gotovo svi na8i ranjenici stigli u Petro-
vac i selo Drinié koje smo predvidjeli za stalnu bolnicu. Dogek, koji je
narod Krajine priredio naSim proleterima bio je zaista velitanstven i
uzbudljiv, nefto Sto mi jo§ mismo sreli mi dozivjeli za ovih godinu dana
borbe. Vierujem da ¢e uspomena na taj doéek izvrSiti snazan uticaj na
moral mnaiih ranjenika. Visoki vojniéki duh, organizovanost pozadine,
elastitnost u radu, izvanredna briga za bolnice posluZzi¢e nam svima koji
smo ovdje kao uzor. I mi u sanitetu imaéemo mnogo StoSta da nau-
&Hmo ., . .«

Rukovodilac politodjela Druge proleterske brigade u svom dnev-
niku pife izmedu ostalog:

»... jo§ nigde nisam video takvu organizaciju narodne vlasti kao
ovde u Krajini. To je prava drZava...« :

Rukovodilac politodjela Druge krajitke brigade (proleter, Crno-
gorac):

»Sve gradove koje smo napadali do Bihata, na putu od Crne Gore,
niti smo &estito znali ni ko je dole, u njima, niti smo u gradu imali
nafe snage. U napadu na Bihaé mi smo od mjesnog komiteta KPJ iz
grada dobili tafne podatke o cjelokupnom rasporedu neprijateljskih
snaga, a dopune smo dobili ¢ak i nekoliko sati pred pofetak napada.
To je znatno doprinijelo brZem zauzimanju veéeg dijela neprijateljske
odbrane . . .«

Razumljivo je da Krajina, u kojoj je:

— 25. i 26. septembra 1942, godine u Bosanskom Petroveu odrZan
Prvi kongres partizanskih ljekara;

— 6, 7. i 8. decembra 1942. godine u Petrovcu Prva zemaljska kon-
ferencija AFZ Jugoslavije;

— 27, 28. i 29. decembra 1942. pgodine u Biha¢u Prvi kongres
USAOJ-g;

— 29, i 30. novembra 1943, godine u Jajeu Drugo zasjedanje
AVNOJ-a;
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— 2. do 5. maja 1944. godine u Drvaru Drugi kongres USAOJ-a-

— Krajina u kojoj su VS NOV i POJ, CK KPJ, CK SKOJ-a 10'
AVNOJ-a, Nacionalni komitet itd. bili od ljeta 1942, godine, odnesng
od svog stvaranja, do ljeta 1944. godine, (izuzev u petoj ofanzivi);
Krajina u koju dvaput dolaze Vrhovni Stab i rukovodstva;

— Krajina, na &iju je teritoriju bilo upereno teZifte udaraca trege
tetvrte i sedme neprijateljske ofanzive; ;

— Krajina, koja ve¢ od ljeta 1942. godine i sama daje brojne partij-
ske i vojne kadrove drugimm krajevima;

— da Krajina ofekuje da se bar konstatuju, ako ne i objasne i
analiziraju te &injenice u Pregledu, odnosno definitivnoj istoriji SKJ.
Jer, ako se pominju &ak i pojedinci iz redova kontrarevolucije, onda
jedna ovakva Krajina zasluZzuje da se istaknu njene stvarne vrijednosti
i uloga u narodnoj revoluciji Jugoslavije.

Drugo je pitanje posebne studije, koja ée razjasniti razvitak NOP-a
u Krajini, objasniti zaSto su Kozara, Podgrmeé, Biha¢, Petrovac i Drvar
postali ono 8to su bili u NOP-u i kako je Partija na ovom podruéju
postigla takve rezultate.

A tada ¢e se morati sjetiti i Strajkova na unskoj pruzi 1937. i 1939.
godine; u Drvaru i Grmeéu 1938. godine; u Ljubiji i Biha¢u 1940.
godine.

Moraée se kazati neSto i o stvaranju partijskih organizacija u
Drvaru, Bihaéu i Bosanskoj Krupi 1919—1920. godine, o stvaranju i
radu partijske organizacije u Bihaéu 1931—1932. godine, o pripremanju
ustanka 2. avgusta 1932. godine, o opozicionim stremljenjima seljaitva
i sukobima, sa Zandarima, o organizovanju ¢elija i mjesnih komiteta
1938—1941. godine u Bihaéu, Drvaru, Krupi, Novom i Prijedoru,
o stvaranju uporiSta u selima itd. Mora¢e se dati dublja sociolosko-po-
lititka studija stanovniStva Krajine,
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DZzevad Juzba$ié

Nekoliko primjedabaimisljenja o,Pregledu istorije SKJ**

U nastavnim programima gotovo svih 3kola dobila je najnovija
istorija, a u okviru nje i istorija SKJ, posebno mjesto zbog svog na-
rotitog vaspitnog znataja. Tako, na primjer, programi VIII razreda os-
novne &kole i IV razreda gimnazije obuhvataju iskljuéivo period od
I svjetskog rata naovamo. Medutim, stanje u pogledu udZbenika za
ovo razdoblje mnogo je nepovoljnije nego za prethodna. PokuZaji uéi-
njeni u zadnje vrijeme pate od mnogih nedostataka, a uzrok tome
treba traZiti u nepostojanju prikladnih djela u kojima je obradena naj-
novija istorija i istorija KPJ, Pojava radova koji bi predstavljali sintezu
ili bar pregled i u kojima bi bile date ocjene najbitnijih zbivanja neop-
hodan je uslov za izradu kvalitetnijih udZbenika i postizanje vieg strug-
nog i idejnog nivoa nastave.

Izlazak Pregleda istorije SKJ ima u tom pogledu veliki znalaj i
pored svih ograda od strane autora i velikog broja opravdanih zamjerki.
On je vet sada postao neophodan priruénik svih nastavnika. Njegova
pristupafnost i najdira namjena rijesice u izvjesnoj mjeri i neke prob-
leme u vezi sa pribavljanjem strucne literature za dake odnosno gkol-
ske biblioteke. Za izradu referata o pojedinim pitanjima utenici ée u
Pregledu istorije SKJ na¢i prikladno i dosta pristupaéno 3stivo. Ovo
osobito vaZi za izvodenje izborne nastave u IV razredu gimnazije, &iji
program sadrzi viSe tema koje su obradene u Pregledu. Na taj naéin,
Pregled u nastavnom procesu, osim kao priruénik, moZe imati i Firu
upotrebu za nastavnike. Potpuno usvajam miSljenje prof. Ante Babita
da je potrebno uz Pregled dodati spisak literature i registar imena li¢-
nosti sa osnovnim podacima, jer bi to znatno poveéalo njegovu upotreb-
ljivost u nastavi.

Posebno je korisno 5to su autori nastojali da razvoj KPJ i njenu
djelatnost prikaZzu u okviru opsteg istorijskog kretanja. Ti poku3aji bili
su mjestimiéno vise ili manje uspjedni, ali ipak svugdje mogu da postu-
Ze za osnovnu orijentaciju. Medutim, mora se primijetiti da autori misu
tom prilikom uvijek i na adekvatan nadin upotrebljavali sve ono 3to
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je veé dato u naSoj istoriografiji. Ovdje mislim na neke dijelove u ko-
jima se tretiraju spoljna politika jugoslavenske vlade pred II svjeiski
rat i u njegovoj prvoj fazi, kao i medunarodni odnosi. Pretjerano sim-
plificiranje i crno-bijeli nacin prikazivanja zamjenjuje nerijetko isto-
rijske ocjene, pa i tamo gdje su se one mogle uzeti iz postojete litera-
ture. Spoljna politika Jugoslavije i njena kolebanja morala su u Pre-
gledu biti objektivnije tretirana. To smeta da se kompleksnije sagleda
politika KPJ kao i uslovi u kojima je ona djelovala. Medunarodne fak-
tore, uticaj Kominterne na KPJ, a posebno spoljnu politiku SSSR-a
prema Jugoslaviji kao drzavi i prema d&itavom balkanskom prostoru
trebale bi svakako za ovo razdoblje mnogo bolje prouéiti i povezati
sa opS$tim tokom zbivanja, jer je to neophodno da bi se potpunije
objasnio put emancipacije KPJ ed negativnih uticaja XKominterne. Ostaje
danas otvoreno pitanje u kojoj se mjeri antifaSistitka linija KPJ po-
slije sovjetsko-njemackog pakta, njena politika i djelatnost u praveu
odbrane zemlje i docnije u pripremama za ustanak razilazila sa poli-
tikom Kominterne i spoljnom politikom SSSR-a, ne samo generalno
nego i posebno tu na Balkanu, te, s druge strane, kako je Kominterna
reagovala i kako je ocjenjivala takvu politiku KPJ. Smatram da budu-
¢a istraZivanja treba da daju potpunije odgovore na ova pitanja, a od
Pregleda se to, istina, nije moglo sada ni traZiti

Citalac Pregleda kome je poznato kakve je sve ocjene karaktera
II svietskog rata davao komunisti¢ki pokret od pofetka prvih agresija,
napada na Poljsku, ulaska SSSR-a u rat, pa do okon¢anja svjetskog su-
koba, ¢italac kome su ustalom poznati i opdti stavovi o karakteru IT
svjetskog rata formirani kod nas, bi¢e priliéno izrnenaden kada proédita
ponovo konstatacije da je II svjetski rat pofeo kao imperijalisti¢ki su-
kob. Na str 241, Pregleda stoji: »Bilo je ofevidne da se priblizava novi
imperijalisti¢ki obratun radi nove podele sveta«. Ocjena rata u periodu
od 1939. do 1941. godine kao sukoba dva imperijalisticka bleka ponavlja
se u Pregledu parafraziranjem ondasnjih parola KPJ i partijskih doku-
menata (str. 265. i 275), dok istorijska analiza karaktera II svjetskog
rata sasvim izostaje. Po petoj glavi Pregleda moglo bi se zakljuéiti da
IT svjetski rat poprima oslobodiladki karakter tek napadom Njematke
na 5SSR, 5to je bio prisiljen da odbaci &ak i sam Staljin, nakon S§to je
dao niz razli¢itih ocjena karaktera rata. Istina, u Pregledu je docnije
(u VI glavi) re¢eno da je »KPJ shvatila napad Njematke na Sovjetski
Savez kao dogadaj koji ée bitno uticati na promjene u odnosu snaga u
svjetskom ratnom sukobu i na dru$tveno-politicki karakter rata.. Za
narode Jugoslavije, koji su pod uticajem KPJ gledali na Sovjetski Sa-
vez S5 najvedim povjerenjem, prva zemlja socijalizma nije bila samo
garancija pobjede nad faSistitkim osvajatima, veé i garancija da ée u
toku rata protiv fafizma imperijalisticki faktori manje dolaziti do iz-
raZajae. (Str. 305). Medutim, ova objadnjenja jo ne daju osnova da i
neupuceni &italac stekne utisak da je borba antiosovinskih snaga i prije
napada na SSSR imala u osnovi oslobodilatki i1 progresivni znataj, pre-
mda su u njoj bili prisutni i izvjesni imperijalistitki momenti. Mislim
da bi u sljedetem izdanju Pregleda bilo neophodnec dati potpuniju i
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adekvatniju ocjenu karaktera II svjetskog rata od njegovog poletka.
U tom smislu trebalo bi kriti¢ki ocjenjivati i analizirati pojedine parole
i stavove KPJ o medunarodnoj situaciji preuzete uglavnom od Komin-
terne. Kad se u to moZe ulaziti, na primjer, u kratkim brofurama
»Polititke biblioteke« i tamo u pogledu rezolucije V zemaljske kon-
ferencije KPJ pored ostalog kazati: »Iako sve ocene date u toj Rezo-
luciji nisu moZda bile adekvatne — rat je okvalifikovan kao imperija-
listi¢ki, politika Francuske i Engleske kao ,ratnohugkatka”, mada bi se
pre mogla nazvati kapitulantskom, a SSSR istican kao zastitnik malih
naroda u vreme podele Poljske, Rusko-finskog rata i zahvata u Besara-
biju, sve posle nemadko-sovjetskog pakta — zakljufei o pogledu per-
spektive Jugoslavije bili su neosporno tadnic« (Zonica Priklmajer — To-
manovié¢, Kroz programe KPJ, Beograd, 1959, sir. 29. i 30), tim vise
trebalo je ofekivati meritorne kriticke ocjene na stranicama Pregleda.

S tim u vezi smatram da i ovdje treba ukazati na .potrebu naj-
odgovornijeg i najobjektivnijeg daljeg proufavanja razvoja politicke
linije KPJ u ovom razdoblju, posebno od izbijanja II svjetskog rata do
V zemaljske konferencije. Citav niz pojava na liniji antiratne politike
KPJ imamo u proljeée 1940. godine, kada KPJ nastoji da sprijeti
ulazak Jugoslavije u ratni sukob na strani Francuske i Engleske — &trajk
aeronautifara i poku$aj Strajka u drugim tvornicama vojne industrije,
nejasna parola o izbjegavanju vojnih duZnosti koja je, na primjer,
u Crnoj Gori suviSe bukvalno shvaéena, pridruZivanje tlanova KPJ buni
106. pjeSadijskog puka u Karloveu. (Bogumil Hrabak, JIC br. 4, 1963,
str. 120. uporedi: Tito, Referat na V zemaljskoj konferenciji KPJ, Ko~
munist br. 1. oktobra 1946. str. 76). Ove pojave su jo§ uvijek otvorena
pitanja koje pisci redovno zaobilaze, a koja treba tek da budu temeljito
ispitana i briZljivo ocijenjena.

Mislim da bi trebalo dalje nastaviti napore u praveu 3to boljeg is-
pitivanja procesa formiranja politiéke linije KPJ na svakoj etapi njenog
razvitka, jer je ofito da za nauku nije dovoljno samo konstatovati
postojanje jedne politike i slijediti put njene realizacije. Iako je KPJ,
na primjer, 1941. godine veé od prvih dana ustanka imala izgradenu
koncepeiju o njegovoj Sirokoj polititkoj platformi i osnovnu strategijsku
liniju razvoja revolucionarne borbe u Jugoslaviji, ne bi bilo opravdano
izlagati taj razvoj tako kao da je Partija za sva pitanja imala uvijek
unaprijed gotova rjeSenja koja je trebalo samo primjenjivati. Ogito je
da su mnoga rjefenja traZena i nala¥ena u procesu same revolucionarne
prakse, a korigovana su i odbacivana prevazidena gledita. Pomenuéu
ovdje samo stav KPJ na pofetku ustanka prema pitanju vlasti. Medu
telegramima upuéenim Kominterni o razvoju ustanka u Jugoslaviji u
avgustu i septembru 1941. godine naveden je kod V. Dedijera u prilo-
zima za Titovu biografiju na str. 323. (éirilicom, Kultura 1955.) i telegram
CK KPJ o sporazumu sa lijevim zemljoradnicima. Iz telegrama citiram
sljedeéi dio: »Na Zelju vodstva srpskih zemljoradnika CK KPJ je opu-
nomot¢io Valtera (1j. Tita) i jo§ jednog ¢lana da vode pregovore za sa-
radnju na sadanjoj etapi. Sklopljen je ovaj sporazum: 1, Zajednitka
borba protiv ckupatora. 2. Zajednika borba za sovjetsku vlast i savez
sa 555R~om. 3. Zajednitka borba protiv engleskih agenata i poku3aja da
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se povrati stari poredak. 4. Zajednitka borba protiv nac. mrZnje. 5.
ZajedniCki odbori Saveza radnika i seljaka«. (Podvukao Dz. J, Vidi o
sporazumu misljenje dr Jovana Marjanoviéa; Ustanak i narodnooslo-
bodilatki pokret u Srbiji 1941, str. 208, 209, bilj. 273). Ovo navodim
samo kao ilustraciju da je i CK KPJ trebalo vremena da iz prvih iskustava
ustanka formuliSe svoju politiku u pogledu forme vlasti i da na savjeto-
vanju u Stolicama 26. septembra 1941. godine izda direktivu da se na
svim oslobodenim teritorijama formiraju narodnooslobodilatki odbori
koji se u prvo vrijeme tretiraju kao privremeni organi vlasti. Dalekosez-
nost znacaja ove evolucije gledista CK za uspjeSan razvoj revolucije u
Jugoslaviji mislim da nije potrebno posebno podvladiti. Smatram da i
tzv. lijeva skretanja u pojedinim pokrajinama na liniji sovjetizacije
treba posmatrati u Sirem svjetlu, a njihove korijene traZiti i u sporom
oslobadanju od veé prevazidene polititke linije. Pored toga, drZim da
bi trebalo ispitati i prikazati i razvoj stava KPJ prema &lanovima anti-
hitlerovske koalicije, a ne samo odnos saveznitkih sila prema narodno-
oslobodilat¢kom pokretu. Nije ni stav KPJ prema Engleskoj bio isti u
proljeée i ljeto 1941, godine, krajem 1942. ili 1943. godine.

U Pregledu istorije SKJ (na strani 398. i 399, izdanje latinicom)
dat je kratak osvrt na to kako je jugoslavenska burZoazija reagovala na
odluke II zasjedanja AVNOJ-a u pojedinim nadim zemljama, ali je
propuSteno da se bilo Sto kaZe o Bosni i Hercegovini. Kad je rijet o
povezivanju reakecije u bhorbi protiv narodnooslobodilatkog pokreta i
razlid¢itim planovima i politickim kombinacijama koji se tada javljaju,
trebalo je svakako pored ostalog pomenuti drZanje i politi¢ku djelatnost
onih muslimanskih politi¢ara u Bosni i Hercegovini koji se nisu ekspo-
nirali kao ustaSe, ali su iz ideologkih, u krajnjoj liniji klasnih razloga
bili protivnici narodnooslobodilatkog pokreta. Oni su zastupajuéi poli-
tiku za3tite »posebnih muslimanskih ineteresa« i »&ekanja da se opet
ne prenagli« postali u ovoj etapi znafajna smetnja Sirem privlaéenju
muslimanskih masa u narodnooslobodilatku borbu. (Vidi sPrvo zasjedanje
ZAVNOBiH-a Sarajevo, 1953, str. 25, 34, 61, i »Drugo zasjedanje
ZAVNOBiH-a Sarajevo, 1954, str. 22, i 51). Osim toga, primjetuje
se kod izvjesnog dijela muslimanske reakcije udaljavanje od ustaSa i
direktnije vezivanje za politiku Nijemaca. Nijemci ¢ak prave kombina-
ciju o stvaranju autonomne Bosne i Hercegovine pod svojom vlaléu i
tako pokazuju naklonost prema te#njama i djelatnosti nekih musli-
manskih krugova u tom pravcu.

Te namjere Nijemaca bile su suprotne interesima ustaSa pa su ih
oni pratili sa podozrenjem i negodovanjem koje su izraZavali i prema
nekim drugim potezima njematke politike u Bosni i Hercegovini. Tako
na primjer, jedan konfidentski izvjeStaj ustaske policije od 28. februara
1944. godine baca interesantno svjetlo na aktivnost muslimanskih stu-
denata u Befu koji se distanciraju od studenata Hrvata i obrazuju po-
sebnu grupu. Iz te grupe javlja se pokuSaj da se teoretski obrazloZi
opravdanost formiranja autonomne Bosne od strane Nijemaca. Jedan
njen pripadnik, Bajrovié, postaje pouzdanikom za bosansko pitanje dr
Rhonenberga, profesora Die Hochschule fiir die Welthandel, »koji je
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sluzbeni ideolog Njemacke i NSDAP za jugoistok i é&iji je uticaj na
sluzbenu njemacku politiku vrlo veliki«. Pod njegovim rukovodstvom
Bajrovi¢ izraduje disertaciju »Bosnien« u kojoj zastupa stanoviste da u
Bosni zive tri naroda i da su muslimani, prema fome, poseban narod.
»Citavu tu akeijuc podvladi pisac izvjeStaja »treba povezati sa akcijom
hodze AlihodZiéa, te sa opéenitom njemaékom politikom prema musli-
manima, za stvaranje mjeSovitih bosanskih SS jedinica, koje su kasnije
pretvorene u muslimanske SS jedinice, bez ikakvih hrvatskih oznakac.
Na kraju autor izvodi zakljutak da je »cijela njemacko-bosanska politika
teoretski i ideoloSki nastala i odrasla u Befu, a njeni rezultati onda
iskorifteni u Berlinu«, a za cilj cjelokupne akcije oznatava »stvaranje
autonomne Bosne i Hercegovine kao »gau« u okviru Njematkog Rajha«.
T jos nekim ustaskim dokumentima mogu se naé¢i izvjesni podaci o autono-
mistickoj djelatnosti agenata Gestapoa medu muslimanima u Bosni i
Hercegovini potetkom 1944, godine.

Ove pojave, kao i druge kombinacije i pokuSaje burzoaskih poli-
titara u Bosni i Hercegovini, trebalo bi istraZiti i analizirati da bi se
u punoj mijeri sagledala velitina napora Komunisti¢ke partije u borbi
za mase 1 rjeSavanje nacionalnog pitanja u Bosni i Hercegovini. Ti na-
pori su omogutili da razvojem narodnooslobodiladkog rata i izgrad-
njom federalne Bosne i Hercegovine budu definitivnho pokopani svi
planovi okupatora i reakcionarnih burZoaskih snaga. Ovim problemima
trebalo bi u Pregledu posvetiti paZnju i dati im mjesta u onolikoj mjeri,
koliko se to ¢ini kad se govori o sliénim pojavama u drugim nafim
zemljama.
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DusSan Lukaé

O potrebi Sireg izu¢avanja uslova kojiw su doprinijeli
razli¢itom odnosu pojedinih slojeva i grupa
prema ustanku 1941 godine

U svojim skromnim i poéetni¢kim pokuSajima istraZivanja i obra-
de ustanka u Bosanskoj Krajini nailazio sam na viSe problema koje
sam pokuSavao razjasniti upoznavajuéi se sa djelima i napisima iz
NOB. Medutim, jo§ mnoge stvari nisu obradene. Prvo izdanje Pregleda
otekivao sam sa velikim nestrpljenjem. Odmah éu istaéi da mi je Pre-
gled pruZio veliku pomoé¢, ali je ipak ostalo nerazjadnjenih pitanja ili
takvih problema kojih se Pregled istorije KPJ (SKJ) samo dotakao.
Zato ¢éu neke od njih pokuSati da pomenem i da ih stavim na disku-
siju.

1. Razrada socijalne baze ustanka

Pregled nije u potrebnoj mjeri dao razradu socijalne baze ustanka.
I ne samo u Pregledu, veé ni u drugim djelima ne obraduje se ovaj
. problem. Jo§ uvijek, na primjer, nije do kraja rijefeno pitanje u kolikoj
mjeri su u NOB angaZovani saveznici radniéke klase, kakva je bila
uloga inteligencije, pojedinih slojeva seljadtva itd. Ja sam u svojim istra-
¥ivanjima pokuSac da pronadem neke kljuéne pokazatelje, npr., odakle
su poticali prvi partijski kadrovi koji 1937—1941. godine pokreéu revo-
lucionarni rad i formiraju partijske ¢elije, pa sam doSao do sasvim neo-
¢ekivanih rezultata. Najveéi broj partijskih éelija formirali su napredni
intelektualci. Oni predvode najveéi broj drugih revolucionarnih i na-
prednih akcija. Sve to pokazuje da je uloga intelektualaca bila vrlo
znatajna da bi, prema tome trebalo opseinije razraditi pitanje uloge
napredne inteligencije kod nas, narofito u razdoblju 1937—1941. go-
dine.

Nije razradena ni uloga seljastva, narofito siromasnog, kao savez-
nika radni¢ke klase u NOB.
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Znaéaj saveza radnika i selja$tva kod nas je uoten tek 1937. godine.
Na V konferenciji postavlja se kao jedan od glavnih zadataka rad ko-
munista na selu. Na Majskom savjetovanju KPJ u Zagrebu 1941. godine
radu na selu pridaje se jo& veél znataj. U zakljutcima savjetovanja,
izmedu ostalog, stoji i ovo: »Danas, kada je seljastvo skoro potpuno
izgubilo povjerenje u razne burZoaske partije, kad ga je ova kriza zbi-
lja otrijeznila 1 kad samo tra%i izlazak iz toga zla, potrebno je da par-
tijske organizacije posvete svoju najveéu paZnju radu na selu«.

Sticajem objektivnih i subjektivnih istorijskih okolnosti, (prije
svega nesrazmjerno mali broj proletera), glavnu ulogu u NOB trebalo
je da odigra seljastvo. Usudujem se na tvrdnju da su ilegalni pokreti u
gradovima (dakle, u centrima revolucionarnog djelovanja do rata) imali
u orufanom dijelu revolucije drugostepenu ulogu, a da je glavna bitka
revolucije vodena u selima i po planinama.

Mislim da je orijentacija na selu u nasim uslovima bila jedina pra-
vilna taktika. Partijska rukovadstva koja su to pravilno shvatila imala
su kasnije mnogo veée uspjehe u podizanju ustanka. U istoriji nema
.8lutajnosti, pa nije sluéajnost ni to $to je ustanak bio najjaéi u kraje-
vima gdie je uofi rata na selu bio najuspjeiniji napredni pokret i gdje
je u tim godinama opozicija imala veliki uticaj (Kozara, dijelovi Pod-
grmeéa, Drvar i okolina, Lika, Kordun, Banija, dijelovi Janja i Pljeve,
Crna Gora, zapadna Srbija, Dalmacija itd.). Navedtu jedan konkretan
primjer, uporediéu dva susjedna sreza u kojima su privredne i kulturne
prilike ofprilike jednake — to su Bos. Dubica 1 Bos. Gradiska. U Dubici
je imala veliki uticaj opozicija, (a u njoj se angaZovala i mlada partijska
organizacija), wu Gradii je, mnaprotiv, pobjedivala JRZ. U’
Dubici je doilo do masovnceg ustanka, a u GradiSci ga nije bilo sve do
decembra 1941. godine — odnosno, dok ga nisu pokrenuli kadrovi sa te-
rena Dubice. AngaZovanje seljaftva (i to ne samo siromaSnog, vet i
srednjaka) u ovim krajevima u NOB bilo je masovno. Uzimamo jedan
primjer: u brigadama iz Krajine, Banije, Like 1 Korduna, koje su krajem
1842. godine saZinjavale oko 50% partizanske vojske u Jugoslaviji, bilo je
60—90% boraca porijeklom seljaka. Znatan broj njih veé je bio prim-
ljen u Partiju odnosno SKOJ ili se nalazio na niZim rukovodeéim po-
Litickim i drugim duZnostima u jedinicama. ‘

Prema tome, moglo bi se i¢i ¢ak do konstatacije da je seljadtvo
prevazislo ulogu pomagata radnitke klase i postalo ravnopravan élan
u oruZancj revolueiji naroda Jugoslavije. z

Ukoliko bi se prethodno detaljno razradila socijalna baza ustanka,
lakSe bi se razradila i neka druga pitanja, npr., 8ta je uslovilo da mu-
slimansko i hrvatsko seljastvo dijelom ostane po strani od ustanka.

U Pregledu (glava VI — dijelovi u kojima se obraduju BiH i
Hrvatska u 1941. 1 1942. godini) istaknuti su faktori koji su to uslovili.
Medutim, izostavljen je jedan &inilac koji bi, po mom miSljenju, trebalo
da zauzme jedno od glavnih mjesta.

Jedan od glavnih uzroka $to je izostalo ufeSée muslimanskog i
hrvaiskog seljastva u ustanku 1941. godine bilo je potpuno odsustvo
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djelovanja naprednih snaga u redovima ovoga dijela seljaStva uoti
rata.

Dok je u srpskim selima, na temeljima aktivnosti koju je raz-
vijalo Seljaéko kolo, formiran niz partijskih éelija, dotle, na primjer,
JMO évim silama nastoji da zadrZi na muslimanskom selu konzervativni
izolacionizam. Kad rukovodstvo JMO po kapitulaciji prilazi ustakoi
NDH, sasvim je prirodno da ée muslimansko seljadtvo znatnim dijelom
morati da ostane po strani od ustanka.

"Isti slu€aj je i sa HSS u Bosni i Hercegovini. Ova organizacija,
koja je u ranijim godinama imala i naprednih stremljenja u svojim
programima, uoéi rata, zahvaljujuéi svom sve veéem konzervativizmu,
postaje glavna tribina djelovanja frankovaca. Nije sluajnc sto se dr
Viktor Gutit poslije polaganja ustagke zakletve u Zagrebu 1938. godine
vraéa u Bosnu i Hercegovinu i upravo uz pomocé organizacije i ogranaka
HS5 formira prve ustafke grupe.

Razumljivo je da ée hrvatsko seljastvo poslije ovakve aktivnosti i
priklanjanja Mateka ustafama ostati snatnim dijelom po strani od ustan-
ka 1941. godine.

2. Pitanje kompletne ocjene posljedica etnitkog
odvajanja od NOP-a

U Pregledu (str. 360. i 361), kao i drugim djelima, obradene
su negativne posljedice odvajanja cetnika od pokreta (gubitzk oslobo-
denog teritorija, gubitak jedinica, jafanje neprijateljskih snaga itd.).
No, usudujem se da tvrdim da je rascjep sa detnicima i polititko dife-
renciranje konglomeratnih wustanitkih snaga imalo i vidne pozitivne
posljedice po razvitak oruZane revolucije, narocito na tlu BiH.

Ja sam naiSao na niz dokumenata iz prve polovine 1942, godine u
kojima se govori da je prilazak &etnika neprijatelju uslovio sve masov-
niji priliv muslimanskoz i hrvatskog seljaStva u redove NOP-a.

Mislim da su &etnici izlaskom iz Pokreta i sklapanjem ugovora
sa Nijemcima i ustaSama oStetili sami sebe, a na kraju i svoj vojnitki
i svoj politicki pokret osudili na lagano odumiranje.

Zato je, po mom ubjedenju, otpadanje svih konzervativnih
snaga iz ustanka krajem 1841, i podetkom 1942. godine predstavljalo veli-
ku dobit za opiti napredak i razvoj narodnooslobodilaéke borbe naroda
Jugoslavije, a posebno Bosne i Hercegovine. Dotadanji ustanak srp-
skih masa, zahwvaljujuéi tome prerasta u wustanak Muslimana, Hrvata
i Srba, &to je i bilo glavni cilj komunista u BiH, pa i u cijeloj
zemlji.

3. Ocjena rada partijskih aktivista

Ocjena rada partijskih aktivista, naro¢ito onih snaga na koje se
KPJ oslanjala u svom radu na podizanju ustamka, nije data ni u Pre-
gleduy, a ni uopste. Znacaj grupa partijskih aktivista u pripremaniju
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..podizanju ustanka bio je veliki narodito u onim oblastima gdje nisu
postojale partijske éelije. To je bila domacéa snaga preko koje je Par-
tija pokretala ustanak. Autor VI glave (Pero Morafa) zna kakvu su
pomo¢é Partiji pruzili ovi kadrovi u Podgrmetu. Kad je autor u oktobru
~ 1941, godine dofao iz Drvara u Podgrmet na &elu partizanskog leteteg
odreda u kome je bilo mnogo komunista, naiSao je u RujiSkoj na grupu

" aktivista Milana Li%ine, Milana MiloSeviéa, Dorda Marana i dr. koji
po svome radu i ulozi nisu zaostajali za ¢lanovima KPJ. Sve do dolaska
partijskih kadrova u ovaj kraj ovi aktivisti na koje su komunisti ranije
ostvarili snaZan uticaj, usmjeravaju masovni narodni ustanak pravilnim
smjerom.

Trebalo bi razraditi i ulogu ovih ljudi u ustanku.

Posto su o nekim pitanjima koje sam bio pribiljezio drugovi vet
diskutovali, ja bih ovim zavrSio.
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Atif Purivatra

Tri pitanja iz politickog Zivota BiH

Svoje primjedbe i razmatranja povodom Pregleda istorije Saveza
komunista Jugoslavije usmjeri¢u na tri pitanja, i to:

1. neke aspekte nacionalnog pitanja,
2. uloga i mjesto Jugoslavenske muslimanske organizacije i
3. problem religije.

I

Prvo, neito o nacionalnom pitanju.

U Pregledu istorije SKJ dat je prvi put cjelovitiji prikaz politike
KPJ, odnosno SKJ, u nacionalnom pitanju. Tu se jasno mogu sagledati
evolutivni put i sve tefkoée koje je naSa Partija prebrodila od prve faze
koju karakterife potpuno nerazumijevanje nacionalnog pitanja — jed-
nog od osnovnih pitanja proleterske revolucije u videnacionalnoj drZavi
— pa do ispravnih maksistiko-lenjinisti¢kih stavova primijenjenih u
nadoj revoluciji i izgradnji socijalizma. Nije ovdje potrebno nabrajati
sve te oscilacije, pogresne i uspjele poteze i odluke. Ako se pak stvar
sagleda s aspekta problema bosansko-hercegovalkih Muslimana, Ginje-
nica je da je Partija, ne samo u potetku svoje djelatnosti, nego i u
kasnijem periodu, ostavlja po strani posebnu komponentu u mnalim
nacionalnim odnosima — problem bosansko-hercegovatkih Muslimana
uprkos tome 5to su oni u polititkom i javnom Zivotu nastupali kao po-
sebna cjelina, pa se i danas tretiraju kao posebna etni¢ka grupa-
cija. ]

Nasuprot éinjenici da su u burZoaskoj Jugoslaviji, a prije ioga,
po svom istorijskem razvitku, kao i politickom, kulturnom, pa donekle
i ekonomskom Zivotu, Muslimani u Bosni i Hercegovini &inili posebnu
etni¢ku cjelinu, oni su tretirani kao konfesionalna skupina. Karakteri-
stian je jedan mavod o bosansko-hercegovatkim Muslimanima iz pera
dra Sime Markovi¢a. On u svojoj knjizi »Nacionalno pitanje u svetlosti
marksizmac, piSuéi o uticaju religije na nacionalni i kulturni razvoj, izno-
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si da »primer bosansko-hercegovatkih muslimana najjasnije pokazuje ka-
ko je religija u prvom redu bila u stanju da nacionalno otudi znatan
dio nafeg naroda. (...). Bilo je vreme kad se moglo reéi: cuius religio
eius natio (fija religija, njegova i nacija), pa je tako jos uvek i sa
bosansko-hercegovatkim muslimanima. Za njih je religija jedini kriteri-
jum nacije. Oni sebe smatraju Turcima iako ne znaju ni reéi turske
niti imaju ma kakvih drugih veza sa Turcima osim — vere. I to je
najbolji dokaz velike zaostalosti Bosne i Hercegovine« (str. 108).

Izneseno stanoviste dra Sime Markoviéa je jedan dalji dokaz nje-
govih stavova o nacionalnom pitanju. Njegovim pogreSnim postavkama
u nacionalnom pitanju dato je dosta mjesta u Pregledu (str. 113 — 115,
izdanje latinicom), pa tome dodajemo i ovaj citat o bosansko-hercego-
vatkim Muslimanima. I ovo Markovitéevo stanoviste u odnosu na nacio-
nalno opredjeljivanje Muslimana pokazuje ozbiljno neshvaéanje realnosti
postojec¢ih nacionalnih odnosa u kojima je, inace, religija odigrala vaznu
ulogu pri nacionalnom formiranju u Bosni i Hercegovini, gdje je pri-
padnost pravoslavlju odnosno katolicizmu bila osnovni kriterij kod
nacionalne podjele na Srbe i Hrvate. To je opet bio jedan od glavnih
razloga da muslimanske mase uprkos izrazitim forsiranjima, nisu prih-
vatale ni srpsku, a ni hrvatsku nacionalnu orijentaciju. No i poslije
Markovita, sve do 1938. godine Partija u tretiranju nacionalnih odnosa
nije davala odgovarajuée mjesto etni¢koj posebnosti Muslimana Bosne
i Hercegovine. Medutim, od 1938. godine u duhu marksisti¢kih stavova
0 nacionalnom pitanju KPJ je priznavala etni¢ku posebnost bosansko-
hercegovackih Muslimana (o tome postoji viSe dokumenata). KPJ je
bila protiv nacionalnog »opredjeljivanja« bosansko-hercegovatkih Mu-
slimana, na ¢emu su tada insistirale velikosrpska i velikohrvatska bur-
Zoazija. Isto tako i u toku socijalisticke revolucije KPJ je nagla$avala
posebnost bosansko-hercegovatkih Muslimana i o toj &injenici vodila
dovoljno raéuna.

Ipak, i pored jasne politike KPJ o nacionalnom pitanju, konkretno
o tretmnanu bosansko-hercegovatkih Muslimana, u poslijeratnoj izgrad-
nji javljali su se izvjesni propusti. Ilustrativni su u tom smislu primjeri

. izja¥njavanja o nacionalnosti u popisima stanovniitva obavljenim 1948,

Srbi ili Hrvati, drugi put kao neopredijeljeni Jugoslaveni, a treéi put
kap Muslimani u smislu etni¢ke pripadnosti. NeizbjeZivo se otuda na-
mete logitan zakljuéak da je u konkretnom pristupu rjeSavanju prob-
lema nacionalnosti Muslimana, koji se u sudtini nije mijenjao, posiojalo
vidno kolebanje, A ba¥ tretman macionalnog opredjeljivanja Muslimana
predstavlja zanimljiv i svojevrstan fenomen. To je u sustini, ¢ini mi se,
jedno od onih pitanja koja nisu mogla da se rijeSe poznatim Sematskim
stavovima, primjenjivanim pri rjeSavanju nacionalnih pitanja u kapi-
talisti¢kom drustvenom sistemu.

Slozenost ovog pitanja moZe se osjetiti i u rijedima druga Tita koji
je na II plenumu CK SKJ rekao sljedeée: »Ovo sam pomenuo uzgred,
da bih pokazao da i one stvari u vezi sa nacionalno$éu muslimana treba

. postepeno likvidirati. Ljude treba pustiti, pa neka, ako hoée, budu na-

cionalno neopredijeljeni gradani Jugoslavije. Neka taj &ovijek bude Bo-
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sanac, Hercegovac. Vani vas i ne zovu drukéije nego imenom Bosanci,
pa bio to musliman, Srbin ili Hrvat« (J. B. Tito; Djela — knjiga XV,
»Naprijed«, Zagreb 1962, str. 71. i 72). O istom problemu u januaru
1963. godine na VII kongresu Narodne omladine Jugoslavije drug Tito
Jje, izmedu ostalog, rekao: »A u ¢ermu je pojam jugoslavenstva, §ta. nai-
me, znaéi biti Jugoslaven? Danas to zna¢i biti gradanin socijalistitke
Jugoslavije. Medutim, iako je to jasno, kod nas postoje i jalove disku-
sije, na primjer, o tome da li muslimani treba da se opredijele za neku
nacionalnost. To je besmislica, Svako moZe da bude ono Sto osjeta da
jeste, 1 niko nema prava da mu natura neku nacionalnu pripadnost, ako
se on osjeta samo gradaninom Jugoslavije«.

Imajuéi u vidu ovakav tretman problema, koji je neminovna kon-~
sekvenca postojeée stvarnosti, moZe se postaviti pitanje da li je i u
kojoi mjeri trebalo u Pregledu istorije SKJ dati bar izvjesna objasnje-
nja politike i stavova KPJ u odnosu ma poloZaj Muslimana u vezi sa
nacionalnim pitanjem, kako do 1941. godine, tako i u poslijeratnom
periodu? Odgovor bi, mislim, trebalo da bude potvrdan. Problem je bio
prisutan i u burZoaskoj Jugoslaviji, a isto tako, u izvjesnoj mjeri, i u
nafoj socijalistiékoj zajednici. To ukazuje na poirebu objagnjenja sta-
vova KPJ prema ovom fenomenu, kao i potrebu njegovog potpunijeg
teorijskog sagledavanja.

Postavlja se, dalje, pitanje da li je i u problemu poloZaja Bosnc
i Hercegovine, koja je sa stanovi§ta rjeSavanja nacionalnog pitanja pred-
stavlja u burZoaskoj Jugoslaviji izrazit primjer macionalnog ugnjeta-
vanja, uvijek u Pregledu postupljeno na adekvatan naéin. Uzmimo kao
primjer navod na str. 114. Pregleda gdje se istite da »Markovié uopste
ne shvata da je nacionalno porobljavanje najteZe pogadalo giroke slojeve
hrvatslkog, slovenatkog, makedonskog i crnogorskog naroda i da ih je
takav poloZaj gonic na borbu i akciju«. Mislim da nije bilo razloga da
se ne pomene ugnjetavanje i naroda Bosne i Hercegovine.

U obradi poslijeratnog perioda u Pregledu se vrlo mealo govori o
nacionalnim protivrjeénostima i suprotnostima kao vidovima drugtvenih
protivrjeCnosti i suprotnosti koje se javljaju kao zakonitosti drustvenog
razvitka, pa i u periodu socijalisticke izgradnje. U tom smislu nije do-
voljno naglaSen weliki doprinos naSe Partije u praktiénom rjelavanju
nacionalnog pitanja u toku rata i socijalisticke izgradnje. Ovdje mislim
u prvom redu na stvaranje republike Bosne d Hercegovine, jer se ma str.
433, gdje se objasinjava ostvarenje nacionalnog programa KPJ u Ustavu
od 31. januara 1946. godine, ¢ak i me pominje Bosna i Hercegovina. Dalje,
mislim na stav prema nacionalnim manjinama, na uklanjanje neravino-
mjernosti u privrednom razvitku, na izvjesne integracione procese i bor-
bu KPJ, odnosno SKJ, za ravnopravnu saradnju medu socijalistiékim
zemljama.

U sklopu ovog problema namece se neodoljivo misao da je trebalo
nesto vi%e reéi o dana$njem jugoslavensivu, koje, prema E. Kardelju,
snastaje na osnovu zakonitih druStveno-ekonomskih tendencija koje
vode ka viSim oblicima medunarodne saradnje i ujedinjavanja i koje
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¢e u buduénosti obuhvatiti sve Sire nacionalne oblasti i sve veéi broj
drustveno-ekonomskih funkecija« (Razvoj slovenatkog nacionalnog pi-
tanja, »Kultura«, Beograd, 1960, str. 53). O procesu narastanja savre-
menog jugoslavenstva trebalo je govoriti tim prije $to je on toliko di-
namiéan, 5to zanima naSe radne Ijude, a nije dovoljno razraden ni do-
voljno tretiran u javnosti. A pogotovu zbog toga sto o jugoslavenstvu
postoje divergentna stanoviSta. Stoji éinjenica da se ne moZe govoriti
o jugoslavenstvu kao osjetanju pripadnosti jugoslavenskoj naciji, jer
takva nacija ne postoji. Ali je zato osjetanje jugoslavenstva osjeéanje
pripadnosti $iroj dru$tvenoj zajednici koja se razvila kao posljedica po-
stojanja socijalisti¢ke zajednice jugoslovenskih naroda, socijalisti¢kih dru-
Stveno-ekonomskih i politickih odnosa koji sve ¢vriée i dublje zblizavaju
i ujedinjuju naSe narode umanjujuéi drustvenu funkeciju nacionalnog.
Postojanje svijesti o jugoslavenstvu nerazdvojno je vezano sa osjeéa-
njem pripadnosti jugoslavenskoj zajednici naroda, a to ipak znaédi viSe
od pripadnosti jugoslavenskog drZzavljanina njegovoj drZavnoj zajed-
nici, 8to dolazi najée3ée automatski, po sili zakona i bez voljnog mo-
menta. Povezivanju § zblifavanju na$ih naroda u danasnjim uslovima
svakako doprinose i etnitka srodnost, sliénost jezika i kulture, zajed-
ni¢ka borba za oslobodenje, kao i drugi faktori, pa su zato karakter
naSe revolucije i poslijeratna izgradnja dale snaZan zamah u pravcu
jednog kvalitetno novog jugoslavenstva. Jugoslavenstvo proZeto soci-
jalistitkom sadrzinom, sa svojim najjadim uporiStern u samoupravnom
sistemu komune, jedna je velika realnost u naSoj zemlji pa i u Bosni i
Hercegovini, kako kod Muslimana, tako i kod Srba i Hrvata.

Na$ razvitak nesumnjivo ide u praveu stalnog jafanja jednog kva-
litetno novog jugoslavensiva. Za to postoje mnogobrojni uslovi: medu
najvaznijim to da je socijalisti¢ka Jugoslavija zajednica druStvenih,
materijalnih, a time i politi¢kih interesa naroda Jugoslavije, da postoji
etnitka i kulturna srodnost veéine na$ih naroda, da su se jugoslavenski
narodi uz puno pravo samoopredjeljenja organizovali u federaciju, da
vlada puna ravnopravnost medu narodima i da im je omoguéen sve-
strani kulturni i ekonomski razvoj. U prilog uévriéenju i konsolida-
ciji jednog kvalitetno novog jugoslavenstva ide i miz drugih é&injenica
i okolnosti, kao #to su: veoma uspjeSan razvitak radnidkog i druStve-
nog samoupravljanja, jedinstveno ekonomsko-privredno podruéje, visi
stepen dru$tvene podjele rada i u vezi s tim integracija u privredi, veci
stepen prosvijeéenosti i razvitka dru$tvenih nauka, izvjesni poeci inte-
gracije na kulturnom planu (uz puno postovanje kulturnog razvoja sva-
kog naSeg naroda) koji dovode do saZimanja na Sirem planu ukazujuci
na jedinstvo kao vrlo va’nu komponentu prevazilaZenja, pobjede i
istorijske afirmacije nasih naroda. Dalje, tu dolazi teZnja za &uvanjem
teritorijalnog integriteta, éuvanje bratstva i jedinstva naSih naroda, raz-
vijanje socijalistitkih odnosa i socijalistitke etike, postojanje sve veteg
broja mijeSovitih brakova, migracija stanovni§tva i bolje medusobno
upoznavanje. Socijalistitko vaspitanje omladine takode je vaZan faktor
koji dovodi do prevazilaZenja nacionalisti¢kih tendencija. i

408 °



II

Sto se tie drugog pitanja, mislim da je pri ispitivanju i razma-
tranju uloge Jugoslavenske muslimanske organizacije u politici 1 dru-
Stvu burZoaske Jugoslavije neophodno uzeti u obzir i neka novija istra-
Zivanja, na osnovu kojih ¢ée se doéi do taénijih zakljuéaka o njenom
djelovanju u istorijskim uslovima stare Jugoslavije. Mislim da u Pre-
gledu nisu date odgovarajuée ocjene ove politike stranke, niti su neke
tvrdnje koje su iznesene uvijek u dovoljnoj mjeri argumentovane,

Prije svega, u Pregledu nije doSla do izra%aja ¢&injenica da su i
Muslimani u Bosni i Hercegovind, koji se danas tretiraju kao etnitka
grupa, dakle, jedan subjekt u nacionalnim odnosima, bili ugnjetavani.
To ugnjetavanje pofelo je neposredno iza ujedinjenja 1918. godine i
trajalo, u vetoj ili manjoj mjeri, sve do kraja stare Jugoslavije. Veé
odmah poslije 1918, godine Muslimani su u Bosni 1 Hercegovini, i to
ne samo age i1 begovi, kako se donedavno isticalo, veé i Siroke mase,
bili izvrgnuti ubistvima, pljatkama, raznim Sikaniranjima i zapostav-
ljanju u svim podruéjima drustvenog i javnog Zivota. (O tome postoji
opsezna dokumentacija), I upravo je takav tretman Muslimana mmnogo
doprinio da u njihovom politi¢kom Zivotu nije doslo do vidnije politicke
diferencijacije, naro¢ito na bazi postojetih klasnih razlika. To i jeste
osnovni razlog §to je Jugoslavenska muslimanska organizacija okupila
u svoje redove gotovo sve Muslimane, bez razlike ma klasu i socijalnu
strukturu.

Inate se u Pregledu istorije SKJ Jugoslavenska muslimanska orga-
nizacija spominje posredno ili neposredno vife puta. Tako, na primjer,
na str. 77. kaZe se da je Vidovdanski ustav »prihvaéen sa 223 glasa, dok
je 196 poslanika glasalo protiv ili je bilo odsutno. Ostvarena veéina po-
stignuta je glasovima poslanika JMO, koji su kupljeni davanjem velike
odstete agama i begovima za zemlju oduzetu agrarnom reformome.
Proutavanjem ekonomsko-socijalnih prilika i drustveno-politiékih odnosa
toga vremena u Jugoslaviji, a posebno u Bosni i Hercegovini, do-
lazi se do zakljuéka da je navedena ocjema data jednostrano i bez
potrebne argumentacije. Donodenje ustava forsirano je vife iz spoljno-
politiékih razloga (insistiranje saveznika, potreba ratifikovanja skloplje-
nih vojnih ugovora, teSkoée pri sklapanju trgovatkih ugovora i dr.),
nego 5to su to zahtijevale dosta tefke unutrasnje prilike. Radikalsko-de-
mokratska koalicija Zeljela je zadrZzati dominantan polo?aj u novostvo-
renoj zajednici jugoslavenskih naroda, pa je ustav trebalo da bude uni-
taristicki, kako je to naibolje odgovaralo vladajuéim krugovima. Nakon
raznovrsnih mahinacija, od sporazumijevanja do prijetnji i nasilja, nije
bilo nikakve sumnje da ¢ée ustav hiti donesen po Zelji vladine koalicije.
Ovo tim prije, kada je, suprotno Kriskoj deklaraciii i »naputku« Na-
radnog vijeca SHS, radikalsko-demokratska koalicija nametnula svoj stav
da se ustav donosi apsolutnom vecinom, koju opozicione stranke, zbog
osjetnih programskih razlika nisu mogle postiéi. Medutim, radikali i
demokrati, svjesni da nemaju potrebnu veéinu, traZili su i nasli savez-
nike u »malime« politi¢kim partijama, éija politika, posebno u tadadnjoj
konstelaciji politickih odnosa, nije mogla biti drukéija nego praktici-
sti¢ka, sporazumaska, lavirajuta. Pitanje je samo bilo, kojoj od njih
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uéiniti manje ustupke i koja od njih u konkretnoj situciji bolje odgo-
vara.

Pomenimo poznatu é&injenicu da je vladina koalicija taktiziranjem
1 sporazumijevanjem rafunala na podriku Zemljoradnitke stranke, Ju-
goslavenske muslimanske organizacije i Slovenske kmetijske stranke.
Ipak, vlada Nikole Paéi8a pred samo glasanje nije bila potpuno sigurna
u Zemljoradnitku stranku, a pribojavala se i Jugoslavenskog musliman-
skog kluba u kome su bila podvojena mifljenja o saradnji sa vladom,
pa se morala sporazumjeti sa Nacionalnom turskom organizacijom »DZe-
mijet«. Tako su za ustav glasali po 91 radikalski i demokratski poslanik,
23 poslanika JMO, 10 poslanika Slovenskih kmetijaca i 8 poslanika Na-
cionalne turske organizacije »DzZemijet«. Pri ovome treba imali u vidu
da su zahtjevi Zemljoradnitke stranke i Jugosiavenske muslimanske
organizacije u pogledu unutrainjeg uredenja zemlje i agrarnog pitanja
bili oprefni. Vlada se morala odluéiti za jedno od njih. Padi¢ i Pribi¢evié
su se konaéno opredijelili za JMO, izmedu ostalog i zato jer su u tom
momentu imali skoro identiine stavove za rjeSenje agrarnog pitanja.
Naime, i JMO i radikalsko-demokratska koalicija zastupale su, suprotno
zemljoradnickoj stranci, da se isplati oditeta feudalnim zemljoposjedni-
cima. Osim toga, JMO je bila »prefanska« partija. Prihvatanje JMO
umjesto Zemljoradnitke stranke ulinjeno je i sa ciljem da se na taj
nadéin pokuSa ostvariti uticaj velikosrpske burZoazije u Bosni i Hercego-
vini. Ne treba gubiti iz vida ni éinjenicu da se vlada na ovaj naéin
prema javmosti pokazala tolerantnom u odnosu ma Muslimane, iako je
u stvari, izvr3avala obaveze iz Ugovora o zastiti manjina od 5. decembra
1919. godine. Opravdano se moZe pretpostaviti da bi vladina koalicija
postigla sporazum sa Zemljoradnicima, da se nije nagodila sa Jugosla-
venskom muslimanskom organizacijom. Zemljoradnici su inate bili ne-
zadovoljni i prigovarali vladi $to ne prihvata njihove uslove za sarad-
nju. Osim ovoga, i neke druge &injenice upuéuju na zakljuéak da su i
radikalsko-demokratska koalicija i JMO, sagledavajuéi realnu situaciju
i moguénosti, a rukovodeni svojim interesima, napravili stranacki aranZ-
man. Muslimani su dobili neke formalne garantije koje se odnose na
pitanje ravnopravnosti i vjerske zaZtite, zatim visine odStete za agrar i
otuvanje regionalne kompaktnosti Bosne i Hercegovine. Prema tome,
glasanjem za ustav zajedno sa Slovenskom kmetijskom strankom i Na-
cionalnom turskom organizacijom »DZemijete, JMOQ je pomogla donoSenje
Vidovdanskog ustava.

Pregled istorije SKJ nije — kako mi se &ini — uvijek u doveljnoj
mjeri uvaZavao politicki znataj bivSe muslimanske politicke organiza-
cije koja je, gledajuci stvari i sa 8ireg aspelsta, igrala u vide situacija
znatnu ulogu u polititkom Zivotu, i to ne samo prilikom donoZenja Vi-
dovdanskog ustava, nego i u drugim situacijama. Stvarna snaga te
stranke Cesto je prevazilazila njen znafaj s obzirom na broj glasata.
Zato joj je, po mom misljenju, u osvrtu na djelovanje gradamskih poli-
titkih stranaka trebalo dati odgovarajuée mjesto. U Pregledu se, na
primjer, pri objaZnjenju polititke situacije u Jugoslaviji u periodu od
1924, do 1926, godine istite da »raste nezadovoljstvo narednih masa, na-
rofito nacionalno ugnjetenih«, ¥to se »najbolje vidi iz kompakinosti i
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porasta glasova koje su na parlamentarnim izborima dobivale polititke
partije ugnjetenih nacija — Hrvatska republikanska seljatka stranks
i Slovenska ljudska stranka. Sva nastojanja reZzima da suzbije njihov
uticaj bila su uzaludna, jer su slovenatka i, naro¢ito, hrvatska burfo-
azija uspele da u tim strankama okupe veéinu slovenatkog, odnosno
hrvatskog naroda. Zbog pogreinog stava KPJ u nacionalnom pitanju,
burZoazija tih nacija dobila je legitimaciju da govori u njihovo ime,
iako njoj nije bilo stalo do interesa nacije kao celine, nego uteféa u
vlasti, u deobi plena« (str. 109). Sve se ovo moZe kazati i za JMO, koja
je okupljala gotovo &itavo muslimansko stanovnistvo, i to od svoga
osnutka u februaru 1919. godine. Za ilustraciju éu samo napomenuti
da je na izborima 28. novembra 1920. godine dobila 110.895 glasova i
24 mandata, 18. marta 1923. godine 112.228 glasova i 18 mandata, 8.
februara 1925. godine 127.801 glas i 15 mandata, a 11. septembra 1927.
godine 128.336 glasova i 18 mandata, Jugoslovenska muslimanska orga-
nizacija je ma svim izborima dobivala gotovo sve glasove Muslimana i
tako imala veéi broj mandata od bilo koje druge politicke stranke u
Bosni i Hercegovini. To se desilo i na prvim opStinskim izborima u
Bosni i Hercegovini 1928. godine kada je JMO dobila 1465 mandata, a
njeni partneri — Radikalna stranka 1357 i HSS 749 mandata. Sve ovo
pokazuje kakav je uticaj imala JMO na muslimanske mase. Imajuéi u
vidu taj uticaj, postavlja se pitanje da li je u Pregledu, kad je rije2 o
Treéem kongresu KPJ (str. 127), trebalo bar na neki nadin pomenuti
specifiénost u odnosu ma JMO i Muslimane i da i je uz spominjanje
tzv. Zagrebackih punktacija trebalo pomenuti i Sarajevske punlktacije
(str. 170, 182. i 183). S druge strane — s obzirom na klasnu strukturu
rukovodstva JMO, stvar je za diskusiju da li kod ove stranke dolaze u
obzir da se spomenu predstavnici krupnog kapitala (str. 132).

II1

Zelim na kraju da istaknem da, po mome misljenju, fenomen re-
ligije u politickom razvoju stare Jugoslavije nije naSao odgovarajuée
mjesto u Pregleduy, iako je bio vaZan faktor u dru$tvenom razvitku i
imao svoje duhovne, idejne, ekonomske i politicke reperkusije. Napo-
kon, i sve gradanske politi¢ke stranke predratne Jugoslavije, osim De-
mokratske stranke, osnovane su ma regiomalno-konfesionalnoj osnovi i
uglavnom na toj osnovi okupljale glasafe. Taj fenomen je, bilo otvoreno,
bilo prikriveno, stalno bio prisutan u nasoj sredini, pa ipak se Pregled nji-
me prvi put bavi tek u prikazu situacije nastale okupacijom. Na vife mje-
sta, na str. 295, 323, 331. i 324. spominju se postojeta vjerska netrpelji-
vost, vjerske razlike, vijerski antagonizam, i to uvijek kao sredstvo koje
ie sluzilo okupatoru, odnosno kao koZnica okupljanju masa na §iroj plat-
formi oslobodila¢kog fronta. Medutim, u razmatranjima i ocjenama
razvitka koji je prethodio okupaciji tome problemu nije dato odgova-
rajuée mjesto. Drugim rijetima, u Pregledu se govori o posljedicama
nezdravih odnosa na konfesionalnom planu, koje su se negativno odrazile
1941. godine, a da prije toga, prilikom prikazivanja politickih i dru-
Stvenih odnosa u ranijem periodu, Pregled nije obuhvatio te negativne
pojave.
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Veselin Buretié

Pitanja politicke strukture NOR-a

U Pregledu se viSe paZnje obra¢a na proporcionalnu zastupljenost
pojedinih nacija, nego na uzroke koii su uslovili odredene nacionalne
pojave, viSe ima opravdanja nego osuda, iako istorija otkrivajuéi oprav-
dava ili osuduje. Ali, na Zalost, fo je manje moguée ako su savremenici,
kao konkretne liénosti i kao masa, Zivi.

Zelim svoje izlaganje koncentrisati na glavu VI (»KPJ u periodu
NOR i revolucije«). NaSa NOB je i do sada dosta obradivana, mislim, vife
njen vojnitki aspekat. U Pregledu je skladno dat odnos vojnih i dru-
Stvemo-politiékih akeija. Po prvi put u obradi ovog problema uzroéno-
-posljeditno se prate akcije jugoslavenskog i evropskog ratifta, osvjet-
ljavaju se medunarodni problemi ustanka i revolucije. Mislim da je
najvecéi uspjeh ovog dijela Pregleda u filozofsko-istorijskoj analizi nekih
drustveno-politickih kretanja u masama.

Ja ¢u se zadrzati na nekim postavkama ovih analiza, Na strani
345, govoreti o izdaji getnika DraZe Mihajloviéa, autor kaZe: »Nadasve
u ofima naroda éetnici DraZe Mihajloviéa otkrili su svoje pravo lice
neprijatelja oslobodilatke borbe i saradnika okupatora, zbog é&ega oni
neée moé¢i uprkos svemu, osigurati 3iri uticaj u narodu, ni stvoriti trajna
uporista«.

Ova konstatacija traZi nekoliko objaSnjenja. SlaZem se da se po-
slije izdaje u UzZicu 1941. godine Cetnitki pokret formira kao antiusta-
nitki, ali se ne bih sloZio s misljenjem da on kasnije nije imao uticaj
1 masama. Naprotiv on ¢e poslije odlaska partizana iz zapadne Srbije
postati masovniji. Mnogo dublji su uzroci ovih problema, i u njihovom
rasvijetljavanju posebnu ulogu mogu odigrati istorijska sociologija i psi-
hologija.

a) U svakom slufaju, najopstiji uzroci leZe u niskoj drustveno-po-
lititkoj svijesti seljadkih masa, koje su u poéetku ustanka nalazile svoju
logiku i u partizanskoj politici beskompromisne borbe protiv ckupatora
i u @etnitkoj »politici tekanja«. MoZda je druga »politika« bila i razum-
ljivija sitnosopstvenitkoj i dosta inertnoj seljatkoj psihologiji, koja ne
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voli rizike. Tu lezi klju® za otkrivanje ostalih uzroka i karaktera é&et-
ni¢kog pokreta uopste. Da istaknemo samo neke:

— Tako su mjim rukovodili najte$ée klasno svjesni burZoasko-malo-
gradanski elementi, tajnu afirmacije ¢etni¢kog pokreta treba fraZiti i u
oslobodilatkoj tradiciji masa;

— nacionalne tradicije: monarhija, obiaji i nacionalna solidarnost
su njegove spone i drustveno-polititka obiljeZja.

b) Razvoj odnosa sa KPJ nije mogao da se krete samo u tim rela-
cijama. Ustanak, predvoden KPJ, i njegove prve, makar i nedoredene
revolucionarne pretenzije, nagovjeStavale su nesto novo, pa je burZoasko
klasno rukovodstvo Cetnitkog pokreta moglo da ga prikaZe kao atak na
neke od ovih tradicija. Zato se komunisti optuZuju kao ateisti, ruioci
braka i porodice, privatne svojine itd.

c¢) Masovni pokolji srpskog Zivlja od strane ustaSa u ofima protet-
ni¢kih masa nisu se mogli podudariti sa politikom bratstva koju je pro-
vodila KPJ, iako je ona odtro osudivala bratoubilacki rat.

d) Okupator je neprijatelj sviju, ali zahvaljujuéi uticaju izdajni-
¢ke vlade i idejno-polititkoj orijentaciji Zetnitkog vodstva, on se namecte
i kao moguéi politi¢ki saveznik, pa se veé u samom poletkom jasno po-
stavlja pitanje odnosa prema njemu, a samim time se jo¥ jasnije kon-
frontiraju dvije idejno-polititke orijentacije: narodno-oslobodilagka i
nacionalisti¢ko-tetni¢ka, u kojima ¢e i klasni interesi sve viSe dobijati
na znataju.

e) Cetnitke mase dugo neée biti svjesne svog polititkog poloZaja.
U seljatkoj psihologiji svi interesi imaju najkonkretniji oblik. Tek kada
NOP pocinje da pokazuje Sire socijalno-politicke pretenzije postepenim
formiranjem demokratskog sistema revolucije, stvaraju se uslovi za kla-
snu diferencijaciju koja obuhvata &ire mase. Tu treba traZiti uzroke pre-
tjeranog naglaSavanja kulaéke opasnosti ili, u nekim krajevima, njeno
identifikovanje sa »petom kolonome«.

Jasno se mogu odvojiti neki uzroci Cetnitkog pokreta u italijan-
skoj, od onih u mjemadkoj sferi uticaja. U Hercegovini, Lici, Crmoj Gori
itd. osjetajucti blagonaklonost situacije i istupajuéi u zastitu srpskog Zi-
vlja, Italijani se pojavljuju kao vrlo uticajan politi¢ki faktor. Na pita-
njima odnosa prema njima dolazi do prvih ozbiljnih neslaganja u &etni-
¢kim redovima. .

Govoreéi o Cetnidkom pokretu i nastojanjima Partije da sprijedi
bratoubila¢ki rat, na str. 351, autor kaZe: »Takvi pokuSaji su uspjesno
bili savladivani na Kordunu i Baniji, ali je u Lici velikosrpskim snagama
poslo za rukom da u saradnji sa italijanskim okupatorom izazovu slo-
Zenija kolebanja ustani¢kih masa i da stvore tetnitke formacije«. Autor
s pravom otkriva odludujuéi uticaj italijanskog faktora, ali ne uvida jo§
jedan uzrok takvog razvoja dogadaja, koji je karakteristi®an manje-viSe
i za BiH. Naime, revoltirane i ugroZene srpske mase su smagom prirod-
nih zakona bhile orijentisane na saradnju sa svakim ko pruza ruku. Za
revolucionarno svjesne, kakvih je u poéetku bilo malo, to je bioc NOP,
predvoden KPJ; za veéinu selja¢kih masa to su bili »dobronamjerni«
Italijani, iz prostog razloga Zto-su bili ja¢i i trenutno spesobniji da im
obezbijede takvu zaStitu, Kasnije, kada revolucionarne snage u procesu
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borbe za razoblitavanje italijanskih i €etni¢kih mahinacija ojadaju, ita-
lijanski faktor postepeno gubi vaZnost, a u &etnitkom pokretu podinju
masovna diferenciranja i osipanja; uz okupatora ostaju samo klasno
svjesni burZoaski i malogradanski elementi, oni koji su u dotadasnjoj
saradnji sa okupatorom kompromitovani i dio nesvjesnih -~ zavedenih.

U krajevima Bosne i Srbije gdje italijanski uticaj nije dopirao
situacija je bila drugadija. U samoodbrambenom i nacienalnooslobodi-
la¢kom pokretu masa, KPJ je od samog po¢etka zadobila rukovodeéti
znacaj. U Srbiji ¢etni¢ki pokret, koji se formira pod uticajem meduna-
rodnih i domac¢ih klasno-politiékih interesa, kod nematkog okupatora
nije mogao dobiti nikakva konkretna obeéanja. On je svoje povjerenje,
prije svega, morao dokazati na pitanju odnosa prema partizanima.

S druge strane, njemu je politika taktiziranja prema okupatoru
najviie odgovarala, jer je bila jedini moguéi izraz »politike tekanjas,
iako to nije odgovaralo njemadkom okupatoru koji je htio bezrezervnu
pokornost i podriku. Zasto su ¢etnici DraZe Mihajloviéa sa politike balan-
siranja izmedu partizana i Nijemaca morali preéi na pozicije okupatora?
A odatle nije bilo povratka. Saradnja sa ustaskim maredbodavcima fak-
tigki je znaédila izdaju nacionalnih interesa masa koje su prihvatale taj
pokret ili radi odbrane srpstva u Srbiji, ili zbog solidarnosti sa Srbima
van Srhije.

U njematkoj okupacionoj zoni fetni¢ki pokret se brZe formirao, u
italijanskim uslovima on je imao §iri manevarski prostor, jer mu je tu
italijanska »blagonaklonost« prema srpskom Zivlju omoguéila da efi-
kasnije intrigira sa velikosrpskom politikom.

* %k %

Nekoliko rijeéi o problemu narodne vlasti. U Pregledu se ovom
pitanju poklanja potrebna paZnja. Ja ¢u se osvrnuti samo na neke po-
stavke koje su sporne u istorijskoj nauci. Sta nam govore razne forme
u kojima se pojavljuju prvi organi vlasti? (Pregled ne spominje sve or-
ganizacione i akcione forme).

U zapadnoj Bosni oni se javljaju u obliku raznih revolucionarnih
vijeéa, povjerenika, komesarijata itd. (Mislim da je propust 5to nije is-
taknut znataj Vojno-revelucionarnog vijeta u Drvaru zbog njegove spe-
cifitne organizovanosti). U istoénoj Hercegovini, uglavnom pod utica-
jima iz C. Gore, ve¢ u avgustu 1941. god. stvorena su narodna vijeca,
odbori Narodnooslobodilatkog fronta i neki NOO.

U istotnoj Bosni ovaj proces je bio raznovrsniji. Na Oszrenu, Ma-
jevici i Semberiji prve organe predstavljaju povjereniei ili grupice ljudi
zaduZenih konkretnim zadacima. Na Romaniji i Biréu u stvaranju organa
viasti ide se odozgo prema dolje: prve funkoije vlasti vre partizanske, a
negdje i mjeSovite partizansko-Zetni¢ke komande opdtina, koje tek poslije
savjetovanja u Stolicama poéinju da organizovanije rade na formiranju
niZih organa.

Prvi organi vlasti se stvaraju javnim izborom na izbornim skupo-
vima, postavljenjem od strane partizanskih &eta, a negdje te funkcije
nastavljaju da vrse i stari organi vlasti.
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Sto govori sve ova raznovrsnost? Na strani 364. autor pife »KPJ
je smatrala da su organi vlasti neophodan uslov za Oorganizovanje sve
ljudske i materijalne snage u borbi protiv okupatora i kvislinga, da je
sistem vlasti naoruZanog naroda jedan od presudnih &inilaca izrastanja
ustanka u sveopiti rat za oslobodenje zemlje«.

Ova konstatacija govori o tome kako je KPJ od samog pocetka
bila potpuno svjesna revolucionarno-politickog zna¢aja organa vlasti. Ja
mislim da izvori dozvoljavaju da se ovakva shvatanja donekle koriguju:

a) Razlititost formi u kojima se pojavljuju prvi organi narodne
vlasti i vrlo ¢esta lutanja na putu njihove afirmacije govore o odsustvu
centralistitkog uticaja na njihovo formiranje i njihov rad.

b) Njihova organizaciono-politi¢ka struktura je vrlo razlidita. Nije
rijedak slu¢aj da u njima sjede stari seoski knezovi, bogati seljaci, ili
pak Eetni¢ki orijentisani pojedinci. Krajem 1941. i potetkom 1942. god.
slab rad NOOQO opravdava se prisustvom »kulackih« elemenata u njima.

¢) Organi vlasti su u potetku jo§ neuhodana institucija u politi-
tkom sisternu, tijesno vezana za vojno-polititke faktore i zavisna o
njima. Ako su oni najsnaZniji izraz druitveno-polititke orijentacije
ustanka, kao $to stoji u Pregledu, zaSto ih onda i sama KPJ smatra
privremenim organima? Ako je to iz razloga »taktike Partije u pogledu
stvaranja i ulvrséenja jedinstva Sirokih slojeva oko njene oslobodilatke
i revolucionarne platforme« (kako isti¢e autor), zar to nije uzak tretman
oslobodilatkih osjeéanja masa, koje su, iako nedovoljno svjesne, ipak
zeljele prevazilaZenje starog socijalno-polititkog stanja, jer u protivnom
i razvoj ustanka ne bi bio mogué¢? Drugacije je to bilo u prvem ustani-
¢kom talasu. Sama ¢injenica da pojave promjene svojinskih odnosa jo§
u 1941, g. (uglavnom putem konfiskacije, privremene zapljene), ne kom-
promituju, nego naprotiv afirmifu platformu NOP, govori u prilog gor-
nje tvrdnje. Sem toga, tu treba istaéi glavne preokupacije ovih organa
vlasti: rad na prikupljanju hrane za vojsku i stanovni$tvo, odrZavanje
reda itd. Prema tome, isticanje privremenog karaktera NOO od strane
rukovodeéih faktora mije stvar nikakve taktike, nego je rezultat jo¥ ne-
dovoljne formulisanosti partijske taktike na tom planu. Sve do savje-
tovanja u Stolicama, pa i kasnije, najviSe se isti¢u njihovi ekonomski
zadaci. S druge strane, u organizaciono-polititkom i strukturalnom po-
gledu ne postoje dvije faze u njihovom razvitku. Pogotovu se o »stvar-
nim« organima vlasli ne moZe govoriti u drugoj polovini 1942. godine,
kada CK istide da oni nisu viSe privremeni organi. Ako se taj progre-
sivni proces mo%e periodizirati, onda kraj prvog perioda treba traZiti
ranije, otprilike u septembru 1941. g., kada se u BiH i drugim pokraji-
nama formiraju partizanski odredi i pojavljuje viSe lokalnih uputstava
o radu organa vlasti. Sem toga, tada je i savjetovanje u Stolicama dalo
prve, makar i uopitene postavke o znafaju NOO. (U Uputstvima sa sa-
vietovanja istiGe se njihov znalaj za snabdijevanje vojske).

Prema tome, nemoguée je cijepati proces nastajanja nove narodne
vlasti, kao $to je nmemoguée cijepati jedan progresivan revolucionaran
proces u okviru koga oni nastaju, afirmiSu se i dobijaju sve viSe revo-
lucionarni nivo. IstoriZari esto pate od periodizacija, ¢esto kidaju pro-
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cese. Zbog toga nam sociolozi najviSe prigovaraju. Autor ove glave vrlo
testo istite izraze woslobodilafko« i »revoluciomarno«, ali nam znafenje
ovih izraza objasnjava viSe posljedicama nego uzrocima. »Oslobodilat¢ko«
je prije svega izraz »patriotskog«, a »revolucionarnos« izraz »klasnoge.

Odredivanje klasne strukture NOP-a i karaktera klasnih suprot-
nosti u njemu — jo§ uvijek je nedovrien zadatak.
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Nevenka Baji¢

Da li su u 1941 - 1942 godini postojale orgamzac:lje
Narodnooslobodilackog fronta

U Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije govori se i o
razvoju, karakteru i znacaju narodnooslobodilatkog fronta (NOF)una-
rodnooslobodilackom ratu i socijalisti¢koj revoluciji. Predmet moga iz~
laganja je pitanje da ili je u 1941—1942, godini doslo do organizovanog
oformljavanja NOF-a, odnosno, da li su u to vrijeme postojali odbori
NOF-a kao jedinstvene masovne polititke organizacije i kako je to pi-
tanje tretirano u Pregledu. Pitanje je bez sumnje sloZeno i moZe se tre-
tirati samo u ¢itavom procesu nastajanja i razvoja narodnooslobodila-~
¢kog rata i u procesu razdvajanja politiékih funkcija od funkeija vlasti.
Nemam pretenzija da u ovoj kratkoj rije¢i dam na njega odgovor. Ze-
lim samo da ga postavim.

U Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije o tome se kaZe:
»U zavrinoj fazi rata je na inicijativu Partije pojatan rad na organi-
zacionom izgradivanju Narodnooslobodilatkog fronta. To je proizilazile
iz. potrebe da se ostvareno jedinstvo najSirih narodnih slojeva oko plat-
forme KPJ jafe dzrazi i preko odgovarajuéih organizacionih oblika i da
se stvaranjem odbora i organizacija Narodnooslobodilatkog fronta ras-
terete organi vlasti tamo gde su oni do tada obavljali funkeije politi¢kih
organa. Najpre su stvoreni zemaljski i pokrajinski, a zatim, tamo gde
nisu postojali, i ni#i (oblasni, okruZni, sreski itd.) odbori Narodnooslo-
bodilatkog fronta...« Na osnovu ovoga teksta moze se postaviti pi-
tanje: $ta je bilo sa odborima NOF-a do toga vremena, odnosno u pe-
riodu 1941—1942. godine, da li su u tim godinama postojali odbori
NOF-a koji su vriili »¢isto polititke« poslove ili su te funkcije obavljali
organi narodne vlasti, ti. Narodnooslobodilatki odbori, kao i da li su
odbori NOF-a vrsili funkcije narodne vlasti?

U Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije pitanje nastanka,
razvoja i djelovanja Narodnooslobodilatkog fronta u 1941, i 1942. godini
obradeno je u poglavljima o borbi Partije na stvaranju oslobodilafkog
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fronta i za bratsivo naroda Jugoslavije (strana 337, izdanje éirilicom)
kao i u poglavlju o radu Partije na jatanju oruZanih snaga ustanka i
oslobodilagkog fronta jugoslavenskih naroda (str. 382).

Medutim u tretiranju toga pitanja u Pregledu se ne pravi razlika
izmedu napora Partije na stvaranju oslobodilatkog fronta kao Siroke
politicke platforme na kojoj su mnarodi Jugoslavije prihvatili poziv
Partije na oruZanu borbu i njenih napora na stvaranju organizacija i
organa NOF-a. Tako se za Srbiju kaZe: »veé u leto (misli se na 1941. go-
dinu) javljale su se organizacije oslobodilatkog fronta — narodnooslo-
bodilacki komitet ili odbori i organizacije Narodnooslobodilatkog fronta
koje su objedinjavale aktivnost naroda u borbi protiv okupatora i kvi-
slinga ...« i dalje »Tako je u jesen 1941. godine doSlo do stvaranja lo-
kalnih odbora Narodnooslobodilatkog fronta u koje su pored komunista
- ulazili i neki lokalni prvaci tih stranaka«. Sliéno se govori i o Hrvatskoj
gdje je doSlo do formiranja vorganizacije oslobodilatkog fronta« i sor-
ganizacija Narodnooslobodilatkog frontax, a u Sloveniji »terenskih od-
bora« Osvobodilne fronte. S druge strane, za Bosnu i Hercegovinu se
kaZe samo to da je stvaran oslobodilaéki front, dok su u Crnoj Gori stva-
rane i organizacije oslobodilatke fronte. Ako bismo htjeli da ovo uk-
ratko rezimiramo, mogli bismo reéi da su u 1941. god. na nekim podrué-
jima stvarane organizacije oslobodila¢kog fronta (u Sirem smislu rijeéi),
i organizacije i odbori NOF-a, dok su na drugim podrugjima stvarane
samo organizacije oslobodilatkog fronta. Nije jasno §ta se u Pregledu
podrazumijeva pod organizacijama oslobodilatkog fronta, (da li su to
organizacije narodnooslobodilatkog pokreta), a §ta opet pod organizaci-
jama Narodnooslobodilatkog fronta. Na str. 347. stoji da su u Crnoj Gori
1941. godine stvarane organizacije oslobodilatkog fronta, a iz teksta »Na-
rod- oslobodenih teritorija ucestvovao je u oruZanim akeijama u snabde-
vanju pantizanskih odbora, u radu narodnooslobodilaékih odbora itd. U
to vreme su obrazovane mnoge antifadistitke omladinske i Zenske orga-
nizacije«, mogao bi se izvuéi zakljuak da su narodnooslobodilaéki od-
bori, kao organi vlasti, i masovne polititke organizacije Zena i omladine,
kao organizacije NOF-a, bile ujedno i organizacije oslobodilaékog fronta.
Poznato je da su sve te organizacije postojale i u Bosni i Hercegovini, o
¢emu se govori u Pregledu na str. 350. 1 362, ali tu nisu okarakterisane
kao organizacije oslobodilatkog fronta, nego se govori samo o naporima
Partije na okupljanju masa u oslobodila¢ki front, a ne i o organizovanju
tih masa.

U Pregledu je Srbija najizrazitiji primjer ovakve nerazgranifeno-
stl, §to je sigurno rezultat i odraz isprepletenosti politi¢kih funkeija i
funkcija narodne vlasti u to vrijeme. Tako se u Pregledu kaZe da su
se u ljeto javljale organizacije oslobodilaékog fronta — narodnooslobo-
dﬂackl komiteti ili odbori i organizacije Narodnooslobodilatkog fronta,
iz &ega izlazi da su narodnooslobodilatki komiteti ili odbori organi oslo-
bodilatke fronte iako je poznato da su to bile organizacije Narodnoos-
lobodilaékog fronta. To se vidi iz direktive Pokrajinskog komiteta KP
za Srbiju od avgusta, u kojoj se jasno kaZe »Odmah priéi stvaranju za-
jedniékih komiteta, ti. odbora Narodnooslobodilatkog fronta«, (Zbornik
NOR, I-1, 37—38), pa se postavlja pitanje zaSto se tako jasno ne kaZe
i u Pregledu.
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U Pregledu se dalje kaZe i ovo: »Tako je u jesen 1941. godine doglo
do stvaranja lokalnih odbora Narodnooslobodilatkog fronta...«¢ (str.
341), iz ¢ega izlazi da je u Srbiji 1941. godine bilo i odbora NOF-a. Me-
dutim, ova se konstatacija ne slaze sa zakljué¢kom koji je dat u knjizi dr
Joce Marjanoviéa »Ustanak i Narodnooslobodilacki pokret u Srbiji 1941.
godine«, u kojoj na str. 233. stoji: »U Srbiji su narodnooslobodilacki od-
bori ujedno bili i organi Narodnog frontac.

Nejasnoéu unosi i naziv Narodnooslobodiladki fond. U radovima
iz movije istorije institucija Narodnooslobodilatkog fonda je nedovoljmo
objasnjena. No, 1 pored toga, poznato je da su odbori Narodnooslobodi-
tatkog fonda u nekim mjestima zamdjenili odbore Narodne (Crvene) po-
moé¢i ve¢ u prvim ustani¢kim danima ili su po uzoru na njih formi-
rani. U Crnoj Gori i Hercegovini, na neosiobodenoj teritoriji, ovi odbori su
prikupljali pomoé¢ za izbjeglice, odjeéu, obuéu i oruZje za partizane, a
na oslobodenom teritoriju su, do uspostavijanja narodne vlasti, funkeci-
onisali i kao organi vlasti, (Batri¢ Jovanovié: »Crna Gora u NOR-u i so-
cijalistitkoj revolueiji«, str. 732). Dakle, u ovim podrué¢jima je prije stva-
ranja organa narodne vlasti do8lo do formiranja odbora Narodnooslo-
bodilatkog fonta. Prema knjizi dr Joce Marjanoviéa »Ustamak i naro-
dnooslobodilacki pokret u Srbiji 1941. godine« izgleda da je prije direk-
tive o stvaranju odbora Narodnooslobodiladkog fronta doslo do formi-
ranja odbora Narodnooslobodilatkog fonta koji su i ovdje zamijenili
odbore Narodne pomoéi. Omni su vr§ili negdje i funkcije narodne vlasti,
a kasnije su postali spravi organi narodne vlasti« (Joco Marjanovié:
»Ustanak ...« str. 117, fusnota A VII—NOP, — 1985, ST. bel. — 3—2).
Poslije savjetovanja u Stolicama oni svugdje postaju organi Narodnoos-
lobodilatkih odbora. No, bez obzira na njihovu kasniju ulogu, u pocetku
ustanka oni su ponegdje bili organi oslobodilatke borbe, i, kada se po-
minju u Srbiji, trebalo bi ih pomenuti i u Crnoj Gori i Hercegovini. U
rasvjetljavanju ove institucije nejasnoéu mogu da unose i skracenice
koje su i za Narodnooslobodila¢ki front i za Narodnooslobodila¢ki fond
iste tj. »NOF«.

Insistiranje na obja$njavanju naziva, na razgranit¢avanju pojedinih
termina nije samo formalno pitanje, nego u prvom redu sadrZajno, sus-
tinsko. Nije bitno kako se koja organizacija zvala, nego je vaino da li
su te organizacije postojale, odnosno, u ovom sluéaju, da 1i su postojale
organizacije i odbori NOF-a, §to je sudtina postavljenog pitanja. Pre-
gled nije dao odgovor na ovo p*tanje i to ne samo #to suunjemu nejasni
nazivi organizacija i njihovi medusobmi odnosi, nego Eto nije istaknuta
ni organizaciona struktura postojeéih odbora NOF-a u 1941. godini. Ovim
ne mislim da bi trebalo u detalje nabrajati formirane seoske i eventu-
alno opstinske odbore Narodnooslobodilatkog fronta, ali da bi o tome
trebalo reéi neSto konkretnije, kao &to je reeno i za 1944. ili 1945. godi-
nu, to je van svake sumnje. Ne&to odredenije o ovome moglo bi se ta-
kode reéi i za odbore NOF-a u 1942. godini, Na str. 386. Pregleda govori
se 0 malobrojnim rukovodeéim partijskim jezgrima u gradovima, koji su
se oslanjali na smreZu organizacija narodnooslobodilaékog pokreta —
narodnooslobodilatke odbore, odbore Narodnooslobodilackog fronta, Zen-
ske i omladinske antifaSistitke organizacije itd«, O mreZi ilegalnih i le-
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galnih antifaisti¢ckih organizacija govori se i na str. 391. Pod tim se si-
gurno misli i na organizacije NOF-a, pa bi dobro bilo da se ovakva tvrd-
nja §to prikladnije ilustruje.

Mislim da ée ove primjedbe i sugestije biti samo prilog u traZenju
odgovora na postavljeno pitanje da 1i je u 1941, godini bilo odbora NOF-a
(Narodnooslobodilackog fronta).
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Rafael Bréi¢

»Front narodne slobode“ u ,Pregledu istorije SKJ* .

Ideja o stvaranju jedinstvenog revolucionarnog pokreta radnika i
seljaka u staroj Jugoslaviji stara je kaliko i Komunistiéka partija Ju-
goslavije. Svoje puno ostvarenje ta ideja nije dobila ni u jednom pe-
riodu razvitka KPJ izmedu dva rata ukljuéujuéi tu i period legalnog
rada 1919—1921. g. To je ostvareno tek u orufanom dijelu revolucije
na¥h naroda (1941—1945).

Medutim, ta ideja bila je uvijek prisutna u stavovima KPJ. I kako
god su stavovi KPJ o svim ostalim vaZnim pitanjima (nacionalnom, se-
ljatkom, sindikalnom i dr.) evoluirali, tako je i ideja stvaranja jedinstva
radnitke klase — radnika, seljaka i napredne inteligencije — sve viZe
sazrijevala, da bi neposredno pred drugi svjetski rat poprimila vrlo
siroke razmjere i postala moéna platforma koja je okupila sve napred-
ne, antiratne i antifadisticke snage koje je KPJ u sudbonosnim danima
povela u revolucionarnu borbu, a poslije njenog zavrietka u obnovu i
izgradnju zemlje i socijalisti¢kih dru$tvenih odnosa. :

Takva revolucionarna orijentacija KPJ, zasnovana na marksisti-
¢kim principima, u ovom i svim ostalim znaéajnim pitanjima, prisutna
ie u Pregledu istorije SKJ. Medutim, kad je rije o stvaranju Narodnog
fronta, o njegovom narastanju i zna®aju u cjelini, o njegovim specifi-
¢nostima u odnosu na sliéne antiratne i protufaSistitke pokrete u dru-
gim zemljama, na ulogu koju je Front, odnosno KPJ njime ostvarivala
neposredno pred II svjetski rat i &iji su rezultati nasli svoje puno os-
tvarenje u revoluciji, 1941—1945, godine, ¢éini mi se da njemu u Pre-
gledu nije posvetena potrebna paZnja.

U Pregledu je vidljivo (str. 192 — izdanje latinicom) da je wveé
na IV konferenciji KPJ 1934. g. u Ljubljani udaren nekakav temelj, a
da je tek na Splitskom plenumu CK KPJ (9—11. juna 1935. g.) potpunije
razvijena misao o Narodnom frontu na temelju analize svjetske situacije
i unutradnjih prilika u Jugoslaviji.

Medutim, ideja o Narodnom frontu nije bila nova. Ona je bila
prisutna veé od pojave Hitlerovog reZima (1933. g.) i manifestovala se ka6
elemenat taktike u medunarodnom radni¢kom pokretu. Takvu politiku
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na medunarodnom planu generalno je razradio i usvojio tek VII kongres
Kominterne 25. jula — 20. avgusta 1935. g.

Ne upustajuéi se u zbivanja u medunarodnom radnitkom pokretu i
uop3te u politicka kretanja u tadaSnjem svijetu, u obrazlaganje uslova
koji su doveli do stvaranja narodnofrontovske politike, potrebno je is-
ta¢i da je Splitski plenum odrZan mjesec dana ranije i, bez obzira na
to Sto stavovi Splitskog plenuma nisu originalni, oni su oznaéavali novi
korak u tom pogledu i predstavljali originalnu razradu putova stvaranja
Fronta kod nas.

Na IV konferenciji KPJ (Pregled, str. 132) vidi se da je »iako ne-
dovoljno jasno, KPJ postavila kao zadatak da se radi na stvaranju anti-
fasisti¢ckog fronta«. A dalje, na str. 194, gdje se govori o stanju u Par-
tiji, stoji »da je Partija ponovo stala na noge i da je u procesu dotada-
njeg svog razvitka stvorila osnovne uslove za buduéi rade«... i dalje:
»Ali ona jo§ nije dokraja izgradila novu politicku platformu ni taktiku
Partije. Stavovi izloZeni u dokumentima Konferencije jof su bili opte-
rec¢eni ostacima sektaStva. Usko i nedovoljno je postavljeno pitanje stva-
ranja antifasistickog frontae.

U politickom referatu ma V kongresu KPJ (Zbomnik »V kongres
KPJ«, izvjestaji i referati, Beograd — Zagreb, 1948, str. 44.), dajuéi oc-
jenu novog privremenog rukovodstva izabranog na IV konferenciji, drug
Tito kaZe da je novo rukovodstvo »zanemarivalo rad na stvaranju anti-
fagistickog i antiratnog fronta«.

Citaocu je vrlo telko utvrditi 5ta je pravilnije, jer je oéito da su
ovi podaci rasliditi.

Frontu narodne slobode i revolucionarnim akeijama u 1935, i 1936.
godini u Pregledu je posvefeno dosta mjesta (197—212. str.). Splitski
plenum je dosta dobro obraden, posebno referat »O Frontu narodne slo-
bode« Blagoja Paroviéa—Smita, ali je izostavljen momenat da je Split-
ski plenum odrzan prije VII kongresa KI i da su stavovi Plenuma »0O
Frontu narodne slobode« znaéili izvjesnu originalnost, jer je Front kod
nas stvoren odozdo, od najSirih narodnih masa, bez vodstva opozicionih
gradanskih partija pod ¢ijim su uticajem mase stajale, za razliku od
stvaranja Fronta u drugim zemljama (Spanija, Francuska).

U Pregledu se, dalje, na stranama 201. i 202. govori o pokuSaju
stvaranja Jedinstvene radnicke partije, koja je trebalo da bude rezul-
tat »nove orijentacije ka stvaranju i proirivanju jedinstvene radnicke
klase, seljastva i nacionalno potladenih masa, jedinstva izraZenog u
Frontu narodne slobode. U julu 1935. g. obrazovan je Glavni inicijativni
odbor, koji je u avgustu objavio platformu JRP. Na osnovu ove plat-
forme trebalo je stvarati njene osnivatke odbore u cijeloj zemlji«,

Na kraju se konstatuje da taj pokusaj »nije donic rezultata.
Zivlja politicka aktivnost i mjestimino povezivanje s nekim lokalnim
organizacijama burZoaskih opozicionih stranaka radi stvaranja inicija-
tivnih odbora JRP bili su jedini pozitivni rezultati ove akeije«.

Ako ovome dodamo i ocjenu da su »neznatne bile one snage u
krilu jugoslavenske burZoazije koje su htjele da saraduju s radnickom
partijom iza koje je stajala KPJ«, ne vide se dovoljno ubjedljivi razlozi
za takvu konstataciju, jer se sve to odvijalo u vrijeme Zive politicke

422




aktivnosti svih partija i stranaka poslije sloma monarhofasistitke dikta-
ture i neposredno poslije majskih izbora 1935. godine.

Mislim da bi ovaj neuspjeli pokuSaj formiranja JRP u okviru
Fronta narodne slobode bio jasniji da su autori uzeli u obzir jo¥ i ove
momente:

1. Socijaldemokrati su odbili saradnju, StaviSe oni su akeiji za stva-
ranje JRP suprotstavili svoju »Socijalistiéku zajednicu radnog naroday,
tako da su veé sazrelu ideju o jedinstvu radnifkog pokreta pokugali da
realiziju na svojoj, socijaldemokratskoj platformi i da na taj nagin zau-
stave opadanje svog i porast komunistitkog uticaja u radnié¢kim ma-
sama.

2. Do osnivanja JRP nije doSlo ni zbog toga $to je ona bila za-
mi$ljena usko, samo kao organizacija radnitke klase, tako da se oko toga
razvila polemika u organizacijama KPJ, narotito u Hrvatskoj i Dal-
maciji. Naime, rad na osnivanju JRP odvlaéio je paZnju od Narodnog
fronta, tako da se u organizacijama KPJ postavljalo pitanje &ta je vazm]l
zadatak JRP ili Narodni front?

3. Pregovori KPJ sa vodstvom HSS (konkretnije: druga Richtera’j
sa Maéekom) nisu takode urodili plodom zbog toga &to je Matek Udru-
Zenu opoziciju, stvorenu uodi petomajskih izbora 1935. g., sma-
trao kao veé oformljeni front (IzvjeStaj Richtera od 5. 8. 1835. g.,
AIRPJ, 7754/6—2). Osim toga, vodstvo HSS je preko HRS vrsilo uticaj
na jedan dio radni¢ke klase i istupaloe protiv saradnje sa URS-om, kao
i svim ostalim radniékim organizacijama koje su bile protivne nasto-
janjima HSS.

Slitnu sudbinu doZzivjela je dvije godine docnije i Stranka radnog
naroda koja je takode trebalo da kao legalna radni¢ka partija ornogucz
KPJ uéeSée u Bloku narodnog sporazuma.

U Pregledu nije do kraja objainjen ni ovaj drugi pokusaj KPJ da
u okviru narodnofrontovske politike stvori legalnu radnit¢ku partiju
preko koje bi vriila snaZniji uticaj na Siroke narodne mase i lijevo
crijentisane grupe opozicionih gradanskih partija, a naro&ito na URS.
To je u Pregledu istorije SKJ prikazano samo prikazom mnogcbrojnih
Strajkova i drugih akecija radni¢ke klase, od kojih su mnoge organizo-
vali komunisti, ali se ni to dovoljno jasno ne vidi.

1)y Sreten Zujovié
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PERO MORACA, &lan redakcionog odbora
JPregleda istorije SKJ

Drugarice i drugovi, moram da kaZem da sam se dvoumio da li da
uzmem rije? u diskusiji. Smatrao sam da treba da sluSam drugove koji
-govore o Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavije, jer smo i mi
'u njemu dali svoju rije¢. Medutim, iz nekih internih razgovora u kulo-
arima ovoga sastanka saznao sam da se ofevidno ocekivala i rije¥, da
tako kaZem s druge strane. Ja ¢u ipak ostati dosljedan sebi i neéu vam o-
duzimati mnogo vremena, jer ne nalazim da bi bilo mogucée otvarati dis-
kusiju o svim onim pitanjima koja su ovdje pokrenuta, o svim onim
.primjedbama sa kojima bih se ja kao autor pojedinih glava i ¢lan redak-

"_cije Pregleda, sloZio ili ne, koje bih usvojio ili ne. Mislim da to nije
svrha ovoga sastanka i da nije to moj zadatak. Ja bih htio da u 3irem
smislu rije¢i istakmem svoje utiske sa ovoga sastanka. Ako pogledamo
nom komitetu SKJ da se pristupi pisanju Pregleda istorije Saveza ko-
“munista Jugoslavije, onda moZemo reéi da smo u tom periodu na sektoru
istoriografije nafeg radni¢kog pokreta i Partije udinili veliki korak na-
prijed, mnogo veci nego za cijeli raniji period od 1945. godine, da smo
stvorili jednu osnovu sa koje sigurno moZemo mirnije gledati na per-
spektivu i moguénosti ostvarenja zadataka koje smo pred sebe postavili.
Ja mislim da to sasvim reljefno potvrduje i ovaj sastanak. Nekoliko re-
‘ferata i desetak izlaganja u diskusiji i po broju i po kvalitetu pokazuju
da se mi zaista nalazimo na dobrom putu i da éemo sigurno na tome
putu, ako istrajemo, ostvariti, ne bas§ u nedoglednoj buduénosti, mnogo
bolju istoriju Saveza komunista Jugoslavije i, Sire, istoriju radnitkog
pokreta Jugoslavije, nego §to je ova o kojoj je danas ovdje rijet.

Veé sam rekao da ne Zelim da dajem replike, mislim da to nije
svrha sastanka niti da bi to vremenski bilo moguée. Ali ako bih se os-
vrnuo na izloZene materijale u cjelini, onda bib rekao da sam liéno pri-
jatno iznenaden solidnoféu, zreloféu, zasnovano$éu izlaganja, bogatstvom
argumentacije, hogatstvom <¢&injenica; jednom rijeéju, mislim da nivo
ovog sastanka odaje i solidnu pripremu sastanka i, jo§ viSe, to da
je i takva priprema mogla biti rezultat samo dugoroénijeg solidnog
rada, prije svega Instituta za izuéavanje istorije radnitkog pokreta u
Sarajevu i drugova koji su ovdje istupali, a koji ne rade u tom Insti-
{utu. Posebno bih htio da istaknem da veliki dio materijala koji je pre-
zentiran zahvata Siru problematiku kojom se bavi Pregled istorije SKJ,
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da’su i referenti i veéina diskutanata svojim istupanjem pokazali da su
se orijentisali pravilno, da su oni fakti¢ki istoridari jugoslovenskog rad-
nitkog pokreta, oslobodeni lokalisti¢ke orijentacije ili, da budem jasniji,
.gledanja na razvitak Saveza komunista Jugoslavije i naSeg radnitkog
pokreta iz ugla ove ili one oblasti, ovog ili onog kraja, ove ili one po-
krajine, jer takav tretman ne bi vodio nauénoj interpretaciji toga raz-
vitka, s obzirom na to da se radi, mislim na razvitak od 1918. g., o isto-
riji jugoslovenskog radnitkog pokreta i jugoslovenske revolucionarne
Partije. Ja ovdje, naravno, ne mislim da i takvih istupanja nije bilo, bilo
ih je narodito u nekim istupanjima drugova danas, ali oni ne preovla-
-duju i mislim da se ak moZe reéi da su i ta istupanja u veéini bila
pravilno orijentisana. Osobito je po mom misljenju pozitivho to 5to su
u veéini materijala koji su ovdje izloZeni pokrenuti problemi i uotene
razne dileme koje nameée Pregled istorije SKJ, uofena nerijeSena pi-
tanja. I, naravno, pokuSaji da se na to daju odgovori sa vie ili manje
uspjeha, bolje i argumentovanije nego 5to je to udinjeno u Pregledu
istorije S1XJ. Pa i onda kada pojedinci nisu pokufavali da daju odgovere
na ta pitanja, nego ih samo uotavali i isticali, mislim da su doprinijeli
kvalitetu i nivou ovoga skupa. Ne radi se, mislim, o tome, i svi ste vi
to isticali, da se sada ovdje kritikuje Pregled istorije Saveza komunista
Jugoslavije. To nije svrha ovakvih skupova, veé neswunjive je na pr-
vom mjestu to da mi kao istoridari sagledamo ono &to u tom Pregledu
nije dato dobro, §to je slabo ocijenjeno, Sto ¢ini ofevidnu prazninu, i da
usmjerimo nade snage u praveu rasvjetijavanja upravo problema, di-
lema, alternativa — onoga §to jo3 nije dobro obradeno, onoga $to nije
osvijetljeno, da se jo§ vi¥e oslobodimo ocjena koje su nekad davane, a
koje danas ne mogu izdrZati istorijsku kritiku. Ja mislim da je vrijed-
nost Pregleda istorije SKJ veé utvrdena samo ¢injenicom da je on po-
budio i rukovodstvoe SKJ i éitav Savez komunista da se orijentife na
dugorotnije 1 temeljitije izufavanje problema, dogadaja, perioda, usta-
nova, organizacija itd. iz proflosti nafeg radnitkog pokreta i naSe
Partije; da smo se orijeniisali uprave u toku rada na Pregledu na rad
na monografijama koje treba da budu osnova za izradu svih pregleda
i sinteza i svih drugih priloga koji se mogu ocekivati kao rezultat jednog
solidnog, dugoroénog istraZivatkog napora instituta koji se bhavi izuéa-
vanjem istorije nasSeg radnitkog pokreta.

Ako bih ipak htio da ukaZem i na neke svoje rezerve u pogledu
diskusija i referata koje smo ovdje saslusali, onda bih najvide takvih
rezervi stavio tamo gdje se traZi proiirivanje teksta Pregleda. Jer, ako
biste htjeli da éujete moje misljenje o Pregledu, onda hi ono bilo ova-
kvo: opseg ovoga Pregleda, to §to je on uspio suvile opiiran i opterecen
nizom detalja, njegova je najveéa siabost. Da smo bolje poznavali ma-
teriju, mogli smo i viSe i jasnije re¢i na manje papira i viSe se pribliziii
istorijskoj istini na kraem tekstu. Drugi dio mojih rezervi sasto]i se
u gledanju na ovaj tekst sa tzv. lokalistitkih pozicija. Ja ne kaZem da
mi ne treba da vidimo kakvo je mjesto imala Bosanska Krajina, ili Lika.
ili Kordun, ili zapadna Makedonija, itd. Radi se o tome s kog aspekta
mi prilazimo kad to pitanje otvaramo i postavljamo: da 1li posmatramo
stvar sa stanovi¥ta uloge ovoga ili onoga kraja u naSoj revoluciji? Bilo
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je, iako rijetkih i takvih istupanja po kojima bi ispalo da se oko jed-
noga kraja vrtjela cijela naSa revolucija, da je taj kraj bio tako reéi
njeno ishodiSte. Druga je stvar ako se uloga jedne oblasti posmatra u
sklopu objektivnog istorijskog kretanja druStva u cjelini, nase borbe i
revolucije,

Na kraju bih htio da kaZem da je ovaj skup prevaziao cilj da se
daju prilozi za eventualno drugo izdanje Pregleda. Nesumnjivo je da
¢e autori i redakcija u ovdje izloZenim materijalima naéi korisnih su-
gestija, predloga i primjedaba. Ali mnoga istupanja ovdje znafe novi
doprinos obradi istorije nafe Partije, i, kao takva, manifestuju rezultate
dosadasnjeg rada Instituta za istoriju radnitkog pokreta u Sarajevu. Ja
vam mogu samo da poZelim nove i vete rezultate u tim vasim naporima.
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SERGIJE DIMITRIJEVIC, &lan redakcionog odbora
wPregleda istorije SKJ“

Vetina diskutanata je priSla krupnim pitanjima i njihovoj obradi.
Neka pitanja su bila posebno zanimljivo data i osvetljena iz novih as-
pekata. Bilo je i korisnih dopuna, na primer, konkretno u odnosu na
period koji sam ja obradivao, ukazivanje druga Sarca na list »Radnigka
volja« koji je izlazio u Drvaru i koji mi do sada nije doSao do ruku.

Sla%em se sa drugom Sarcem da postoji nedovoljna povezanost po-
glavlja i neravnomernost u njihovoj obradi. Sve je to posledica &inje-
nice da je svako poglavlje pisaoc drugi autor. Jedinstvo obrade, medu-
tim, moZe se postiéi samo onda kada é&itavu istoriju obraduje jedno
lice. Danas je praktitno nemoguée tako obraditi istoriju naSe Partije
koja obuhvata toliko mnogo neistraZenih izvornih podataka i materijala.
Za nekoliko desetina godina, kada se nakupi dosta monografija i kada
sinteza bude rezultat prethodnog opSirnog monografskog istraZivanja,
analizirane grade i prethodnih analititko-sinteti¢kih zakljuéaka, moéi e
i pojedinci da pristupaju obradi ovakve istorije kao celine. Svi vi vrlo
dobro znate kako su niskog kvaliteta bili dosadasnji poku3aji obrade
titave istorije KPJ, tzv, priruénici za istoriju SKJ, gde su pojedinci bez
dovoljno dokumentacije, bez dovoljnog poznavanja svih perioda, hteli
da dadu nesto jedinstveno. Znaajni dopunski momenti uslovili su iz-
vesne neravnomernosti u obradi pojedinih delova. To su npr.: a) spe-
cifitnosti pojedinih perioda, npr., bitne razlike izmedu legalnog i ile-
galnog perioda, b) velike razlike u postojanju raspolozive dokumenta-
cije za pojedine periode, ¢) razlike u stepenu prethodne obrade poje-
dinih perioda i pojedinih pitanja, d) pa éak i to da su neka poglavlja
bila uglavnom prihvaéena jo§ u prvom pokuSaju obrade, te su njihovi
autori mogli da ih temeljitije prerade i usavrSavaju, dok su drugi au-
tori morali ¢itavom poslu da pristupe iznova i da oblikuju poglavlja u
neito skraéenom vremenskom roku, itd. Mada je ukazivano na stvari
koje su izostale, mi se ne bismo mogli sloZiti da sve to treba uneti u
relativno ograniceni okvir ovog Pregleda. Nesumnjivo je da glavni uvod
Pregleda ima nedovoljan obim i da je zato izostala geneza mnogih pro-
blema i procesa. Ogranieni prostor pojedinih poglavlja isto tako je
znatno uticao na kolifinu podataka koji su uneseni, a, razume se, i na
njihovu obradu. Pogledajmo kako je postignut planirani obim poglavlja.
Prva, najsira i najkompletnija verzija legalnoga perioda imala je oko
800 strana i bila je podeljena na 43 poglavlja (to je verzija koju éu
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pokudali da dam kao jedan poseban rad). U toku rada ona je bila skra-
¢ena na 200, pa onda na 130 strana. Dalje skraéivanje teksta izvrSeno
je uz pomoé redakcije, bez obzira na moju Zelju da ¢itav taj materijal ude
u Pregled. Mnoge ¢&injenice i problemi, prethodno uneseni u Pregled,
olpali su iz njega ili je njihov prikaz znatno skra¢en, podto planirani
obim knjige nije mogao da bude premafen bez obzira na obilje relativno
vaZnih podataka i problema u legalnom periodu razvitka naSe Partije.
U tim uslovima moralo je da izostane sve ono 3to nije imalo bitan znataj
za samu istoriju Partije, a prikazi mnogih pojava i procesa da budu
svedeni na najmanju meru. Uzmimo, na primer, jedno takvo, navodno
sporedno, ali ipak priliéno znadajno pitanje — postojanje i aktivnost
Kluba uc¢itelja i uditeljica komunista. On se pojavljuje samo preko
imena ¢asopisa »U¢iteljska borba«¢, na strani 62, mada je to bio jedan
znadajan organizirani pokret. Jasno je da je to objasnjenje za mnoge
propuste koji su pomenuti. Mi zaista nismo mogli da objainjavamo po-
jedine stavove, da iznosimo uslovljenost pojedinih procesa, kao 35to je
irazeno. Mi smo morali da ograni¢imo nale izlaganje i razjasnjenja, da
damo dopunsku argumentaciju i objasnjenja samo u slufajevima kada
su bili u pitanju najbitniji stavovi i neke nove postavke koje su se pri-
litno razlikovale od uobi¢ajenih, na primer, navodno zanemarivanje rada
na selu, navodno zanemarivanje ideoloske izgradnje, nekakve perspek-
tive za osvajanje vlasti preko op3tina, parlamentarne iluzije o kojima
se govorilo itd. (Takvi dopunski podaci i objaSnjenja, pored svega onoga
ito je moralo da se kaZe, jo§ viSe su skratili ionako ogranieni prostor).

Mnogi diskutanti zaboravljaju da je u pitanju saZeta verzija Pre-
gleda, u kojoj se o legalnom periodu govori samo na 53 stranice (izdanje
é¢irilicom) i vode diskusiju kao da je u pitanju neki op$iran rad. na pri-
mer, ona verzija od 800 stranica. Zato se zahteva da se govori o speci-
fiénostima pojedinih Pokrajina i neravnomernostima njihovog drustve-
nog razvitka, o delatnosti ¢lanova i mesnih partijskih organizacija, da
se prikaZe delatnost burZoaskih partija, da se dadu podaci o kulturnom
komunisti¢kom pokretu i sl. Praktitno je sve to neostvarljivo. Uzmite,
na primer, pitanje prikaza aktivnosti Partije. On je zaista dat na nivou
centralnog rukovodstva, ali je pri tome dosta refeno i o delatnosti po-
krajinskih rukovodstava, o radu po pokrajinama, u nekim slu€ajevima
¢ak i o stvaranju lokalnih partijskih organizacija. U njemu se govori o
radu na selu, o predizbornim aktivnostima, o ideoloSkom radu, o posto-
janju partijskih Skola u pojedinim mestima i sl. Zaista se u takvom
skraéenom obimu nije moglo govoriti o »Plamenu¢, koji je bio obraden
u Sirim verzijama, kada je na drugoj strani izostala borba revolucio-
narnih sindikata za njihovo organizaciono profirenje i ujedinjenje sin-
dikalnih saveza, $to je za istoriju radnitkog pokreta i za istoriju komu-
nistitke partije u njenom legalnom periodu razvitka sigurno mnogo bit-
nija i znafzinija stvar. U ilegalnom periodu taj kulturni rad imao je
mnogo krupniji znaaj i on se u tom periodu nikako nije smeo izosta-
viti. Podvladim da diskutuiem uglavnom samo o legalnom periodu, jer
sam ponajviSe obraéao paZnju na primedbe koje se odnose na taj pe-
riod Vratimo se na saZimanje teksta. Zar se u takvim okolnostima treba
¢uditi $to su mnoga pitanja za &ije su unodenje pledirali diskutanti ot-
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pala iz Pregleda ili se pojavljuju u njemu u sasvim malom obimu? Ja
éu da iznesem neke konkretne sluéajeve, da biste sagledali te teSkoce.

Uzmimo jedno od takvih, u Pregledu skeletitno datih pitanja, na
primer, agrarno pitanje, za ¢iju ops$irnu obradu pledira drug Erié. Ja
sam se ovim privredno-istorijskim pitanjem i prikazom istorije agrarne
reforme kao i njenom analizom relativno opfirno bavio u Privrednom
razvitku Jugoslavije, u tekstu koji je, uzgred reteno, izraden za potrebe
autora Pregleda, u tekstu koji je docnije objavljen i kao posebna
knjiga u izdanju Visoke Skole politickih nauka u Beogradu. Uz to je u
najsiroj, prvoj verziji legalnog perioda, verziji od 800 strana, postojalo
posebno poglavlje od 46 strana posveéeno agrarnom i seljatkom pitanju
u periodu pre Kongresa ujedinjenja i stavovima novostvorene partije i
pojedinih struja u pokretu prema njima. Kada je sve to skraéeno i u
skeletiénom obliku uklopljeno u Pregled, drug Erié¢ traZi »detaljni pri-
kaz agrarnih odnosa«, »izno3enje stavova gradanskih partija prema ag-
rarnom pitanju« itd. Lako je zahtevati potpuni prikaz socijaldemokrat-
skog nasleda u ovom pitanju. Nasuprot tome, bilo je stvarno te$ko od-
reéi se analize sektaSke komunistitke politike u ovom pitanju. Mnogi
su zahtevi zaista nerealni. Postavlja se pitanje stavova gradanskih partija
u agrarnom pitanju, a mi nismo mogli da damo ni one razlike koje su
postojale izmedu stavova Kominterne i stavova prihvaéenih na naSem
Kongresu, ni razlike izmedu stavova Korata, tj. ministerijalista, i sta-
vova onih koji su stajali na klasnim pozicijama, ni razlike izmedu sta-
vova nasih centrista i naSe levice,

Intervencija druga Nedimoviéa sastoji se u ukazivanju na pojedine
sasvim sporedne stvari koje nisu obuhvaéene Pregledom. Svako ko radi
na obradi istorijskih izvora mogao bi danima da iznosi konkretne po-
datke koji su izostali. Drug Nedimaovié zaboravlja da Pregled predstavlja
sintezu u kojoj neki podaci sluZe samo kao materijal za zakljutke, da
se prilikom stvaranja sintetitkih pregleda zaobilaze, apstrahuju kon-
kretni podaci, da se prilikom odabiranja podataka koji se navode mora
vriiti strogi izbor, da prilikom suzavanja teksta dobar deo spomenutih po-
dataka mora da bude eliminisan. Sve koji su istupali sa predlozima o uno-
Senju takvih podataka pozvao bih da nam ukaZu ¥ta treba u Pregledu
izbaciti ili saZeti da bi se na to mesto stavio ovaj dopunski materijal.

Talko, na primer, drug Nedimovi¢ pominje daéku omladinsku or-
ganizaciju u sarajevskoj Trgovackoj skoli, koja zaista nije mogla da
nade mesto u ovom Pregledu. Mada je obradena u jednoj napomeni naj-
§ire verzije, ona nije usla ni u tekst te verzije. Re€ je o tajnoj socijalisti-
¢koj omladinskoj organizaciji daka sarajevske Trgovatke akademije, o.
kojoj govori jedan policijski akt koji pominje da joj je sekretar Rodo-
Yjub Colakovié. da se oni sastaju u Radnitkom domu, da je pre mesec
i po dana, dakle u martu, na njihovom sastanku govorio doktor Zon.
Na osnovu pismene izjave Colakoviéa od 15. februara 1930. g. vidimo
da je on tada bio dak Trgovaike akademije (poziv na dosije). O tome
se govori u Zborniku sjeéanja, I, br. 58. U prvom stepenu apstrahovanja,
kada smo govorili o postoianju i revolucionarnom preobraZaju posto-
jeéih studentskih i omladinskih organizacija u Beogradu, Zagrebu, Sara-
jevu, Bosni i Hercegovini 1 Dalmaciji, mi smo morali da izostavimo po-
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datak o obnovi rada sekcije SocijalistiCke omladine u Sarajevu, koja je
uzgred refeno, obnovila rad 23. decembra 1917, a ne u januaru 1918, g.
kao 5to to kaZe drug Nedimovié, da apstrahujemo podatak o tome da je
organizacija Socijalisticke omladine imala na kraju 1918. godine ne-
koliko stotina ¢lanova, da je postojala organizacija intelekfualnih rad-
nika u Sarajevu koja je bila razjurena 1. maja 1919. g. itd. Dalja apstra-
hovanja svela su to na jednu opStu konstataciju da je revolucionarno
vrenje zahvatilo sve slojeve omladine, da se revolucionarni omladinski
pokret veé u potetku bitno razlikovao od obnovljenih socijaldemokrat-
skih organizacija, kao borbeni nara$taj izrastao u revolucionarnom vreme-
nu. Kada procenjujemo znataj podataka o toj omladinskoj grupi, zaista
moramo polaziti od toga doba, a ne od kasnije uloge druga Colakoviéa u
pokretu. Pri tome treba podvuéi da se é&itav tekst nije sveo na jednu
opStu konstataciju. Kada smo govorili o tom revolucionarnom omla-
dinskom pokretu, posebno se govorilo o najznadanijim pojavama, da-
¢kim vetima, Klubu studenata komunista u Beogradu i Ops$tezemalj-
skoj studentskoj konferenciji koja je tu odrzana. U najSiroj verziji tek-
sta istorija SKOJ-a i njegove veze sa Partijom u legalnom periodu bile
su obradene u Cetiri posebna poglavlja. Sve je to svedeno na nekoliko
oskudnih podataka.

Drug Nedimovié ukazuje na to da se poslednji brojéani podaci o
SKOJ-u daju za april 1920. g. ObrazloZenje za3to nisu dati kasniji po-
daci moZe se naéi u jednom odgovoru Redakcije da je ovo istorija
Partije, a ne istorija SKOJ-a. Kad god se postavilo pitanje unofenja ili
izostavljanje neke grupe podataka o SKOJ-u, diskusija se vodila na taj
nazin, Cak i podatak koji navodi drug Nedimovié da je SKOJ imao kra-
jem decembra 5.000 ¢lanova, nije nelto narotito, poito sam utvrdio da
je potetkom jula 1920. g. SKOJ veé imao 5.500 &lanova, a ako tome do-
damo i rasturene organizacije komunistitke omladine u Subotici i Pe-
¢uju broj tlanova se penje na oko 8.000.

Govoreéi o 1921. godini, drug Nedimovié¢ ukazuje da su veze odr-
zavane preko Kluba komunisti¢kih poslanika i zamera nam 3to nabra-
jamo samo stvaranje ilegalnih skojevskih organizacija, a ne i stvaranje
ilegalnih partijskih organizacija o ¢emu ima podataka (Sarajevo) ili se
pretpostavlja da ih je bilo na osnovu postojanja prvomajskih demon-
stracija, kao Sto je slugaj u Purdenoveu, Zagrebu, Novom Sadu itd. Di-
skutant pri tome zaboravlja, prvo, da se na strani 80, drugi pasus, izri-
tito govori o tim vezama preko Kluba, da se tu pominje i stvaranje ile-
galnog partijskog aparata i postoianje partijskih organizacija i ruko-
vodstava. Zaista se ne mogu poimenice nabrajati sva mesta gde je takve
aktivnosti bilo. Drugo, organizovani nastup komunista na op$tinskim
izborima u Beogradu i 40 opStina Slovenije mnogo je znacajniji dokaz
o obnovi partijske delatnosti od mestimidnih majskih demonstracija.
Ako se na strani 82. pominje stvaranje ilegalnih omladinskih organi-
zacija 1 grupa u Beogradu, Zagrebu, Ljubljani, rudarskim revirima Za-
gorja i u Sarajevu, to je dato ne samo kao paralela uz citirane podatke
o stvaranju ilegalnih organizacija partije (»naporedo sa prvim koracima
u izgradivanju ilegalnih organizacija partije, izgradivao se i SKOJ«) da-
kle o izgradivanju ilegalnih organizacija Partije je govoreno, ali na jed-
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nom mnogo viSem stupnju apstrakcije nego li o drugim stvarima, vet
i zato 8to je bilo potrebno osvrnuti se na obnovu SKOJ-a, a uz fo su
u pitanju autentiéni izvorni podaci uzeti iz izvestaja podnesenog III kon-
gresu KIM-a.

Diskutanti koji su govorili o pojedinim sitnim konkretnim propu-
stima ¢esto su bili toliko okupirani njima da nisu u dovoljnoj meri ista-
kli one bitne procese i pojave koje su bile eliminisane iz Pregleda, kao
#to je to bio sluéaj, na primer, u legalnom pokretu u Hrvatskoj i Slo-
veniji, sa procesom ujedinjenja pojedinih sindikalnih saveza koji su tre-
tirani kao pitanja &isto sindikalne istorije, mada predstavljaju biine
procese u razvitku &itavog revolucionarnog radnitkog pokreta.

Drug Sarac zamera Sto navodimo samo neka lica iz rukovodstva,
a ne dajemo &itave njihove sastave. Pregledajmo u kom se obimu daju
ta rukovodstva. Na str. 47. navode se poimeniéno 10 ¢lanova Central- -
nog partijskog veéa, izabranog na Kongresu ujedinjenja, a na str. 64.
govori se o Centralnom partijskom veéu izabranom na Vukovarskom
kongresu i navodi 12 lica. U oba sludaja daje se na kraju spiska »i
drugi«, Podvlatimo da je izbor vrien po kriteriju tadadnje vaZnosti, a
ne po kasnijem drianju pojedinaca. Tako, na primer, izmedu ostalih
usli su Zivko Topalovi¢, Jova Jaksi¢, Vlada Markovié i dr. U potpunijoj
verziji objavljeni su u posebnom prilogu ne samo celi sastavi svih cen-
tralnih partijskih i sindikalnih rukovodstava i njihove promene veé i
sastavi pokrajinskih rukovodstava. Kakvog smisla ima u jednom Pre-
gledu namenjenom 8iroj publici objavljivanje njihovog potpunog sastava,
kada medu njima nalazimo i neke sporedne liénosti, na primer, Negoslava
Ili¢a i sl? Zar svako navodenje ovakvih lica mora da bude potpuno i
kakva je potreba za navodenjem svih njihovih imena? U pitanju su
vrlo brojna tela. U Pregledu se ve¢ nalaze mnogobrojna lica. Samo u
Pregledu legalnog perioda na 53 strane teksta spominje se 35 razlicitih
lica, od kojih i mnogi i viSe puta. Od toga su Sestorica Bosanci: Ivan Ma-
tuzovié, Jovo JakSi¢, Mitar Trifunovié, Duro Pakovié, Gojko Vukovié i
Alija Alijagié. Zar to nije dovoljno, zar bismo morali da povetamo nji-
hov broj?

Drug Sarac zamera da se u obradi legalnog perioda govori o so-
cijaldemokratskom nasledu kao trajnijem ¢&iniocu, pozivajuéi se na str.
48, 64, 68. i 69. Pri tome on zaboravlja da je takvo naslede stvarno po-
stojalo. Zar neprihvatanje komunisti¢ke orijentacije i programa od
strane centrumasa, vracanje na platformu Kongresa ujedinjenja, odba-
civanje 21 uslova III internacionale, nisu manifestacije toga nasleda?
Zar neshvatanje agrarnog i nacionalnog pitanja koje se proteZe kroz
¢itav legalni period i dalje, nije nasledeno iz prethodnog perioda? Zar
funkcionerski kadar starih socijaldemokratskih partija, koii je nosilac
desnih tendencija, nije to naslede? Napominjem da se nikada nisam
slagao sa Sablonskim osudama starog socijaldemokratskog pokreta, a spe-
cijalno sa takvim stavovima u odnosu na Srpsku socijaldemokratsku
partiju, a delimi®no i u odnosu na Socijaldemokratsku partiju Bosne
i Hercegovine. Pa ipak, onde gde to naslede postoji, ono se ne moZe
negirati. Tako, na primer, drug Sarac osporava stav na strani 48. koji
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doslovno glasi: »Isto tako Kongres je pokazao potpuno nerazumevanje
nacionalnog pitanja, jednog od osnovnih pitanja proleterske revolucije
u mnogonacionalnoj jugoslovenskoj drZavi, koja se od samog podetka
izgradivala na osnovu nacionalnog ugnjetavanja. Optereéene socijal-
demokratskim shvatanjima nacionalnog pitanja, ni reformisti¢ke, ni re-
volucionarno orijentisane snage u ujedinjenoj Partiji, nisu u pokretima
vgnjetenih jugoslovenskih nacija videle prirodnog i moénog saveznika
radni¢ke klase, Naprotiv, stav o jednom narodu i »jednoj nacionalnoj
drZavi«, koji je doSao do izraZaja na Kongresu ujedinjenja« — a koji
se nalazi u dokumentima sccijaldemokratskih partija jo§ ranije, na pris
mer, u proklamaciji Srpske socijaldemokratske partije objavijenoj u de-
cembru 1918. godine »vodio je i izolovanju radnifke klase od pokreta
nacionalno ugnjetavanih masa«. Pogledajmo osporavani stav na strani
64. »Optereteno socijaldemokratskim nasledem, rukovodstvo Partije nije
imalo jasnu prespektivu revolucije u Jugoslaviji, nije umelo da pokret
radnic¢ke klase slije sa pokretom radnog seljastva i ugnjetenih nacijac.
Ili osporavani stav na strani 68/69: »Medutim, Partija se ni tada nije
u potpunosti oslobodila socijaldemokratskog nasleda. O tome svedote
mnogi nedostaci pa i pogresni idejno-politi¢ki i organizacioni stavovi u
dokumentima samog Kongresa. Na Kongresu je dolo do izraZaja potpu-
no neshvatanje tako znacajnog i u to vreme toliko aktuelnog pitanja u
zemlji, kao &to je bilo nacionalno pitanje. IzjaSnjavajuéi se za »nacional-
no jedinstvo«, Kongres se fakticki ogradio od ovakvih akcija i pokreta
nacionalno potlatenih masa«. Dakle, u pitanju je ba$ takvo stvarno po-
stojete socijaldemokratsko naslede. ;

ZadrZimo se detaljnije na istorijskom mestu i ulozi socijalne de-
mokratije. Po drugu RedZiéu u Pregledu provejava tradicionalni stav po
tom pitanju. Pri tome on zaboravlja da to viSe nije generalizirani stav,
da se vidno isti¢e i pozitivno naslede, da je time razbijeno takvo tradi-
cionalno shvatanje socijaldemokratskog pokreta. Li¢no sam vodio dugu
borbu za afirmisanje tog pozitivnog nasleda. To sam ¢inio u svojim
redovima gde sam tretirao Dragoviéa, Tucovita i DuSana Popoviéa kao
osnovopolagate Komunistiéke partije Jugoslavije, to &inim i u toku broj-
nih diskusija. To se odvijalo i u toku unutrasnjih borbi na liniji autor-
-redakecija, gde su mi ponekad zamerali §to stalno istitem Srpsku socijal-
demokratsku partiju, zastupam njene stavove i podvlaéim njen leviéar~
ski karakter. Ta horba dovela je da se neke tradicionalne osude izostave,
ali su jednovremeno izostali i stavovi o kojima nije postignuta saglasnost,
koji ée se razjasniti u posebnim radovima. Dakle, autor nije potpuno au-
tonoman pa su zato primedbe diskutanata upufene ne samo autorima,
veé donekle i redakeiji. Ba¥ zato 5to se ovo pozitivno naslede prili¢no
zanemaruje i to se nedovoljno istie znataj socijaldemokratskog perio-
da u razvitku radni¢kog pokreta, nikako se ne bih mogao sloZiti sa dru-
gom Eriéem koji se solidarisao sa eliminisanjem istorijskog razvitka
pojedinih socijaldemokratskih pokreta.

U toku diskusije pojavila se jedna tendencija tretiranja naseg rad-
nitkog pokreta kao nekog u osnovi nesamostalnog pokreta. Drug Durdev
govori da je on samo deo evropskog radnickog pokreta i podvlati da je
to pokret bez sopstvenih iskustava. Po njemu, iskustva imaju samo
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boljSevici 1917. i 1818. godine. Drugarica Purié¢ vidi u ma8im strujanjima
samo odraz medunarodnih strujanja. Cak se govori da je i naziv KPJ uzet
na inicijativu boljSevika, mada promena toga naziva prethodi II Kon-
gresu Kominterne, prethodi i samom Vukovarskom kongresu, jer se
on pojavljuje u Stampi vrlo rano, ve¢ krajem 1919. godine itd. Mislim da
se u ovim tvrdnjama ispusta iz vida sva specifiénost 1 originalnost naleg
radni¢kog pokreta, a specijalno stvarala¢ki prilaz nekim pitanjima koja
se u njemu javljaju. Ova se specifi¢nost i originalnost nadeg radnitkog
pokreta izmedu ostalog vidi u izgradnji klasne borbene partije u Srbiji
i Bosni i Hercegovini, u retko revolucionarnoj orijentaciji ovih pokreta
u medunarodnim razmerama, pored boljSevika, tesnih socijalista u Bu-
garskoj i nekih opozicionih grupa u drugim socijaldemokratskim par-
tijama, u odnosu izmedu Partije i sindikata koji je izgraden na sopstve-
nim iskustvima, na jedan originalan naéin, u borbi sa grupom Milorada
Popovi¢a okupljenom oko »Novoga vremena« — dakle, na sopstvenim
iskustvima. Ta izgradnja klasno borbene partije je donekle paralelna sa
izgradnjom boljSeviéke partije. Mada srpska socijaldemokratija prihvata
u nekim sluéajevima sliéna reSenja, ona ipak izostaje iza holjSevitke
partije koja je bila najdoslednije izgradivana revolucionarna partija.
U stavu prema ratu srpska socijaldemokratija prednjaéi u medunarod-
nim razmerama i ima svoja sopstvena iskustva (na primer, njeno drZanje
u balkanskom ratu). Pre toga je Italijanska socijalistitka partija krahi-
rala na istom pitanju, jer nije zauzela ispravan stav prema italijansko-
~-turskom ratu, uprkos odlukama medunarodnih socijalisti¢kih kongresa
itd. Treba uzeti u obzir i politiku balkanske socijalisticke federacije. Ta
originalnost postoji i u posleratnom periodu, u legalnom periodu isto-
rije SKJ. Ona se manifestuje u pitanju nepostojanja parlamentarnih
iluzija, u stavovima prema opétinskim izborima, u pitanju ideolo3ke iz-
gradnje, u velikom broju partijskih Skola i obilnom izdavanju teorijske
i polititke literature, u pitanju rada na selu. U mnogim pitanjima, npr.,,
u agrarnom pitanju, ona je imala drugi karakter, razliit od onoga
5to su ti medunarodni forumi propisivali.

Drug Sarac polazi od konstatacije date na str 46. da je »Prakti¢ni
akcioni programs, usvojen na kongresu, bio iskljuéivo »orijentisan na
dugorotnu borbu u kapitalistit¢kom sistemu«, da nije »podsticac na re-
volucionarnu borbu za njihovo ostvarenje«, da je isticao »zahteve koji
nisu prelazili okvire programa neke opozicione gradanske strankee, tj. od
formulacija koje se nalaze u Pregledu. Zatim prelazi na str 47. i istrZe
iz teksta konstataciju da je Kongres »zadao smrtni udarac pristalicama
klasne saradnje« i osporava njenu tafnost ba3 na osnovu prihvatanja
ovog akcionog programa. Pri tome on zaboravlja da su pristalice klasne
saradnje tada bili ministerijalisti koji su bili van pokreta, a ne centristi
koji su bili u pokretu, posto su i levica i centristi tada stajali na pozi-
cijama klasne borbe, mada su se razlikovali u pitanju ocene revolucio-
narne prespektive, u pitanju orijentacije na neposredne revolucionarne
pripreme, odnosno u pitanju partijske strategije i taktike u datoj situa-
ciji. Dakle, pitanje da li je tada nanesen smrtan udarac pristalicama
klasne saradnje, neovisno je od pitanja da Ii je tada prihvaéen revolucio-
narni ili reformistiéki akcioni program, jer oni koji su hili za klasnu
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saradnju sada se nalaze van pokreta. Ostavimo za momenat na stranu
to &to su centristi kasnije presli na pozicije reformista, §to Zivko To-
palovié i ministerijalisti kasnije saraduju. Mi govorimo o onome dobu,
o onim njihovim stavovima, o stavovima na Kongresu ujedinjenja. Tada
su pristalice klasne saradnje bile van okvira Kongresa ujedinjenja, van
okvira ujedinjenja i van pokreta. Mi se neéemo zadrZavati na sporednim
podacima, na primer, na tome da je grupa vojvodanskih ministerijalista
pod pritiskom masa, pod pritiskom specijalne situacije izazvane ma-
darskom revolucijom, uprkos svojim shvatanjima, uprkos svojoj
orijentaciji prihvatila uceSée na Kongresu ujedinjenja. Bitno je neSto
drugo. To je pitanje razlike u taktici unutar pokreta. Ali ta razlika
u taktici tada ne znaéi da ti ljudi prihvataju stav klasne saradnje, jer
je Kongres ujedinjenja bio ostvaren ba$ na toj bazi obdacivanja klasne
saradnje, odbacivanja ministerijalista. Ako su postojale grupe koje su
lavirale i prihvatile to odbacivanje, a docnije se odrekle toga stava, to
ne moZe da bude odludujuée, jer je stvaranje ujedinjene revolucio-
narne, klasne radni¢ke partije bilo okupljanje svih onih elemenata koji
su stajali na klasnom stanoviitu, odbacivanje svih onih koji su bili
pristalice klasne saradnje, tj. ministerijalista po terminologiji onog vre-
mena. Smrtan udarac nanesen je pristalicama ministerijalista time Sto
se radnifki pokret ujedinio na klasnoj borbenoj osnovi uprkos njihovom
otporu, time Sto je stvorena jedinstvena revolucionarna partija, time 3to
je u treéem delu programa Partije u podlozi ujedinjenja prihvacena
u osnovi revolucionarna orijentacija pokreta. Da bi se video pravi smi-
sao ove konstatacije, citiramo pasus sa strane 47: »Kongres ujedinjenja
je bio prelomni momenat u istoriji jugoslovenskog klasnog radnitkog
pokreta, jer je na njemu stvorena jedinstvena revolucionarna radnicka
partija. Kongres je zadao smrtni udarac pristalicama klasne saradnje
i prihvatio u osnovi revolucionarnu orijentaciju radnitkog pokreta«.
Najzad, takav udarac nanesen je time §to su tada ministerijalisti izgu-
bili podriku radnitke klase u celoj zemlji sem u Sloveniji, za koju
smo izri¢ito rekli da u tom momentu nije obuhvaéena procesom ujedi-
njenja radnit¢kog pokreta. To se, na primer, vidi iz &injenice da su na
opstinskim izborima u prolete 1920. godine ministerijalisti dobili u
Zagrebu samo 284 glasa prema 7.000 glasova datih za komuniste. Dakle,
Kora¢ i BukSeg ostaju, kako to podvlaéi diskutant, ali su oni izgubili
podriku radni¢ke klase u periodu posle Kongresa ujedinjenja. Sto se’
¢itava ta situacija kasnije menja, $to nastaje period terora, §to nastaju
problemi vezani sa kontraofanzivom burZoazije, sa generalnim 5trajkom
Zeleznitara, sa centrumagima, §to se taj odnos menja na parlamentarnim
izborima — sve to ne sme da dovede do toga da izgubimo iz vida ono §to
je bitno, ono 3to se desilo u aprilu 1919. godine. Zato smo i prihvatili
formulu o smrinom udarcu nanetom pristalicama klasne sa-
radnje, formulu koja je nastala prilikom skraéivanja teksta i dodla na
mesto detaljnije analize odnosa snaga u novim uslovima, koja postoji u
svim ostalim, u svim S&irim verzijama. Na slitan nadin se osporava
tvrdnja, izneta na strani 68, da je na Vukovarskom kongresu postignuta
refavajuéa pobeda nad reformistikim strujama u jugoslovenskom ra-
dni¢kom pokretu. Pri tome se gubi iz vida istorijska prekretnica koja

434



je tada nastala. Na Vukovarskom kongresu ne samo da je revolu-
cionarna partija dobila adekvatan program i statut ¢ije prihvatanje
predstavlja pobedu revolucionarne orijentacije, veé je i novo Cen-
tralno partijsko veée Dbilo definitvno oéif¢eno od deklarisanih,
reformisti¢kih elemenata i obuhvatilo samo pripadnike komunistid-
kog  krila, Pri tome ne treba zaboraviti ni to da je za to novo
rukovodstvo glasalo preko 79% delegata, tj. 242 od 305 delegata (apso-
lutne cifre date su u Pregledu). Najzad, zasto se tvrdnja o reSavajutoj
pobedi osporava, kad je ona data sa rezervom, sa istovremenim ukazi-
vanjem na zaostalo socijaldemokratsko naslede (vidi str 68. dole)? Zna-
taj Vukovarskog kongresa je, pre svega, u donoSenju programa koji je
znatio pobedu revolucionarne orijentacije Partije. Bilo je to ujedno i
velika pobeda nad reformisti¢kim strujama u jugoslovenskom radniZkom
pokretu, o demu svedodi rezultat glasanja. Medutim, stoji da se partija
ni tada nije u potpunosti oslobodila socijaldemokratskog nasleda. O tome
svedode mnogi njeni nedosledni i pogreSni idejni, politi¢ki i organi-
zacioni stavovi. Mi govorimo o reSavajuéoj pobedi posto je ova pobeda
stvarno bila refavajuta u ovom istorijskom trenutku. To je jedna isto-
rijska prekretnica. S druge strane, mi to dajemo sa rezervama, ukazu-
jemo na to da se nije radilo o definitivhom likvidiranju reformizma u
Partiji, ve¢ da je to socijaldemokratsko naslede, da su te reformisticke
tendencije i dalje prisutne u Partiji. Znaéi, ne samo da smo ispravno
postavili pitanje ocene te istorijske prekretnice, nego smo je dali i uz
potrebne rezerve da ne bi ljudi mislili da se tada Partija potpuno otistila
od reforinista. :

Drug RedZié smatra da su u Pregledu jednostrano osvetljene ckol-
nosti pod kojima je donesen Vidovdanski ustav. Ja se sa tim ne bih mo-
gao sloziti i to iz sledeéih razloga: Prvo zato $to se u tom delu govori
diskusiji o Ustavu borili za Sto liberalnije i demokratskije refenje po-
jedinih pitanja u sklopu tadasnjeg burZoaskog poretka. Drugo, zato 8to
je reteno da je 196 poslanika glasalo protiv ili je bilo odsutno i zato
$to se pominje i bojkot poslanika Hrvatske republitke seljatke stranke,
i napustanje sednica od strane komunistitkih poslanika u znak protesta.
Dakle, &titavo pitanje nije jednostavno svedeno na pitanje kupovine
poslanika Jugoslovenske muslimanske organizacije. Pogledajmo da 1t
u tim uslovima kupovanje glasova Jugoslovenske muslimanske organiza-
cije, koja je raspolagala sa 24 glasa, i DZemijeta, koji je imao 8§ glasova,
o ¢emu ne govorimo, ima odludujuéi znalaj. To zaista ne podleZe ni-
kakvoj sumnji, jer zbir ove dve grupe (32) je veéi nego li ona politi¢ka
veéina kojom je Ustav izglasan, bez obzira na to kolika je bhila formalna
veéina koja se rafuna u odnosu na prisutne poslanike. Kupovina gla-
sova JMQ nije samo tradicionalna tvrdnja, ve¢ pofiva na konkretnoj
dokumentaciji, na dokumentima Radikalne stranke. Uz to ona ima og-
romno politidko i istorijsko znaenje, jer je vezana za jedno od central-
nih pitanja nafe privredne i polititke istorije, za pitanje plaéanja od-
Stete za beglucke i agalutke zemlje koje su oduzete agrarnom reformom.
Drug Red#ié kaZe da su tada mofda kupljeni i slovenalki glasovi. Ova
tvrdnja je obifna pretpostavka, ona ne bazira na konkretnoj izvornoj
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dokumentaciji kao prethodna. Slovenatka burZoazija bila je tesno po-~
vezana sa vladajuéom velikosrpskom burZoazijom veé duZe vreme, (uesée
Slovenaca u vladi itd). Mada je ova veza nesumnjivo poéivala na
uzajamnim ustupcima, ona nije imala isti karakter kao odnos Radikala
i Jugoslovenske muslimanske organizacije u ovoj situaciji, odnos na
relaciji: ucena — kupovina glasova, jer se tako pitanje postavljalo.
Mada drug RedZi¢ donoSenje Vidovdanskog ustava posmatra prven-
stveno sa stanoviSta udvrSéivanja klasne vladavine burZoazije, smatramo
da se ovakva klasna interpretacija burZoaske politike prvenstveno ima
koristiti i staviti u prvi plan u vezi sa donofenjem samo Obznane, kao
5to smo to i udinili na strani 76. Obznana je bila logi¢an nastavak svih
dotadad$njih napora koje je vladajuéa klasa uloZila u borbi protiv revo-
lucionarnog radni¢kog pokreta. Ona je bila odgovor burZoazije na veliki
brojéani porast Partije, na njeno organizaciono i politicko jatanje, na
veliko nezadovoljstvo radnog naroda tadasdnjim stanjem i drZzavnom po-
iitikom. Obznana je bila i rezultat u@vr3éivanja pozicija burZoazije, i
njenog drzavnog aparate, a isto tako i medunarodne stabilizacije drZave.
Na ovakav korak burZfoazija je bila ohrabrena opadanjem revolucio-
narnog pokreta u Evropi, iskustvom protivrevolucionarne politike bur-
‘Zoazije u nekim evropskim drZavama i aktivnoSéu centrumasa koji su
svojom cepatkom politikom slabili radni®ki pokret. Mi zaista ne moze-
mo da komentarifemo svaki potez burZoazije na isti stereotipan nadéin.
Zato smo samo donofenje Vidovdanskog ustava vezali za konstataciju da su
njime ozakonjeni monarhija i centralisticko uredenje i osigurana hege-
monija velikosrpske burZoazije. Mada je sve to ufinjeno radi odbrane
interesa burZoazije, mi se ne moZemo uvek koristiti jednim te istim
komentarom, veé¢ moramo da nademo ono §to je za jedan period naj-
tipiénije, $lo se mora staviti u prvi plan. Kada je bila u pitanju Ob-
znana, mi smo stavili u prvi plan klasni interes burZoazije. Kada je
bio u pitanju Vidovdanski ustav, stavili smo u prvi plan ozakonjenje
velikosrpske hegemonije i monarhije i centralisticko uredenje. Pitanje
stava srpske socijaldemokratske partije prema ratu nije vezano samo
za  primenu rezolucija medunarodnih socijalisti¢kih kongresa, kako to
smatra drug Babié. U pitanju je kapitalisti¢ki i imperijalisticki karakter
toga rata. Cinjenica da je Srbija bila napadnuta ne moZe da izmeni
karakter prvog svetskog rata koji se, uzet u celini, vodi u interesu i
za ciljeve dve antagonisti¢ke imperijalisti¢ke grupe, koji ima imperi-
jalisti€ki karakter. Interes radnog naroda ne moZe se poklopiti sa inte-
resom ni jedne kapitalisticke grupe, bez obzira na to da 1li je u pitanju
-stpstvena ili tuda burfoazija. Ako pridemo ovome pitanju na drugi
-nadin, sa stanovista nacionalne odbrane ili nacionalnog oslobodenja, ne
samo da ¢emo preéi na nacionalfovinisti¢ke pozicije sopstvene burZoa-
.zije, veé ¢emo angaZovati radni¢ku klasu mnogih zemalja u borbi za
kapitalistitke i imperijalisti¢ke interese. Ako ovome pitanju prilazimo
sa stanoviSta odbrane Srbije, Belgije, Alzasa, itd. ili sa stanovista
nacionalnog oslobodenja Srba ili Italijana u Austro-Ugarskoj, mi éemo
malo po malo naéi opravdanje za ceo imperijalistiéki rat koji se i vodi
pod tim parolama. Proleterski internacionalizam i doslednost sastoje se
u suprotstavljanju svakom kapitalisti¢kom i imperijalistickom ratu, po-
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$to u takvim ratovima na obema stranama ufestvuje i gine radnitka
klasa i to za kapitalisticke ciljeve. Narodnooslobodilatcka borba u II
svetskom ratu vodila se jednovremeno i protiv faSizma i za odbranu
Sovjetskog Saveza, pa &ak i pre nematkog napada na njega. Zato je
ona od samog pobetka imala revolucionaran karakter, zato se ona ne
moZe izjednaéiti sa ufeStem u prvom svetskom imperijalistitkom ratu.
Dok ovakva borba nosi izrazito revolucionarni karakter, uceSée u prvom
svetskom ratu moZe se posmatrati samo kao ufei¢e u imperijalistickom
ratu. Izjednadavati ufeSée jugoslovenskih naroda u I i II svetskom ratu
istorijski je nepravilno, posto se ne vodi ratuna o kvalitetno novim po-
javama, borbi protiv faSizma i postojanju socijalistitke zemlje koju on
ugroZava. Uostalom, smatram da se diskusija o ovom pitanju moZe
privremeno odloZiti, po$to ¢u u novembru ove godine odrZati u Beo-
gradu na simpoziju Dimitrija Tucoviéa referat: »Srpska socijaldemo-
kratska partija i rat« pa mozemo da produZimo diskusiju.
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