
DR ADEM HAND~Ic 

Najraniji turski izvori о rudnicima 

i trgovima u Bosni* 

Na osпovu dubrovacke arhjvske grade rudarstvo је u perjodu prije 
Turaka u Srblji, ј u bosaпskom podriпju prjlicпo rasvjjetljeпo.t) Kako se. 
medutjm, tim pitaпjem za Bosпu u turskom periodu пiје пјkо posebrю 
bavjo, zelim ovdje, па osпovu turskih izvora. da pruzim jedan орсј ј 
1-ezimjraп pregled rudпika ј rudarskih trgova u toj oЫasti, ogranicavajucj 
se samo na prve deceпije turske vlastj. Poznato је da Bosna u to, vri­
jeme. tj. u drugoj polovjпj XV ј sve do tridesetjh godiпa XVI stoljeca 
пјје obuhvatala sjevernu i zapadпu Bosnu; Ьila је, dakle, ogranicerю 
samo па ve6e dijelove bosaпskog, zvornickog ј hercegovackog sandzaka. 
lpak, to је privredno Ыо пајzпасајпiјј teritorij kojj је obuhvatao sva 
пјепа rudarska podrucjo. 

Medu prvim pozпatim turskim rudarskim koпunima nekoljko ko­
nuna se odnosi i па rudпike u Bosпi, ј to па: Srebreпjcu, Sase, Crncu, 
Kresevo ј Fojпicu. Za Srebreпjcu ј susjednj rudnjk Sose postoje dva 
kanuna; prvj је пostoo odmah ро osvojenju Srebreпjce, tj. oko 1460. 
Sadt·zaп је u kadeksu Pariske ЬiЫioteke pod пoslovom: Kanun-name-i 

~) Ovaj rad је zapravo rezimiran sadrzaj referata pod naslovom: Die Ciltestcn 
tiirkischen Quellenangaben iiber die Berqwerke und Morktflecken in Bosnien. 
koji је odrzan па balkanoloskom simpozijumu u lstanbulu 15-21 septembra 1973. 
godine. u organizaciji: Association internatlonal d'etudes du Sud-est Europeen 
(Bucarest). Referat nije do sada nigdje puЬiikovan. 

1) М. Dinic, Za istoriju rudarstva u srednjevjekovnoj SrЫji ! Bosni !, SAN, Beograd 
1955. i 11. SAN, 1962; D. Kovocevic, (Les mines) Dans la Serble et la Bosnie 
medievales: les mines d'or et d'argent, Annales Economies. Societes, Civi lisa­
tians, Poris 1960, s. 248-258; lsta, Trgovina u srednjovlekovnoj Bosni, Naucno 
drustvo BiH. Saraievo 1961: lsta, Uloga rudarstva u privrednom razvoju grad­
skih naselja Srblje i Bosne tokom prve polovine XV vijeka, GDI BiH XVI!I, 
Sarajevo 1970. 
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sultёini ber muceb-1 'orf-i 'osmёini, izdat do sada u Ankarj,~) Munchenu::J 
i Parjzu.4) Druga tri kanuna za rudnike Srebrenicu. Sase ј Crncu. zajedno 
sa kanunima. о badzu za rudarske trgove: Srebrenjcu, Fojnjcu, Kresevo 
i Olovo, kojj potjcu iz 1488., sadrzani su_ u jednom drugom kodeksu 
takode Porjske ЬiЫioteke. jzdati u Parizu.5 ) Zatim su puЬiikovana u 
Sarajevu dva kanuna za Kresevo ј Fojnicu nastali prjje 1489. godjne.6 ) 

Posebno su vazni sacuvani neizdati izvori kojj sadrze specjfjcne 
podatke о rudnjcjma. То su najranjjj Topu ve tohrir defterleri kao ј Mu­
koto'o defterleri kojj se nalaze u Bosbakanljk Arsivi u lstanbulu. Za 
Bosnu jz prvjh decenjja turske vlastj poznata su cetiri Topu deftera, i 
to dva sumarna za bosanski· sandzak: jz 1468/9.7) ј 1485. godjne,8 ) koii 
sadrze i podatke о stanovnistvu. zatim dva opsirna: jedan za hercego­
vackj sandzak iz 1477. godine9) i jedan za · bosanskj sandzak jz 1489. 
godine,10 ) kojj је upravo ј najznacajnjjj. Mukata'a defterleri su specjficni 
popjsj kojj sadrze licitacjje rudnika i drugjh posebnjh izvora drzavnih 
prihoda, kojj su davani prjvatnjm poduzetnjcjma u zakup па tri godjne. 
Onj pruzaju podatke о vjsjnj zakupa; о admjnistratjvno-pravnoj manipu­
lacijj tjh poslova i о zakupcima ј njihovim jamcjma; ukratko, daju kon­
kretne podatke о rudarskoj proizvodnji i znacaju pojedjnih rud п: ~<a . lz 
ovog vremena pronasao sam samo jedan takav defter za Rumeliju kojj sa­
drzi podatke о zakupima rudnika: Srebrenice, Sasa. Olova ј cajnica. а 
obuhvata vrjjeme od 1468. do 1479. godine.11 } 

А) RUDNICI 

. Ne treba posebno jstjcati kakvu је veljku vaznost za Osmansko Ca­
rstvo imalo rudarstvo Balkana- za opremu vojske ј urbanizacjju gradova. 
Vec osvajanjem Srblje ј Bosne Turci zure da prvo osvoje Novo Brdo ј 

lfiб 

2) R. Anhegger - Н. lnalcik, Kanun-name-i sultani-ber · muceb-i 'orf-i 'osma;1i, 
Ankara 1956. 

з) Fr. Bablnger. Suftansche Urkunden zur Geschichte dзr osma.пischen Wirtschaft 
und Staatsverwaltung am ~.usgang der Herschaft Mehmeds !!, des Erobeтes , 
Munchen 1956. 

4) N. Beldiceanu, Les actes des. prem!ers su!~ans conserves dons 'es manнs­
crlts turcs de la BiЬ/ioteque Nationafe а Paris, t. !: Actes de Mehmed '! et de 
Bayezid 11 du ms. fonds turc anc. 39, Paris - La Науе 1960. 

5) N. Befdiceanu, Les Actes des premiers suftans canserves dans les mcmuscr;ts 
. ·turcs de la BiЫiatheque Notionafe а Paris, t. !1: Regle111ents miniers. 1390-1512. 

Paris - La Науе, 1964. 
6) N. Fifipovic, Kanun rudnika Kresevo iz 1489. godine i Kanun о rudniku Fojnici 

i njegovim pomocnim rudnicima Dezevici ! Dusini iz 1489. god;ne, Kanllni i 
kanun-name. Oriientafni institut, Sarajevo 1957, str. 14--18; Beldiceanu ј е iz­
danje ovih kanuna pogresno pripisao В. Durdevu, umjesto N. Fil ipavi6u. Up. 
Beldiceanu. iЫdem 11, 274-276. · 

7) fstan'ьul, Befdiye Kutuphanesi, Muall im Cevdet yazmalari, No О-76 Popis ј е 
trajao od 26. 1 1468. do 12. V 1469, а obavili su ga mubasir (emin) Аја:з i pisar 
Ahmed. Dalje krat.: Beldlye, TD No 0-76. 

В) lstanbul, Basbokanlik Arsivi (ВВА), Tapudefter (TD), No 18. 
g) ВВА, TD No 5. 
1о) ВВА, TD No 24. 
11) ВВА, Maliye No 176. 



druge znocщne rudnike u Makedoniji i Srblji.12) lsto toko u Bosni, oni 
srebrenicu i slone jzvore u Gornjoj ј Donjoj ·Tuzli zoposjedoju ronije, ·u 
nostavku osvojackih ooeracjjo u Srbljj, tj. 1460. godjne. Utvrdeno је, · 
dolje no osnovu dubrovockjh izvoro, do su oni u Bosnj, koo i drugdje no 
Bolkanu. nastavjli eksploataciju ruda. sa zatecen jm strucnim snagamo ј is­
tom tehnologijom.13

) Turci su se ovdje susreli sa eksploatacijom rudo koja 
је Ьila na odredenom njvou ј trebalo је ovladatj zatecenjm nocinom 
proizvodnje. Zato njje cudo sto је zateceno ·rudarsko provo u Srbljj ј 
Bosni znatno utjecalo na koncepcjje ј kodifikacjje turskih rudorskih kanuna. 

Vec od objovljivanja cetirj turska rudarska zakona, kodjfjkovana 
ia vrijerne Sulejmana {1536) . sadrzana u jednom kodeksu koji se nalazi 
u Orjjentalnom institutu u Sarajevu, а koja је puЬijkovao Fehim Spaho 
;os 1913. godjne,14) kao ј nakon publikovanih turskjh jzvora о rudnjcjma 
ј rudarskoj termjnologijj, tokoder iz rukopisa Orijentalnog jnstituta, koji 
је objavjo Vladjslav SkaricP) Ыlо је jasno da је srednjovjekovno rudar­
sko pravo u SrЬiji i u Bosni zпatno utjecolo па kodjfikacije turskjh kanuna. 
Na to pitanje se prvj osvrnuo М. Begovjc, isticucj da је turskj tzv. Saski 
kanun (Kanunu Sas) morao Ьitj raden na osnovu srpskjh ј bosanskjh 
sredпjovjekovnjh rudarskjh uredaba, jer su u tome zakonu svj strucпj 
termjnj predstavljali jli srpske ili iskrjvljene пjemacke rijeci. 16)Эto је vjse 
izvora objavljjvano, ta cinjeпica postajala је sve ubjedljivija. Tako se 
u kaпunu za .rudnik Fojnjcu, puЬiikovanom 1957., !zricito spomjnje raniji 
Kraljev zakon.'7) Zatim је pronaden ј puЬiikovaп 1962. godiпe rudorski 
zakoп despota Stevaпa Lazarevi6a,18) пastao 1403. godine. 1 jos jedan 
dokoz о postojaпju ј feudalnih rudarskih zakona u Bosnj nalazimo u spo­
meпutom kanunu za Srebrenicu iz 1488. godjne, gdje se spominje stari 
zakon vojvode Kovacevica,19) cijoj је oЬiasti pripadala Srebreпica. Nakoп 
tih ciпjenjca, konkretnije se osvrnuo па pitonje tog utjecaja в: Durdev. Оп 
је, stavise, utvrdio da t\.Jrski kanun о rudnjku Novo Brdo, tj.njegova prva 
polovjna koja sadrzj ор6е rudarske propjse,20) njje njsta drugo nego 
doslovan turski prevod rudarskog zakona despota Stevana Lazarevi6a.11 ) 

Ро njegovom mjsljeпju, taj turskj prevod пastao је izmedu 1455. i 1488. 
godjne. 

12) Dr Skender Rizaj , Rudarstvo Kosova i susjednih krajeva, Prist ina 1968, 31, 32 ј 
dalje. 

ta) М. Djn jc, ibldem, str. 90. 
141 F. Spaho, Turski rudorski zakonl, GZM XXV, 1 i 2, Sorajevo 1913, 133-149 ј 

151- 194. 
16 ) Vl. Skaric, Stari turski rukopis о r1.1darskim J)Oslovima i terminologiji, Spamea1ik 

SKA, 62, LXXIX, Sarajeva, 1935; lsti, Staro rudarsko pravo i tehnika u SrЫji 
i Bosni, Beograd 1939. 

1G) Dr Mehmed Begovic, Tragovi naseg srednjovekovnog prava u turskim pravnim 
spomenicima, lstor iski ёasopis 111, 1951-52, Beoga·ad 1952, str . 67-84. 

17) N. Fil-ipovic, Zakon о rudniku Fojnicl . ... Kanuni i kanun-name, str. 15-18. 
18) N. RadojOic, Zakon о rudnicima despota Stefana L11zarevica, Beograd 1962 
1&) N. l:!eldiceanu, Љidem 11, р. 212- 213, 377. Тај tekst sadrzan је u izdanju kod 

F. Spahe u okviru Saskog zakona (vid. Ыlј. 14). 
с 2u) IЫdem, 11, р. 245-254, ;356- 363. 

:а) В. E>urdev, Jugoslovenski istorijski casopis З , Beograd 1965, str. 106-111 . 
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Konunj, jpok, sodrze somo орсо provjla. Pored njih, vrlo su vozni -
izvori koji doju konkretne podotke о svjm rudnicjmo pojedinacno, а .tq 
su: Tapu defterlerl i Mukata'a defterleri. Ako su Turcl bez _zostojo nos­
tavjlj eksplootaciju rudo, onda се tj popisj, kojj krotko poslije promjene 
vlostj pocinju da regjstruju stanje cjelokupne privrede u Bosni, dati 
odgovor na sljedeco pitanja: koje su aktjvne rudnil{e Turcj u Bosni zo­
tekli, kakvo se ruda u kojem rudnjku projzvodilo 1 kokov је znacaj Ыо 
pojedjnjh rudnjka. Spomjnjonjem ј konkretnjm utvraivanjem svih tih 
rudniko, doЫva se cjelokupno mreza zatecenjh srednjovjekovnih rudniko 
о pruzanjem demogrofskih podataka ј podatoka о prjhodima, mi saz­
najemo о znacaju pojedinih rudnika . U okviru ovog krotkog izlaganja 
mozemo te rudnike samo nobrojiti. 

U bosanskjm rudnjcjma najvjse је projzvoc.1eno srebro, zatjm olovo 
ј zeljezo, а nesto malo zlato ј bakar. Ро vrstama rudnog Ьlagci zapazaju 
se ј grupacjje rudnjka: а) u centralnoj Bosnj, ti. u Kraljevol zemlji, projz­
vodeno је srebro, i zeljezo, zatjm zlato ј bakar. Tu su rudnicj srebra: 
Fojnica i Kresevo, kao trgovi; zatjm sela: Dastanska, Dezevica, Duslna 
ј Borovica. Tu su i rudnjcj zeljeza u selima: Ostruznici, Varesu, Busovaci 
ј Sebesicu. U Fojnici је osjm srebra proizvodeno jos zloto i bakar.22) 

Ь) U Olovu 1 okolinj, u tzv. Zemlji Povlovica projzvoaeno је olovo. Tu su 
rudnjcj: Olovo, kao trg; zatjm okolna sela: cical, Krusevo ј Donje Pod­
grade.23) с) U Srebrenjcj ј okoJjnj, tj. u Zemlll Kovacevlca projzvoaeno је 
srebro ј olovo. Tu su rudnjcj: Srebrenica, Sase ј Crnca, kao varosj, od­
nosno trgovj; zatjm sela: Zajaca, Bohor'ina, Djevanje, Mratinci, Hlapovici, 
Budimir ј Цubodinje. Samo је selo DaljegoSta, jugojstocno od Srebrenjce, 
Ыо rudnjk zeljeza.24) d) u Cajnjcu ј okoljni, s desne strane Drjne. sve do 
Vjsegrada. tj. u dijelovjma Hercegove i Pavlovica zemlje kopano је ј ta­
ljeno zeljezo. Tu su rudnjcj: cajnice, kao varos (trg); zatim okolna sela: 
Krizevo, Mrkovic, Gluscic ј Bucje. Takoder. u porjecju Prace ЬЈiј su 
rudnjci: Hladilo (Vrh Praca). C:elopek, Grabovica ј Busevac. Zatjm u selu 
Sase kod Vjsegrada kopano је zeljezo.2s) 

Jos cu jstaknutj samo toliko da је najveca projzvodnja srebra Ы\а 
u srebrenickom podrucju, tj. u Srebrenjcj ј Sasoma, zatim - ali jpak 
znatno manje - u Fojnjcj ј Kresevu. Ve\jkj znacaj Srebrenjoj davala је 
kovnjca novca. Ona је tu postojola ј ranjje, od kraja XIV stoljeca kao ј 
stalno u vrijeme turske v\astj. Precjscavanje srebra ј kovanje novca do­
nosilo је Osmanskom Carstvu veljke prjhode, oko 400.000 akcj godisnje. 
sto је predstavljalo vjse nego prjhod svih nabrojenjh rudnjka u srebre­
njckom podrucju. zajedno sa Srebrenjcom. Zatjm, znacajna је Ыlа ј 
proizvodnjo olova u Olovu. kao ј projzvodnja zeljeza u Cajnjcu. Та dva 
t·udnjka su ро novcanjm prjhodima Ьili prjЬ/jzno па jstom nivou. . 
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22 ) Betediye, TD i/1/o 0-76 (1468), str. 18, 46, 47; ВВА, TD, No 18 (1485), fo 1, 9:. 
ВВА, TD, No 24 (1489), to 3-7, 11, 17-18. 

~з) TD, No 0-76 (1468), str. 33; TD, No 18 (1485), fo 1; TD, No 24 (1489), to 8-10. 
]!f) TD, N.o 171 (1512) , str. 2, 4; TD, No 173 (1533), fo 2-3, 8--9: TD, No 175 

(1533), fo 25-Ј1 , 32-34; TD, No 260 (1548) , f o 50-52. 
25) TD, No 0-76 (1468), str. 33, 40, 47; TD. No 24 (1489). fo 10-11; TD, No 5 

1477), fo 1-4; ТD, No 18 (1485), fo 1. 



Nekofjko podataka iz ovog vremena. jpak, govori da је rudarstvo 
u вosnj od dolaska turske vlastj, ра sve do sultana Sulejmana. polagano 
nazadovalo. Prvo. perjod stablfjzacjje rudarske projzvodnje posfjje prom­
jene vlasti trajao је dosta dugo. U vezi s tjm jnteresantan је dokumenat 
od 16. ju/a 1478. godjne u jednom Mukata'adefteru u Basbakanlik Ar­
sivi.za) Tu se. i 15 godjna ро turskom osvojenju Bosne. govorj о napus­
tenjm rudnjcjma zlata ј srebra jos od vr·emena propastj bosanskog kra­
ljevstva. koje је konacno zakupio jedan Dubrovcanjn. Zatjm, u perjodu 
jzmedu 1468. ј 1489. nekoliko manjjh rudnika prestalo је sa projzvodnjom. 
lsto tako na/azjmo ј podatke о bjezanju rudara. Ocito је razlog tog na .. 
zadovanja rudarstva lezao u tome sto rudari nisu бјfј nj priЬf jzno realno 
nagradenj za svoj tezak rad . То razablгamo iz spomenutog kanuna za 
Fojnjcu,6 cjji su rudari za vrijeme lv1el1meda 11 od filuridzjja h.ili svrstan i 
u polozaj oblcne гаје ра im је, па nj ihove zalbe. za vrjjeme Bajezjda 
11. Ьiо vra6en status fjfurjdzjja. а/ј su ј za njegove vlade vra6enj u polozaj 
oblcne гаје. Medutim. ni po/ozaj filuridzjja. ocito. njje predstav/jao do­
voljan stjmulans za tezak rudarski posao. 

Takva ocjena nije se odnosila i na dvije so/ane u Gornjoj ј Donjoj 
Tuzli. Analize turskjh popjsa iz XV ј prve polovine XVI stolje6a pokazuju 
postepen i stalan napredak proizvodnje soli . Prvi poznatj kanun о tjm 
solanama donesen је za vlade sultana Sulejmana, а sadrzan је u op§jr­
nom popisu zvornjckog sandzaka iz 1548. godineY) 

В} TRGOVI 

Kada је u pitanju krscansko gradsko naselje. turskj jzvori termi­
noloskj ne razlikuju trg od varosi, nego i varosi ј trgove nazivaju samo 
bazar. lako to pjtanje u naucj nije rasvijetljeno. neki primjeri iz popjsnjh 
deftera pokazuju da nazjv varos oznacava urbano naselje sa odreden im 
prjvrednjm ј kulturnjm komponentama. tj. da su uslovj varosi blfj paralelnj 
uslovjma kasabe u turskoj klasjfjkacijj naselja . Kakogod su za status 
kasabe Ыlа nuzna trj elementa: musljmanki dzemat. dzamija i trg. tako 
је za status varosi Ьilo nuzno stalno nastanjeno stanovnj§tvo, c rkva 
ј trg. Samj trg, 11Jedutjm, njje jmao kulturnu komponentu, а njti је Ьiо bezu-
vjetno vezan za urbano naselje. ' 

Sve do kraja XV stoljeca Turcj su u Bosni formalno (u nazivjma} 
zadrzafj ј zatecenu admjnistratjvnu podjelu na feudalne oЫasti , kao: 
Kraljeva zemlja, Pavlovjca zemlja itd., koje su onj podijelili na svoje 
nahjje ј kadiluke. а koje su se nahije, opet, cesto podudara le sa srednjo­
vjekovnim zupama . Prjfagodavanje TLrraka u raznim vidovima zatecenim 
priljkama pokorenih naroda nekj autorj su istjcali kao njihovu veljku 
drzavnjcku sposobnost.28) 

26) ВВА, Ma~iye, No 176 (1466-1479) , fo 168 Ь. 

27) ВВА. ТО No 260 (1548) ; А. Handzic , Zakonska odredba (Kanun) о tuzlanskim 
solanama, Pr iloz·i za ori jentalnu filologiju (POFJ . VIII- IX, 1958-9, 169-179. 

28) 6 . Truhelko, Tursko-slovenski spomgnicl dubrovacke Arhive. Sorojevo 1911, str . 
175, 176 ·1 na drugim mjestima. 
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Godjne 1463. Turci su u Bosnj zatekli relatjvno sjtna gradska 
naselja i trgove. Od 36 trgova, koljko su ih evjdentjralj najron jjj turskj 
jzvorj, uprovo је polovjno tog broja otpodola na voroska noseljo dokle· 
na trgove kojj su ujedno predstovljolj ј kulturne centre, tj. jmoli su crkve, 
dok preostolih 17 monjjh trgovo njsu jmolj ј tu kulturnu komponentu. 
Dolje, sve te vorosj jmole su i rudorskj znocaj; jlj su some Ьile rudarska 
mjesta ilj su predstovljale vozne trgove u rudorskjm podrucj jma. Те varo­
sj, poredane ро broju evjdentjranjh domacjnstovo. u nojranjjem popjsu 
(uglavnom prema popjsu jz 1468. godjne) jesu: Fojnjco sa 329 kuca ј 
20 neozenjenih odrasljh muskjh clonova (mudzered), Kresevo 299 ku6a 
ј 25 mudzereda, Novj Pozar 276 kuco ј 28 m., Srebrenjca 260 kuco ј 52 
m.,29) Vjsol<o 220 ku6a ј 25 m., Foco 196 ku6a ј 70 m., Cajnjce 190 ku6a 
ј 5 m.,зо) Zvornik 165 ku6o,31 ) Visegrad 158 kuca i 30 m., Gorozde 144 
kuce i 115 m., Prijepolje 140 kuco ј 24 m., Olovo 126 kuca i зо m., Sase 
132 ku6e ј 20 m.,32) Sutjeska 105 kuca ј 16 m., Crnca oko 100 ku­
са;зз) zotim, Kuslot, Pljevlja, Donjo Tuzlo ј Gornjo Tuzlo ispod 100 ku-
6o.з4) Premo tome, Fojnico је Ьilo najznocajnjjo varos u Bosni, sa 329 
kuca. Somo su se jos cetiri varosi kretale jzmedu 200 i 300 ku6a, ј to: 
Kresevo, Novi Pazar, Srebrenico ј Visoko, dok jh је devet brojalo izmedu 
100 ј 200 kuca. Za Kuslat ne postoje precizni podacj, oli se, svakoko, 
svrstavao medu posljednje tri vorosi (Pijevlja, D. Tuzla ј G. Tuzla) koje 
su, prema najranjjim sluzbenjm podacjma (1468, 1477, 1479), jmale jspod 
100 oporezovanjh domocinstova. 

U vecjnj tjh vorosj, tj. u svjma varosjma u centralnoj i sjeverojstoenoj 
Bosnj, postojole su kotoljcke crkve gdje su Ьili nostonjeni franjevcj, 
oЬicno 2-3 franjevca i ро nekoliko lojko, dakle Ьili su to uglovnom 
franjevackj samostoni. Katolicke crkve su bile zoblljezene u: Fojnici. 
Kresevu, Vjsokom, Sutjesci, Olovu, Srebrenicj, Zvorniku, Gornjoj i Donjo1 
Tuzlj. Ali, fronjevcj su sjedjli jos u neкoljko vorosica sjeverojstocne 
Bosne, koje su potpale pod tursku vlast kasnjje, padom ugarske Srebre­
nicke banovjne (oko 1512), to su: Teocak (podgrode), Bijeljitla, Kor-oj ј 

29} Najra.nij'i d~mografskj podaci za Srebrenjcu daNraju Jz 1512, ј to samo djela· 
mjcnj, dok је cijelo oporezovono stanovnistvo Ьilo poplsano 1533. godine - Jjs. 
ВВА, TD No 171 (1512), fo 2 ·i TD No 175 (1533) , fo 25-31. 

зо) Т•ј demografskj podaci za Сајпiсе •iz 1468. godine (lst. Belediye, ТО No 0-·76, 
str. 47) potvraeni su ј nesto kasn•ijim popisom, ljz 1477. god·iлe. Na;jme, te 
godlne u Cajnicu је bllo popisa~o 194 filu~jdZ;jjska hriscanska domacjnstva sa 
10 mudzereda, kao i 5 musJ•jmans~ih .l<uca sa 1 mudzeredom, tj. ukupno 199 
kuca sa 11 mudzereda (lst. ВВА, TD No 5, fo 1-2). 

Зl) Podacj za Zvorпjk bazjraju na •jstim >izvorjma, kao ј podaol za Srebrenjcu (Ьilj. 29). 
32) lstl •jzvorj kao za Srebrenjcu ј Zvomil< (Ьilj . 29). 
ЗЗ) Godjлe 1488. Ьiо је donesen ј poseban zaЮon о trznom badfu Crnce, sto svje· 

docj о njenom tadanjem znacaju. Up. Beldjceanu, isto, 11 , р. 213 ј 377. 
34) Za cetjr.j poslednje var<>si (Kuslat, Pljevlja, D:>nja Tuzla i Gornja Tuzla) prll· 

zeni podacl bazjroju па izvorjmo: lst. Beledjye, TD No 0-76 (1468), str. 72; 
ВВА, ТО No 16 (Opsirni popis Smederevskog sandzaka iz 1476) , fo 278-279; 
ВВА, Maliye Do 176 (Opsirni popis mukato za Rumeliju iz 1477-1479) , fo 
157Ь ј 176Ь. 

Za sva druga nobrojena naselja podaci se temel je па najranijem popisu Bosne: 
lst. Beledjye, TD No 0-76 (1468). 
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Modrica. Crkve u prve dvije varos1, medutim, nestale su u prelaznom 
periodu. Zatim, u varosjma istocnog dijela Бo~anskog sandzaka postojalo 
је nekoliko pravoslavnjh crkava: u Gorazdu. Novom Pazaru, Pljevlju, Caj­
nicu i Visegradu, koje blljeze ј turski izvori . 1 u utvrdenom Kuslatu na 
Drinjaci. Turc i su zatekli crkvu, za koju ne znamo cijo је Ьila . 

Od navedenih varosi, kako se zna, Ьili su rudnicj: Fojnica, Kresevo, 
Olovo, Srebrenica, Sase, Crnca. Cajnice i ' solarska mjesta Gornji i Donja 
Tuzla, dok su sve ostale predstavljale vazne trgove u rudarskim regio­
nima. Ро tome osnovu Ьila је odredivana ј njjhova feudalna pripadnost, 
tj. sva rudarska mjesta, kao rюslijedene regalije, postala su carski has, 
dok su ostala, sa malfm izuzecima, pripadala sandzak-begovom hasu. 
Ostali trgovj u Bosni, koji nisu imali varoski karokter, Ьili su jos manji, 
kretali su se do 100 kuca. То su: Trgoviste (Sarajevo), Kakanj, :Z:rnovnjca 
kod Olova, Borac, Praca, Jelec, Ustikolina, Petric, Vratar, Hrtar, Dobrun, 
Cernica, Kupru Hisar (Mostar) , Konjic, Prozor, Belgrad (Prusac) i Graca­
nica u Uskoplju. Svi su oni imali komunikacion i i uzi privredni znacaj. 

Kako se vidjelo, dvije su komponente Ьile osnovne u formir.anjtl 
ј rozvitku varoskjh naselja u Bosni, џrivredna i kulturna, tj. rudnici i crkve. 
То sto su najznacajnije varosi Ьila sama rudarska mjesta, dokaz је da је 
rudarska privreda P!edstavljala glavnu materi jalnu bazu u tome procesu. 
Nema sumnje u to da је Bosna i zbog te svoje znacajke imala, donekle. 
specifican polozaj u Osmanskom Carstvu. 

Uglavnom sve do kraja XV stolje6a izgled ve6ine navedenih varosi 
i trgova nije se росео mijenjati. Period stagnacije relativno је dugo trajao, 
јег osnovni uslov za njihov preobrazaj, odnosno za razvitak gradova sa 
orijentalno - muslimanskom fizionomijom, nije postojao. Тај uslov bila 
је bezbjednost od neprijatelja koji nije Ыо postgnut sve do propasti 
Ugarske na Mohacu (1526) . Dotle је, uglavnom, cijela Bosna ostala istu­
rena vojna krajina (serhat), ра se ni proces islamizacije nije Ыо znacaj­
nije razvio. 

Zavisno od postizanja bezbjednosti, od sirenja islamizacije u jed­
nom kraju, ј od drzavnih potreba : komunikacionjh i drugih, pocinju se 
formirati nukleusi muslimanskih naselja, obicno kao dijelovi starih varosi, 
ili su utemeljivani novi, uglavnom otvoreni gradovi. Tako se najprije 
росео razvijati Novi Pazar (Yeni Pazar), јег se nalazio u pozadini, а uz to 
u rudarskom podrucju i sto је predstavljao osobito vazan komunikacioni 
punkt. Jos prije 1468. Novi Pazar је Ьiо stekao status kasabe, te se u 
popisu iz te godine formalno naziva cak: sehir Yeni Pazar, kada је u njemu 
Ьilo zabiljezeno 75 muslimanskih ku6a, а do tada је bila podignuta i 
dzamija. Svakako, takav naziv, prema klasifikaciji urbanih naselja, nije 
mu odgovarao. 1 Sarajevo је priьtizno u isto vrijeme doЬilo status kasabe, 
kao sjediste bosanskog sandzak-bega. U tome preobrazaju za njima stJ, 
prije kraja XV stoljeca, slijedila druga sjedista sandzak-begova, Zvornik 
i Foca, sjedista zvornickog, odnosno hercegovackog sandzak-bega. 
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! . ... 

SUMMARY 

ТНЕ EARLIEST TURКISH SOURCES ABOUT MINES AND MARKETS IN BOSNIA 

Ьу Dr Adem Handzic 

Неге а summarized review is given of mines and mine-markets in Bosnia 
ln the first decaded of the Turkish rule. The work is writen on the basis uf 
the earliest Turkish sources, which were ma'inly unpuЬiished. lt is divided into 
two parts; the first one is about mines and the second is about town-colonies . 

1. Тhе data about individual mines are given according ta the earlie st 
register of Bosnia from 1468. ln several mine districts in which re lflted mines 
were grouped they produced: silver, lead, iron, copper, and gold. Ву discussing 
individually all active mines the situation in the mines which Turks found is 
described. 

2. Owing to the fact that mining industry represented the strongest eco­
nomic basis in Bosnia. it made the strongest influenc€ to tl1e urban developmeпt 
of town coionies. lt was found out that the most developed town coclonies 
were the mine places. Those were: Fojnica, Kresevo, Srebrenica, O!ova, Cajn ice, 
as well as salt places : lower and Upper Tuzla. ln all of them except for CajniC:.c 
Franciscans lived. Also those colonies were important which were si.tuated i11 
the mine districts, in the nearness of the mines such as: Vioko, Zvornik, Vise­
grad, Foca and Gorazde. All other colonies in Bosnia which were neither mines 
nor mine markets, were of much less importance. 
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