DR AVDO SUCESKA

Novi podaci o nastanku i visini taksita u Bosni

U svom radu o taksitu, koji je objaviien u GodiSnjaku Pravnog
fakulteta u Sarajevu,') postavio sam hipotezu da je taksit | u Bosni bio
ustanovljen gotovo u isto vrijeme kada je ovaj namet pod nazivom imdad-i
hazarive i imddd-i seferive bio uspostaviien u ostalim provincijama Os-
manskog Carstva (tacnije u Anadoliji i Rumeliji}?) kao i da su za to
postojali isti razlozi u svim krajevima drzave u kojima je taksit bio zave-
den. Novi podaci, koje sam pronasao u Carigradskom arhivu {Basbakanlik
Arsivi), a koji se nalaze u tzv. Sikayet | Miihimme defterimg,?) potpuno
potvrduju gornju pretpostavku.

Na prvom mjestu spomenuti podaci potvrduju postojanje i u Bosni
u prvim decenijama XVIiIl stolieéa (kao $to je bio slucaj i ranije) prakse
samovolinog i protivzakonitog ubiranja raznovrsnih nameta iz grupe
tekdlif-i 8Gkka*) od strane namijesnika provincija (vaiija, mirimirana, ve-
zira) i sandZzakbega (mutesarrifa, miriliva), kao i iokalnih sudskih i uprav-
nih funkcionera (kadija, vojvoda, muteselima, cjanaj. Karakteristi¢no
ie da je snaZan pritisak tim nametima zapoéeo jo§ u toku tzv. velikog
rata (1683—1699) %) a narocito pri kraju i neposredno poslije zavrdetka

1) Suc¢eska A.: Taksit (prilog izuCavanju daZbinskog sistema u na$im zemlijama
pod turskom via§éu, Godidniak Pravnog fakulteta u Sarajevu, Vi, Sarajeve 1869.
2} To jest u onim osmanskim provincijoma u kojim je voZio klasiéni osmanski
timarski sistem.
Foto kopije i regesta tih deftera noiaze se 1 Akademiji nauka i umjetnosti Bosne
i Hercegovine u Sarajevu.
4) O tim nametima opSirnije Sucdeska A.: Promjene u sistemu izvanrednog opo-
rezivunja u Turskoj u XVII i XVIii vijeku | pojova nameta tekdlif-i Sakka,
Prilozi za orijentalnu filologiju (dalje POF), X—XI, Sarajevo 1961,
Opsirnije o tome vid. Suéeska .A.: Seljacke bune u Bosni u XVII i XVIlI stoliséu,
Godignjak dru$tva- istoricara Bosne i Hercegovine, XVil, Saralevo 1969. str.
176—178.
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toga rata. U tome su se svojom bezobiirnoscu prema stanovniStvu’)
isticali tadadnji bosanski veziri Halil-pada,’) Sejfulah-pasa,’) Elici lbrahim-
pada,?) a od sandZackih mutesarrifa Sejfulloh-paZa u Hercegovini i Ali-
pasc Skopljak®) i njegovi rodaci u kliskom sandzaku.

Veé 1700. godine potuZilo ss Porti stanovnistvo Sargjeva, Visokog,
Kredeva, Travnika i nekih drugih kadiluka da je tadaSnji bosanski vezir
Halil-pada sa nekim pojedincima iz grupe vilajetskih ajana bez posebne
naredbe centralne vlasti uveo 1699/1700. godine u pasaluku razne namete
tekalif-i 86kka i digao od naroda mnogo hrane (na hiljade tovara pSenice
i jeéma, na hiljade oka mesa i masia, zagim u novcu na ime lahm bhaha
(doprinos namjesniku za meso) po 20 akCi po jednoj oki, na ime komor
akée (novac namjesniku za komoru) od nekih sto€ara po 40 oké&i, a kada
bi im stanovnici dotjerali hranu, naplaéivali su na ime tzv. residiye (novac
za brisanje u defteru zaduZenja) od 1—10 aké&i.")Zatim su protiv istog
vezira i njegovih saradnika uputili centralnoj viasti tuZbu stanovnici iz
nekoliko kadiluka bosanskog paSaluka 1702. godine, navodeéi da im |e
1699/1700. godine uzeto 5320 grosSa®) na ime kalemiye (pisarina), hardzi
buyruldije (novac za izdavanje bujruldije) i mubasiriye (doprinos za muba-
gira). Sliéne Zalbe zbog slicnih nameta ubiranih u istim godinama protiv
spomenutog vezira poslali su Porti stanovnici kadiluka Nevesinja, Bla-
gajo,'3) Niksi¢a, Sarajeva, Travnika (1702. godine),¢) Starog Vliaha (1703.
godine),s) Rogatice (1704. godine)®) i mnogih drugih. '

U isto vrijeme slate su tuibe Porti protiv Sejfullah-pase, dok je
bio bosanski vezir i mutesarrif hercegovackog sandZaka. Godine 1704.
optuZio ga je sarajevski mula da je 1698/9. bespravno naplatio od rudara
rudnika yuvariak!’) kod Banje Luke na ime zohire baha (doprinos namjes-

8) Ovdje je upotrebljavan izraz stanovniStvo zoto 3to su nametima tekdlif-i
"érfiye i tekalif-i 8Gkko, kao i nekim drugim teretima (npr. opravak i izgradnia
tvrdava u bosanskom paSaluku u XVIIl stoljeéu) bili optereéivani svi oni koji
su uZivoli tzv. rajinsku zemiju (re'dya emlok ve erdzi), to jest baStine i &ifluke,
bez obzira na to u koji su staleZ spodali.

7) To je defterdar Cose Halil-pa3o, koji je, prema BaSagiéu, bio vezir u Bosni
izmedu 1698. i 1702. godine (Vid. Basagi¢ S. Kratka uputa u proglost Bosne
i Hercegovine, Sarajevo 1900, str. 180).

8) O tome pasi vid. Basagié S.: Znomeniti Hrvati Bosnjaci i Hercegovei u Turskoj
carevini, Zagreb 1931, str. 67.

%) El&i Ibrahim-paSa nalazio se u Bosni izmedu 1703. i 1705. godine (BaSagié:
Kratka uputa, str. 180—181).

10) O Ali-pasi Skopljaku i njegovim rodacima i potomeima vid. BaSagié: Znomeniti
Hrvati, BoSnjaci i Hercegovci, str. 11, 64 i 65. i

1) Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine (ANUBIH), Sikdayet defter
iz 1700. (8D), fotokopije i regesta (FR).

12) ANUBIH, 3D iz 1702, FR. s

13) |sto.

14) ANUBIH, 8D iz 1702, FR. .

18) ANUBIH, SD iz 1703, FR. ) :

16) ANUBIH, 8D iz 1704, FR.

17) Yuvarlak zno&i topovska kugla. Radionica za izradu takvih kugli bilo je u svim
krajevima Osmanskog carstva, pa i u nadim zemljama, a jedna od najvedih
nalazila se kod Banje Luke (Upor. Petrovié Durdica: Neki podaci o izradi
topovskih kugli u Srbiji i Bosni u XV i XVI v., Vesnik Vojnog muzeja 11—12,
Beograd 1866.
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niku za hranu) 1.800 gro3a.'®) Godine 1707. centrainoj viasti na ovog pasu
potuZili su se stanovnici, ulema, suleha (dobri ljudi) iz Plievalja da je,
uzivajuéi hercegovacki sandZok koo arpaluki®) 1688/9. godine, protiv:
zakonito ubrao od stanovniStva mnogo novca na ime zahire baha, kaftan
baha (doprinos namjesniku za odjeéu), bedel-i nefir-i Gm (doprinos umjesto
vrienja vojne vijeZbe) | da je tom prilikom bez lkakva razloga pohvatao
i okovao u lance neke postene i ugledne liude, drZzao ih 30—40 dana u
zatvoru, a zatim ih opliackao.”®) U drugoj predstavci stanovniStvo spome-
nutog kadiluka preciziralo je da je tada Sejfullah-pasa bespravno ubrao
u dva maha 1.880 grosa.2) Iste godine u njegovu korist je protivzakonito
ubrano u Drobnjacima 600 grosa.22) U vezi s djelovanjem ovog pase je
sigurno i zalba stanovniStva Prijepolja i Pljevalja da je za njega u njiho-
vom kraju ubran namet devir (doprinos namijesniku za inspekciju) u istim
godinama,?®) kao i Zalba Cigana iz Hercegovine da ih tada, iako uredno
plaéaju haraé¢ (dZiziju), stalno uznemiravaju nametima tekdlif-i Sdkka
organi provincijske i lokalne vlasti?*) Hercegovacki pada je, uz sve opi-
sano, od stoara ponekad bespravno uzimao po jednog ovna, po kilogram
i po masla i jo8 po 40 akéi, Sto se razabire iz jedne Zalbe sultanu koju
su mu 1707. godine poslaii stanovnici iz kadiluka Blagaja, Stoca i
£ jubinja.2)

Svojim zloupotrebama u kliskom sandZaku isticali su se Ali-pasa
{Skopliak) i njegovi rodaci, Na Ali-pasu se 1705. godine tuzi stanov-
nis§tvo iz kadiluka Prusac (Akhisar) da je zajedno, sa tada veé bivsim
posanskim vezirom, Eléi Ibrahim-pasom 1698/9. godine navalio na stanov-
nistvo teSke nhamete, da su u toku velikog rata raselili mnogo ljudi | da
su pod izgovorom inspekcije i isljedivanja mnogo novea od naroda uzeli.z)
Slicne tuzbe protiv Ali-pasSe podnijeli su 1707, godine stanovnici iz nahije
Rama,# o 17G8. godine opet stancvnici Prusca.’®) Codine 1722. poZalili
su se Porti zaimi kliskog sandZaka Ahmed, Abdullah, Suiejman, Osman,
Mustafa, Alija, drugi Ahmed, Jusuf, Zulfikar i Omer, te timarlile Mehmed,
ibrahim, Husejin, Hasan, Ahmed, i dr. da je 1717. godine, dok su se nalazili
na izgradniji tvrdave Novi?® razrezao na njih 750 groSa na ime izun akce
(novac za neku dozvolu, vierovatno teskeru za timar) i po 60 akci na ime

18) ANUBIH, 8C iz 1704, FR.

1} O arpaluku i razlozima davania pojedinih sandzaka u arpaluk vid. Suéeska A.:
Mieste muteselima u lokalnoj upravi do tanzimata, Godisnjak Pravnog fakulteta
u Sarajevu, VI, Sarajevoe 19589, str. 307—308.

20) ANUBIH, SD iz 1707, FR.

21) Isto.

22} Ests,

28} AMNUSIH, &L iz 1708, FR.

24} isto

25) jsto.

26} ANUBIH, &D iz 1705, FR.

27} i=to,

28} ANUBIH, SD iz 1708, FR.

2} |z podotaka koji se n..wuze u Mihirmme defterima iz prvih decenija XVill stoljeca

se vidi da su u opravei i izgradnji tvrdovo v bosanskormn pa3aluku u to vrijeme,

pored raje, redovno utestvovali i spahije kao i cuvari (neferi) tvrdava.
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»poreza« (tako!) bivSi alajbeg kliSkog. sandzaka Rustem (Ah pasi¢), te
da je od nekih napladivao te namete po dva puta, a nekima je oduztmao
timare i davao ih drugim licima.®)

Saugesnici u poslovima protivzakenitog razrezivanja | ubiranja
spomenutih nameta vezirima i sandZadkim mutesarrifima bili su kadije,
muteselimi, ajani i ponegdje knezovi. Prilikom obavljanja tih poslova. oni
su i za sebe, prothakomto naravno, nametali daZbine. Gonine 1701.
Zali .se raja TesSnja”) da im kadijo previSe naplaéuje na ime ikramiye,
hardZi mahkeme (sudskijh troSkova) i hudZeta (taksa na presudu). Stano-
vnici kadiluka Jezero Zale se na svog naiba 1708. godine da im je prilikom
razrezivanja tekalifa 1698/9. godine bespravno uzeo 1000 ak&i®) za slicnu
stavr iste godine Zale se stanovnici stolackog kadiluka.”) Godine 1710.
Zale se stanovnici kadiluka Srebrenica da njihove kadije | naibi 3—4 puta
godisnje izlaze u sela, besplatno konade, jedu i piju i naplaéuju na ime
hardZi mahkeme po 80—100 groda, a za sve sudske aokte kao 5to su:
hudZeti, murasele i dr. uzimaju mnogo viSe novaca nego 3to je propisano.st)

Na vilajetske ajane Zale se 1701. godine Stanovnici Tednja, Mag-
laja i Zepéa da im bez sultanove naredbe namedéu i ubiru namete
tekdlif-i 8dkka.**) Mustahfizi tvrdave Hodidied kod Sarajeva optuZili su
1705. 'godine sarajevskog muteselima da im je bespravno naplatio za
vezira i za sebe 1698/9. godine namete na'liye (doprinos namjesniku za
obuéu) i bedeliye (novac umjesto neke licne obaveze).’) Stanovnici te-
Sanjskog kadiluka u svojoj predstavci centralnoj viasti 1706. godine traZe
da se zabrani nekim Kadiéima Mehmedu | Mustafi {vierovatno tamosnjim
ajanima) iz kasabe TeSnja da zajedno sa nekim ajanima i seoskim kne-
zovima namecu sirotinji viS§e nameta nego §to ona moZe izdrZati. Tu se
navodi da oni, prilikom ubiranja novca za vezira na ime saliyane (poseban
doprinos Valiji), kalemiye, udZreti mubaSir (nagrada mubasiru), hardZi
konak (doprinos namjesniku za prenodiste), masérif akée [doprinos za
razne troSkove) ubiru za sebe po 600 gro3a.’) Raja iz Popova polja u
u ljubinjskom kadiluku Zale se 1707. godine na nekog Hasana, sina Abd-ul
Bakije i nekog Husejina, koji su za sebe tvrdili da su ajani, da prilikom
razrezivanja tekalifa uzimaju za sebe po 200—300 akéi®)

Sve spomenute i slicne pritu?be stanovniStva protiv samovoljnog
i protivzakonitog opteredivanja nametima tekdlif-i $dkka utjecale su na
to da je centralna vlast izdavala stroge naredbe da se prestane sa tom
praksom i da se . isprave uéinjene greske, a kada ni to nije uspijevalo,
u Carigradu je 1704. godine izdata naredba kojom je bilo strogo zabra-

30) ANUBIH, 5D iz 1722, FR.
31) ANUBIH, 3D iz 1701, FR.

’2) ANUBIH, SD iz 1708. FR.
93) Isto.

34) ANUBIH, 5D iz 1710, FR.
95) ANUBIH, 3D iz 1701, FR.
38) ANUBIH, SD iz 1705, FR.
) ANUBIH, 3D iz 1706, FR.
s8) ANUBIH, SD iz 1707, FR.
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njeno ubiranje nameta tekdlif-i 8dkka u ¢itavom carstvu,®) Sto se odnn-
silo i na bosanski pasaluk. Medutim, ta naredba nije imala duZe djejstvo,
jer se i dalje nastavljo opisana praksa u svim krajevima Carstva,®) pa
i u Bosni i Hercegovini.

Iz velikog broja prituzbi stanovniStva iz bosanskog pasaluka koje
su zabiliezene u Sikajet i Mihimme defterima iz prve i druge decenije
XVIIl stolie¢a se vidi da bosanski veziri i sandZacki mutesarrifi nastav-
liaju da protivzakonito ubiru spomenute i druge (ayakteri baha — zah-
medija, naknada za neke usluge; sekban akée — doprinos za plate na-
jamnicima; kislakiye — naknada stocara za zimovanije; diisme baha —
doprinas namjesniku za pokrivku i prostirku; odun baoha — doprinos na-
mjesniku za ogrevno drvo; poklon; yoklama — doprinos za smotru; ham-
riye akéesi — taksa za vino; arakiye ak&esi — taksa za rakiju porez i dr.)
namete tekdlif-i 8dkka, u ¢emu im kao i ranije pomazu kadije, ajani,
vojvade, muteselimi,®) i ponegdje knezovié) i popovi.’3)

Prosto je nevierovatno kolike su se tada bile namnozile svako-
jake zloupotrebe i koliko su njihovi nosioci bili uporni u €injenju nasilja,
iako je centralha vlast preduzimala ponekad drastiche mijere protiv zu-
luma i zuluméara, svrgavala pojedince sa njihovih poloZaja, zahtijevaia
predvodenje nekih u Carigrad,®) g u izviesnim sluGajevima naredivala
da se takvi pojedinci smaknu Sto se, npr., dogodilo veziru Jusuf-pasi
1716. godine.t) '

PokuSavajuéi da suzbije nasilie, centralna vlast se, u stvari, na-
iazila u jednoj protivriecnoj poziciji. PoSto sama nije mogla da cbezbijedi
materijaina sredstva za izdrzavanje svojih funkcionera u provincijama,
gile su potrebe za ncovcem u XVIl, a naroéito u XVIll stoljeéu stalna
rasle u uslovima smanjivanja njihovih prihoda sa hasova,®) ona je, u
stvari, j0& od ranije zatvarala oéi pred éinjenicom da su ti funkcioneri u
raznim povodima i pod razli¢itim izgovorima nametali »namet na vilajet«
i samo u drasticnim slucajevima nasilia energicnije reagovala. Ne mo-
gavdi da to pitanje rieSava sredstvima svoje blagajne, ona je na koncu
druge decenije XVIIl stolje€a i sama ozakonila tu praksu izdavaniem
posebnih naredbi o ustanovljenju nameta u korist provincijskih vezira i
mutesarrifa sandZaka pod nazivima imddd-i sefereiye i imdéd-i hazdriye,
prvo u Anadoliji i Rumeliji (1717, 1718. i 1718. godine.),* q zatim i u bo-
sanskom pasaluku 1720. godine.

) M. Ziya (Karamursel): Tirkiye iktisddi tarihi, Istambul 1931, str. 167.

10} OpSirnile o tome vid. Suéeska A.: Promjene u sistemu izvanrednog opore-
zivanja, str. 103—106.

41) O muteselimu opgirnije vid. Suéeska A.: Mjesto muteselima.

42) ANUBIH, 8D iz 1713, FR; 8D iz 1715, FR; &D iz 1716, FR: 5D iz 1719, FR.

43) ANUBIH, 8D iz 1711, FR.

#4y ANUBIH, Mihimme defter za 1703, FR.

45) ANUBIH, Mihimme d. iz 17186, FR.

46) Vid. Sucéeska A.; Promjene u sistemu izvanrednog oporezivanja, 90—92.

47) M. Cagatay Ulcay: 18 ve 19 Yuzyiillarda Saruhan 'da Eskiyalik ve Halk hare-

ketleri, str. 112—115; DrZavni arhiv SR Makedonije Skople, Sidzil br. 38, str.
23—24, 62. i
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Namet imdad-i hazariye (toksit) ozakonjen je u Bosni jednim sul-
tanovim fermanom, koji je izdat u drugoj dekadi mjeseca Sevvala 1132
godine (izmedu 16. i 26. avgusta 1720.),**) a upucen je sarajevskom muli
i svim kadijama i vilajetskim ajanima u bosanskom vilgjetu. U fermanu
je, izmedu ostalog, navedeno da je tadanji bosanski vezir (valija) Osman-
pasa poslao suitanu arzuhal (predstavku) u kojoj je istakao da su ha-
sovi bosanskog valile maleni i da ne mogu da podmire sve trodkave
vilajeta zbog €ega su stanovnici bosanskog vilajeta, | to u sandzacima
Bosni, Hercegovini, Klisu i Zvorniku, kao i éuvari tvrdava u bosanskomn
pasalul 4, jo$ od ranije davali valijama izviesne doprinose u vidu tzv
imdadiye'!) kao pomo¢ za podmirivanje njihovih troskova. Kada je spo-
menuti vezir posiao Covieka da po ustalienom ohi¢aju ubere imdadiju,
svi su poceli da iznalaze raziidite rozloge i izgovore da ne bi dali tu
imdadiju, isticu¢i da je njenc nametanje u suprotnosti sa postojecim
propisima i da bi dalje ubiranje imdadije izazvalo nerede i nanijelo Stetu
narodu. Dalje je u fermanu redeno da su valije u ejaletima i mutesarrifi
u sandzacima u Anadoliji i Rumeliji — kada je trebalo da u mirno doba
suzbiju nerede i obezbijede mir i red u provincijama, a da hi podmirili
troSkove mobilisanja vojske i dr., te poSto su prihodi sa njihovih hasova
postali nedovoljni — protivzakonito i silom ubirali od naroda namete
pod raznim nazivima, kao Sto su kaftan bcha, na’l baha, devir i slicho.
Da to ne bi dalje ¢inili, a s obzirom na to da su im sredstva potrebha,
najzad je odredeno da mogu da ubirgju od stanovnistva odredene iznose
novca U vidu pomoéi pod nazivem imdad-i hazdriye (mirnodopska po-
moc). Na kraju dozvoljava se i bosanskom veziru, podnosiocu predstavke,
da i on moZe, na uobicajeni nacin, da ubire hazariju, s tim da pri tom
pazi da ne dode do osiromasenja stanovnisiva, narocito bijedninh i fukare,
te da pri ubiranju hazarije ne ¢ini harodu zulume,

Kao Sto se iz sadriajo citiranog fermana vidi, njime je pitanje
ubiranja hazarije u Bosni generalno regulisano. Fermanom je, u stvari,
ozakonjena praksa ranijeg ubiranja praktikovaninh nameta iz grupe teka-
lif-i 8dkka, medu njima i nameta imddd-i seferiye®®)od strane najvisih
funkcionera u bosanskom pasaluku i njegovim sandzacima. U fermanu
nije nista reéeno o visini taksita, u ¢iju korist ¢e on biti ubiran, kao i na
koji nacin i kojom procedurom Ce se taj posao obavljati. Vierovatno
osmanski upravljaéi u centru nisu smatrali potrebnim da to posebno u
ovom fermanu naglasavaju, jer im je, izgleda, bilo dovoljino da se pozovu
na svoje naredbe kojima su ranije ozakonili namete imddad-i seferiye i

48) ANUBIH, Mihimme d. iz 1720, FR.

49) Ty se odigledno misli na ranije prikazane namete iz grupe teké&lif- &akka.

30) Da je jo§ ranije ubirana seferija, vidi se iz jednog podatka zabiljeZenog u
Sikayet defteru iz 1716. godine (ANUBIH, FR) prema kome su se sultanu
pozalili ugledmi liudi iz Mostara da ih je bosanski valija opteretio seferijom
u iznosu od 4.500 gro8a i da ie bacio u tamnicu nekoliko trgovaca koje su oni
poslali da se Zale.
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imdéad-i hazdrije u Anadoliji i Rumeliji, gdje je neSto preciznije odredeno
§ta su ti nameti, kada se oni ubiru, kome pripada pravo njihovog ubi-
ranja i na Koji nacin se oni razrezuju i ubiru.’)

Fermanom o ustanovijenju seferije u Anadoliji iz 1717. godine zab-
ranjeno je ubiranje ovog nameta viSe puta u toku godine, kac 1 od svih
funkcionera koji bi se u toku godine smienjivali na poloZaju namjesnika
provincija i sandzaka. Qdredeno je da se seferija ubire samo u ratno
doba, | to posredstvom kadije, ajona i cielokupnog stanovnidiva. Ralis
je istaknuto da su svi sandZaci duZni du ng ime seferije prikupe i
poSalju valiji Anadolije 300 kesa akéi, kao i 30 kesa ak&i na ime mubu-
Sirife i <apu hardi-a {dopririos za izdrZavanje vezirove protnje, halka)
Od toga je valija bio duZan dg isplati polovinu iznesa za plate | ostule
troSkove za mobilisane vojnike (levend).®} a drugu polovinu za troSkove
svoje pratnje ‘halk). Najzad, odredeno je d¢ ovaj namet meraju placati
svi, to jest 1 oni koji su i ranije bili osiobodeni {mudf} davanja narneta
tekdlif-i =orfiye.”) Sliéno je regulisano ovo pitanje i fermanom za Rumeliju
koji je izdat u mjesecu martu 1778. godine.”)

O nacinu ubiranja hazarije saznajemo nesdto vise iz fermana kojim
ie ovaj namet zaveden u Rumeliji mjeseca marta 1718. godine. U fermanu
e, izmedu ostaleg, navedeno da je ranije, zbog ratnih potreba, bioc zave-
den namet imdad-i seferive i ukinuti svi drugi hameti (devir, kaftan baha,
zahire baha, konak aokée, bayrak akée i dr.) kojima su stanovnistvu &i-
niene nepravde. Medutim, ioko je rat prosao, :innogobrajni zadaci (obez-
bjedenie unutradnjeg poretka) koje moraju da obavligju namjesnici pre-
vincija i sundZaka u doba mira namecu im potrebu da mobiliSu odredeni
broj vojnika koje nisu u moguénosti da izdrZavaju svojim prihcdima.
Stoga je naredeno da se i u vrijeme mira ovim funkcionerima obezbijedi
odredena materiictina pomoé u vidu nameta imddd-i hazdrive. Daljie |g
odredeno dao se ovaj namet ubire dva puta godiSnje od svih lica bez
obzira na to da li su ona mu'af (oslobodena od nameta tekdlif-i &rfiye)
ili su gayri musaf {neoslobodena od spomenutih nametaj. U fermanu fe
propisana sliéna procedurg rozrezivanja i ubiranja hazarije kao i kod
seferije.ss)

Iz sadriaja spomenutih fermana se moze zaklhiuciti da je seferija
ubirana samo povremeno u doba rata, u doba ratova koje su Osmaniije
vodile na spolinim ratidtima, i do je mogla biti ubirana u jedroj ili vise
rata. Nasuprot tome, hazarija je stalni namet koji je ubiran redovno
svake godine u dvije rate (iki taksitile) za podmirivanje raznih troskova
upravnika provincijo i sandzaka. 1 jedan i drugi hamet ubiran e od
cielokupnog stanovnistva (musdfl i govori mu<df}, koji je posjedovao tzv.
raimsku zemlju (recaya emiak vé eidzij. Takoder je bila predvidena ista

§1) O tome opSirniie vid. Suéeska A Die Fetwicklung der Besteuerung durch die
Avdriz-i divaniye und Tekdlii- cértive im Osmanischen Reich wédhrend des 17
und 18. Jh., Sodostforschungen, Bd. XXVIi, Mlnchen 1958.

52) O levendima vid M. Cezar: Osmanli tarihinde Levender, Istambul 1965.
53] Kao u biljeSci 51.

34] lsto.

53) Isto
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procedura za razrezivanje i ubiranje ovog nameta, to jest oni su roz-
rezivani i ubirani posredstvom kadije, vilajetskih ajana, namjesnikovih
izaslanika (mubasira) i drugih nekih lica.

S obzirom na cinjenicu da je u fermanu o zavodenju taksita u
Bosni spomenuta proksa ubiranja ovog nameta u Anadoliji i Rumeliji,
kao i s obzirom na ¢&injenicu da su i ranije u Bosni, kao i u ostalim
provincijama, ubirani na sliéan nacin raznovrsni nameti tekdlif-i Sdkko,
koii su prethodili seferiji i hazariji, vierovatno su i bosanski veziri i san-
dzakbezi ubiruéi te namete slijedili istu praksu .Pa ipak, &ini se da je
neodredenost fermana o uvodenju hezarije u Bosni ostaviia Siroku mo-
guénost za Cinjenje razliditih zloupotreba.

Odmah poslije ustanovijenja seferije i hazarije, u bosanskom pc-
Saiuku javljaju se razli¢ite zloupotrebe. Stanovnici iz kadiluka Prijepolje
zale se Porti ve¢ 1721. godine da su u ratno doba plaéali bosanskom
valiji na ime seferije 1200 grosa, a na ime hazarije 500 groSa {u dva
obroka), pa igko je ratno stanje prestalo, valije im i dalje naplacuju
vise od 1200 grosa.’®) Raja kadiluka Stari Vlah, pozivajuéi se na ferman
kojim je zavedena hazarija u Bosni i ukinuti svi ostali nameti tekdlif-i
sakka, Zali se 1722. godine da vezirovi ljudi, pored hazarije, ubiru namet
zahire baha.”)Takve iste tuzbe poslali su u Carigrad iste godine stanov-
nici kadiluka Cernice {Gacko) i Akhisara (Prusca),’s) kao i Prijepolja
(1723. godine).®) Stanovnici cernickog kadiluka Zale se 1724. godine da
im kadija prilikom razreza poreza (tekdlifa) dize mnogo novca za
sebe.®) Godine 1726. zale se sianovnici Prusca na tadaSnjeg kliskog
mutesarrifa da od njih protivzakonito ubire dva puta godiSnje doprinos
zahire baha, da neopravdano globi narod i da je mobilisao oko 2000
ljudi da istraZuju rudu u nekoj planini kod Konjica, a na ostalo stanov-
nidtvo navalio je namet defn baha (doprinos za kopanje).tt) Opet se
iste godine Zali stanovnistvo iz svih kadiluka kliSkog sandZaka na zu-
lume mutesarrifa kliSkog sandzaka Ahmed-pase (Rustempasi¢a)®) da im
po Cetiri puta godisnie napla¢uje mnoge novca na ime kaftan boha i
zahire baha, da sa velikom pratnjom vie puta godidnje nepotrebno cbi-
lazi sandzak, ¢ini zulume raji i da je, zbog svega toga, mnogo raje pob-
jeglo preko granice, pa ako se to ne sprijeci, i ostala raja ¢e se razbje-
zati®) [z sela Dolac u travnickom kadiluku Zale se seljaci da im je
1727/8. godine nametnut doprinos konak akée i do su na ime saolijane
morali da plate 1000 gro8a.s

56) ANUBIH, 3D iz 1721, FR.

57) ANUBIH, 3D iz 1722, FR.

58) lIsto.

58) ANUBIH, 8D iz 1723, FR.

s0) ANUBIH, 3D iz 1724, FR.

61) ANUBIH, 3D iz 1726, FA.

42} O ovom posi kod Basagi¢a; Znameniti Hrvati, Bodnjaci i Hercegove] u Tur-

skoj carevini, str. 6.
i3} ANUBIH, 3D iz 1726, FR.
64) ANUBIH, 3D iz 1731, FR.
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Kao &to se iz navedenih primjera vidi, a takvih je sigurno bilo bez-
broj, odmah po uspostavijanju hazarije, u Bosni, nastupile su ranije
praktikovane proizvolinosti, samovolio i zloupotrebe od svih lica koja
su ucCestvovala u razrezivanju i ubiranju doprinosa za bosanskog vezira
i sandzacke mutesarrife. Stoga je centraina vlast, pod uticajem narodnog
nezadovoljstva i otpora nasilju,**) morala da se pozabavi tim pitanjem
i da ga odredenije regulie. U tom cilju izdat je poseban ferman o visini
hazarije u pojedinim sandzacima bosanskog posaluka u prvoj dekadi
mjeseca dzumaza | 1144. hidZretske godine (podetak novembra 1731).%4)
U fermanu koji je upu€en svim kadijoma i vilajetskim ajanima u bosan-
skom paSaluku, izmedu ostalog, stoji: poSto se nije taéno znalo koliki
iznos imdadije treba da daje stanovnistvo u korist mutesarrifa ejaleta
i sandzaka, valije su slale mubasire, koji su navaljivali narodu vise tereta
nego $to je mogao da podnese pod raznim nazivima, kao §to su kaftan
baha, zahire baha, mubasiriye i dr. Osim toga, od sirotinje raje, kada b
se polovinom ili koncem godine valije smienjivali ili bili svrgnuti, i kada
su postavljane nove valije, oni novi dodavali su jo§ jedan jednostruki
iznos novca za sebe, i to bi silom naplaéivali. Stoga je stanovnidtve u
Anadoliji i Rumeliji zapadalo u razne nevolie, pa je odredena seferija
i hazarijo prema postojeéim moguénostima. Medutim, vilajet Bosna se
nalazi na samoj granici islamske drZave, zemlia joj je neplodna, pa
u njoj slabo §ta uspijeva, zZiteljstvo je vrlo siromcsno i treba mu u svakom
pogledu pomoéi. lako je tako, visina hazarije u Bosni sve do sada nije
odredena. Svaki novi valijo, prilikom svoga dolaska u Bosnu, trazi za
sebe sve viSe novca, pa tako sirotinju muci i iscrpliuje i zbog toga
stanovnidtvo zapada u razne teSkote i nevolije. Stoga u spomenutom
ejaletu treba odrediti osrednju i pravednu (haddi evsat ve i’ tidal) imda-
diju, a ono 3to je traZeno preko datih moguénosti treba da se ukine.
Konkretno, hazarija ée se ubirati jedanput u Sest mijeseci (od Mitrova
do Purdeva i od Purdeva do Mitrova-dana), i to: za mutesarrifa bosan-
skog ejaleta u kadilucima basanskog sandZaka po 11.884 i po groSa i
u kadiluku Travnik, mjesto u novcu, 200 Sinika p8enice, 200 Sinika jeéma,
200 ginika zobi i 3000 oka bravljea mesa; u kadilucima kiiskog sandzaka
(za mutesarrifa sandZaka) 2.950 gro8a; u kadilucima zvornickog sandzaka
(za mutesarrifa sanzaka) 460 groda; i u kadilucima hercegovackog san-
d?aka (za mutesarrifa sandzaka) 4.016 gro3a.5)

Na kraju, u fermanu je reCeno da se osim ukupnog iznosa od 19.210
i pola groa jedne Sestomjeseéne rate u &itavom bosanskom pasaluku ne
smije viSe nista ubirati na ime mubasirije niti mahkeme hardZa, a u siu-
éajevima kada se neki od mutesarrifa sandzZaka ili ejdieta smijeni, njegova
primanja treba obradunavati po danima, to jest od prethodnika treba da
bude predat odgovarajuci izhos novca onome koji ga na funkciji nas-
lieduje.€)

f

”;7;") O tome podaci u ANUBIH, Mithimme d. iz 1711; Maliye d. iz 1711; 8D iz 17t1;
Mihimmei mdliye d. iz 1729, FR.

66) ANUBIH, Mihimme d. iz 1731, FR.
67] Isto.
68) Isto.
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Karakteristicno ie da su u bilieSkama, koje su zopisane ispod tek-
sta ritiranog fermana, novedeni drugi iznosi hazarije, i to: za klidki
sandZok 2.780 gro8a, za zvornicki sandzak 1.305 groSa i za hercegovacki
8.124 groSa. TeSko je doti pravi odgovor na pitanje kako je nastola ova
razliko | koji je iznos trebalo dg vazi. Ali s obzirom na €injenicu da je
u fermanu u odredivanju visine hazarije za Hercegovinu odreden iznos od
8.124 gro3a,®) to jest isti kao onaj u podieksiu fermana o odredivaniju
visine hazarije za sve sandZake bosanskog pasSaluka, smatram da je,
najvijerovatnije, trebalo da vaZe ovi drugi iznosi: za kliSki sandZak 2.789
groSa za zvornicki 1.305 gro3a, i za hercegovadki 8.124 groSa. Naravno
to je trebalo tako da bude. Medutim, praksa ¢e uskoro poslije toga
biti drukéijo. Prije svego namijesnici ejaleta i sandZaka koristie se
svagkom prillkom da od naroda uzmu $§to viSe novca, naro€ito u ratno
doba. Za njima ¢e se povoditi i svi ostali koji su imali veze sa ovim
poslovima (kadije, ajani, muteselimi i dr.), tako da e opet ubrzo fak-
titno stanje odudarati od stvarnog. Na to jasno ukazuju neki drastiéni
primjeri nastali u godinama neposredno poslije pojave citiranog fermana.
Tako je, npr. 1734. godine samo u Hercegovini raspisan tribut u iznosu
od 60.000 groSa na ime hazarije i seferije.™) Isti slucaj je izgleda bio i
u Bosni, jer se u jednom dokumentu iz iste godine spominje otpor Sa-
rajlija ubiranju seferije,”) a u drugom dckumentu iz 1735. godine govori
se o pokretima i pobunama u hercegovaCckom sandZaku, kao i u nekim
kadilucima u Bosni.”?}) Jos veéi tribut na ime hazarije i seferije nametnut
je stanovniStvu u svim sandZacima bosanskog paSaluka 1742, godine,
i to za bosanski sandZak 154.484, za kliski 22.240, za zvornicki 8.440 i za
hercegovacki 64.992 groSa.”?) Ovi tereti su do kraja iscrpljivali materi-
jainu snagu stanovnistva koje, ne mogavsi da ih podnosi, nije imalo dru-
gog izlaza nego da se buni. Nije onda nikakvo ¢udo Sto se jedan od
osnovnih uzroka velikoj buni Muslimana seliaka i nekih slojeva gradskog
stanovniStva, koji su se djelimi¢no izdrzavali od zemljoradnje, a koja
je izbila u petoj deceniji XV stolje¢a i trajala viSe od 10 godina, nalazi
u pretjeranom optereéivanju tog stanovniStva taksitom i zloupotrebama
kojim je bilo praéeno razrezivanie i ubiranje tog nameta od strane
organa osmanske lokalne uprave i sudstva™) U krvavom obradunu sa
buntovno raspoloZenim bosanskim muslimanskim seljacima i njihovim
vodama,’) ovu bunu je, kao Sto je poznato definitivno ugu$io Mehmed-
pasa Kukavica™) 1757. godine. Ne samo $to je pobio ogroman broj uces-
nika bune, Kukavica je za vrileme svoje strahovlade (1752—1757) ne-

68) Orijentalni institut Sarajeve, Blagaojski sidzil iz 1173., 1176. itd., str. 73.
70) ANUBIH, Mihimme d. iz 1734, FR.

71} Isto.

72} ANUBIH, Mihimme d. iz 1735, FR.

73) ANUBIH, Mihimme d. iz 1742, FR.

74) OpsSirnije o tome Suéeska A.: Taksit, str. 357—358.

75) Najistaknutiji voda bune bio je kadija Abdurrahman Muharemija. Poginuo je ked
Zvornika 1753. godine.

7} O tome pa8i opsirnije Bejtié Alija: Bosanskn namjesnik Mehmed-pada Kukavica
i njegove zaduzbhine u Bosni, POF VI—VII, Sarajevo 1958. i
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milesrdno pljackac narod na razne nacine pa i ubiranjem taksita,”) Sto
je bio razlog njegovom premijestaju iz Bosne u Moreju i kasnijem smak-
nuéu 1760. godine.™)

Naravno, mjere osmanskih nam{esnikc protiv pobunjenih seljaka
nisu imale za cilj da ukinu taksit, veé¢ da seljake definitivno natjeraju
da se sa tom praksom pomire i da se ponaduju kao poslusm podanici
osmanske drZave i njenih namjesnika u Bosni. Istina, vrSeni su pokusdaji
da se unese viSe reda u razrezivanje i ubiranje taksita, ali ti pokuddgji
imali su ograniCen_domet i bili su kratkotrajni, jer je i u Bosni, kao i u
drugim provincijama osmanske drZave, nastavijeno sa praksom zloupo-
treba u opterefivanju podanika putem taksita, koie su evidentne jo§ od
samog preciziranja njegove visine i oblika optereéivanja u ranije citi-
ranim fermanima o zavodenju i odredivanju visine taksita u bosanskom
pasaluku. To se konkretno manifestovalo u tome 3to je ubrzo bila usta-
liena praksa da se kroz taksit nametnu narodu obaveze da svojim
doprinosima izdrZzava ne samo bosanskog vezira i upravnika sandzaka
nego da pokriva tako reéi sve troSkove turske administracije i sudsiva,
kao i da namiruje izviesne izdatke koji su €injeni u vojne svrhe. To je,
istina, u pocéetku imalo ogranicen karakter,”) ali je vremenom dobivaio
gire razmijere tako do je taksit u trecoj deceniji XIX stolijeéa katkada
dostizao | po trideset puta veéi iznos od prvobitnog. Taksit se fakticki
od tog vremena pa sve do tanzimata (1839. godine) transformisao u jednu
vrstu budZeta provincije kroz koji je konacno bio prebaten Citav teret
izdrzavanja turske provinciiske i lokalne administracije, kao | djelimi¢no
izdrzavanije voiske na leda podanika. llustracije radi navodime na ovom
mijestu iscrpne podatke o jednom takvom taksitu iz 1250. hidZretske
godine (1834/5), koji je zabiljeZzen u sidzilu sarajevskog kadije.®) Taksit
ie sacinjen za &itav bosanski paSaluk u vidu posebnog deftera, koji glasi:

»POVOD ZA SASTAVLJANJE DEFTERA JE SLJEDECI

Sa strane drZave {(devleta) |e pruZena ¢ast i sreCa vilajetu Bosne,
i u toj sjenci sreée svim vezirima koji upravljaju Bosnom, neka ih Bog
ovjekovijedi, carskim fermanom je odobreno da u dva cbroka godisSnje
iz odobrene im imdadi hazarije podmiruju na ime mali taksita, bedeli
ref-i menzila (poStarine) kao i ostalih troSkova mubadira Visoke Porte
i ostalih troskova odobrene iznose.

Pocevsi od mjeseca muharrema 1250 (pocetak maja 1834) godine,
iz prihoda koji pripadaju vezirskoj blagajni Davud-pasSe, pod &ijom se

77) Iz jedne zabiljeSke u sidzZiluku br. 13, str. 25, koji se nalazi u Orijentalnom insti-
tutu u Sarajevu vidi se da su narodu u vrijeme Kukavitine vladavine, pored
propisanih trodkova taksita, nametane razne obaveze za izdrzavane drZavnih
sluzbenika i kadije. Tako je samo u ljubinjskom kadiluku 1753. godine u vrijeme
jednog taksita (za Sest mjesecil ubranoc 1667 gro3a

) Upr. Bejtié A.: n. d., str. 86—87.

78} Vid. Suceska A.: Taksit.

80} Gazi Husrev-begova biblioteka u Sarajevu, SidZil br, 73, str. 94—96,
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upravom nalazi vilajet Bosna na ime mali taksita ide dvadeset hiljada
i devedeset i jedan gro$, a pet hiljada devet sto sedamdeset i jedan i
po gro§ na ime bedeli ref-i menzilo, te troSkovi mubasSira Visoke Porte
i ostali troSkovi, sve uz odobrenje suda kao i odobrenje | saglasnost
stubova vilajeta (€lanova bosanskog divana — erkjani vilajet), a na os-
novu jasnih propisa, sve je to rasporedenc i razrezano na kadiluke
spomenutog vilajeta i naplaceno, 5to se vidi iz deftera kako slijedi:

Sastavijeno pocetkom muharrema 1250. godine (pocetak mdaja 1834).

Mali taksit ragunajudi Bedeli ref-i menzil od
od muharrema 1250.go- muharrema 1250 . . . 6.659,50
dine: e § 23.071,50

(Na ime) smanjenja po
carskoj milosti doprino-
sa od Srba iz nﬁ:howh

(Na ime) Smamen}a po
carskoj milosti dopri-
nosa od Srba iz njiho-

vih nahija . . . . . 6.380,50 mahije o U 6a800
"~ 16.691,00 5.971,50

Grosa Para

Prema gore navedenom, mali taksit iznosi Bedeli ref menml 16.691 00
prerne HOrfjem:. IO . “. Lt a0 w e woxous e s sinw 5.971 50
26664 50

Ispladeni putni tro3kovi Ebu Bekiru, koji je iSao zajedno sa
Hasan-agom, star;esmom tatara, u Istambul po neklm vaznim
poslovima . . 5.600 00
Ispladeno na ime tm i po mjeseca plata nefer'irna Se_tmena
juzbade lbrahim-age od 15. rebiul-evvela do poéetka «redzepa
1249. godine . . . . : 5.884 50
Isplaéeno za osam i po mjeseci plata nefar:ma \sejrnena juz—
base Mustafa-age od 15. rebiul-evvela do poletka redzepa

1249. godine . . 3 35.205 00

Isplacdene naknade neferlma gore navedenog Juzbasa na ime

njihovog mjeseénog sljedovanja, jetma i sijena, a prema popisu 19.774 50
T 92696 50

Podueljene naknade uglednim ljudima vilajeta i ostalim za

svetane odore prema popisu . . . e’ 7.713 00

Putni tro3ak glasniku koji je poslat po vaznim poslowma nje-

govoj preuzvisenosti Ali-pasi, mutesarrifu hercegovatkog sandZaka 500 00

Ispladeno izaslaniku njegove preuzviSenosti Halil Rifat-pase

musira carske tophane, radi pregleda dZebehana u tvrdavama 5.000 00

Glasniku koji je doSao od kajmekama Skadra Tajjar-bega

1.000,00 grosSa, a glasniku graﬁanlckog mutesell:mﬁ Ahmed-

-bega 200,00 grosa . . . 1.200 00

Glasniku koji je iSao po vaZnim poslowma u Banju Luku 200 UO

groSa; a c¢ovjeku koji je doSao po vainim poslovima od novo-

selskog muteselhma 150,00 GROSA. o\ it ia b ok ; 350 00
107.459 00

Glasniku koji je dosSac od hercegovackog mutesarrifa, gore

navedene preuzviSenosti sa sluzbenim pismima 200,00 grosa;

putni troSak glasniku Smailu, koji je poslat po vaznim poslo-

vima 200,00 groSa . . 400 00

Covjeku ‘koji je doSao 1spred theljﬂ thaf:a 100 00 groéa za

popravak Sunullah efendijina konaka 25,00 grosa cov;eku k0|i

je doSao od groéaniékog muteselima 50,00 grosa . . . 175 00
Troskovi opskrbe pozvanih predstavmka V!Iajeta kcuu su pnvzvam
po vaZnim pitanjima . . . ' 10.000 0o
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Govjeku koji je doSao od prijedorskog mutesellima 50,00
groSa; putni troSak tatar-Omeru poslatom u Travnik 65,00 groSa

Covjeku koji je dosao od beogradskog munle po nekim poslo-
vima 100,00 groSa; putni tro3ak tataru Kara Mustafi 100,00 gro—
§a: putni troSak tataru odabase 100,00 . . .

Glasniku koji je doSao od hercegovatkog mutesarrifa, gore
navedene preuzviSenosti sa sluZbenim pismima 200,00 groSa;
putni troSak glasniku Smailu, kou jE poslat po vaznim po
slovima 200,00 gro3a :

Covjeku koji je doSao iSpred z;telja Bihac¢a 100,00 grosa: za
popravak Sunullah efendijina konaka 25,00 gro%a; Covjeku kOJI
je dosao od gracanitkog mutesellima 50,00 gro3a

Troskovi opskrbe pozvanih predstavnlka wla;eta kOJl su pozvam
po vaZnim pitanjima “ . . . N g5

Covjeku koji je dosao od prijedorskog muteselliima 50,00 gro-
§a; putni tro$ak tatar-Omeru poslatom u Travnik 65,00 groda

Covjeku koji je do3ao od beogradskog munle po nekim pa-
slovima 100,00 grosa; putni tro3ck tataru Kara Mustofi 100,00
grosa putni troSak tataru oda bade 100,00 . ¥owoa

Glasniku poslatom u Skadar 520,00 grosa: dvonm ljudi ban;u-
luékog muteseliima Hifzi efendije 150,00 groda .

Covieku koji {e dosao od Milos- bega 100,00 grosa; glasniku
pos[cmc)m u Bonju Luku 200,00 groda; Jaéur pcsmom glcsnlku
iz Prigtine 200,00 grosa . ; -

Putni tro8kovi alemdar Jusuf-agi poslatom u Istambui 2.000,00
grosa; njegov omsaputniku, glasniku Mustafi 180000 groso
glasniku Osmanu 1.000,00 grosa : s

Omer-agi, koj je poslat njegovoj preuzvisenosti, gore nave-
denom hercegovatkom mutesarrifu 250,00 groSa; Govieku koji
je doSac iz Dervente 250,00 gro§a alasniku poslatom u Mo-
star 200,00 grosa y o . % BB = oo

Redzep-agi poslatorn po vaznim pitanjima u Bijeljinu 1.000,00
gro®a; Tahir-agi, enderun-agi, kaji je poslat u Banju Luku
1.000,00 groga
Glasniku koji je donio dvije viscke carske naredbe 1.000,00
groda; gtasniku Hasimu, pos!atom u Istambul -pu’mi trodak
1.000 groda . :

Putni trosak Mustafa begu aIanegu bosanskog sandzaka po-
slatom prems granici 1.000,00 grosa; trodkowi Covjeku Hifzi
efendije, banjaluékog mutesellima, 100,00 grosa

Isplaéeno &ovijeku wutitrnskog ajana Mahmut-bega, 250,00
gro$a; putni trodkovi glasnika Osmana 200,00 grosa . .

Putni troskovi Hadzi Ibrahima, kapidzije cehaje, poslatog pre-
ma srpskoj granict na prelaz, 1.000,00 grosa Haslb efendljl kon
je s njim poslat 500,00 grosa ’ -

Glasnitku vidinskog valije Husein-pase putni trosak 500,00
groda; glasniku njegove preuzviSenosti hercegovatkog mute-
sarrifa putni troSak 200,00 grosa .

lsplaéeno neferima juzbaZe Ahmet-age 150,00 groda; putni
troskovi dvojici tatara poslatih u Istambul 3.400,00 gro3a

GroSa
115

300

107458

400

175

10.000

115

300

Para

00

00

59

00

0o

a0

00

00

T 118.448
670

500

4.800

0o
125.119
2,000

2.000

1.100

450

1.500

T 132,169

700

3.550

50
00

00

00

50

00

00

00

00

ao
50

00
00
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Isplaéeno glasniku njegove preuzviZenosti beogradskog muha-
fiza 250,00 glro§a, dovjeku zvornickog mutesellima Mahmut-
-pa¥e 50,00 grosa; petorici odZak tatara koji su donijeli nared-
bu o FﬁOW!‘dI (ostavljanja i dalje na duZnosti) 9.500,00 gro3a

Glasniku poslatom Milo3-begu 250,00 groSa; putni troSkovi
ispladeni HadZi Ibrahim-agi, kapidZiji éehoia koji ie poslat na-
prijed navedenom (MiloSu) 500,00 gro3a; ispladeno prema
obitaju tovjeku njegove preuzviSenosti, ¢ehaje koji je donio
visoku carsku naredbu o daljem ostajanju na duZnosti

Glasniku Mahmut-page, mutesarrifa prizrenskog sandZaka,
250,00 gro3a; drugom g!asnlluku beogradskag muhaﬁza 250,00
grosa

Putni rtroskow én"te tatara, poslatlh po vaZnim pitanjima u
Istambul 3.400,00 gro3a; ponovno poslatom u Istambul pOVje-
reniku tatara asplaéem putni troskovi 1.700,00 groSa

Mehmed-Zihni efendiii, koji je donio sluZzbena pisma njegove
preuzviSenosti Namik-pa3e, bivieg mutesarrifa Skadra, 1.000,00
grosa; odzak tataru koji Je donio dvue \nscrkﬂ naredbe
1.60000 groda . . . . N

Isplacent putni troSkovi kapudzdji cehaje ko]l je poslat po ne-
kim vaZnim pitanjima na granicu 500,00 groda; za popravak

topova u sarajevskoj tvrdavi 1.257,50 groSa

Isplaceno topEijama koji su sakupljenf u Travniku povodam
ustanka raje u Derventi 627,50 grosa; bivSem silahderu
hercegovackog mutesarrifa, koji |edosao od megu po nekim
poslovima 1.000,00 grosa . :

Naknada za opremu za koju je dobio nalog da posalje na
granicu Ali-paSe, bijeliinski mutesellim 3.000,00 groda .

Troskovi prema popisu izvrSeni na podovima kao i ostalo
prilikom popravka be%Iuka koje je izviio od mjeseca redzepa
do muharema kodZabasa Sarandi¢ (Sarande ogli), zimmlija,
11.570,00 grosa; kupljena odjeéa Dervi§ Ibrahimu, koji je pni-
mio islam (muhtedi) 200,00 grosa; ispladeno od strane prevoz-
nika na ime kirije za konje, a na osnovu potvhda za obavljan]e
nekih vaznih poslova 974,00 graSa . . . )

Isplaceno prema potvrdama posredstvom starjeSine majstora
{nedZaran kJethodam] Mula Mustafe za poprevke na begluku
a ostalo 2.428,00 grosa, sestamjeseéna naknada za oswetljeme
juzbasi Mustam‘a-agl 195,00 groda . . . -

Unaprijed ispla¢eno seimenima koji su poslat ida poSure ispa-
ruku iz nahije drva i slame na ime plate 250,00 gro3a; ispla-
éeno ljudima koji su poslatl da sluede hajduke u nahul 250,00
(5170 - (R S S 2

Zauzeto prenodiste za ured njegove preuzwéenostl vah;e pod
kiriju 8est mjeseci, dnevno pa 17,00 groSa, 3.650,00 grosa, ne-
razrezana Sabri efendijina kirija za han 750,00 gro3a .

Naknada Mustafa-agi, juzbasi, za pet mjeseci za drva i neferi-
ma 2.250,00 groda; éovieku koji je poslat u vezi sa nekim pi-
tanjima u Mostar putni tro$ak 100,00 grosa . ; -

Za izdrzavanje Zihni efendlje koji je ostao iza bivSeg bosan—
skag valije Namik-pade graSa (iznos nije naveden); poZurnica
za isplatu siere vune iz nuhne Visokog 2a potrebe begluku
469,00 oka . >

Grosa Para
9.800 00
12,395 00
158.614 50
500 00
5.100 00
2.600 00
1.757 00
1.637 50
170.209 50
3.000 00
12.744 00
2.623 00
188.576 50
500 00
4.400 00
2.350 00
2.609 00




GroZa Para
Nabavka 2.000,00 oka stabljike od &etina iz Fojnice za popravak
harema u Sarafevu 200,00 groSa. Tro&kovi doBeka njegove pre-
wzvidenosti valije; potro3eno u restoranu, ostalo nerazrezano,
a tro¥kove Je uinio Burekovié (Burskj zade) 280 grosa . . 480 0o
198.905 00
lzdato sliedovanje putem bakal-base, habaz-paSe (pekara) i
kasab-ba%e, a prema potvrdama, neferima topcua ijl su pm-
kupljeni u Travniku i ; 699 00
$estomjesedna plata pisaru tezkurc i to od muhurremc 1250
do konca redZepa iste godine . . S00 00
PribliZna cijena naknade za livade za napasanje 'konja nJegove
preuzviSenosti valije, prema spisku . . . PN 15.000 00
Neki troskovi wilajeta, prema defteru, a na osnovu saglasnostl
¢lanova vilajeta 20.000 00
Neld tro8kovi napravljeni za vrueme bwseg ValeB njegove
preuzvidenosti Hamdi-pade, a koji nisu obuhvadeni defterom
proslog redzepa, a troSkovi su iskazani po defteru . . 8.221 00
Neki troskovi gore spomenutog vezira koje je imao oko izgrad-
nje padinog dvora u Sarajevu, i to troskovi nabavke drvene
grode iz nahijo Sarajeva, Visokoga i Fojnice, koji su na e
nahije prebaceni, nisu obuhvaéeni bili defterom . 8.564 00
Iznosi troSkova uinjeni na mubadire oko njihove opskrbe
(meunet) koji je napravio bivsi ¢ehaja u Travniku za vrijeme
bivieg valije Namik-paZe, zbog pobune u vilajetu nisu bili
uneseni u obradun, pa su sad uz saglasnost svih uneseni . 6.150 00
Za potrebe njegove preuzviSenosti valije treba jzgraditi neke
gradevine u Sarajevu, pa 'je priloZen pledracun troskova za
te zgrade koje treba izgraditi . 75.000 00
Unesena su potraZivanja za drvenu graﬁu za ko;a je fprosle
godine zaduZio sara]evsku nahlju Hamdl—pasa, povodom izgrad-
nje dvora . . . : R o= & 15,000 00
348.439 00
Na osnovu visoke naredbe, na svaki gros s€ uzima po ]edna ;
para . . . . Wos & W oW ; B8.711 00
Gospodi plsanma prema objcaju 1.500 00
Na ime kajdijje po obigaju 250 00
Za kjethodaijju po obiaju 500 00
Hadamijja po obic¢aju 500 00
359.800 50
Trogkovi uredo njegove preuzviéenosti woliie, sa obracunom
prema ranijem odobrenju . 245.000 00
Prema defteru, za tro¥kove pltanja ko;a se 1|éu derbenda
(klanaca) P § W o§ 8 B 2.125 00
. 611.375 00
UKUPNO: 3est tovara jedanaest hiljada tri stotine sedamdeset i pet i po gro3a.
Kadiluk Sarajevo Groga Para Eroékov& u vezi sa ure-
i taksi : om njegove preuzvi-
Mall .aksﬁ_ ; 1398 00 Senosti valije 15.897 10
Bedeli ref-i menzil 403 00 —
ey 38.473 00
Ushige mubasira Porte . .
i ostali trogkovi 13.900 00 Hadzi tezkiire 11 00
Napravljeni troSkovi za 38.484 00
vrijeme bivieg valije . .
Ha}midﬂpage g ‘ 1.221 00 Nahija Visoko Grosa Para
Trogkovi izgradnje Mali taksit 800 00
dvara (sera] ali) 5.583 10 Bedeli ref-i menzil 231 00
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Usluge muba8ira Porte

i ostalo 6.800

Troskovi iz vremena

bivieg valije .

Hamid-pase 900

Troskovi izgradnje

dvora 3.500

Troskovi odredeni za

ured valije 6.050
18.281

Nahija Fojnica GroSa

Mali taksit 800

Bedeli ref4 menzil 231

Usluge mubaSira Porte

i ostalo 6.800

Napravljeni troskovi

za vrijeme bivieg

valije Hamdi-page 900

Trogkovl izgradnje

dvora 3.500

Trogkovi ureda valije  61.050
18.281

HardZi tezkjire i
18.292

Prenos 11.865

Hardzi tezkjire 1
11.876

Mahija Neretva Grosa

Mali taksit 450

Redeli refd menzil 130

Usluge mubaZira

Porte i ostalo 4.950

HardZi tezkjire 197 5 |
18.292

Nahija Prozor Grosa

Mali taksit 400

Bedeli refdi menzil 115

Usluge mubacira

Porte 1 ostalo 4,400

Trodkovi iz vremena

bivieg valije

Hamdi-pase 450

Traskavi izgradnje .

dvora = 1750

Troskovi u vezi sa

uredom njegove pre-

uzviSenosti valije 4750
11.865

Trodkovi bivieg

valije Hamdi-pase 1170 -

TroZkovi izgradnje

dvora 4,550

150

00

00
00

00
00

Para
00
00

00

00

00
00

00
00
00
00
00
00
Para
00
00

00
.3
00
Para

00
00

00

00

00

00

00

00

00

TroSkovi za
ured valije

Trodkovi za vrijeme
bivieg valije
Hamdi-pa&e
Trodkovi izgradnje
dvora

Troskovi za

ured valije

HardZi tezkjire

Kadiluk Akhisar Prusac Grosa

Mali taksit
Bedeli ref<i menzil
Usluge mubasira
Porte i ostalo
Kadiluk Jajce
Mali taksit

Bedeli ref,i menzil

Usluge mubasira
Porte i ostalo
Trodkovi bivieg
valije Hamdi-pase
HardZi tezkjire

Kadiluk Livno
Mali taksit
Bedeli ref-i menzil

Usluge mubasira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Trogkovi izgradnje
dvora

Trogkowi izdrZavanja
ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Glamoé&
Mali taksit
Bedeli ref-i menzii

Usluge mubasira
Porte i ostalo

Troskovi izgradnje
dvora

TroZkovi za
ured valije

HardZzi tezkjire

12.850 00
31.851 00
506 10
1.968 00
5383 30
13.347 00
EURAY A
13.348 00
Para

1.040 00
301 —_
11.940 -
Gro8a Para
1.570 00
451 00
17.270 00
766 - 10
Sttty 00
31.862 00
GroSa Para
1.000 00
288 50
11.800 00
1.125 00
4.375 00
12625 00
31.163 50
11 0o
31.174 50
Grosa Para
120 00

34 50
1.320 00
6.868 30
18,643 30
46.569 : 30
T, | T
46,580 . 00



Kadiluk Gjolhisar
Jezero

Mali taksit

Bedeli ref-i menzil
Usluge mubasira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

Trodkovi za

ured valije

HardZi tezkjire
Kadiluk Kljug

Bedeli refi menazil

Usluge mubasira
Porte i ostalo
Troskovi bivseg
valije Hamdi-pase
Troskovi bivieg
valije Hamdi-page
TroZkovi izgradnje
dvora

TroSkovi za
ured valije

HeardZi tezkjire

Kad'luk Novosel
Mali taksit
Bedeli refsi menzil

Usluge mubasira
Porte 1 ostalo

Troskovi bivieg
valije Hodzi-pase
Trogkovi izgradnje
dvora

Troskovi za
ured wvalije

HardZi tezkjire

Kadiluk Bekijje
Kostajnice

Mali taksit

Bedeli ref-i menzil
Usluge mubagira
Porte i ostalo
Trogkovi izgradnje
dvora

Grosa
400
116

4.650
450
1.750

5.000

00011 o

12.366

12.377

Groda
270
78

2970
303
135
525

1.425
3.558

11
3.570

GroSa
400
116

4.400
450
1.750

4750
11.866

1.

11.877

Grofa
1.000
288

12.250

1.181

Para
00
50

00
00
00

00

50
00
00

Para
00
00

00
10
oo
00

00
50
00
50

Para
00
50
0o
00

00

00

Para
00
50

00

10

Trodkovi za
ured valije

HardZi tezkjire

Kadiluk Banja Luka
Mali taksit

Bedeli ref-i menzil
Usluge mubaSira
Porte | ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-page
Trodkovi izgradnje
dvora

Tioskovi za

ured valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Derventa
Mali taksit
Bedeli refd menzil
Usluge mubasira
Porte i ostalo

Troskovi biveg
valife Hamdi-pase

Trodkovi iz2gradnje
konaka valije

TroSkovi urede valije

HardZi tezkjire

Kadiluk Kamengrad
Mali taksit
Bedeli ref4 menzil

Usluge mubaZira
Porte i ostalo
Trogkovi bivieg
valije Hamdi-pase
Trogkovi izgradnje
dvora

TroSkovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Maglaj
Mali taksit

Bedeli ref-i menzil
Usluge mubaSira
Porte i ostalo
Trokovi bivieg
valije Hamdi-pade

.
8.008 30
~ 11 OE )
8.019 30
Grosa Para
2.039 00
588 00
22.929 00
2.293 35
8.920 25
24.713 0o
61.483 10
___#__00
61.494 10
Grosa Para
350 ]
102 00
4,350 00
1.125 00
4375 00
12.125 00
30163 50
1t o0
30.174 50
Grosa Para
814 00
235 00
8.954 00
915 30
3.561 10
.. 5666 10
24.146 10
3 1 00
24157 10
Grosa Para
339 00
99 00
4,220 00
333 30
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Trodkovi izgradnje
dvora

Troskovi za

ured valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk TeSanj
Mali taksit
Bedeli ref-i menzil

Usluge mubasira
Porte i ostalo
TroZkovi bivseg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

Trodkovi za

ured valije

HardZi tezkjire

Kadiluk Donjo Tuzla
Mali teksit
Bedeli ref4 menzil

Usluge mubasira
Porte i ostalo

Troskovi bvieg valije
Hamdi-page

Trokovi izgradnje
dvora

Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Graganica
Mali taksit

Bedeli refi menazil
Usluge mubasira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Tro8kovi izgradnje
konaka

Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Bajeljina
Mali tekstit
Bedeli refsi menzil
TroSkovi bivieg
valije Hamdipase

152

1.531 10
4.656 10
11.383 10
11 00
11.394 10
GroSa Para
1.358 00
391 00
14.938 00
1.597 30
T
5.941 10
_ 16426 10
40.382 10
e
40.393 10
GroSa  para
600 00
171 00
6.850 00
381 15
1.483 15
4525 20
11.057 10
11 00
11.068 10
Grosa para
1.000 00
288 50
11750 00
1.125 00
4.375 00
12.625 00
31.163 50
11 00
31.174 50
Grosa | para
347 (8]1]
101 00
675 (¢]1]

Troskovi izgradaje
dvora
Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Gornja Tuzla
Mali taksit

Bedeli ref-i menzil
Usluge mubagira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Trogkovi Izgradnje
lkonaka

Troskovi ureda valije

Hard#i tezkjire

Kadiluk Birce
Mali taksit
Bedeli ref-i menazil

Usluge mubaSira
Porte | ostalo
Troskovi bivSeg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
konaka

Troskovi ureda valije

Ha-rdii tezkjire

Kadiluk Zvornik
Mali taksit

Bedeli refi menzil
Troskovi mubagira i
ostalo

Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Trodkovi izgradnje
dvora

Troskovi ureda valije

Hard#i tezkjire

Kadiluk Kladanj
Mali taksit
Bedeli ref-i menzil
Usluge muba3ira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase

2.625
7.375
"1B.295
11
18.307
Grosa

112
33

1.232
126

490
1.330
3.323
13
3.334
Grosa
810

234

4.317
390

1.518
4.620

11.294

11

00
00

00

00
00

para
00
50

00
00

00
00
50
00
50
para
00
00

00
15

15
20

10

00

T 11.305

Grosa
396
115

4.956
s

1.732
5.202
12.747
11
12,758
Grosa
300
86

8.910

915

10
para
00
00

00
50

50
50
50
00
50

para

00
50

00

30




Trodkovi izgradnje
dvora
Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Srebrenica
Mali taksit

Bedli ref-i menzil
Usiuge mubaSira
Porte i ostalo
TroSkovi bivieg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Visegrad
Mali taksit

Bedeli refs menazii
Usluge mubasira
Porte i ostalo
Troskovi bivieg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

Troskovi ureda valije

Hardzi tezkjire

Kadiluk Rogatica
Mali taksit
Bedeli ref<i menzi

Usiuge mubasira
Porte i ostalo
Tro3kovi bivieg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

TroSkovi ureda valije

Hard#i tezkjire

Usluge mubasira
Porte i ostalo

Troskovi bivseg
valije Hamdi-pase
Troskovi izgradnje
dvora

Troskovi ureda valije

3543 30
__ 8618 30
24.032 10
__ 1 oo
24.043 10
Gro3a para
1.212 00
349 00
13.832 00
1.363 30
5.303 20
14832 20
36.952 35
4100
36263 35
Grosa para
300 00

86 50
3.300 00
337 50
1.313 20
3.562 20
8.809 00
1100
8.910 00
Grosa para
300 00

86 50
3.300 00
337 50
1312 50°
3562 50
8.899 00
11 00
8.910 00
3.300 00
337 50
1.312 50
3.562 50
8.899 00

Hardzi tezkjire 11 00
8810 00

Kadiluk Stari Vlasi Grosa para

Mali taksit 1.500 00

Snizenje za pokionjeni

(iznos doprinosa)

Srbima iz njihovih

nahija 875 00
625 00
Bedeli ref-i menazil 433 00

Snizenje za poklonjeni  1.058 00
iznos doprinosa iz
srpskih nahija odhija se

na ime toga iznosa 653 QU_
805 00
Usluge mubaZira
Porte 1 ostalo 2875 00
Trogkovi bivieg
valije Hamdi-pase 703 05
Troskovi izgradnje
dvora 2.834 15
Troskovi ureda valije  7.421 a5
18.539 15
HardZi tezkjire B 11 00
18.550 15

Kadiluk Novi Pazar Groda para
Mali taksit 846 50
SniZenje za poklonjeni

(iznos doprinosa)

Srbima iz nghovik nahija 705 50

141 00
Bedeli ref4 menzil 244 00
SniZenje za poklonjeni + 385 00
{iznos doprinosa) iz
srpskih nahija odbija se
na ime toga iznos 204 00
181 00

Usluge mubasira
Porte i ostalo 1.551 00

Troskovi bivieg

valije Hamdi-pase 158 50405
Troskovi izgradnje
dvora 616 50+15
Troskovi ureda valije 1.672 35
4180 15
Hardzi tezkjire ot 0o
4191 15
UKUPNO Grosa para
611.375 50
HardZ?i tezkjire . 330 a0
611.705 50
SVEGA: dest tovara,

jedanaest hiljada, tri stotine sedam-
deset | pet i po grosa,
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SUMMARY
SOME NEW DATA ABOUT THE ORIGIN AND HEIGHT OF TAXIT IN BOSNIA
by Dr Avdo Suceska

_ The author of this text had in his previously published work on taxit
*ta Faculty Annual, VI, Sarajevo 1960) given a hypothesis that taxit in Bosnia
was established nearly at the same time as this taxation was established in
ot er nrovinces of Ottoman Empire (in Anadolia and Rumelia) and was called
imdad-i hazarive and imdad-i seferiye. The hypothesis proved itself correct.
it was confirmed by the data from the Turkish documents which can be found
in the colections mihimme defteri in Istambul archives, the concent of wich
is represented in this writing. Imdad-i hazariye taxation was legislated in Bosnia
py a sultan's ferman which was decreed in the second decade of the month
gdevvala 1132 (16—26 August 1720] Owing to the fact that this ferman did not
precisely state the height of taxit for every individual sanjak of the jurisdiction
of the Bosnian pacha various provincial and local representatives of the Turkish
authorities veziers, sanjakbeys, dukes, cadis etc.) were enabled to maltreat
those who were under the tax obligation. Under the pressure of those who
were under the tax obligation (mainly peasants-mob} sultan had to determine
the exact height of taxit for the juristiction of the Bosnian pacha. To put it
more precisely, by a ferman decreed in the first decade of the month dZumaz
i 1144 (the beginning of November 1731) he ordered that in the name of taxit
the foitlowing sums had to be collected twice a year: in Klisa sanjak 2780 coins,
in Zvornik sanjak 1305, in Herzegovina sanjak 8124 coins and in the Bosnian
sanjak 11884 cois. In Travnik territory instead of money 200 shiniks of wheat
200 shiniks of barley and 3000 okkas of mutton should pe given.

be given.
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