DR ENVER REDZIC

Nacionalno pitanje u politickoj aktivnosti socijal-
demokratske stranke Bosne i Hercegovine od
- drugog Kongresa do Kongresa ujedinjenja*

Poslije svoga Drugog konresa, SDS BiH je sve glasnije isticala
da se bori za interese cjelokupnog naroda, a ne samo za interese rad-
nicke klase, posvelivala je sve veCu paZnju opsStenacionalnim proble-
mima, Sto je nalazilo svog odraza i u kankretnim akcijama i manifesta-
cijama radnika u mnogim radni¢kim centrima. Sve ¢eScéa je bila pojava
da u svojim politiCkim demonstracijama radnici istupaju sa parolom protiv

*} Sa ¢lankom PRIPREMANJE OSNIVANJE | CJELATNOST SOCIJALDEMOKRATSKE
STRANKE BOSNE | HERCEGOVINE SA POSEBNIM OSVRTOM NA NJENO STANOVISTE
PREMA NACIONALNOM PITANJU NA | i Il KONGRESU (PRILOZI 8/2 — INSTITUT ZA
ISTORIJU SARAJEVO — 1973, str. 163—226 — broj &asopisa (zaSao e iz Stampe krajem
decembra 1974) ovaj rad &ini jednu cjelovitu raspravu (zavrSena je 30. Il 1973). u kojoj
se razmatra formiranje stavova i aktivnosti SDS BiH u oblasti nacionalnog pitanja u
Bosni | Hercegovini u razdobliu od osnivanja stranke 1909. do njenog zakljuZnog kon-
gresa 1918. U nasoj istoriografiji to je prvi pokuSaj monografski cjelovite obrade nauénog
problema. Valjo napomenuti do su se tokom protekle tri decenije pojavili mnogi isto-
riografski prilozi u kojima se njihovi autori uzput i parcijalno doti¢u ove istorijske
materijale, dok su stanoviste SDS BiH prema nacionalnom, odnosno jugoslovenskom
pitanju potpunije razmatrali i obradivali samo dr Viado Strugar i dr Nikola Babié, ali
obadvojica u kontekstu Sire tematizirane istorijske problematike. Tako je o ovome
pitanju najvide pisgo dr Vlado Strugar u svojim knjigama:

1) SOCIJALNA DEMOKRATIJA © NACIONLNOM PITANJU JUGOSLOVENSKIH
NARODA — RAD — BEOGRAD 1956. (prilog: SDS BiH O NACIONALNOM PITANJU SVOJE
ZEMLJE str. 158—165}.

2) JUGOSLOVENSKE SOCIJALDEMOKRATSKE STRANKE 1914—1818 — JAZU
-— ZAGREB — 1963. (prilog: SDS BiH sadrzan je u glavi Il — str. 113—187).
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vlade, tiranije, nedemokratskog ustava,!) da se suprotstavljaju anga-
Zovanju radnika iz inostranstva i traze da domacde radniStve ima pred-
nost pri zaposljavanju u domacim preduzeéima.?) Pojaana aktivnost rad-
ni¢kog socijalistickog pokreta u borbi za poboliSanje ekonomskog polo-
Zaja radnicéke klase, kao i njegova politicka aktivnost, uvijeravali su viadu
da je Socijaldemokratska partija u BiH &évrsto stala na noge, da ong
povremeno isprobava svoju snagu organizujuéi Strajkove i politicke rad-
nicke skupstine, $to joj podize ugled i doprinosi sve veéem uticaju
medu radnicima. S druge strane, industrijalci i drugi vlasnici preduzeca
i radionica svojom organizacijom” nisu predstavljali nikakvu protutezu
radni¢kim organizacijama. Zato je vlada bila primorana da administra-
tivnim putem obuzdava socijaldemokratski radni¢ki pokret.3)

Prihvatajuéi aneksiju kao relativno trajno stanje, a svakako kao
stabilizaciju Monarhije u Bosni i Hercegovini, bogatiji sloj domaéih trgo-
vaca, koji se tokom okupacije podigao u uslovima naglog razvoja pro-
meta i konjukture industrijske robe, nGstojao je da oja¢a svoje pozicije
u privrednom Zivotu zemlje, pa se okretao industriji i uspio da uspostavi
kontrolu i uticaj nad poslovanjem sitnih i srednjih industrijskih predu-
zeéa. Polazeéi od toga da ekonomski nije jaka, da bi mogla poéi u bitku
sa krupnom industrijiom koja se nalazila u rukama stranih kapitalista,
gradanska klasa je svoje politicko ponaSanje uskladivala sa svojim mjes-
tom u privrednom Zivotu, pa je u najveéem dijelu ispoljavala lojalnost
prema austrougarkoj upravi ili je sa njom saradivala. Takvo njeno drZanje

3) SOCIJALDEMOKRATIJA O STVARANJU JUGOSLAVIJE — RAD — BEOGRAD
1965. (u glavi IV obraduje se SDS BiH — str. 124—148).

O ovoj prcblematici dr Nikola Babié je pisao u svojim Knrjigama: ‘

1) NA PUTEVIMA REVOLUCIJE — SVJETLOST -- SARAJEVO 1972. (prilozi u glavi II:

1. Radniéki pakret Bosne i Hercegovine i prvi svietski rat. — 2. Doprinos radnic-
kog pokreta Bosne i Hercegovine stvaranju jedinstvenog jugoslovenskog radni¢kog
pokreta 1919. — 3. Radniéka &tampa u Bosni i Hercegovini kao istorijski izvor. Ova tri
¢lanka zapremaju prostor od str. 155—180.

2) RAT, REVOLUCIJA | JUGOSLOVENSKO PITANJE U POLITIC| SOCIJALDEMO-
KRATSKE STRANKE BOSNE | HERCEGOVINE — VESELIN MASLESA — SARAJEVO
1974 (prilog: Stavovi Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine prema ratu, re-
voluciji i jugoslovenskom pitanju do prvog svjetskog rata — str. 84—162, glava Il
Glava |IV: Revolucionarna orijentacijo Socijalisticke stranke Bose i Hercegovine i sta-
vovi prema stvaranju jugoslovenske drzave (1914—1918) — str. 162—=209.

Ono &to ovom prilikom Zelim da podvudem jeste moje ujerenje da Cak i even-
tualna mnogobrojnhost nauénih priloga o ovoj problematici ne bi mogla biti razlog da
se istorijska nauka njome iznova ne bavi, u teZnji da je potpunije istraZi i naucno ob-
jektivnije prikaZze i osvijetli. Otuda je sasvim normalno da se medu istoriarima, koji se
bave cak tematski formalno ispitom pobiematikom, neminovno javljaju razlike u inter-
pretacijama i ocjenama odredenih istorijskih procesa, fenomena i proalema. Kada
ovih razlika ne bi bilo, ne bi moglo biti stvarnog napreitka ni u istoriografiji posebno,
ni u nauci uopSte. Time, razumije se, nisom rekao niSta novo, veé samo na taj na&in
izrazio svoje miSljenje da se medu istoricarima u nas veé podugo izbjegava kritiéko
utvrdivanje razlika u pogledima i ocienama kao i razvijanje seriozne i odgovorne n a-
u & n e polemike i kritike. . .

'} Arhiv Bosne i Hercegovine — Zemaljska vlada za Bosnu i Hercegovinu — dalje:

ABH — ZV BiH — No 210 — Pr. BH/1911.

) ABH — ZV¥ BiH — No 228914 — Pras./1910.

) ABH — ZV BiH — No 1037, Pras./1911. -
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pobudivalo je SDS BiH da je optuZuje zbog »mameluc¢kog« sluZenja viadi
i stranom Kkapitalizmu. Zbog saradnje gradanskih politickih stranaka sa
viadom u najvaznijim pitanjima politickog uredenja zemlje, SDS BiH je
smatrala da one ne mogu u saboru predstavijoti potlaceni narod BiH.#)
Okrenuta svojim uskim klasnim interesima, domaéa burZoazija je ote-
Zavala polozaj SDS BiH, koja je prema Glasu slobode bila primorana da
veliki teret borbe protiv vlade nosi sama, umijesto da ga ponesu zdjedno
sve politicke snage koje teZze narodnom jedinstvu i slobodi. SDS BiH se
cesto preko Glasa Slobode Zalila Sto gradanskim politicarima i strankama
mora da govori o tome Sta su njihovi zadaci, podvlaceéi pri tome da je
burZoazija po svome druStvenom poloZaju u zemlji prirodni protivnik
vlade i austrougarskog kapitalizma, da u BiH nema mjesta nacionalnim
borbama, jer u njoj Zivi samo jedan narod, a raspirivanje srpsko-hrvatskih
sukoba vodi u bezumne Sovinisticke borbe, od kojih imaju koristi jedino
»harodni neprijatelji — feudalci i viada«.’) Stoga SDS BiH neprekidno
poziva domaéu burzoaziju da se ne podvaja, ve¢ da gradi srpskohrvatsko
narodno jedinstvo, da ne pravi kompromise sa »narodnim neprijateljima«
— vladom i feudalcima, nego da se protiv njih bori sve do potpunog
ispunjenja velikog istorijskog zadatka — narodnog ujedinjenja i oslobo-
denja. Istovremeno, socijaldemckrati naglasavaju da je to i njihov cil
i da u njegovom ostvarivanju treba da djeluju zajedno burZoaske stranke
i SDS BiH, a on se moZe posti¢i samo »u borbi protiv vlade, kao pred-
stavnika zajednickog stranog neprijatelja, austrougarskog kapitalizma i
feudalizma i protiv domaéeg feudalizma«.!) Socijaldemokrati su, bez
sumnije, smatrali da je zavojevacéka kapitaiisticka Austro-Ugarska Mo-
narhija neprijatelj koji ugroZava opstanak i razvitak naroda BiH i da
on moZe da ostvari svoje oslobodenje samo ako se ujedinjenim snagama
bori protiv tog neprijatelja. Medutim, oni su takode mogli da se osvjedoCe
da mnogi gradanski politiari, narocito saborski poslanici, vode »naopaku«
politiku sluzenja »stranom neprijatelju«, zbog ¢ega su ih kritikovali | optu-
zivali, ¢ineéi to gotovo frontalno, pa bi se na osnovu hjihovih ocjena
politikih odnosa u zemlji mogao steéi utisok da je dio domaéeg unu-
tradnjeg fronta koji se bori protiv »stranog heprijatelja« ostao ogranicen
na socijaldemokratsku stranku, dok njegov najveéi dio predstavlia oslonac
vladi | austrougarskom kapitalizmu i domaéem feudalizmu, lako je SDS
BiH znala da utvrdi podruéje saradnje sa gradanskim politiCkim stran-
kama, da oznaéi dodirne tacke koje ih povezuju u borbi za narodno jedin-
stvo i oslobodenje, ona nije znala da u tome smislu djeluje prakticno.
Zbog toga je dolazila u sukob i sa onim snagama sa kojima je megla
da ostvari najbolju saradnju, pa i viSe oblike zajednicke borbe, Polazeci
od rezolucije | jugoslavenske socijalisticke konferencije, ona je unaprijed
odbijala i svaku pomisao na autonomiju BiH, drzeéi se dogmatski ideje
jugoslavenske nacionalne autonomije u okviru Monarhije, kao Sto se
austrijska socijalna demokratija dogmatski drzala Brnskog nacionalnog
programa, odnosno njegove koncepcije integriteta Austro-Ugarske Mo-

‘) ABH — 2ZV BiH — No 1757 — Prds./1911.
) »Kakva borba trebo do se vodix — Glas Slobode, br. 14 — 15. februara 1911. str. 1.
4} »Rot protiv srpstva« -—— Glas Slobode — br. 45 — 10. juna 1911, str. 1.
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narhije. Tako je ona odbacila nacionalni program »OtadZbine« kao nede-
mokratski i Sovinisticki, zbog stanovista (izraZenog u ovom programu),
prema kome je BiH trebalo da postane samostalna upravna oblast sa
svima obiljeZjima drZave koja ¢uva svoju jedinstvenost i istorijsko-poli-
ticku individualnost i u kojoj je vlada odgovorna demokratski izabranom
saboru.”) Za SDS BiH ovakav program bio je izraz partikularizma, koji ide
»za razjedinjavanjem snage naseg naroda u Austro-Ugarskoj«, pa usljed
toga mozZze da bude stanoviSte samo protivnika narodnog jedinstva Srba
i Hrvata.®) Po ocjeni socijaldemokrata, partikularizam, Sovinizam i naci-
onalne borbe najvise su razvijeni u BiH, jer u njoj narod nema demokrat-
skih prava i sloboda. Stavise, upravo »razuzdani nacionalizame«, koji ras-
piruju gradanske stranke, onemogucéava.da se u BiH vodi uspjes$na
borba za promijenu ustava i demokratizaciju cjelokupnog politickog Zivota,
kojom jedino moZe da se »obezbijedi opstanak i razvitak naSeg naroda«.?)
Dosljedna stanoviStu najSire demokratije u zemlji, SDS BiH se izjasnila
protiv institucije zemaljskog poglavara kada se pokrenula diskusijo ©
njenom jacanju, traZeéi uspostavijanje vlade koja bi bila odgovorna samo
parlamentu Kao nosicu narodnog suvereniteta. To je nesumnjivo bio do-
prinos SDS BiH naporima u praveu ja¢anja demokratskog faktora u poli-
tickim odnosima zemlje i slabljenja pozicija Zemaljske vliade koo nosioca

lzvrsne politicke vlasti Monarhije u BiH. Medutim, njena kon-
cepcija demokratizacije politickog Zivota sadrzavala je u sebi glediste da
je »u danas$njim prilikama neumijesno baviti se drZavno-pravnim pita-
njiima«,'*) jer se time narodne snage rasipaju, §to odgovara interesima
vlade i feudalaca, umjesto da se one koncentriSu i jaéaju u borbi zo
demokratska prava, koja su uvijek izraz i dokaz politicke snage naroda.

SDS BiH odiu¢no se protivila svakom riedavanju drZavno-pravnog
poloZaja BiH, koje je polazilo od partikularizma, uvazavalo bilo koji poje-
di€ani interes — srpski, hrvatski ili muslimanski — prenebregavalo sta-
noviste socijalne demokratije i napredne burZoazije da su Srbi i Hrvati
jedan jedinstven jugoslavenski narod, koji stolijeéima teZi svome jugosla-
venkom jedinstvu. Otuda nikakav drZavno-pravni poloZaj BiH izvan
jugosiavenske cjeline, saglasno sTivolskoj« rezoluciji, ne moZe predstav-
liati rieSenje jugoslavenskog pitanja. Kako, pak, rieSenje jugoslavenskog
pitanja u duhu »Tivolske« rezolucije ne predstoji kao neposredno realna
moguénost, 1o je besmisleno trositi narodne snage u jalovim diskusijama
¢ drzavno-pravnim pitanjima, nego ih treba koncentrisati na zadatke,
Gije ¢e rieSenje ubrzati ostvarenje socijaldemokratske ideje i programa
jugoslavenskog jedinstva. U tom pogledu primarni znaéaj ima borba za
ukidanje feudalnih drudtvenih odnosa i oslobodenje kmetstva, za demo-
kratski ustav i uvodenje politickih sloboda, za uspostavljanje modernih
ekonomskih i politickih odnosa, Sto znaéi definitivno izvlacenje BiH iz

7} OtadZbina, Glas Slobode, br. 71, 8. septembra 1911, str. 1.
) Demokratski program, Glas Slobode, br. 72, 13. septembra 1811, str.1.
) Austrc-ugarska kolero, Glas Slobode, br. 92, 22. novembra 1911, str. 1.

) Nekoja politicka pitanja, Glas Slobode, br. 60, 2. septembra 1811, str. 1.
Vidjeti takode — Hamdijo Kapidzié: Bosna i Hercegoving u vrijeme austro-
ugarske vladavine — Svijetlast — Sarajevo, 1968, str. 101—109.
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vigestoljetne drustvene zaostalosti. Po ocjeni.SDS BiH, u ovim zahtjevima
podudaraju se interesi radniCke klase sa interesima burZoazije, zbog Cega
socijalna demokratija tako uporno insistira na njihovom zajednickom istu-
panju. Ona je bila évrsto uvjerena da e, izlozena opstepolititkom pritisku,
viada biti primorana da agrarno pitanje rijesSi u interesu kmetova i da
pripremi novi ustav zasnovan na demokratskim pravima i slobodama
gradana. Medutim, ova ocjena SDS BiH nije dobila potvrdu u stvarnosti,
jer burZoaske stranke, po njenom uvjerenju, nisu shvatile ni narodne, ni
svoje burZoaske interese, nego su dozvolile vladi da ona odreduje pravac
gradanske politike.’’) Tako je nastojanjem viade i nedostatkom jedinstva
gradanskih stranaka doSlo do stvaranja hrvatsko-musiimanskog pakta,
¢iji je smisao, po SDS BiH, bio u tome da sluzi vladi i da u Saboru bude
njen oslonac u provodenju politickog programa inspirisanog interesima
zavojevadkog austrougarskog kapitalizma. Uslied toga SDS BiH naSla
se u polozaju da »sama vodi brigu protiv predstavnika stranog kapitala
i protiv domaéih feudalacac«.’?) Ali, ona zbog toga nije izgubila nadu u
uspjeh svoje borbe, ve¢ naprotiv, istice se na Il kongresu, uvierena je
da je shvatila svu vaZnost momenta u kome se nalazi cijela Monarhija, -
koju je, zahvaljujuéi socijalnoj demokratiji, zahvatila demokratska struja
velike snage, 8to i socijaldemokratskom pokretu BiH daje podrdku u nje-
govoj neravnoj borbi protiv nadmoénog protivnika.

Dok burzoaske snage hrvatsko-muslimanskog paktia i jedan dio
srpskih politiCara daju slobodne ruke zavojevackoj politici stranog, austro-
ugarskog kapitalizma, SDS BiH je kao jednu od najvaZnijih taCaka na
svome Ill kongresu 10. i 11. jula 1911. postavila pitanje kolonijalne poli-
tike. To je bio znatajan momenat u izgradivanju njene naciondalne poli-
tike. U referatu Dusana Glumca »Kolonijalna politika« konstatuje se, na
temelju analize ekonomske politike Monarhije u BiH od okupacije do
kangresa, da je »sva politika zavojevackih viada bila uperena kao 3to
i danas protiv ekonomskog, kulturnog i politickog ja¢anja naSega naroda,
dok su svom snagom i brzinom izvodene sve ustanove i utvrde, koje
Stite austrougarski kapitalizam«.’®) Ova tvrdnja izvodi se iz obilja Cinje-
nica u oblasti austrougarske politike izgradnje Zeljeznica, izvozne i uvozne
trgovine, budZetske i poreske politike. na osnovu ¢ega se ocjenjuje da
su ekonomski izvori i moguénosti BiH u osnovi poedredeni zahtjevima
austrougarskog kapitalizma. »Samo ono, isti¢e se u referatu, Sto Stiti inte-
rese naSih zavojevaca, §to Stiti interese tih burZoazija, to se punom
parom provodi i podrZzava u zemlji kod nas, a s tim se pogledima gleda
s iste strane i na cijeli Balkan«.?t) Stoga se u kongresnoj rezoluciji pod-
viaéi da se u imperijalistickoj politici Monarhije nalazi glavni uzrok eko-
nomskog, kulturnog i politickog zastoja BiH i da austrougarska vlada
svojim radom za interese mocénih kiasa u obadvije polovine Monarhije

") Arhiv KP BiH — tom Il — lzviedtaj Glavnog odbecra Socijaldemokratske stranke

Bosne i Hercegovine, Il stranackom kongresu 10. i 11. jula 1911, tr. 135.

) |bidem.

®) Arhiv KP BiH, Il tom Ill — Kongres SDS BH — Kolonijalne politika — referat
Dusana Glumca, str. 146,

" Ibidem.
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spreéava pravilan ekonomskj razvoj BiH. Zbog toga, polazeéi od svole
ocjene imperijalistickog karaktera austrougarske politike u BiH, Kongres
zahtijeva od stranke da nastoji »svim sredstvima koja joj stoje na ras-
poloZenju, da se ekonomskom Zivotu nase zemlje kao prvom preduvijetu
za ojacanje otporne snage nasega naroda protiv kolonijalnog pliaékanja,
prokréi pravilan put, a za oja¢anje industrijskog razvoja bez kog zemija
nema zivota .. .«.'s)

Referat o kolonijalnoj politici koji je podnesen Il kongresu SDS
BiH | rezolucijo koju je o tome pitanju Kongres usvojioc pomaze potpu-
nijem razumijevanju stanovista SDS BiH o rieSavanju nacionalnog pitanja
u BiH, odnosno jugoslavenskog pitanja. Rezervi, koju je stranka ispoljila
na 1l kongresu u pogledu austrougarskog okvira jugosiavenske nacionalne
autonomije (»konferencija je racunajuéi s danasnjim stanjem u Austro-
-Ugarskoj s obzirom na Jugoslovene .. .«} pridruZili su-se novi elementi
koji se naloze u stavovima stranke o kolonijalnoj politici. Tu je u embri-
onalnom obliku prisutno shvatanje da je rieSenje jugoslavenskog pitania,
odnosno oslobodenje Jugoslavena najdublie povezano sa borbom protiv
austrougarskog imperijalistickog kapitalizma u BiH i na Balkanu. Medutim,
u vrijeme lll kongresa ni unutradnji ni medunarodni poloZaj Monarhije, kao
ni politicki odnosi u BiH uop3ste i poloZaj SDS BiH posebno nisu doz-
veljavali da stranka u ovom obliku formuliSe svoje glediSte o rieSenju
jugoslavenskog pitanja. Realno procjenjujuéi situaciju, Kongres je postavio
pred stranku zadatak da radi na »ojatanju otporne snage naSega nareda
protiv kolonijainog pliaékanja .. .4, pokazujuéi na taj naéin kako SDS
BiH gleda na pravac razvoja narodne borbe u neposrednoj buduénosti.

Razvoej politickih odnosa u BiH, kao i drugim jugoslavenskim zem-
liama, pokazivao je veoma jasno da Austro-Ugarska Monarhija tezi ja-
¢anju svoga poloZaja u njima, a posebno u BiH, odakle moze najefikasnije
da kontroliSe situaciju na Balkanu, posebno u Srbiji i da onemoguéava
ujedinjavanje jugoslavenskih politickih snaga i njihovo povezivanije sa Sr-
bijom, éega se politicki vrh osobito bojao. Na toj liniji pojavila se inicijativa
feldcojgmajstera Oskara Potjoreka da se ojaca poloZaj zemaljskog po-
glavara BiH, na kome se on nalazio od 1911. godine obavljgjuéi istovre-
meno i funkciju komandanta XV i XVI korpusa austrougarskih trupa, koje
su bile locirane u BiH | Dalmaciji. Svoje predloge Potjorek je, pored
ostalog, objadnjavao potrebom prosdirenja zemaljske autonomije, posebno
autonomnijeg poloZaja Zemaljske vlade za BiH u uslovima ustavnog sis-
tema i oni su bili konaéno usvojeni carevom odlukom od 1. aprila 1912,
godine.’s) Objedinjavanje funkcijo zemaliskog poglavara i armijskog in-
spektoro bio je ojacan i Potierekov liéni poloZaj i prestiz, $to se odraZavalo
U njegovoj veoma agresivnoj pO!IthI prema Srbiji i prema |ugoslovenskO|
akceiji u BiH. ‘ (

S druge strane, u politickom Zivotu BiH pocelo je da se inten-
zivnije ispoljava jedno novo strujanje, nastalo kao reakcija na kompromise

- ¥) lbidem — Rezolucija — str. 151,

T HRERAs epldeiar a8 iy ~= Preiifatie | custrougarskm pOIItIC! u Bosni i
Hercegovini 1912. godine, str. 110—111.

168




i- oportunizam gradanske nacionalne politike, koje je obuhvatalo omia-
dinu i izraZavalo njenu potrebu za politiékim radikalizmom u pravecu jugo-
slavenskog nacionalnog ujedinjenija.

Dosliedna svojim zahtjevima za donoSenjem novog, demokrat- -
skog ustava i uvodenjem politickih sloboda i dekratskih prava gradana,
SDS BiH suprotstavile se Potjerekovoj politici poveéanja kompetencija
zemaljskog poglavara, nalazeéi u tome novo sredstve protiv demockra-
tizacije politickog Zivota i traZila da se, umjesto jaanja poloZaja zemalj-
skog poglavara, organizuje i jaéa narodna samouprava i tako sprecava
uplitanje i uticaj vojnog faktora u radu uprave i razvoju politi€kih odno-
sa.') Istovremeno, socijaldemokratska stranka pozdravila je pojavu omla-
dine na politickoj sceni, u prvom redu zbog njene jugoslavenske kon-
cepcije. Priliku za to pruZile su joj demonstracije protiv terora, koji je
nad demokratskim jugosliavenskim pokretom u Hrvatskoj sprovodio re-
akcionarni rezim bana Cuvaja. Osvréuéi se na ovu jugoslavensku omia-
dinsku akciju, Glas Slobode je ovu solidarnost sa jugoslavenskim pokre-
tom u Hrvatskoj obja&njavao cinjenicom da je narod u BiH dio istog
naroda u Hrvatskoj, uslied €ega je borba protiv ughjetavanja naroda u
Hrvatskoj takode i njegova borba.18) To, medutim, ne moze — tvrdi socijal-
demokratski list — da shvati Zemaljska vlada, jer u njoj odluéuju Austri-
janci i Madari, u interesu jedne i druge polovine Monarhije, a ne u inte-
resu BiH, prema kojoj se odnose kac prema koloniji. Svoj protubosanski
i antidemokratski stav oni su pokazali gudenjem omladinskih demonstracija
19. I 1912, o kojima je Zemaljska vlada telegrafski obavijestila Zajednitko
ministarstvo Finansija u Becu istiCuc¢i da su demonstranti regrutovani iz
redova udenika srednjih $kola, radnika | hrvatske inteligencije.?) lzvjes-
tavajuci Zajednicko ministarstvo Finansija o ponovljenim demonstracijama
sljedeéeg dana, 20. Il 1912, Zemalijska vlada je navela da je u njima
zapaZzeno mnogo muslimanske omladine, ali je posebno naglasila da
su ove demonstracije predstavljale uspjeh socijalne demokratije. »Karak-
ter juerasnjih demonstracija nije viSe bio éisto nacionalan, veé je imao
snazan socijalistiCki pecat)«.20)

Organi uprave i sarajevske policije istupili su brutalnim mjerama pro-
tiv demonstranata, rijeSeni da ne dozvole §Sirenje akcije solidarnosti sa pok-
retom jugoslavenske omladine u Hrvatskoj i SDS Hrvatske protiv Cuvajevih
nasilja. LiSena moguénosti neposredne akcije u Saboru, SDS BiH je traZila
od saborskih poslanika gradanskih stranaka da u Saboru zahtijevaju ukla-
njanje najodgovornijih predstavnika policijskog sistema sa njihovih po-
loZaja Benka, Pitnera i Brodnika, smatrajuéi da je to samo najmanija
satisfakcija za nemilosrdne policijske obragune i intervencije protiv demon-
" Promijene u upravi zemlje, Glas Slobode, br. 37, 23. marta 1912, str. 1.

Tty ?S;r;ostraciie'protiv tiranije u Hrvatskoj, Gias Slobode, br. 24- 22, februaia
. gkrs 1 G :

¥) ABH -— ZV BiH — No 1153 — Prds./1912, Telegram 2ZV BiH Zajednickom
ministarstvu finansija — dalje ZMF u’ Beé 19. 1l 1912).

@ ABH — ZV BiH — No 1186 — Pras./1912, (Telegram ZV BiH od 20. Il 1912,
ZMF-a u Beg). kil (-
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stranata, na ¢emu se mora insistirati.2) Akciju podrdke omladini i socijal-
demokratima u Hrvatskoj nastavila je SDS BiH i poslije zavodenja kome-
sarijata koji je imao zadatak da ugusi jugoslavenski pokret u Hrvatskoj.
U nizu ovih akcija znadajno mijesto ima protestna radnitka skupsting
odrZzana u Sarajevu 14. V 1912, Glas Slobode pisao je da je ovoj skup-
Stini prisustvovalo oko 3.000 radnika i gradana, koji su, izrazavajuéi soli-
darnost sa pokretom u Hrvatskoj protiv komesara Cuvaja, manifesto-
vali visok stepen jugoslavenskog narodnog jedinstva.?2) U ovoj socijal-
demokratskoj skupStini Zemaliska vlada primila je iscrpan izvieStaj ko-
tarskeg predstojnika dra Michalics-a. Tema skupstine bila je »PolitiGki
poloZaj u Hrvatskoj i sociajlna demokratija¢, o éemu je, izvieStava Micha-
lics, referisao Sreten JaksSié, nastojeci da objasni uzroke uspostavljanja
komesarijata u Hrvatskoj. Po njegovom misljenju, ti uzroci nalazili su se
prvenstveno u silnom razmahu pokreta za jugoslavenskim jedinstvom, Ciji
su nosioci dacka omladina, radnici i napredni gradani. Ovaj pokret tezi
istom cilju koji su ve¢ postigli mnogi narodi zapadne Evrope. Francuzi,
italijani, Nijemci, navodi Jak$ié, odavno su ostvarili svoje ujedinjenije,
dok austrougarske vlasti u jugoslavenskim zemljama Monarhije progone
ideju i pokret nacionalnog ujedinjenja Jugoslavena kac zloCin izdaje.
Njima je iznad svega stale do raspar€ancti Jugoslavena, jer je lako
upravljati sa pocijepanim i roazdvojenim narodom. Sovinistickim dijelje-
njem naroda na Srbe i Hrvate, gradanske stranke u BiH idu na ruku vladi,
a Bosanski sabor je postao hjen poslusni sluga, jer odobrava sve §to
vlada od njega trazi. U duhu JaksSiéevog izlaganja sadinjena je rezolucija
koju je prihvatila ova radnitka skup$tina. Okuplieno radnistvo izrazilo
je u rezoluciji svoje negodovanje i protest prctiv »najbrutalnije tiranije
koja se karakteriSe time Sto je sva vlast predana u ruku komesaru Cu-
vaju... £bog toga sarajevsko radniStvo i gradanstvo podiZe najosStriji
protest protiv tlagenja naroda u Hrvatskoj i Slavoniji, koji je nama bratski
i po sudbini i po nacicnalnoj istovietnosti«.23)

Interesantno je da se u ovom momentu, kadg se SDS BiH u nepo-
srednoj politikoj akciji sve viSe angazuje u borbi za podizanje jugosla-
venske nacionalne svijesti u radni¢koj klasi, medu vodeéim socijaldemo-
kratima javlja shvatanje da socijaldemokratska stranka svakim danom
sve izrazitije » postaje narodna stranka, stranka najsirih slojeva, koji tako-
der imaju interesa da se promijeni danasSnje drustveno uredenje, jer su
i oni u njemu eksploatisani . ..«24) Ali, podvia€eéi svoj narodni karakter
zbog uloge koju je na sebe preuzela u borbi za nacionalne ujedinjenje
jugoslovenskog naroda, SDS BiH je istovremeno odbijala svaku podréku
gradanskim strankama koje navodno svojim »nacionalnim« radom sluZe
snarodnim neprijateljima.23) '

“} Na§ sabor i stanje u Hrvatskoj, Glas Slobode, br, 25, 24, februara 1912, str. 1.
) Protest protiv komesarijata u Hrvatskoj, Glas Slobode, br. 59 - 28. majo 1912. str. 1.
7} ABH — 2V BiH — No 2685 — Prds./1912.

*) Rodnigka politika, Glas Slobode, br. 33, 14. marta 1912, str. 1, — U &lanku se
govori o »narodnom« karakteru SDS BiH, ioko ona 1912, godine obuhvata
svega 2445 élanova (Arhiv KP BiH, tom i, str. 173).

#) Ibidem.
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Sirok, gotovo frontalan napad na gradanske stranke na temeiju
ocjene da zanemaruju opstenacionalni interes, dobio je karakter prin-
cipijelnog stanovista SDS BiH u njenom radu na razvijanju i izgradniji
svijesti naroda BiH o njzgovom jugoslavenskom nacionalnom jedinstvu.
Po njenom uvjerenju, tome nastojanju stajale su na putu dvije glavne
prepreke: »UobraZena politicka samostalnost balkanskih drzavica s jedne
i imperijalisticki nasrtaji evropskog kapitalizma s druge strane jesu glavni
uzroci radi kojih je jugoslavenski narod osuden na bankrotstvo i to ponaj-
viSe prijeti da se taj narod nikad ne formira kao jedan nacionalni fak-
tor«.2) U ovom gledidtu SDS BiH o€igledno se ispoljava uticaj austro-
marksisticke teze o apsolutnoj prednosti krupnih ekonomskih i drzavnih
podruéja, kao i uticaj socijalistiCke ideje o balkanskoj federaciji, zbog
¢ega ona u svakom nacionalnom pokretu vidi manifestaciju Sovinistickog
podvajanja, pa u skladu s tim uvjerenjem smatra da su balkanske »dr-
7avice« Srbija | Crna Gora samo »prividno politiki samostalne«, dok su
one stvarno zavisne, kao i sve druge jugosiavenske zemlje koje se nalaze
u sastavu Monarhije. | kao Sto je »SovinistiCka« pocijepanost jugoslaven-
skog naroda u Austro-Ugarskoj prepreka njegovom nacionalnom ujedinje-
nju, tako i »uobrazena politiCka samostalnst balkanskih drZavica« stoji
na putu jugoslavenskom nacionalnom jedinstvu. On se, medutim, moZe
uspostaviti jedino uklanjanjem »umijetnih granica drZavica« i formiranjem
jedinstvenog ekonomskog podrudja jugoslavenskog naroda. Polazeéi od
ove teze, SDS BiH pristupa »zaokruZavanju jugoslavenske Zajednice na
prostoru velikom oko 600.000 km. gdje pod istim ekonomskim uslovima
treba da Zivi 30,000.000 stanovnika«! Po uvjerenju socijaldemokratskih
prvaka ostvarenje ove perspektive zavisi jedino da |i ¢e »nacionalni nosi-
oci u pravo vrijeme shvatiti svoj zadatak na radu oko ekonomske zajed-
nice naroda ili ¢e svojom dosadaSnjom politikom i dalije pogodovati
zavojevackom kapitalizmu Evrope .. .«.7)

Aktivnost SDS BiH u pravcu stvaranja jugoslavenskog jedinstva,
kao i problemi koje je na tom planu donio politicki razvoj u BiH, traZili
su da socijaldemokratska stranka na svome IV kongresu (30. juna i 1. jula
1912) razmotri jugoslavensko pitanje u. svijetlu konkretnih politickih od-
nosa i tendencija njihovog razvoja i da na osnovu cjelovitog razmatranja
formuliSe o njemu svoje stanoviste. Citirani ¢lanak u Glasu Slobode
Polozaj Jugoslavena sadrZavao je najvaznije elemente referata i rezolucije.
U toku tri godine od svoga osnivanja SDS BiH je poklanjala jugoslaven-
skom pitanju izuzetno veliku paznju. Ono se tako reéi, nalazilo u samom
fokusu njene aktivnosti. Po vaZnosti koju mu je pridavala, sa jugoslaven-
skim pitanjem u praksi Socijaldemokratske stranke moZe da se upore-
duje jo$ jedino ustavno pitanje, uklju€ujuéi tu i borbu stranke za opste,
jednako, neposredno i tajno pravo glasa. U stvari, u radu Socijaldemo-
kratske stranke ova dva pitanja se vrlo tijesno dodiruju i éesto proZimaju,
¢ineéi organsko jedinstvo i cjelinu socijaldemokratske politike. Sada su
bili sazreli uslovi da jugoslavensko pitanje u svom Sirokom obliku dode

) Polozaj Jugoslovena, Glas Slobode, br. 64 — 1. juna 1912. str.1.
) |bidem. -
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u dnevni red stranackog kongresa, kako s obzirom na znacaj koji je ono
dobilo u politickom Zivotu BiH, tako i s obzirom na stepen njegove idejno-
politicke obrade u SDS BiH.

- Znacéajno je da Markié u referatu »Jugoslavensko pitanje i Socijal-
na demokratija®) govori o Jugoslaviji, pod kojom se podrazumijevaju zem-
lie Monarhije u kojima Zive JuZni Slaveni. Tu se kaZe da je »bosanski
proleterijat, ugledavsi se u svoje klasne drugove u Jugoslaviji« postavio
na dnevni red Kongresa jugoslavensko pitanje. U referatu se ponavljaju
veé poznati stavovi socijaldemokratske stranke, ali su njihove formula-
cije jasnije i oStrije. »U Bosni se proglaSuje ustavnost, kojom se uzako-
njuje najcrnji apsolutizam ... Juzni Slaveni u ovoj Monarhiji idu sigur-
noj i stalno svojoj propasti ... Srbija, Bugarska i Crna Gora Zive prividno
samostalinim zivotom ... Kada dakle pogledamo stanje svih Juznih Sla-
vena, vidjeéemo u kako mizernim prilikama oni Zive. Spasiti se tih prilika
mogu samo zajednickom borbom i otporom protiv svega Sto im smeta
napretku.)

Polazeéi od teze o nesposobnosti burZoczue da rijesi jugoslavensko
pitanje, §to je bio njen istorijski poziv i zadatak, Rezolucija IV Kongresa
zahtijeva preuredenje Monarhije na principu nacionalne autonomije, ali
tako da unutar jedinstvenog gospodarstvenog podruéja, a bez obzira na
historicke granice, bude svakom narodu garantovano jedinstvo, samostal-
nost i samovlada u svim politicko-kulturnim pitanjima«. Medutim, u pogle-
du poloZaja Jugosiovena, Rezolucija proglasava da je cilj Jugoslovena
Austro-Ugarske »potpuno nacionalno ujedinjenje« pri c¢emu se podrazumi-
jeva konstituisanje Jugoslovena kao »jedinstvenog naroda bez obzira na
sve umjetno nacCinjene drZzavnopravne i polititke ograde« koji teze »za
zajednickim Zivotom kao slobodna cjelina unutar potpuno demokratske
konfederacije naroda«. Za ostvarenje svoga cilja Rezolucija utvrduje slje-
deda sredstva: 1) Uspostavljanje op€eg, jednakog, tajnog i proporciona-
Inog prava glasa koje cine temel] demokratskih politickih odnosa; 2) Rad
na stvaranju jedinstvenog narodnog kulturnog jezika; 3) Zapodeti rad
balkanske socijaldemokratske konferencije spojiti sa radom jugoslovenske
socijalisticke konferencije; 4) U tom smislu obrazovati zajednicki odbor od
predstavnika svih jugoslovenskih socijaldemokratskih stranaka u Monar-
hiji i svih socijaldemokratskih stranaka na Balkanu.s?) ;

Za razliku od rezolucije donesene na |l kongresu koja se u pogledu
drzavno-pravnog i nacionalnog pitanja postavila na stanoviste » Tivolske«
rezolucije, u referatu i rezoluciji 1V kongresa o odnosu socijalne demo-
kratije BiH prema jugoslavenskom pitanju istupa se sa tvrdnjom da
Jugoslaveni u Monarhiji neizbjezno idu svojoj propasti, od koje mogu
da se spase samo borbom za potpuno nacionalno ujedinjenje, kojim Ce

®) Arhiv. KP BiH, tom II; IV Kongres Socijal-demokratske stranke Bosne i Herce-
govine (odrZan 30. juna i 1. jula 1812. godine u Sarajevu) — Jugoslovensko
pitanje i socijalna demokrotija — str. 189. ‘

#) |bidem, str. 189—190 < : i

%) |bidem, Rezolucija, str. 190—191.

172



biti prevazidene »sve umjetno nainjene driove i politicke ograde«.
Uklanjanjem tih ograda, koje su ih raspardavale, otpodede nova stranica
u istoriji Jugoslavena, koji ¢e »kao slobodna cjelina« uéi u »demokratsku
konfederaciju narodda«. Ovdje se postavljc pitanje teritorijalnog okvira
ove konfederacije. Sudeéi po ocjeni sadrzandj u referatu da Jugosiaveni u
Monarhiji idu svojoj sigurnoj propasti i zatim imajuGi u vidu zahtjev,
istaknut u Rezoluciji da se spoje zapofeta nastajanja jugosiavenskih i
balkanske socijalistitke konferencije, kao i zakljucak da se obrazuje
zajednidkl odbor od predstavnika jugoslavenskih i balkanskih sociiaide-
mokratskih stranaka, &iji je zadatak da trajno dieluje u naprijed utvrdenom
pravcu, ti. u praveu stvaranja demokratske konfederacije naroda, moze
se s razlogom pretpostaviti da se po zamislima tvoraca rezolucije njen
okvir ne ograni¢ava na Austro-Ugarsku Monarhiju, ve€¢ da se on prosi-
ruje na veliko Podunavsko-balkansko podrucje. Na ovu pretpostavku naro-
gito upuéuju treéi i Cetvrti stav Rezolucije, koji predstavljaju praktiéan
izraz gledidta o jedinstvu jugoslavenskog i balkanskog pitanja i jedin-
stvenom putu njihovog rijeSavanja.

Poslije Kongresa Glavni odbor SDS BiH uputio je rezoluciju o jugo-
slavenskom pitanju Glavnom odboru SDS Hrvatke i Slavonije pozivajudi
ga da njihove dvije socijaldemokratske stranke povedu zajedniCku akciju
u duhu kongresnih stavova o jugoslavenskom nacionalnom ujedinjeniju.
Glavni odbor SDS Hrvatske i Slavonije primio je ovaj prijedlog »na znanje«,
ali je zajedniéku akciju odgodio »za bolja vremena.?)

IV kongres SDS BiH, narodito rasprava o jugoslavenskom pitanju
i stanoviSte koje je o njemu formulisano u kongresnoj rezoluciji pruzili su
organima uprave elemente za njihovu ocjenu da socijalna demokratija
postaje aktivnija i da svojom agitaciiom obuhvata sve Sira podruéja
drzavnog i narodnog Zivota, Njihovi izvijedtaji o Kongresu sadrie intere-
santna zapazanja, prijedloge i sudove o radu SDS i njenom znadaju u
polititkom Zivotu zemlje. Prateéi rad Kongresa, vladin komesar za grad
Sarajevo u svojoj rezoluciji vladi izraZzava bojazan od »agresivnosti socijal-
demokratskih masa« i zaloZe se za »cbuzdavanje socijal-demokratske
agitacije« kojom SDS »ugroZava red i sprie€ava mirni razvoj«. On smatra
da bi »tek poslije efekta takve akcije socijalna demokratija mogla biti
stvarno upotrebljiv politicki instrument«.’?) Zemaljska viada je takoder
poslala sliGan izviedtaj o IV konresu SDS BiH Zajedniékom ministarstvu
finansija. lzvieStaj sadrZi viadinu ocjenu da agitacija socijalne demokra-
tije »premasuje njenu snague, ali se istovremeno napominje da u datim
okolnostima ta agitacija moZe biti neugodna i opasna. Zbog toga su,
po njenoj ocjeni potrebne upravne mijere, stalno kontrolisanje aktivhosti

7} ARPS — Zbirka Vitomira Koraéa -— R. Br. 23. — Zapisnik siednice Giavnog
odbora od 27. srpnja 1912. )

“) ABH — ZV BiH — No 3274/Paris. 1918, Vladin komesar za zemaljski glavni grad
Sarajevo — No 429. Prds. Saraievo 2. juli 1912 — Prezidijum Zemaliske viade
u Sarajevu.
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tranke, organizacija | razvijanje konfidentske sluzbe u partiji, otpustanje
sa posla socijalistikih agitatora i sl., kako bi se »socijaldemokratska agi-
tacija drZzala u odmjerenim granicama«.’2)

Interesantno je konstatovati da je Zajednicki ministar finansija
baron Burijan u ovom viadinom izvjeStaju zapazio njeno principijelno
negativno stanoviste prema socijalnoj demokratiji, koje je on smatrao
neispravnim i upozoravao da nastojanja SDS BiH »unutar zakonskih okvi-
ra u mnogom pogledu zasluZuju paZnjuc. Zbog toga je Burijan prepo-
ru¢io Zemaljskoj vladi da se izbjegavaju odtri postupci prema SDS. o
¢emu ona treba da vodi racuna, naroCito s obzirom na aneksiju BiH i na
postojanje ustavnih garancija. Represivna sredstva protiv socijalne demo-
kratije mogu se upotrijebiti, nagladava Burijan, samo u slu€aju javnog ugro-
Zavanja mira, reda, ratne opasnosti i sl.3*)

lako se raziloze u ocjeni opsteg znacaja SDS BiH, spomenuti
izviestaji, kao i Burijanov odgovor Zemaljskoj vladi, pokazuju da Zajednic-
ko ministarstvo finansija Austro-Ugarske Monarhije | njegovi organi u BiH
nisu pridavali posebnu vaznost tadadnjoj kampanji bosansko-hercegovad-
ke socijalne demokratije za jugosiavensko nacicnalno jedinstvo, nego su
ocjenjivali da je cjelokupna njena agitacija, u kojoj je veoma istaknuto
mjesto imala ideja {ugoslavenskeg nacionalncg ujedinjenja, daleko pre-
lazila njenu snagu i uticaj na politicka zbivanja i tokove. U stvari, ovi
izvie$taji svojim najvaznijim elementima upuéuju na zakliuéak da je orga-
nima austro-ugarske uprave i dalje bilo stalo do toga da istovremeno mje-
rama pritiska i tolerancijom njene opozicione aktivnosti djefuju da SDS BiH
ostane u lojalnom odnosu prema rezimu. lako su se viadajuéi faktori
nemilosrdno obragunavali sa jugoslavenskim pokretom u cijeloj Monarhiji,
jer su u njegovom jadanju s pravom vidjeli opasnost za vitalne austro-
ugarske Interese, jugoslavenska orijentacija i kampanja SDS BiH, iako
organima austrougarske vlasti u BiH nije bila po volji, nije im se Cinila
ni opasnom sve dok je bila odvojena od nacionalnih pokreta u BiH pod
vodstvom gradonskih politickih stranaka.

Povezivanje jugoslavenske nacionalne ideje sa velikom konfede-
racijom naroda poduncvsko-balkanskog prostora mogla je oduSeviti vod-
stvo mlade i nejake bosanskohercegovacke socijalne demokratije, ali ova
konstrukcija nije mogla zagrijati i u akciju pokrenuti radni¢ku klasu i Siroke
narodne mase u BiH, niti u drugim jugoslavenskim i balkanskim zemljama.
To, medutim, nije smetalo vodstvu SDS BiH da se neumorno i preg:!uno
zalaZe za tumadenje i propagiranje stavova IV kongresa o sadrzini jugo-
slavenskog pitanja i putevima njegovog rieSavanja. Medu p;.itozimo koie
je s tim u vezi objavljivao Glas Slobode neposredno poslije Kongresa
&lanak Sretena Jaksiéa Jugoslavensko pitanje i socijalizam®} ima pose-
ban znadéaj. Bilo je potrebno da se objasne neki kongresni stvu\{ovi, koii
se nisu javljali ili su samo nagovieStavani u prethodnim stranackim doku-

) Aa-i — 7V BiH — No 3274/Pras. 1912 -- Zajednitkom ministarstvu finunsiia u Bed.

“) ABH — ZMF, No 1330. Pr. BH/1912,

¥) Jugoslavensko pitanje i Socijalizam (5. J) Glas Slobode, br. 85, 23, jula 1912,
str. 1—2.
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mentlm_u o jugoslavenskom pitanju. Jedan od tih stavova govori da jedin-
stveni jugoslovenski narod &ine Srbi, Hrvati, Slovenci i Bugari. Ova &etiri
pnacionalna« imena predstavijaju, po Jak$iéevom mislienju, prije svega
potvrdu o politi€koj pocijepanosti Jugoslovena, koja znaéi njihovu »nepro-
cjeniivu Stetue, a »veliku korist za njihove tlagitelje« .Prednost koju bi
Juzni Slaveni dobili politiékim ujedinjenjem, bila je Jak3iéu i SDS BiH ne-
pobitan dokaz o njihovom nacionalnom jedinstvu, a ona ée, po njemu, pos-
tati stvarnost kada gradanske stranke odbace svoj srpski i hrvatski Sovini-
zam i praksom potvrde da su usvojile ideju narodnog jedinstva Srba i
Hrvata. Ali, bez obzira na drZanje gradanskih stranaka, JuZni Slaveni treba’
da teze svome jedinstvu. U tom pogledu zadatak SDS BiH naglaava Jak-
&i¢ u prvom redu je da radi na narodnom jedinstvu Srba i Hrvata, dok s
zadatak svih jugoslavenskih socijaldemokratskih stranaka da rade u smi-
slu nacionalnog jedinstva svih JuZnih Slavena. RieSavanje jugoslavenskog
pitanja u cjelini, smatra Jak3ié, ima dvije faze. U prvoj fazi treba da se
postigne politicko jedinstvo Jugoslavena u okviru Austro-Ugarske Mo-
narhije, §to zahtijeva njeno pretvaranje u federaciju slobodnih i neza-
visnih naroda. Medutim, time ne bi bio u cjelini rijeSen jugoslavenski pro-
blem, »jer Jugoslavena ima mnogo i van Austro-Ugarske«.®®) Za ostva-
renje politickog ujedinjenja svih Jugoslavena, onih iz Austro-Ugarske i
onih iz »balkanskih drZavica«, nije potrebno da se rusi Monarhija, vec,
prema kongresnoj rezoluciji, ona treba da se preuredi na federalnom
principu i da tako preuredena sa federacijom balkanskih republika obra-
zuje veliku demokratsku konfederaciju naroda. U ovoj. konfederaciji jugo-
slavenskom narodu pripada istaknuto mjesto i u njoj mu predstoji velika
buduénost. :

Ma koliko se ¢inilo da nosi rieSenje suprotnosti koje su se gomilale
tokom dugog istorijskog razvoja izmedu velikih sila, naro&ito Rusije i
Austro-Uaarske s jedne, | balkanskih drZava, s druge strane, ideja velike
demokratske konfederacije naroda nije imala uporiSta ni u nacionalnim
pokretima Monarhije, ni u slobodnim i nezavisnim balkanskim drZavama.
Ona je ostala u uskom krugu vrhova jugoslavenskih socijaldemokratskih
partija, i bila nova potvrda odvojenosti socijaldemokratskog pokreta ju-
goslavenskih zemaljoc od matice nacionalnih pokreta u njima. Ideaino,
ona je otklanjala suprotsnosti austro-balkanske i rusko-balkanske; redaino,
medutim, ona je ostala daleko od domaSaja i uticaia na njihove konkret-
ne oblike i manifestacije. Naredi u okviru Austro-Ugarske i Rusije nisu
mogle sprijeciti svoje vlade u njihovim balkanskim igrama, a narodi Bal-
kana, naprotiv, stali su iza svojih vlada u borbi protiv Turske i njenom
protjerivanju sa Balkanskog poluostrva. :

Kada je otpoteo rat balkanskih drzava protiv Turske, SDS BiH
je podigla zastavu mira i svu svoju aktivnost koncentrisala u protivratnoj
kampaniji. Tim putem ona nije poSla ni prva, ni sama, veé zajedno sa
balkanskim i jugoslavenskim socijoldemokratskim partijama. Odmah po
izbijanju prvog balkanskog rata, Glas Slobode objavio je govor poslanika
srpske SDS Dragige Lapéeviéa,”) koji je u Narodnoj skupétini istupio protiv

*} lbidem, str. 2.
¥} Balkanski rat i socijaina demokratija ,Glas Slobode, br. 120, 12, oktobra 1912.
str.1. .
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rata na Balkanu, jer je u njemu u prvom redu vidio interese evropskih kapi-
talistiCkih sila. »Mi narocito zebemo od politike koju Rusija i Austrija
vode na Balkanskom poluostrvu. Te dvije drZave, najjaCe zainteresovane i
neposredno zainteresovane na Balkanskom poluostrvu, nikad nam nisu
bili prijatelji«.®8) l.apéevié je izjavio da je Sl‘gska SDS protiv rata na
Balkanu kako zbog njegovih uZasa toko i zbog strasnih posliedica koie
¢e donijeti. Svoje protivratno stanoviSte SDS BiH je objadnjavala potre-
bom da se suprotstavi ratnoj histeriji Sovinista i osvetnika Kosova, kao
i uvierenjem da se u balkanskom ratu radi o interesima Rusije i drugih
velikih sila, a ne o interesima balkanskih naroda, da se u nesreéi na
Balkonu vide prsti Rusije, koja je balkanske narode gurnula u rat u
namijeri da zajedno sa Austro-Ugarskom podijeli ¢itav Balkan. Zbog toga
ona poziva radni¢ku klasu i narod u BiH u borbu protiv rata. »Mjesto
rata, pisao je socijaldemokratski organ, treba da dode da revolucije na
Balkanu, koja bi ujedinila sve balkanske narode u balkansku federativnu
republiku«.”)

Poneseni idejom Prve balkanske socijaldemokratske konferencije,
prvaci SDS BiH u svajo; masti vidjeli su revolucionarne kolone sankilata,
radnika, daka i gradana u Beogradu, Sofiji, Atini, Istambulu, Bukurestu,
kako poslije pobjede na barikodoma marSirgju i zauzimaju dvorske i
viadine palate i proklamuju savez slobadnih i demokratskih balkanskih
republika, a od krvavih prsta Rusije Romanova i Austro-Ugarske Monar-
hije Habsburga, bljeStavih poleta i kicenih uniformi balkanskih kraljeva
i generala nisu vidjeli revolucionarno CiSéenje Balkana od ostataka tur-
skog feudalizma i viasti dotrajale otomanke drZave, Sanjajuéi o revoluciji
na Balkanu, koja treba da dode i na svijet donese federaciju balkanskih
drzava, vodeéi ljudi SDS BiH gubili su iz vido da pobjeda saveza balkan-
skih drzava u ratu protiv Turske znaci jacanje otporne snage balkanskih
naroda protiv imperijalistickih teZnji Rusije, Austro-Ugarske i drugih ve-
likih evropskih sila na Balkanu.

Nije SDS BiH bila jedna socijaldemokratska stranka koja je gle-
dala na rat balkanskih drzava protiv Turske. Naprotiv, sve balkanske soci-
jaldemokratske partije smatrale su da ée balkanski rat donijeti narodima
Balkana jo3 tezi poloZaj i da ¢e jo$ viSe ojacati pozicije imperijalistickih
sila na Balkanu, posebno Rusije i Austro-Ugarske. U »Manifestu balkan-
ske socijalne demokratije protiv rata« kaze se da je bolkanski rat »pusto-
lovina«, u kojoj €e, po njihovom uvjerenju, balkanske drzave izvuéi
deblji kraj, dok &e najvisSe koristi imati velike kapitalisticke sile. Austrija ¢e
se docepati Soluna, Rusijo Bosfora i Dardanela, Engleska Arabije, Nje-
macka Anadolije, a ltalija JuZne Albanije. Zato su potpisnici Manifesta,
socijalisticke stranke u Turskoj i na Balkanu odluéni protivnici rata bal-
kanskih drzava protiv Turske.®) Paroclom »Balkan balkanskim narodimac
protiv  balkanskog rata oglasila se i austrijska socijalna demokratija.

#) lhidem,
*) Mutni oblaci na Balkanu, Glas Slobode, br, 122, 17. oktobra 1912, str. 1.

“} Manifest balkanske socijalne demokracije protiv rata, Glas Slobode, br, 123,
19. oktobra 1912, str. 1.
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Drukéije stanoviste nije mogla zastupati ni SDS BiH, koioi su odnosi na
Balkanu bili svakako manje poznati nego npr. srpskoj i bugarskoj socijal-
noj demokratiji.

Ipak, samo mijesec dana od poéetka balkanskog rata, u Glasu
slobode mogla su se zapaziti drukéija glediSta. Rat jo$ nije bio zavren,
a u SDS BiH je prodiralo shvatanje da ¢e pobjeda Balkanskog saveza
iz osnova izmijeniti odnose na Balkanu, a pcsebno ée ona biti »presudna
po politiku u monarhiji ... Uspjesi oruZja u balkanskom ratu _doniieée
i nove prilike. Na prvom mijestu moraée Evropa, a poglavito Njemacka
i Austrija priznati stvarnu likvidaciju Turske i prema drZzavicama Balkana
udariti novim-putem«.41) Ako hoée da pridobije simpatije svojih naroda,
Austro-Ugarska ¢ée morati da se odrekne veleizdajnickih procesa i da
omoguéi i podrzi demokratizaciju unutrasnjih odnosa. To je najbolji naéin,
pisao je Glas Slobode, »da se narodi u Monarhiji ne ugledaju na demo-
kratsku Srbiju¢, kao 3to e to, istovremeno, i »najbolia garancija za
opstanak i dalji napredak« Austro-Ugarske.s2)

Koliko je rat viSe odmicao, a pobjeda zemalja Balkanskog saveza
nad Turskom postajala izviesnija, toliko je i protest SDS BiH protiv
osvajackih planova Austro-Ugarske na Balkanu bio jaéi. Da bi poraz Tur-
ske iskoristila za sebe i Srbiji sprijedila izlazak na more, Austro-Ugarska
je zahtijevala osiguranje puta za Solun, okupaciju i autonomiju Albanije,
zauzimanje Novopazarskog SandZaka. Preko svoga lista SDS BiH odluéno
se protivila tim imperijalistickim namjerama Monarhije. »Mi najodluénije
poricemo Austro-Ugarskoj pravo da se mije3a na Balkanu... Ako |e
Austro-Ugarskoj potrebna veza radi njene industrije i trgovine, ona je
ima i moZe je jo$ viSe razviti samo na jedan jedini ispravan nadin: redov-
nim trgovinskim ugovorima sa balkanskim zemljamac.#s)

Opasnost da balkanska kriza, pod uticajem mijeSanja imperija-
listickih zemalja u odnose na Balkanu dovede do evropskog rata, nepo-
sredno je djelovala na socijalistiCku Internacionalu da krajem novembra
odrzi svoj vanredni kongres u Bazelu. SDS BiH nije bila u moguénosti da
uputi svoje delegate na Bazelski kongres, pa je ovlastila Sefa austrijske
socijalne demokratije dra Viktora Adlera da je predstavija,) ali je sa
velikim zarom prihvatila njegov Manifest, nalazeéi u njemu snaznu i
direktnu podrsku svojoj borbi protiv balkanskih imperijalistickin planova
Austro-Ugarske. Glas Slobode je sa posebnim zadovolijstvom propagirao
stavove bazelskog Manifesta, koji su sadrzavali zadatke socijaldemokrat-
skih stranoka u Austro-Ugarskoj u onemoguéivanju naroda podunavske
Monarhije na Srbiju, kao i zadatke balkanskih socijalista u sprjeGavaniju
svakog ugnjetavanja Turaka i drugih naroda koji se nalaze u protivhom

“} Ibidem.
“) Austro-Ugarska § Balkan, Glas Slobode, br. 136, 19. novembra 1912, str. 1.

“) Kongresu Druge Internacionale — knjiga druga — Vanredni Medunarodni kon-
gres socijalista u Bazelu 24. i 15. novembra 1912, Izdanje Rad. Beograd 1956,
str. 518.
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taboru. SDS BiH je pozdravilg bazelski Manifest sa posebnim zadovolj-
stvom i zbog simptija koje je Internacionala u njemu ispolijila prema
balkanskim narodima,#)

Zanimljivo je da se, zbog namijera velikih evropskih sila da bal-
kanskim saveznicima oduzmu plodove njihovih pobjeda, SDS BiH vraca
na stanoviSte s poletka rata »da nije trebao rat protiv Turske, nego
pomaganje revolucije u njof i stvaranje demokratske federacije za odbra-
nu protiv evropskog kapitalizma i imperijclizma«.4%) Bilo je sasvim sigurno
da uslove mira na Balkanu poslije zavrSenog rata nec¢e odredivati batkan-
ske zemlje — pobjednice, veé velike evropske sile koje konstantno imaju
znalajne interese na Balkanu, pa im je sasvim razumljivo, stalo da ih
udvrste, a koliko je moguéno i prosire. Ova stabilizacijo velikih evropskih
sila na Balkanu bila je za SDS BiH dovoljan razlog da obnovi svoju tezu
kako na Balkanu nije bio potreban rat veé revolucija, uprkos Cinjenici
&to se politika karta Balkana morala bitno izmijeniti. StaviSe, tu veliku
promjenu odnosa na Balkanu SDS BiH je sasvim taéno uocavala, pa je
uodi Bazelskog kongresa Socijalisticke Interndcionale tvrdila da su srp-
ske | crnogorske pobjede dovele Aaustro-Ugarsku u veliku nepriliku, jer
su zaprijecCile njeno dalje kolonijalno prodiranje na Balkan.

Ovakvo osciliranje u pogledu znacaja i posliedica balkanskog rata
uslovljeno je, prije svega. slabim poloZzajem SDS BiH, ¢&iji je rad austro-
ugarska vlast u BiH mogla u svakom ftrenutku da zabrani. Slablienje
pozicija Monarhije na Balkanu koje dolazi kao posliedica jadanja neza-
visnih balkanskih drZzava, prije svega Srbije, poboljSavalo je uslove i €inilo
realnijom i blizom perspektivu ujedinjenja Jugoslavena, koje je u srpskim,
crnogorskim | bugarskim pobjedama dobilo nesluéeno veliku podrdku.
SDS BiH, medutim, nije se tom podrikom koristila u svojoj borbi za poli-
ticko i nacionalno ujedinjenje Jugoslavena. To bi znacilo opredijeliti se
otvoreno na stranu Srbije, &ime bi neizbjeZzno bila dovedena u pitanje
svaka moguénost njenog djelovanja, 8to ona nikako nije Zeljela. S druge
strane, ona je sasvim ispravno zapozala da je rasplet balkanske krize
u suprotnostima izmedu sila Trojnog sporazuma (Engleska, Francuska, Ru-
sija) 1 Trojnog saveza (Njemacka, Austro-Ugarska, Italija), kao i u sup-
rotnostima izmedu Monarhije i Srbije otkrivao tendencije reaine i nepo-
sredne opasnosti evropskog rata.t?)

Dok se jo8 vodio balkanski rat, SDS BiH je osjetala potrebu da
se balkanske socijaldemokratske stranke okupe na svojoj drugoj konfe-
renciji. U partiji je vladalo midlienje da bi ova konferencija imala znacaja
u pogledu afirmacije socijalistickog stanovista o rieSenju balkanskog pi-
tanja putem revolucije, a ne putem rata, u kome dolaze do izrazaja inte-
resi vligstodrzaca, dvorova i burZoazije, a ne teinje naroda za demo-
kratifom i slobodom. S tim u vezi Sreten Jaksi¢ obraéa se Tucoviéu i pita
ga da li Srpska SDS §togod poduzima za odrzanije Il balkanske konferen-

“) Gavjest Goviedanstva, Glas Slobode, br. 144 — 7. decembra 1912, str. 2.

#) Pred zavrietkom balkanskog rota, Glas Slobode, br. 146 -— 10 decembra 1912,
str. 1.

%)} Nova goding, Glos Slobode, br. 153 — 31. decembar 1912, str. 1.
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cije.®®) U drugom pismu Tucoviéu on izrazava strah da bi usljed drZanja
bugarskih socijalista za duZe vrijeme mogla da zamre saradnja balkan-
skih socijaldemokratskih stranaka. Istovremeno Jaksié obavijestava Tu-
covica o svojim kontaktima sa Kora¢em, koji, po Jak§iéevom uvjerenju,
ne pokazuje Zelju da medupartijske odnose pomakne s mrtve tacke.®)

Pobjede balkanskih drZzava nad Turskom izazvale su plimu odu-
geviljenja u redovima gradanskih stranaka, porast i jaanje nacionalnih
pokreta u BiH, narocito srpskog, kome je na Celu stajala Srpska Narodna
Organizacija. Socijaldemokratski pokret, medutim, sve dublje se odvajao
od nacionalnih teznji Sirokih masa srpskog naroda, koje su imale vise
potrebe da izraze svoje oduSevlienje zbog pobjeda balkanskih saveznika
nad Turskom, nego 5to su mogle da shvate socijaldemokratsku parolu
o revoluciji na Balkanu. U jednom izvieStaju Zemaljskoj viadi s pocetka
1913. godine vladin komesar za grad Sarajevo smatrao je potrebnim
da iznese svoje miSlienje o slabljenju socijalistickog uticaja na radnistvo
u BiH, isticuci da je to znoajna prednost koju treba da imaju u vidu
organi austrougarske uprave u ostvarivanju svoje politike u BiH.5)

Poslije zavrsetka | balkanskog rata, SDS BiH okre¢e se svojim
standardnim temama koje su u politickom Zivotu zemlje bile razliitog
intenziteta i stepena aktuelnosti , kao Sto su demokratizacija politickih
odnosa, muslimansko pitanje, agrarno i jeziCko pitanje itd. Zanimljivo je
da je Glas Slobode u prvoj polovini januara 1913. u nastavcima prenio
Renerov c¢lanak objavljen u austrijskom socijaldemokratskom c¢asopisu
Der Kampf pod naslovom Austrija i Juzni Slaveni. Rener je u ovom clanku
pogresnom politikom becko-pestanske viade prema Jugoslavenima u cje-
lini objaSnjavao neuspjeh Austro-Ugarske, koja je, kao »najveéa jugosla-
venska drZzava« mogla da ostvari ujedinjenje Jugoslavena, kao §to je vijek
ranije Pruska uspjela da uspostavi nacionalno jedinstvo Nijemaca.st)

Medu navedenim pitanjima koja su ispunjavala aktivnost socijal-
demokratske stranke, novije je bilo jezi¢ko pitanje, aktuelizirano u vezi
sa pitanjem sluZbenog jezika na drzavnim Zeljeznicama. Naime, vlada fe
bila saglasna da se srpskohrvatski jezik uvede kao sluZbeni jezik u svim
drzavnim ustanovama i preduzeéima izuzimajuéi u tome pogledu drZavne
7eljeznice. Cinjenica da su gradanske stranke u Saboru zahtjevale da
se na drzavnim Zeljeznicama zvaniéno upotrebliava srpskohrvatski jezik
i obadva pisma, latinica i éirilica, predstavljala je za socijaldemokrate
pozitivhu pojavu, u kojoj su oni vidjeli napredak u pravcu uklanjanja So-
ivntsiickih sukoba u saborskom radu gradanskih stranaka.®) S obzirom na

=) ArHiv Srbije, Zbirka Dimitrija Tucoviéa — dalje: ZDT, 94a — Jaks§ié Tucoviéu —
Sarajevo, 10. decembra 1912,

®} Arhiv Srbije — ZDT 94 — Jak&ic—Tucovicu, 28. XIl 1912,

% ABH — Vladin komesar za zemaliski glavni grod Sarajevo — Nr. 189, Prds.
Prezidijumu Zemaljske viede za BiH u Sarajevu — 4. 1l 1913,

) Karl Rener Austrija | Jugoslaveni, Glas Slobode, br. 3 — 7. januara 1913, i
br. 4, 8. januaro 1913

) Jezicko pitanje, Glas Slobode, br. 6 — 14, januara 1913, str. 1. — Iscrpno o tome
pie dr DZevad Juzba§i¢ u svojoj knjizi Zeljeznicko pitanje u austrougarskoj
politici u Bosni i Hercegavini pred prvi svjetski rat — Svjetlost — Sarajevo 1973,
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to da je sa stanoviSta SDS BiH jezik osnovno obiljezje narodnosti, a jezi¢ko
pitanje najvazniji elemenat u »kompleksu unutragnjih« nacionalnih »pita-
nja«, saglasnost gradanskih stranaka u saboru u pogledu jezi¢kog pitanja
znacila je bosanskohercegovacku socijalnu demokratiju velikl korak na-
prijed u ostvarivanju srpsko-hrvatskog, odnosno jugoslovenskog jedinstva.
Zbog presudnog znacaja srpsko-hrvatskog jezika u tome smislu, socijal-
demokratska stranka je smatrala da jezicko pitanje ima karakter ustavnog
pitanja i da mu zbog toga treba dati odgovarajuée mjesto u ustavu.’)

Uspijesi Srbije u ratu protiv Turske povecéavali su sve vise nervozu
i razdrazenost agresivnih protusrpskih snaga u vrhovima Monarhije, koje
se nisu odrekli misli da jednog dana i Srbiju priklju¢e Austro-Ugarskoij.
Medu njima svojim militantnim i agresivnim drZanjem protiv Srbije naro-
¢ito se izdvajao zemaljski poglavar BiH general Oskar Potjorek, koji je
pripadao ratnoj partiji prestolonasljednika Franca Ferdinanta i nadelnika
generalStaba Konrada ven Hétzendorfa. OduSevljenje srpskih politi¢kih
krugova, kao i &itavog srpskog nacionalnog pokreta u BiH zbog zauzi-
manja Skoplja i Skadra, on je ocjenjivao kao izrazitu protudrzavnu ma-
nifestaciju i uporno je zahtijevao da se u BiH proglasi iznimno stanje u
uvierenju da predstoji neminovan obra&un sa Srbijom i Crnom Gorom.
Posto je na prijedlog zajednickog ministra finansija Bilinskog car 1. maja
1913. odluéio da se proglasi izvanredno stanje u BiH, Potjorek je 3. maja
1913. objavio odredbe izuzetnih mjera i odmah pristupio njihovom rigo-
roznom sprovodenju. Zajedno sa srpskim organizacijama na udaru su se
nasla socijalisticka drudtva i organizacije. Uspostavljanje iznimnog sta-
nja trebalo je da onemoguéi svaki oblik otpora srpskog nacionalnog
pokreta i socijalistickog radni¢kog pokreta imperijalistiCkim namjerama
Monarhije prema Srbiji. Kako je ubrzo poslije toga skadarska kriza, koja
je bila povod ovom koraku u BiH, rijeSena predajom Skadra medunarod-
noj komandi, car je ukinuo iznimno stanje u BiH 13. maja.sa)

U vezi sa raspustanjem socijaldemokratskih organizacija i druStava,
inicijativom prvaka Glavnog radni¢kog saveza i Glavhog odbora SDS BiH
doSlo je do veoma Zivih kontakata sa vodstvom austrijske socijalne de-
mokratije. Odmah poslije obustavljanja aktivnosti socijalisti¢kih radnic-
kih organizacija, SDS BiH se obratila Sefu austrijske socijalne demokra-
tile dr Viktoru Adleru da socijalisticki pokret Austrije | Socijalisticka
Internacionala pruZe zasStitu i pomoé radnickom pokretu BiH. Odgova-
rajuéi na ovaj zahtjev, Adler e Ssavjetovao bosanskohercegovackim
socijalistima da trenutno ostave na miru pitanje politicke organizacije,
a da u vezi sa odobrenjem statuta sindikalnih saveza posjete viadinog
komesara za grad Sarajevo Kolgsa i da mu predoce kako je u njihovom
uzajamnom interesu da se §to je moguce jednostavnije rijesi to pitanje,
a posebno da se tom prilikom cbavijeste o glediStu upravnih organa

59 Arhfv KP BiH — tom I, V kongres Socijal-demokratske stranke Bosne i Herce-

govine {odrZan 2. novembra 1913. godine u Sarajevu) — lzvjestaj Glavnog odbora
SDS BiH, str. 217.
%8} Vidi H. KopidZi¢, n. dj. — Skadarska kriza i izuzetne mjere u Bosni | Herce-

govini u maju 1913, str. 155—198.
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u pogledu karaktera promjena u statutima.®} U sliede¢im pismima RauSer
upoznaje Adlera o primanju imovine radnickih organizacija, pripremaniju
izmjena u statutima, teSkom stanju radnickih organizacija — narogito u
provinciji, proganjaju glavnog urednika lista i na kraju trazi materijalnu
pomoé za list i stranku od austrijske i drugih evropskih socijalistickih
partija.ss) Odgovarajuéi Rauseru na njegova pisma od 4. i 5. jula, kao |
na pismo predstavnidtva partije od 8. jula, Adler mu soopStava da je
iz rozgovora koje je imao sa funkcionerima Zajedniékog ministarstva
finansija stekao utisak da oni Zele da Zive u miru sa SDS BiH. Zbog
toga Adier savjetuje bosanskohercegovackim socijaldemokratima da se
u statutima odreknu spominjanja Strajka, podto je na osnovu bosanskog
kaznenog zakona Strajk zabranjen, zatim da se u listu §to je moguce vise
uzdrzavaju i, napokon, dok se potpuno ne smire prilike na Balkanu, da
ne daju vlastima povoda za strahovanje od 3trajka, rezistencije i sl.*)

Posto je bio obavijeSten o teSkom poloZaju radni¢kog pokreta u
BiH, u koji je bio doveden uvodenjem iznimnog stanja, Adler je preduzeo
korake u Zajednickom ministarstvu finansija i Parlamentu da se radnicka
drudtva i organizacije u BiH vrate §to prije i sa §to manjim oSteéenjem
u prethodne uslove rada. U vezi sa Adlerovom intervencijom, Potjorek
ie obavijestio ZajedniCkog ministra finansija Bilinskog da ¢e radnicke
organizacije moéi ponove da pristupe svome konstituisanju posto se
izvrSi revizija njihovih statuta.s’) Medutim, na osnovu drzanja socijalde-
mokrata, Potjorek je stekao utisak da oni ne uzimaju ozbilino vladin
zahtjev za podno3enje novih statuta i da nete da se reorganizuju na
bazi postojeéeg »nazadnog zakena o udruZivanjust)« ZalaZzuéi se za
obnovu rada radniékih druStava i organizacija u BiH, socijaldemokratski
poslanici Adler, Seitz i Pernerstrofer uputili su interpelaciju austrijskoj
vladi, koja je znacajna kako u pogledu metoda i pravca kritike viadine
jugaslovenske politike, tako i s obzirom na misljenje vodeéih austrijskinh
socijaldemokrata o nacionalnoj strukturi SDS BiH i njenoj politickoj ori-
jentaciji. U svojoj interpelaciji upuéenoj 15. maja 1913. prvaci austrijske
socijalne demokratije kozu da se u momentu, kada su Austriji potrebne
simpatije balkanskih naroda, Cuvaju u Hrvatskoj pridruZuje jos gori Cuvaj
u BiH u licu zemaliskeg poglavara Potjoreka. »Da bismo drZali daleko
srpske ili crnogorske bande, mi smo imali u Bosni dovolino bajoneta i
bez iznimnog stanja... lznimno stanje u Bosni i u Hrvatskoj, u vrijeme
kada je, zaghvaljujuéi pobjedama na bojnom polju, nabujala samosvijest
srpskog naroda, nije sredstvo da se savlada srpski iredentizam, ona je
sredstvo da ga proizvede. .. Od svih partija u BiH socijalna demokratija
ije najmanje sumnjiva da bude oslonac srpskoj nacionalistiko] propa-
gandi. Socijalna demokratija u BiH je ogranak organizacija internacio-
nalne socijalne demokratije. Ona stoji u borbi protiv svake nacionalisticke

*) Verein flr die Geschishte der Arbeiterbewegung — Wien — Adlerarchiv — Adler
RauSeru — Wien, 19. maja 1913.

%) Adlerarchiv — RauSer Adleru — dva pisma, Sarajevo 6. juna 1913
%) Adlerarchiv — Adler RauSeru -— Wien, 17. juli 1913,

7} ABH — ZMF - Privat registratur No. 524/1913.

“) ABH — 2V BiH - No 3197/1913.
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agitacije, u ratnoj krizi ona je slijedila politiku, koja je bila identi€na
politici austrijske i ugarske socijalne demokratije, politiku, koja nije pozna-
vala nikakav drugi cilj osim o€uvanja mira, Njeno &lanstvo u veéini nije
uopste srpsko. Njoj u velikom broju pripadaju Hrvati, Muhamedanci, a
naro¢ito austrijski i ugarski drZavljani, poSto veoma mnogo austrijski i
ugarski drzavljani traZze i nalaze rada u Bosni. | uprkos svemu tome
bosanska Zemaljska vlada upravila je svu Zestinu svoga napada protiv
radnika BiH. . .59

Istovremeno sa austrijskim, i ¢éeSki sccijaldemokratski poslanici
Nemec, TomaSek, Tusar i drugovi interpelirali su ministra predsjedinka
Zajednicke vlade i trazili da u Parlamentu iznese razloge za naredbu
o iznimnom stanju u BiH. Njihova interpelacija nagla3ava sliedeée mo-
mente:« ... Posljedice iznimnog stanja usmjerene su u prvom redu protiv
socijal-demokratske partije i njenih institucija, icko ova principijelno
stoji na Brnskom nacionalnom programu i Ljubljanskoj rezoluciji, u ko-
jima se zahtijeva autonomija svih naroda. .. Socijaldemokratska stranka
je sasvim neosnovano raspustena. . .s)

Oslanjajuée se na Potjorekov izviestaj Bilinskom od juna 1913.%,
ministar predsjednik Zajednicke vlade odgovorio je na ove interpelacije
24. juna 1913. Njegov odgovor sadrZao je sliedete stavove: 1) lzuzetno
stanje proglaSeno je u situaciji koja je prijetila ratom i bilo zasnovano
na paragrafu 20. Zemaljskog ustava BiH, — 2) Povod za raspustanje
socijalistikih udruZenja dala su mnoga zapaZenija prekoracenja njihovog
statutarnog kruga djelatnosti i njihovo potvrdivanje na politiCkom polju.
iako to statuti izri¢ito iskljuGuju. — 3) Sto se tice SDS BiH, ona pravno
nije ni postojala, pa je bilo logicno da se zabrani njena djelatnost u raz-
doblju naredenih iznimnih odredaba.®)

Interpelacije austrijskih i ¢eskih socijaldemokratskin poslanika
ucinile su da se u Sirckoj jovnosti monarhije €uje glas o poloZaju socija
listickog radnickog pokreta u BiH i istovremeno su doprinijele brzem
odobravanju rada socijalistickih organizacija. Na svome V kongresu SDS
BiH je izrazila zahvalnost dru Viktoru Adleru i Antoninu Nemecu na
njihovom zalaganju i pomoéi koju su pruZili besanskohercegovackom
socijalistiCkom pokretu u teSkoj situaciji izvanrednog stanja i noglasnlu
njihovu zaslugu $to su iznimne miere tako brzo ukinute.f3)

U vezi sa izloZzenim momentima osnovano je konstatovati da je
u kritiénoj situaciji na Balkanu, koja se posebno zaoStravala agresivnim
drzanjem Austro-Ugarske Monarhije prijeteci da se pretvori u rat Sirokih
razmjera, austrijska socijalna demokratija nostojala je da stabilizuje |
ojaca svoj uticaj u socijalistickom radnickom pokretu BiH, u ¢éemu je

# ABH — ZMF — No. 929. Pr. BH/1913.
Haus der Abgeordneten — 141 Sitzung der XXI Session am 15 Mai 1913

“) ABH — ZMF od No. 929. Pr. EH/1913.

“) ABH — ZV BiH — No. 3482/Pras. 1913.

“) ABH — ZMF — No. 929 — Pr. BH/1913.

“} Arhiv KP BiH, tom [!, V Kongres Socijaidemokratske stranke Bosne | Hercegovine
(odrZzan 2. novembra 1913, god. u Sarajevu) — ObrazloZnje lzvieStaja Glavnog
odbora str. 236.
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neosporno imala izviesncog uspjeha. Medutim, iznimne mijere i obnavljanje
rada socijalistickih organizacija pod uslovima koje je odredivao, posiu-
zile su reZimu u teznji da ih stavi pod svoju &vrSéu kontrolu i tako u
vecoj mieri u njima ucévrstili svoj uticaj.s)

Mir koji je poslije pobjede balkanskih saveznika nad Turskom
zakljuéen 30. maja 1913. bitno je izmijenio politicku kartu Balkana, ali
se pokazao bremenit novim konfliktima. Teritorijalni spor balkanskih dr-
Zava sa Bugarskom oko pitanja koja je Londonski mirovni ugovor ostavia
saveznicima da rijeSe medusobnim sporazumom razvijao se u pravcu
novog balkanskog rata. SDS BiH ponovo se na$la u situaciji da pro-
klomuje svoje proturatno stanoviSte u duhu Prve balkanske socijaliticke
konferencije, odnosno njene ideje o balkanskoj federaciji. U tom smislu
veC je bila istupila srpska SDS sa deklaracijom protiv rata i za zajednicu
balkanskih naroda u federaciji balkanskih republika.’s) Prije izbijanja
ratnih neprijateljstava, Glas Slobode pojavio se sa socijaldemokratskom
kritikom politike balkanske burZoazije tvrdedi da je ona suprotna naci-
onalnim interesima balkanskih naroda i da »gura &itav Balkan u narucje
velikih evropskih sila«. Suprotno tome, prema socijaldemokratskom
stanoviStu, na Balkanu je ispravna ona nacionalna politika koja je okre-
nuta protiv ratc i medusobnog istrebljivanja balkanskih naroda i koja se
zalaze za stvaranje zajednice balkanskih naroda u balkanskoj federa-
ciji.®) Nije teSko zapoziti da Glos Slobode insistira na Rezoluciji Bal-
kanske socijalistitke konferencije, pri ¢emu navodenjem protivratne De-
klaracije srpske SDS Zeli posebno da naglasi solidarnost SDS BiH sa
TucoviGevom socijaldemokratskom partijom.

Zelia koju je SDS BiM izrazila, dok je trajao prvi balkanski rat,
da se odrZi druga balkenska socijaldemokratska konferencija, nije se
ostvarila. Socijaldemokratske partije balkanskih zemalja nastavile su da
propagiraju Rezoluciju svoje prve konferencije, naro€ito ideju balkanske
federacije, ali nisu bile u stanju da prevladaju suprotnosti koje su se
ispoliavale jo§ u Beogradu januara 1910. Socijaldemokratske stranke u
balkanskim drZavama nisu mogle da pokaZzu gkciono jedinstvo i da se
ozbilinije suprotstave ratnom obradunu koji su pripremali njihovi rezimi.
Kada je izbio drugi balkanski rat, SDS su ostale na terenu propagande
balkanske federacije, iscrpljujuéi svoju aktivhost preteZno u osudi dina-
stija, burZoazije, militarizma i rata, nespremne za konkretne prakticne
korake u smislu njihovih nacelnih stavova.Glas Slobode i partijski prvaci
ponovo su potvrdili koliko je SDS BiH bila odvojena od antiaustrijskih
stremljenja i snaga nacionalnih pokreta u BiH. Oni su se zadovoljili time
5to su mogli da pokaZu kako &vrsto stoje na principima Rezolucije beo-
gradske konferencije, jer poslije iznimnog stanja nisu ni imali snage za
konkretnu akciju kako zbog situacije u sopstvenim redovima, koji su bili
uzdrzani i oslabljeni, tako 1 zbog opsteg stanja u zemlji, koju je pritis-

“) Hamdija KapidZi¢, n. dj. str. 194.
“} Rat ratu! Mir medu narodima, Glas Slobode, br. 62, 3. juna 1813, str. 1.

“ Nacionalna politika balkanske burZoazije, Glas Slobode, br. 67, 14. juna 1213,
str. 1,
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kivao strah od obnavlianjo Potjerekovih iznimnih naredaba. JoksiCevo
predavanje o stanoviStu socijalne demokratije prema ratu — drugi bal-
kanski rat je veé bio zavrien porazom Bugarske — potvrduje kako je pro-
povijedanje revolucije na Balkanu bilo daleko od stanovi§ta u balkanskim
zemljama, kako ono nije smetalo politici Zemaljske viade niti bilo od
koristi poiitici partije. Prije bi se moglo pretpostaviti suprotno. Ponavljanje
teze kako »treba rezolucijoma balkanskih naroda sruditi feudalhu reak-
ciju u Turskoj, ukloniti mnoge dinastije i militaristicke klike na Balkanu,
da se moZe ostvariti slobodan i demokratski savez balkanskih naroda
u Balkanskoj Federativnoj Republici«,%”) ostalo je bez odjeka u politickom
stremijenju narodnih masa i moglo je imati za posliedicu jedino jo3 vece
udaljavanje SDS BiH od njih. Ali, | mnego razvijenija i snaZnija od bhosan-
skohercegovacke sacijalne demokratije, bugarska socijaldemokratska
partija, koja ¢e krajem 1213. poslati u Sobranje 47 svojih poslanika i tom
pobjedom silno oduSeviti socijaldemokrate BiH, u situaciji drugog bal-
kanskog rata nije bila u stanju da izade iz okvira deklarativhe propagande.
Poput drugih balkanskih socijaldemokratskih stranaka i bugarski socijal-
demokrati nisu ispoljili sposobnost da u toku medusobnog ratnog obra-
¢una pobjednika nad Turskom propagandu protiv rata zamijene konkret-
nom protivratnom akcijom. To se vidi iz pogleda vet tada uglednog prvaka
bugarskih socijalista Georgi Dimitrova o poloZzaju Bugarske i drugih bal-
kanskih zemalja. U &lanku koji je objavio Glas Slobode®) nekoliko dana
poslije Jak8icevog predavanja, drZeéi se &vrsto platforme Rezolucije Prve
balkanske socijaldemokratske konferencije, Dimitrov razvija kritiku zavo-
jevaéke politike Bugarske i ostalih viada balkanskih drZzava i pokazuje
kako nithovu teZnju za supremacijom na Balkanu plaéaju balkanski na-
rodi cijenom sopstvenih stradanjo. Medutim, postojala je, ipak, bitna
razlika izmedu Jak8iéeve i Dimitrovijeve kritike, iako im je polaziste bilo
isto — beogradska rezolucija. Naime, dok se Dimitrov suprotstavijao
politici vlade svoje zemlje. Jak3i¢ je svoju kritiku okrenuo protiv viade
drugih tj. balkanskih zemalja.

Pobjeda Srbije nad Bugarskom u drugom balkanskom ratu imala je
veliki znacaj za jaCanje nacionalnog pokreta Srba u BiH, kao i uopste
za jodanje nacionalnog pokreta u jugoslavenskim zemljoma Monarhije za
ujedinjenjem Jugoslavena. Analizirajuéi situaciju u BiH na javnoj soci-
jaldemokratskoj skupstini pod jesen 1813, Jaksi¢ je acjenio da je poslije
balkanskih ratova pogela da joca pozicijo gradanskih stranaka, kao i
pozicija itavog naroda.®) Karakteristi¢no je da su ovoj socijaldemokrat-
skoj skup$tini prisustvovali i predstavnici gradanskih stranoka, a Vasilj
Grdi¢é je njenim uesnicima govorio o istim teZnjoma socijaldemokrata
i Srba kada se radi o pitanjima slobode i demokratije. »Na tom se polju
moZemao uvijek naéi, jer i srpski narod je isto tako demokratski kao i vi. ..
lli ée Austrija morati biti naprednija ili e se ruditi... Srpski narod ima

_"‘) Balkanski rat i socijalna demokratijo. (Predavanje Sretena JakSiéa 29. jula
u Sarajevu) Glas Slobode, br. 89, 3. avgusta 1813, str. 2.

“} Ko je doveo Bugarsku u ¢or-sokok, Glos Slobode, br. 92, 7. avgusta 1913,
(G. Dimitrov) str. 1.

* ABH — 2V BiH — ad No. 5637. Pr./1313.
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sa socijaldemckratima jedan osnovni zajednidki program o Austro-Ugar-
skoj Monarhiji a to je da ru8i apsolutizam, klerikalizam i mraénjastvo.”)
Istupajuci na istoj skupstini, predsjedavajuéi Branko Hrisafovié, ¢lan Glav-
nog odbora SDS BiH, izjavio je da ée se Socijaldemokrati »boriti i nasto-
jati skinuti lance ropstva i ovaj nesnosni sistem«, uviereni »da se ovako
traljavi temelji naSeg drzavnog uredenja moraju mijenjati i da ne moZe os-
tati i viecno vladati nekoliko desetaka hiljada agraraca austro-ugarskih«.™}

Ovakva istupanja SDS BiH zajedno sa opozicionim elementima
gradanskih partija bila su veoma rijetka, iako su bila neophodna radi
efikasnijeg suprotstavljanja viadinoj politici razjedinjavanja narodninh sna-
ga i uopSte radi jaéanja pokreta narodnog jedinstva Srba i Hrvata, tj.
Jugoslavena. Medutim, SDS BiH bila je vise sklona da u ime socijalistickih
principa klasne borbe, u ime proleterske Gistote« svojih pogleda i svoje
radnicke politike napada i kritikuje burZoaziju i njene politicke stranke
i da ih optuZuje zbog iznevjeravanja istorijskih zadataka, &ime je, sraz-
mjerno svome uticaju, objektivno doprinosila slablienju nacionalnog fronta
i njegovog otpora austrougarskom rezimu. Rezimu e, pak, socijalna de-
mokratija BiH, zbog isticanja svoga internacionalnog karaktera, bila manje
opasna, nego §to su to bile politicke partije nacionalnih struktura. Stoga
se prema ovim posliednjim reZim odnosio sa viSe strogosti, nego prema
SDS BiH. O primjeni razli¢itih kriterija u odnosu prema SDS BiH i prema
nacicnalnim partijama govori vladin komesar za grad Sargjevo u svome
izvieStaju Zemaljskoj viadi o izboru delegata za V kongres SDS. Tu on
kaZe da nije ¢inio nikakve smetnje izboru delegata za kongres SDS BiH,
iako ona »de iure ne posteji u BiH«, smatrajuéi da je onakav njegov
postupak u skladu sa »Zeljenim pre€utnim tolerisanjem Socijaldemokrat-
ske partije kao organizacije«.™)

Zbog posiova koje su organizacije socijalistickag radnickog pok-
reta morale da abave poslije ukidanja iznimnog stanja, Kongres SDS BiH
je odrZan tek u novembru 1913. Sudeéi po referatima i rezolucijoma, Kon-
gres se priliéne udaljlo od pretresanja aktuelne politicke situacije u zem-
ljii narodito od razmatranja poloZaja jugosiavenskog pokretd, koji se, pod
uticajem srpskih i crnogorskih pobjeda u obadva balkanska rata, na-
lazio u fazi snaznog razmaha u jugoslavenskim zemljama Monarhije. Cak
je i Jaksié , koji {e bio poznat po svojoj velikoj aktivnosti u smislu jaéanja
jugoslavenskog jedinstva, u svome referatu o politickom poloZaju izo-
stavio da govori o zadacima socijaldemokratije u peogledu jugoslavenskog
i balkanskog pitanja, ve¢ je paZnju Kongresa usmierio na uesce stranke
o naknadnim saborskim izborima, koji su imali da se odrZe u decembru.?)
lako je izviedtaj Glavnog odbora stranke konstatovao opadanje ¢lanstva
u poredenju sa stanjem iskazanim na 1V kongresu, u njemu je izostala

™) |hidem.

1} Ibidem.

7} ABH — vladin komesar za glavni grad zemaljski grad Sdarojevo, No. 1216 Prés.
16. oktobar 1913.

™ Arhiv KP BiH, tom II, V kongres Socijul-demokratske stranke Bosne i Herce-
govine (odrZan 2. novembra 1913. ged. u Sarajevu, Politicki poioZaf, navi izbori
i Socijolna demakratija, — str. 237—241.
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dublia analiza te pojave, koja svoje uzroke svakao ima u mjerama iznim-
nog stanja, ali nesumnjivo i u opStoj politici stranke, koja svojim op&tim
parolama o klasnoj borbi protiv burZoazije i jedinstvu Jugoslavena nije
uspjela da se poveze sa Sirokim masama nareda, spremnim da idu u
konkretne akcije protiv vladine politike.

Nezavisno od navedenih momenata koji su dosli do izraZaja u radu
V kongresa, SDS BiH je i ovom prilikom nastavila tradiciju prethodnih
kongresa da na njima okuplja predstavnike naijblizih socijaldemokratskinh
stranaka. | sada su oni, pozdravljaju¢i kongres bosanskohercegovackih
socijaldemokrata, iznosili glediSta svojih partija o najaktuelnifim politickim
problemima. Predstavnik srpske SDS Pavle Pavlovié uvieravao je tom
prilikom delegate Kongresa da ideji balkanskog ujedinjenja nije odzvo-
nilo zbog toga Sto je ona kompromitovana balkanskim ratovima, jer tu
ideju zastupaju ljudi koji gledaju dalje u buduénost, koji se ne zanose
Velikom Srbijom, Velikom Bugarskom ili éak Velikom Crnom Gorem, »kada
danas ima toliko podanika koliko jedan socijal-demokratski poslanik u
Berlinu ima glasac¢a.’) Tajnik SDS Hrvatske i Slavonije Vitomir Koraé u
svome govoru napao je srpsku i hrvatsku gradansku Stampu zbog glo-
rifikacije srpskih i crnogorskih pobjeda, zbog »slavlienja barbarstva u
nasem susjedstvu« i razvijao glediste da nacionalno pitanje moze rijesiti
jedino socijalng demokratija, §to ¢e se, po njemu, dogoditi kada socijalna
revolucija srusi ¢Gitav kapitalisticki poredak u Evropi.s) U ime austrijske
socijalne demokratije kongres je pozdravio Antonin Nemec, Cije je izla-
ganje nosilo pecat poznatog stanovista »austrijske Internacionalec. ..
»Mi nismo oni, isticao je Nemec, koji hofe da ruSe drZzavu, koji hoce
da oslabe ovu drzavu, mi smo oni koji hote da podignu drzavu, koji
hoée da joj dadnu évrstu kicmu, ne na osnovu danasnjeg ustava, danasnje
privrede, danasnje uprave, nego na osnovu slobodnog razvitka slobod-
nih nacija . . .«.7)

Istupanja stranih delegata na V kongresu SDS BiH pokazuju kako se
situacija poslije balkanskih ratova razli¢itc odrazila u izboru tema o
kojima su smatrali potrebnim da govore odabranim predstavnicima bosan-
skohercegovacke socijalne demokratije. Pavlovic je dokazivao trajnu
aktuelnost ideje ujedinjenja balkanskih zemalja, Keoraé tezu da je jedino
socijalna demokratija sposobna da rijesi nacionalno, ocdnosno jugoslaven-
sko pitanje, a Nemec moguénost preuredenja i opstanka Monarhije kao
drzave slobodnih nacija. Istovremeno, prvaci SDS BiH aktuelizirali su u
tom trenutku uceSce stranke u naknadnim saborskim izborima, agrarno
pitanje i zadatke Clanstva o odrzanju i Sirenju partijske Stampe. Bilo je
ocigledno da je uvodenje iznimnih mjera SDS BiH dobila veoma jak uda-
rac, Cije je posliedice ona teSko osjecala, naroéito kada je u pitanju njena
aktivnost u ostvarivanju ideje jugoslavenskog nacionalnog ujedinjenija.

“) ABH — ZV BIiH, No. 6451/Pras. 1913.
(lzvieStaj vladinog komesara za glavni grad zemaljski grad Sorajevo, No. 1273
prds. od 8. novembra 1913, o SD Kangresu i |ovnoj aktivnhosti Radnigkog
saveza — upucen Prezidijumu Zemaljske viade za BiH).

) lbidem.

) Ibidem,
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Ni pitanjima koja je razmatrao, a pogotovu rezolucijama koje je do-
nio, V kongres nije bio podstican u smislu Zivlje aktivnosti SDS BiH. Ona
nije smogla u sebi snage da pokrene radni€ku klasu u konkretne poli-
ticke akcije protiv viadine ratne politike, veé je obnavljanjem starih
parola, u stvari, izraZzavala svoju nemo¢ da novom taktikom djeluje u
izmijenjenim politickim odnosima. V kongres, kao i poslijekongresna ak-
tivnost SDS BiH, pokazivali su da je ona uSla u fazu Zivotarenja, kada se
ona u politi€kom Zivotu zemlje prevashodno predstavlja pukom propa-
gandom svojih stavova, a ne osjeta u njemu u konkretnim politickim
akcijama. U tom pogledu karakteristicni su prilozi koje je objavljivao
Glas Slobode u prvim mijesecima 1914, Povodom 25-godis$njice ujedinjenja
austrijske socijalne demokratije na Kongresu u Hainfeldu list izrazava
priznanje ovoj partiji istiCuéi da je ona »putovoda ne samo austrijskog,
nego i internacionalnog proleterijata,’”) a Nemecov govor u Delegaci-
jama o prilikama u BiH naziva ssocijalistickom kritikom austro-ugarske
uprave u BiH«.?®) Poéetkom februara, Glas Slobode objavijuje ¢lanak pr-
vaka madarske socijalne demokratije S. Kunfija, u kome on kaZe da
je »balkanski rat bio revolucija nacionalne ideje«, ali cdmah zatim tvrdi
da pobjede balkanskih naroda »nisu pomogle nista radnickoj klasi, veé
samo onoj klasi, koju dvostruke veze drze, a to je jednoplemenost i jedno-
klasnost«.™) PraktiCni smisao ove teze je da proleterijat ne treba da
ucestvuje u nacionalnoj reveluciji, jer se njenom pobjedom koristi samo
burzoazija, dok se u poloZaju preleterijata niSta ne mijenja. Objavljujuéi
ove priloge Glas Slobode ukazivao je na pripadnost SDS BiH »mocénome«
socijaldemokratskom taboru Monarhije, u &ijem sklopu ée ona nemi-
novho izaéi iz krize koja se ispoljava u njenom oslablienom poloZaju.
S_druge strane, Glavni odbor stranke nastojao je da saradnjom sa srp-
skom SDS istakne dosljednost svojoj balkanskoj politici. U tom pravecu
trebalo je pojacati saradnju u Borbi, teoretskom Casopisu srpske soci-
jalne demokratije, a licnim kontaktima partijskih predstavnika nastaviti i
jagati medupartijske veze ) Jaksié i Markié¢ bili su delegagti SDS BiH na
Kongresu srpske SDS 30. | 1914. Pozdavljajuéi Kongres, Jaksi¢ je smatrao
znadajnim da naglasi kako su bosanskohercegovacki socijaldemokrati
»U svakom pogledu« bliski srpskim socijaldemokratima, da ovima duguju
zahvalnost »za jedan dio svojih uspjeha« i da su po primjeru srpske
partije i uputstvima Internacionale istupali protiv rata i oStro protesto-
vali protiv ratnih priprema Austro-Ugarske za napad na Srbiju i Crnu
Goru.81)

Kongres srpske SDS posluZio je JakSicu kao tribina da iznese
neke svoje stavove u vezi sa balkanskim ratovima. Casopis Borba u tom

G JLEiIei austrijske socijalne demokratije, Glas Slobode, br. 4, 8. januara 1914,

sir. T.

Socijalisti¢ka kritika bosanke uprave, Glas Slobode, br. 11, 17. januara 1914.

i br. 12 — 20. januara 1914.

Narodni mir i klasna borba, Glas Slobode, br. 23 — 3. februara 1814, (¢lanak

je napisao dr S. Kunfi — a prvobitno je objavljen u madarskoj reviji Szoci-

alismus), str. 2.

®) Arhiv Srbije — ZDT — Sarajevo 20, | 1914, Jak8ié — Tucovitu.

#) Kangres socijalne demokratije u Srbiji — Glas Slobode, br. 37 — 19. februara
1914, str. 1. :

-
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pogledu bio je jo§ podesniji. U &lanku objavijenom u ovom ¢&asopisu pod
naslovom Odjek balkanskih ratova u BiM, koji je prenio Glas Slobode,s)
Jaksié je izloZio svoje ocjene o balkanskim ratovima koje nisu nasle
mijesta u njegovom referatu na V kongresu SDS BiH. Po njegovom mislje-
nju primjena iznimnih odredaba na SDS BiH sprovedena je zbog »protiv-
rathog drZzanja socijaine demokratije ... Austro-Ugarski imperijalizam do-
Zivio je u balkanskim ratovima svoju katastrofu ... Feudalno-birokratsko-
-militaristicka Austro-Ugarska nema i nefe da ima razumijevanja za
interes potlaéenih naroda u njenim granicamay. Stoga je, zakljucuje Jak-
ié, potrebno raspravijati o razvoju prilika u Monarhiji i predvidjeti njihov
pravac, jer se ona, s obzirom na spolini i unutrasnji poloZaj, nalazi
»u najtezem poloZaju, u kome uopdte moZe da bude jedna drZava«.®)

Elemente tih razmatronja i predvidanja daju mnogi naredni bro-
jevi Glasa Slobode, koji je pisao kako je imperijalisticka politika Monar-
hije u sukobu sa teznjama naroda da ostvare svoja nacionalna prava i
da se u tom sukobu nalazi izvor svih kriza drzave i povod za pitanje
Quo vadis Austria?8) Na to, pitanje, tvrdi se u partijskom listu, pravi
odgovor daju potlaceni narodi Monarhije, naroéito, Srbi, Hrvati i Slovenci,
koji &ine jedinstven jugoslavenski narod, ¢ija omladina prednja&i u borbi
za nacionalno jedinstvo i slobodu. To se ogleda u brojnim listovima ju-
goslavenske omladine, kao 8to su Narodno jedinstve, Vihor, Nova Rijeé
u Zagrebu, Zastava u Splitu Glas Juga u Ljubljani Jugoslavija u Pragu i niz
drugih glasila jugoslavenskog pokreta. Poput jugoslavenskih socijaldemo-
kratskih tribina »oni kidaju sa tradicijama otaca i tretirgju Jugoslavene
kao jedan narod u uvjerenju do Citav istorijski razvoj kao i interesi svih
drustvenih klasa diktiraju potrebu stvaranja jednog jedinstvenog jugo-
slavenskog naroda.®) Tako su medu bosanskohercegovackim socijalde-
mokratima egzistirala shvatanja, u kojima ¢éas preoviaduje duh »Tivolske«
rezolucije, a Monarhija se preobraZzava u Malu internacionalu, éas duh
beogradske rezolucije Prve balkanske socijalisticke konferencije, kada
predstoji neminovno ru$enje Monarhije, a svi jugoslavenski narodi Srbi,
Hrvati, Slovenci i Bugari, koji predstavijaju »elemente za stvaranje jednog
velikog naroda«®) — svoje nacionalno jedinstvo ostvaruju u federaciji
balkanskih republika.

To kolebanje izmedu austromarksistiCke i balkanske socijaldemo-
kratske formule riedenja jugosiavenskog pitanja, izmedu nacionalne auto-
nomije austrougarskih Jugoslavena i balkanske federacije svih Jugosla-
vena od Slovenaca i Hrvata do Srba i Bugara, a narocéito tretiranje bal-
kanskih ratova iskljuéivo kao medusobne borbe balkanskih burzoaskih
drzava za supremaciju na Balkanu, istovremeno negirajuéi i odbacujuéi
u njima svaki elemenat nacionalne revolucije — izazivalo je medu nekim

®) Odjek balkanskih ratova u BiH — Glus Slobode, br. 42 — 25. februara 1914,
str. 2.

®) |bidem.

¥} 1z krize u krizu, Gias Slobode, br. 88, 23, aprila 1914, str. 1.

) Narodno jedinstvo, Glas Siobode, br. 90, 25. aprila 1914, str. 1.

#} bidem.
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socijaldemokratima srpskog nacionalnog opredjelienja nezadovoljstvo i
protest i dovelo do njihovog osipanja iz SDS BiH. Pojava lista Zvono —
Glashika socijalista Jugoslavena — potvrduje da se austromarksistickom
internacionalizmu SDS BiH suprotstavio nacionalistiéki pravac. Novi list
optuZio je prvake stranke da su »kroz socijalizam negirali naciju«®?) i
njihovim negativnim odnosom prema nacionalnim osjecanjima Glanova
socijaldemokratske stranke objasnjavao tezak poloZaj socijalistickog rad-
nickog pokreta u BiH. »Socijalizam je, tvrdilo je Zvono, danas u Bosni u
krizi, i najbolii se €lanovi odricu ove partije, radnicke mase padaju u
letargiju i obeshrabrenost.. .«.®8) List se narocito cborio na Sretena Jak-
giéa, tajnika stranke i glavnog urednika Glasa Slobode, zbog njegovih
ociena balkanskih ratova. Niegovo pisanje protivu balkanskog rata kao
revolucije, kako veli drug Otto Bauer.. .« jeste pisanje i protiv nas i kao
klase i kao nacije«.®)

Manifestujuéi jasno svoju nacionalnu orijentaciju i u njenom duhu
kriticki odnos prema SDS Bosne i Hercegovine i prema rezimu, u ZMF
su ocijenili da list predstavija organ srpskih socijaldemokrata sa ultra-
radikalnim tendencijama i da prema njemu treba najstrozije postupati.’)
Istovremeno, pojavu Zvona u viadinim krugovima su posmatrali u sklopu
opsteg razvoja SDS BiH i obja3njavali njenim odnosima prema aktuelnim
pitanjima znacajnim u Zivotu radnicke klase i naroda. S tim u vezi veoma
je zanimljiv i obrazloZen izvieStaj koji viadin povierenik za zemaljski
glavni grad Sarajevo Gerde upuéuje prezidijumu Zemaliske viade za
BiH 9. juna 1914.%1) »Veé godinama i danima, kaZe se u tom izvieStaju,

ki—a’] Na ‘poéetku djela, Zvono, br. 1 — 11. maja 1924, str. 1. Vidjeti, Toma Milenko-

vié, SocijaiZovinisticka grupacija u Bosni i Hercegovini — Zvonasi (1919—1921.
godina) — Izdanje [nstituta druStvenih nauka — odeljenje za istorijske nauke —
Istorija XX veka — Zbornik radova — VI — Beograd — 1965. str. 407—410Q.

&) Demokratija kod nas, Zvono, br. 2 — 17. maja 1814, str. 1

#) lbidem, str. 2.

“ ABH — ZMF No. 765/Prds. 1914.

) ABH-ZV BiH — Nr. 4533 Prdis. Sarajevo am 27, Juni 1914, — lzvjestaj viadinog
komesara za glavni grad Sarajevo Gerdea Zemaljskoj vliadi za Bosnu i Herce-
govinu povodom osnivanja lista srpskih socijaldemokrata ZVONO. Smatram
da [e ovaj izvijeStaj veoma znocagjan dokument o stanju u SDS BiH u 1913, §
prvoj polovini 1814, | stoga ga donosim izvorno u cjelini. Nopominjem da se
ovim izvieStajem Gerdea prvi koristio dr Nikola Babié¢ u svojoj disertaciji RAT,
REVOLUCIJA | JUGOSLOVENSKO PITANJE U POLITICI SOCIJALDEMOKRAT-
SKE STRANKE BOSNE | HERCEGOVINE na str. 147—148. Evo izvornog Ger-
deavog izviestaja:

Abschrift eines Berichtes des Regierungskommissars flir die Londeshauptstadt
Saragjevo, vom 8. Juni 1914. Nro. 759 Pras. on das Prdsidium der Landesre-

gierung.
* *

Seit Jahr und Tag macht sicht im soz. dem. Lager B. u H. ein Abbréckelungs-
prozess bemerkbar. Die soz. demokratische Portei scheint an einen toten Punkt gelangt
zu sein und ihren Fahrern gelingt es nicht, dos qufgifahrene Parieischift wieder flott zu
machen. Die Ursochen dieses Niederganges liegen vor allem in den spezifischen Or-
ganisationsverhdltnissen der b. h. Sozialdemokratie.

Die grossen Stddte im Westen Europas sind in den letzten Johrzehnien zu
mdchtigen Industriezentren emporgeblitht. Die onsdssig gewordenen. Arbeiter verhalfen
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u socijaldemokratskom lageru BiH primjeuje se proces drobljenja. Cini
se da je SDS dospjela na mrivu tagku i njenim voedama ne polazi za rukom
da ponovo pokrenu brod koji je isplovio«. Povjerenik smatra dao je ovaij

durch ihre numerische Stdrke ihren Fihrern den Eintritt in die Stadtvertretungen und in
die legilativen Korperchaften. Derart ist in den industriestaaten das Ansehen der So-
zial-Demokratie und ihr Anteil am o&ffentlichen Leben im steten Wachsturn begrithen,

Ganz andere Wege ging aber die industrieentwickelung in Bosnien. Die Ausbeu-
tung der richen Naturschdtze wwar das ndchste Feld fiir die industrielle Tatigkeit. Die
Halzindustrie, der Bergbau und Hittenschutz, die chemische Industrie fassten hierlands
festen Fuss. Diese Indusirien sind aber an das floche Land gebunden. Zerstreut druch
ganz Bosnien liegen die einzelnen Industriestablissements, wdhrend die Stddie, auch
Sarajeva nicht ousgenommen, keine grésseren Arbeitermassen beherbergen. Durch diese
Dislakation ist der b. h. saz. demokratischen Partei jede Schiagkraft genommen und kein
Vertreter der Richiung Marx konnte bisher den Einzug in den bos. herc. Landtag oder
in die Gemeindereprdsentanz der grosseren Stddte sich erzwingen. Diese Ausschaltung
van der politischen. Arena war der erste Anstoss zur Entmutigung der einheimischen
Anhdnger der Sozial-Demokraten., Fiir den Einhemischen ist Politik alles und er gou-
tirt nicht die Zugehorigkeit zu einer Partei, die im offentlichen Leben zur Zuschauerrolie
verurtilt ist. Der einheimische Arbeiter, bei dem das nationale und konfessionelle Emp-
finden stark agusgeprdgt ist, hat sich nur widerwillig unter das Joch des Internationa-
lismus regeben und narrte nur sa linge aus, dis der Kampf um die gleichen Lohnbe-
dingungen, wie sie in der Monarchie bestehen, tobte. Dieser Kampf ist nunmehr
gusgefochten und der Pariei fehit es an Attraktion, um die auch sonst nur lose angeg-
liederten wenig disziplinierten Elemente festzuhaiten. Zuerst wendeten sich di katholi-
schen Arbeiter ab, ihre Anhdnger, die sogenannten christlich-sozialen Arbeiter stehen
mit der sozial-demokratischen Organisaticn in heftigster Fehde. In politischer Hinsicht
viel bemerkenswerter ist jedach die Abkehr der serbischen Arbeiter, eine Bewegung.
die erst mit dem Balkankriege einsetzie und durch die var kurzem erfolgte Griindung
einer Parteischrift »Z v o n o« die Sezession in die Wege zu leiten und die Propa-
ganda fir die Parteiorganisation durchzufithren bestimmt “ist. Wie ich bersits oben
andeutete, hat diese Sezession mit dem Balkanikriege begonnen. Die grossen Erfologe
der siidslavischen Stdmme im Kriege gegen die Tirkei hat das nationale Empfinden
unter dn serbicshen Arbeitern mdchtig angefacht. Das Organ der Sazial-Demokratie
»Glas Slobode« wetterte jedoch gegen den Krieg und erbitterte druch sein Verhalten
die serbischen Arbeiterkreise. Dann kam es noch, dass in der Parteileitung minder
qualifizierte Elemente die Herrschaft an sich rissen, und, last but not least die Wirt-
schaft in den Krankenkassen auf ein Teil der Arbeiterschatt abstossend wirkte.

Der Unzufriedenheit mit dem ganzen Parteibetriebe gab am markantesten die
vom Dragoliub Gospié {Anarchist theorischer Richtung jim Varjahre herausgegeben,
vom Staotsanwilte jedoch konfiszierte Broschre »Da se poznamecg Ausdruck. Nun
fingen sich die Unzufriedenen zu rallileren an. An der Spitze der Dissidenten sianden
der Verleger Jovan Smitran, Stanko Mahaj (angestelit in der Buchhandlung
Rado§evidé in Sargjevo), Spasoja L o j p u r aus Capliina und DuSan Pavié
aus Mostar.

Jovan 8 m i t r a n ist zwar Katholik aus Bos, GradiSka gebiirtig, in natio-
naler Hinsicht aber radikaler Serbe. Durch angebliche Konfidentendienste ist es ihm
gelungen, unter dem Namen seiner Frau N a t o | | e die Konzessian fiir ein Blcher-
verlaggeschaft zu erlangen und steht seit dieser Zeit mit den Belgrader Kreisen in
standiger Verbindung. 3 m i t r a n fand in seiner Tdtigkeit insbesondere bei der
Otadzbina-Gruppe Untertiitzung. K o € i €, N | e Z i & vermittelten seine EinfGhrung
in Belgard, wo er mit der Verteilung nationalgesinnter Biicher in Bosnien unter der
serb. — orth. Bevolkerung dieser Ldander betraut worden ist.

Ich zweifle auch nicht dass die Financierung des »Z v o n o« von Belgrad
aus erfolgt, da die Organisation bis heute noch nicht {ber eine entsprechende Anzahl
von Mitgliedern verfiigt, aus den Beitrdgen ein so kostkpieliges Unternehmen erhalten
werden kénnt und Smiteran gleichfalls finanziell nicht genug stark ist, um die
Konsten aus eigenem zu bestreiten. Stanko Mahaj ist gleichafalis ein prononcierter
Radikalserbe, jedoch ohne Verbindungen und Einfluss. Spascje L o | p u r aus Cap-
ling und DuSan P a v i ¢ aus Mastar haben die Propaganda in der Hercegovina zu
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proces rezultat uslova u kojima djelujs bosanskohercegovaéka socijalna
demokratija, pri cemu ima u vidu na prvom mijestu dislokaciju industrije,
koja je SDS-u lisila svake udarne snage. Zbog toga SDS BiH nije bila
u mogucnosti da dobije neki mandat u’ Zemaljskom saboru, kao ni u
op&tinskom predstavnistvu veéih gradova. To obeshrabruje pristalice SDS,
jer ne Zele da pripadaju partiji, koja je osudena na ulogu posmatrada.
»Domaci radnik, nastavlja Gerde, kod koga je nacionalni i vierski osjeéaj
snazno izrazen, nerado je krenuo pod jaram internacionalizma i istra-
javao je samo dotle dok je bjesnela borba za jednake uslove nagradivanja,
kakvi postoje u monarhiji«. Najprije je doslo do osipanja »katoliékih rad-
nika«, pristalica kriS¢ansko-socijalnog pravea, a zatim srpskih radnika,
koji se od SDS BiH odvajaju primjetnije od potetka balkanskih ratova.
»Veliki uspjesi jugoslovenskih plemena u ratu protiv Turske, objasnjava
Gerde, silno su raspirili nacionalni osje¢aj medu srpskim radnicima. Organ
Socijalne demokratije »Glas Slobode« grmio je pak protiv rata i ogoréio
svojim ponasanjem srpske radnicke krugovee, Disidenti iz njihovih redova
okupili su se oko Jove Smitrana, Spasoja Lojpura i drugih, koji su preko
lista Zvono otpoCeli Zestok obraéun sa vodstvom SDS BiH. »Veoma je
tedko povolino proricati teZznje srpskih (jugoslovenskih) socijaldemokrata
— upozorava viadin povijerenik na zavrSetku svoga izvieStaja. — Mora se
pricekati da li ée im (tj. disidentima — pr. E. R.) poéi za rukom da u svoju
korist postignu znac¢ajno otpadanje od SDS, Ali, dobije li prevagu struja
Smitran — Lojpur, onda ¢e ovdje da nastane jedna srpsko-radikalna
partija u naslonu na grupu »OtadZbine«, u kojoj ée socijalni momenat
pored nacionalnog igrati samo podredenu ulogu. Sve u svemu, ovdj
pokret znaéi novo slablienje socijaldemokratc, ali priviemeno nikako
znacajno ja¢anje srpskih radikalac.

Gerdeov izviestaj pruZio je vladi elemente za zakljuéak da je od
pocetka balkanskih ratova u SDS BiH otpoceo proces odvajanja neza-
dovoljnih ¢lanova srpske radikalne orijentacije. Ta pojava predstavija
izraz tendencije koja moZe da dovede do stvaranja srpske radikalne
partije sastavljene od pristalica Otadzbine i srpskih disidenata iz SDS
BiH. Ako bi doslo do njenog formiranja, ova partija bila bi veoma opasnu
zbog radikalnog nacionalnog kursa, a ne zbog svog socijalnog karaktera.
PosSto bi ona doprinijela ja¢anju i radikalizovanju opozicionog srpskog

besorgen. Die beiden Genannten sind ganz heterogener Veranlagung. Loipur Ult-
raserbe, stets Uber die Grenzen schielend, politisch univerldsslich, P a v i ¢ dagegen
ist poltisch farblos, entstammt einer angesehenen Mostarer Familie, Zerwiirfnisse mit
der soz. dem. Partei, namentlich mit M a r k i ¢ haben ihn zur Sezession gedrédngt
Es ist sehr schwer, den Bestrebungen der serbischen (sidslavischen) Sozial-
Demokraten ein glnstiges Horoskop zu stellen. Es muss erst abgewartet werden, ob
es ihnen gelingen wird, einen namhaften Abfall von der sozialdemokratischen Partei
zu ihren Gunsten herbeizufiihren. Sollte aber die Richtung S mitran-Lojpur
die Oberhand gewinnen, so wird hier eine serbisch-radikale Partei in Anlehnung an
die OtadZbina-Gruppe entstehen, in der das soziale Moment neben dem nationalen
nur eine untergeordnete Rolle spielen wird. Alles in allem bedeutet diese Bewegung zwar
eine neuerliche Schwdchung der Sazial-Demokraten, vorderhand aber keine nennen-
swerte Starkung der Serbo-Radikalen.
Der Regierungskommissdr:
Gerde m p
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nacionalnog pokreta u BiH, pred Zemaljskom viadom mogao se nametnutj
samo jedan zaklju€ak -— sprije€iti njeno stvaranje. Kao S§to pokazuje
navedeni izvjestaj vliadinog povijerenika za zemaljski glavni gradSara-

jevo, viadajuée krugove u BiH viSe' je uznemirivala® moguénost pojave

srpske 'radnicko-seliatke partije nacionatnoi radikalnog pravea, nego $to

ih je &inila: zadovolinim realnost slablienja socijaine demokratije.

O pojavama ' prorjedivanja redova socijalne  demokratije bilo e
govora na V. kongresu SDS BiH, ali se ‘o tome, kao 3to smonvidijeli, u
kongresnim dokumentima drukcije govori. Odgojena u dogmama austrijske
socijalne demokratije da je osvajanje prava gdlasa najvisi domet demokra-
tije i poluga svih uspjeha koje radnicka klasa moze postiéii u kapitalistié-
kom drugtvu i da nocionaino pitanje moZe rijesiti jedino socijalna demekra-
lija u novom, socijalistitkom drustvu, SDS BiH nije imala razvijena ¢ula da
osjeti prirodu procesa sopstvenog politickog i organizacionog slabljenia;
da sagleda njegove praveiuzroke 'i-da se idejno i akciono; teoretski i
praktiéno, usmijeri njihovom uklanjanju, odnosno svome  stvarnom:  nap-

redovanju. Ona nije mogla izaci iz svojih idejnih horizonata, kao $to nlje |

mogla: izaéi ni iz sopstevnog druStveneg organizma, koji je neodvojivo!
pripadao nerazvijenom bosanskohercegovackom drudtvu., Nerealnost
nienih politi¢kih' pogleda pocivala je na realnosti njenog drustvenog bita,
Ona je htjela 5to prije u socijolnzam, igko je kapitalizam u BiH imao
svega 'nekoliko - decenija 'razvoja, dok su “feudalni 'odnosi ‘pritiskivali
najveci-dio seoskog stanovniStva. StaviSe, ona je ¢vrsto vierovala u snagu

medunarodnog socijalizmai-u njegovu skoru pobjedu. Posto ga nije do-

volino rpoznavaia;: njoj se €inilo. dc kapitalisticki poredak -u svijetu nije |

dugog vijeka. U izbornim uspjesima socijoldemokratskih' stranaka u ne-
kim evropskim it balkanskim zemljama ona je vidjela pobunu potladene

klase: protiv. kapitalistiCkog druStvenog sistema: Glas ‘Slobode pisao je |

» Pobjede socijalizma u Evropi ustvari su najbolja zaloga mirg uEvropi. ..
Naredi ‘ne€e da: mirno gledaju kako ‘im se njihovim rodenim novcima
sprema krvava klanica«.®?)

Tako se razmisljato u vodeéim krugovima bosansko-hercegovacke
socijaldemokratske stranke dva i po mjeseca prije  izbijanja  svietskog
iata, u kome: se i SocijalistiCka Internacionala razdvojila’ na dva fronta,
da bi u njima, pod ratnim nacionalnim' zastavama, svoje 'mijesto zauzele
mnoge socijaldemokratske partije. U sarajevskom atentatu prvaci SDSIBiH
vidjeli su ‘samozlo€in po€injen u »ludoj samoobmani da se &ini dobro

svome narodu«.®) Medutim, osudujuéi atentat kao pogreSan metod’ |
borbe protiv sistema nacionalnog ugnjetavanja, SDS. je posredstvom

svoga lista osudivala i sve one politicke snage i elemente, koji su isko:
ristavali atentat za -izazivanje i raspirivanje Sovinistickih: strasti; za ras-
paljivanjer mrznje i preduzimanje pogroma protiv srpskog naroda: Soci-
jaldemokrati su osudivali teror neodgovornog lumpenproletarijata i njegove
podstrekade iz redova  burZoaske, hrvatske i muslimonske ' reakcije i

isticali da srpski narod ne imoZe snositi-odgovornosti-za zlo€ine njegovih

pojedinih pripadnika. Ali, ma koliko da 'su  bili. proZeti humanistickim

) Triumfalni hod Socijalizma, Glas Slobode, br. 105 — 18. maja 1914, str. 1.
%) Sarajevski atentati, Glas Slobode, br, 138 '— 8. jula 1814, str. 1.
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sadrzajima | inspirisani uvjerenjem o narodnom jedinstvu Srba i Hrvata,
ovi socijaldemokratski protesti nisu mogii da zaustave srbofobiju, koja
je provalila na ulice Sarajeva i nekih drugih gradova BiH, a izbijanjem
rata oni su izgubili svaki prakticni znacaj, jer su ponovo stupile na snagu
odredbe o iznimnom stanju po naredenju zemaljskog poglavara Oskarga
Potjoreka ovog puta bez socijaldemokrotskog osporavanja u Stampi i
Delegacijama i sa neizvjesnim rokom trajanja.®)

Od atentata, odnosno od izbijanja rata do uvodenja iznimnih mjera
Glas Slobode preteZno je pisao o pitanjima koja nisu bila u sredistu
polit. odnosa, kao §to su npr. Saborsko zasjedanje, gradski budZet, pi--
sanje Hrvatskog Dnevnika, tarifni ugovori, skupstine radnickih drustava
i sl. Sredinom avgusta odrzana je konferencija predstavnika radnickih
organizacija koja je zaklj¢ila da je u uslovima rata najvazniji zadatak
nacionaldemokrata da se ocuvaju organizacije, radni¢ke ustanove i par-
tijski list, sobzirom na to, da je najveéi broj sindikalnih i partijskih radnika
upuéen na front I na taj nacin bio odvojen od rada u organizacijama.®s)
Tako je cjelokupna socijalistiCka aktivhost bila svedena na propagandu
koja se odvijala posredstvom Glasa Slobode, na &ijim stranicama su-
sada mogli da se ¢itaju uglavnom izvieStaji o razvoju rata, mahom
izvieStaji berlinskog socijaldemokratskog Vorwdrts-a i beGkog Arbeiter
Zeitung-a. Sto se tie rada organizacija, on se iscrpljivao u brizi za-
osiguranje materijalne pomoéi porodicama mobilisanih radnika.®®) Po-
cetkom oktobra 1914. izaSao je posliednji broj Glasa Slobode, koji ¢e
ponovo biti pokrenut tek gotovo poslije tri godine, sredinom 1917. To je
istovremeno razdoblije u kome is€ezava svaka politiéka aktivnost radnié-
kih organizacija, prije svega SDS BiH. Istina i u ovome periodu pojedini
socijaldemokratski prvaci nastoja¢e da ofuvaju kontakte sa nemobili-
sanim socijaldemokratima u zemlji, kao i sa predstavnicima jugosio-
venskih socijaldemokratskih stranaka, koji nisu bili upuéeni na front.

Rat je zahtijevao mobilizaciju svog sposobnog ljudstva ne samo
zbog neposrednih potreba fronta nego i zbog poslova koji su sluzili
frontu. Vojne komande pribavljale su tako radnike svih nacionalnih
opredijelienja za razne strucne poslove, koji su radili pod veoma teskim
uslovima narocito u pogledu smijestaja i ishrane, i ¢esto bili maltretirani
od strane pretpostavljenih vojnih starjeS§ina. Zbog toga su oni &esio
bjezali sa posla, ali ih je Zandarmerija pronalazila, hvatala i vraéala na
posao, a vojni rezim pod kojim su Zivjeli jo$ viSe se poStovao.¥)

SDS BiH, koja je poslije obustave izlaZenja Glasa Slobode pre-
kinula sa radom, bila je daleko od ovih i slicnih pojava | spontanih
akcija, koje su bile svojevrstan izraz otpora radnika da pomaZu ratne
cilieve Monarhije. Tajnik stranke Sreten JakSi¢, koji nije bio mobilisan:
u vojsku, imao je namjeru da u letku povodom 1. maja 1915. iznese

“) lznimne miere donesene su 26. jula 1914, r. 7115/Prds., a odobrenje Previdnjem
rieSenjem od 25. jula 1914. (Glas Slobode, br. 152 — 27. jula 1914).

%) DuZnosti organizevanih radnika u danadnje vrijeme, {Glas Slobode, br. 169, —
15, avgusia 1914, str. 1).

») Za familije radnika rezervista, (Glas Slobode, br. 164 — 10. avgusta 1914, str. 1.
“ ABH — ZV BiH — No 894/Prds. 1915,
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stanovite socijalne demokratije i radnidtva prema ratu, ali su viasti one-
mogudéile njegovo objavijivanje zbog naglaiene teZnje radnika za mirom
i izrazenog uvjerenja da ¢e zavrietak rata donijeti mnogo snaZniji razvoj
socijalizma u svijetu.’)

Karakteristitno je da se veé pocetkom 1915. u nekim evropskim
socijalistiCkim partijoma, prvenstveno u neutralnim zemljama, javlja ini-
cijativa za pokretanje mirovne okcije. No adresu Branka Hrisafovicéa,
¢lana Glavnog odbora SDS BiH, dosfo je u februaru 1915. pismo 8vaj-
carske socijaldemokratske partije upuéeno komitetima partija uélanjenih
u birou Socijalistitke Internacionale®”) u kome se izraZava idejo o sa-
zivanju mirovnog kongresa socijaldemokratskih stranaka neutralnih
zemalja i podréko naporima sekretara parlomentarne frakcije italijanske
socijaldemokratske partije Morgaria.n) istovremeno Svajcarska socijal-
demokratska partija, kaze se u ovom dopisu, pozdravila bi na ovome
kongresu ucesnike delegacija socija'demokratskih partija zaraéenih ze-
malja.

Medutim, za socijaldemokratsku mirovnu akciju u BiH nije tada bilo
uslova. Dolazak generala Sarkotica na poloZaj zemaliskog poglavara
BiH, umijesto Oskaro Potjoreka, koji je krajem 1914. podnio ostavku,
oznadio je samo promjenu licnosti na politiCkom vrhu austrougarske
uprave u BiH, a ne i promjenu politike. Posto je preuzeo novu duZnost,
Sarkotié je u pismu zajedniékom ministru finansija izloZio svoju ocjenu
situacije u BiH, koja u osnovi sadrZi misao da u cijelom toku rata, u
interesu Monarhije, srpski narod u BiH mora ostati potpuno iskljugen
iz polititkoa Zivota.o1) Organizovanjem sudskih procesa protiv srpske
dadke omladine, austrougarski rezim u BiH na &elu sa generalom Sar-
kotiéem dosliedno je sprovodio u Zivot ovu protusrpsku koncepciju.

Ipak, Inicijativom socijaldemokrata, medu radnicima se kontinui-
rano, od podetka rata, odvijala okrutnost socijalnog karaktera. Ali, &to
ie rat duZe trajoo, misao o miru bila je sve intenzivnija. Rada, medutim,
u tom smislu nije bilo. U prorijedenom krugu vodeéih socijaldemokrata
osjetala se potreba za kontaktima | razmjenom mislienja sa predstav-
nicima jugoslovenskih socijaldemokratskih stranaka. Rat Austro-Ugarske
sa Srbijom onemoguéic je svaku vezu izmedu istaknutih socijaldemokrata
BiH i Srbije. Kao 3to je poznato, odnosi izmedu bosanskohercegovackih
i srpskih socijaldemokratskih prvaka biti su veoma Zivi naro€ito od Prve
balkanske socijaldemokratske konferencije i tokom sliede€ih godina raz-
vijali su se u raznim oblicima, kao 5to je saradnja u partijskim listovima
i casopisima, uéedée u radu partijskih kongresa, razmijena iskustava,
odr#avanje predavanja radnicima i €lanovima SDS i sl. Na obnavljanje
veza | saradnje sa srpskom SDS nije se moglo ni misliti za sve vrijeme
rato. Rat je tokode prekinuo veze izmedu jugoslavenskih socijaldemo-

7 ABH — Vladin komesar za zemaliski glavni grad Sarcjevo, No.77/Pris. 1915.
“ ABH — ZMF — No. 458 Pr. BH/1215.

) ABH — ZV BiH — No. 4154 Pris./1819 — (u ovom dopisu ZV BiH moli ZMF da
itatijanskom socijalisti Maorgariju ne dozvoli ulozak u Sarajevo)

®) Hamdija Kapidzié, n. dj. — Austro-Ugarska politika u BiH i jugoslovensko pi-
tanje za vrijeme prvog svietskog rata — str. 208
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‘kratskih stranaka u okviru Monarhije. Ali, po&etkom 1916. medu bosansko-
hercegovackih socijaldemokratima javila se ideja o oZivljavanju odnosa
i saradnje sa SDS Hrvatske i Slavonije u oblicima koji su se &inili realnim
pri kraju druge gadine rata. Sredinom februara 1916. Jak$ié se obratio
V. Koraéu sa predlogom da zajedni¢ki pokrenu list, koji bi, kako je Jaksié
mislio, manje pisao o ratu, o viSe o dogadajima u Internacionali, o svako-
dnevnim problemima koji se neposredno ticu Zivota radnika i njihovinh
porodica, o izgledima miro, o uslovima za obnravljanje aktivnosti orga-
nizacija radnickog pokreta i sl.12) Prema ovome prijedlogu, list bi se
uredivao i Stampao u Zagrebu, o rasturao u Hrvatskoj i Bosni i Herce-
govini. Socijaldemokrati-u BiH preuzeli bi na sebe obavezu da za list
osiguraju saradnju iz BiH i da nadu Sto veéi broj pretplatnika. Ovaj
prijedlog nije dobio podriku vodeéih socijaldemokrata u Zagrebu, Sto
se vidi iz drugog JaksSiéevog pisma Koraéu.'*’) Socijaldemokrati u BiH
teSko su osjecali stanje Sto radnici nisu bili u moguénosti da se o
znacajnim dogadajima obavjeStavaju iz socijalistickih novina na svome
jeziku, nego su bili prepusteni rezimskoj Stampi i izloZeni njenom uticaju.
iz pisma se vidi da su izmedu Jaksi¢a i Koraéa postojala tada ozbiljna
razmimoilaZzenja u pogledu trajanja rata, kao i njihovom ocjenjivanju
posliedica rata. Dok je Koraé smatrao da €e se rat zavrSiti za »par
mijeseci« i da ¢e kapitalizam iz rata izaéi ojadan, Jaksi¢ je bio suprotnog
misljenja i izraZavao je uvierenje da ée rat potrajati »jo$ najmanje godi-
nu-dvije, a da ¢ée poslije rata kapitalisticki poredak u svijetu neizbjezno
biti slabiji. Sto se tice pokretanja lista, uprkos negativhom stavu Koraéa,
socijaldemokrati u Sarajevu nisu se sasvim odrekli te ideje«... Kada
nije moguce, pisao je Jaksi¢é Koraéu, da mi zajedno s vama nedto udi-
nimo u tome pogledu, onda neko tako i ostane. Mi smo rijesili da ovo
pitanje odgodimo na neizviesno vrijeme.1#)

- Ostvarenje ove inicijative moralo je da ¢eka bolja vremena, jer
su u trenutku njenog pokretanja politicki uslovi u jugoslovenskim zem-
lioma Monarhije bili izrazito nepovoljni. Podetkom 1916. viasti su u cijeloj
drzavi budno pratile svaku socijalistiCku aktivnost koja je podsticala |
ja€ala nadu i €eZnju narodnih masa za obustavijanje rata i uspostav-
lianjem mira. Kontrola socijaldemokratske aktivnosti u tom praveu na-
roCito je pooStrena poslije Il Internacionalne socijalisticke cimerviadske
konferencije odrzane u Kientalu od 24—-30. aprila 1916., koja se Mani-
festom za mir obratila proleterijotu i narodima zaraéenih zemalja.13)
Austrougarske vlasti preduzele su obimne mijere da se u BiH sprijedi
girenje ovoga Manifesta.'®®) | najvidi organi vlasti u Monarhiji zahtijevali
su od svojih potéinjenih u BiH stalnu budnost u tom pogledu, pokazujuéi
kako veliki znaéaj za ratnu palitiku Austro-Ugarske ima situacija u BiH,

i) ARPJ — Zbirka Vitomira Koroéa — Dalje: ZVK — Br. 26 — Sreten Jaksié

Koraéu — Saraievo — 14. februara 1916,

*} ARPJ — ZVK — Br. 27 — Sreten Jaksié Koraéu — Sarajevo — 2. avgusta 1916.

™) Ibidem.

=} Die Zimerwalder Bewegung — Herausgegeben van Horst Lademacher — L.
Protokole — Manifest an die Volker, die man zu Grunde richtet und tétet —
Mouton The Hagne — Paris — 1967. str. 403—406.

'*) ABH — 2ZV BiH-— No. 7410 — Prds./19186.
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a posebno odrZanje radnitva u njoj.'”} Ministarstvo unutrasnjih poslova
zahtijevalo je preko ZMF-a da se u BiH vr3i strogi nadzor sa ciliem da
se »u klici ugusi svaka propaganda protiv rata i svaka proturatna mani-
festacijo.’®) Za razliku od tolerantnog odnosa prema organizacijama
socijalistickog radnickog pokreta do rata — izuzimajuéi kratkotrajni
period iznimnih mjera u maju 1913. sada su u Zemaljskoj vladi BiH po-
éela da preovladuju misiienja da se socijalizam, zahvaljujuéi djelovanju
agitatora koji su »preteZno pravoslavne konfesije«, postavlja neprijateljski
prema drZavi i da je sposoban za svakojaka protudrZavna rovarenja,'®?)

Interesantno je da je u ovo vrileme Zemaljska viada nastojala da
u javnosti neutralnih zemalja, u kojima je mirovna inicijativa socijalde-
mokratskih partija bila veoma Ziva, prikaze BiH koo zemiju koja se
odlikuje najveéim gradanskim i nacionalnim slobodoma. Na osnovu po-
dataka koje je dobio od sekretions$efa za unutrasnje poslove barona
Collas-a, ugarski dopisnik holandskog lista Nimwe Rotterdamscher
Courant pisoo je kako se moZe »bez pretjerivanja reéi da nigdje na
svijetu u zemljama gdje viSe nacija Zive zajedno, ne postoje veée slo-
bode i pravo nego u BiH. Sloboda religije i $tampe, pravo na udruzivanje
i okupljanje, sloboda nastave zakonom su zasticeni... Ukratko, narod
uZiva isto prava i slobode kao u zapadnoevropskim zemljama. Ove slobode
i prava su veée nego $to ih ima srpski narod u Srbiji«.'®) Ocjenjujeéi kako
u BiH od 1878. g. nije nista uginjeno da se probudi ljubav naroda prema
domovini, Collas je izjavio kako je zadatak viade da u buduénosti uvijeri
narod »da u Bosni Zive samo Bosanci i nikakvi Srbi, Hrvati i muhamedanci,
da oni doista pripadagju raznim religijama, ali dg obrazuju samo jedan
narod«.

Pada u oéi da se krajem druge godine rata u vrhovima politiCke
uprave u BiH javlja misao koja u sustini teZi obnavijanju Kalajeve bo-
sanske nacionalne ideje u nomjeri da se pomocéu vieStackog bosanskog
patriotizma uklone Stetne posliedice dugogodiSnje politike razdvajanja
i antagoniziranja naroda. Ali, ma koliko da je bosanski patriotizam bio
potreba ratne politike Monarhije, austro-ugarski reZzim u BiH bio je na
disto da oZivljavanje bosanske nacionaine konstrukcije realno nema ni-
kakve Sanse i Collasova izjava ostalo je praktiéno bez ikakvog unutradnjeg
politikog znanja. StaviSe, ni ratne pobjede Centralnih sila nisu dopri-
nijele jadanju privrZzenoti austrougarstkih Jugoslavena Monarhiji. Naprotiv,
uprkos uspjesima Austro-Ugarske na ratnim frontovima, njihova teZnja
za mirom bila je sve ja¢a. Socijaldemokrati u BiH poceli su sve jasnije
da shvataju da se sada njihov glavni zadatak nalazi u razvijanju borbe
za mir. Istovremeno, misao o ujedinjenju Jugoslavena bila je neodvojiva
sadrzina toga zadatka. '

@) ABH — ZMF — No. 778 — Pr. BH/1916.
=) ABH — ZMF — No. 1438 — Pr. BH/1916.
®) ABH — ZV BiH — K — No. 218 Prds./1916.

") Tekst interviua barona Collasa hoiandskom listu sa komentarom dopisnika
lista donio je organ austrijske socijaldemokratske partije Arbeiter Zeitung
u broiu 139. od 20. maja 1916. Istovremeno »AZ« daje svoi kriti€ki osvrt na
Collasovu izjavu i pokozuje kaka je u njoj stanje u BiH prikazano netacno
i neistinita.
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_. .U treCoj godini rata, naroCito od pocéetka 1917. stanovnistvo u
Monarhiji, a posebno u BiH sve teZe je osjeéalo napore koje je moralo
da podnosi da bi odgovorilo velikim zahtjevima fronta. Nisu bile rijetke
pojave nezadovoljstva u vojsci, a u pozadini postajco je sve snaZniji
pritisak protiv reZima iznimnih mjera. ZMF upuéuje Zemaljskoj viadi
raspis ministra rata Hrobatina u kome se govori o pojavama dezertiranja
vojnih obveznika preko granice i zahtijeva preduzimanje mjera da bi se
te pojave sprijedile.’'!) ZapaZeni su takode Gesti sluéajevi da se vojnici
sa dopusta ne vraéaju u svoje jedinice. S druge strane, u politickom
7ivotu sve viSe su se manifestovale antireZimske tendencije, §to je
svjedocilo da odredbe iznimnog stanja nisu mogle da ih uguSe. Srpski i
hrvatski politiCari, u prvom redu grupacija koja je bila pod uticajem
franjevaca, ispoljavali su teznju za medusobnim kontaktima i pribliza-
vanjem.’2) Pojedini muslimanski politi¢ari takode su pokazivali Zelju za
kontaktima sa politickim predstavnicima progonjenog srpskog naroda.
Da bi onemoguéili opasne tendencije medu radnistvom koje je osobito
teSko izdrzavalo terete rata, organi uprave nisu popustali u strogom
nadzoru aktivnosti socijaldemokrata. S tim u vezi oni zabranjuju Sirenje
brosure Balkanski rat i socijalna demokratija,'?) éiji su autori Josip Po-
gany, Karlo Renner i Karlo Kautsky sa obrazioZenjem da se u njihovim
¢lancima provodi neprijateljska propaganda protiv Austro-Ugarske. Isto
tako zabranjeno je i Sirenje ¢asopisa Radnicka borba, koji je izlazio u
Clevelandu.¥) Rukovodena istim motivima, policija je konstatno kontro-
lisala Jakdicevu prepisku sa predstavnicima drugih socijaldemokratskih
stranaka.1s)

Februarska revolucija u Rusiji dala je snazan podsticaj oZivljavanju
politickog Zivota u BiH, posebno aktiviranju radni¢kog pokreta. Obustav-
lien ubrzo poslije izbijanja rata, sada je poceo da se obnavlja rad soci-
jalistickih organizacija, pri ¢emu se teZiste polagalo prvenstveno na
prikuplianju &lanstva i njegovo angaZovanje u aktuelnoj socijalistiCkoj
agitaciji.**¢) Na zahtjev predstavnika radnickeg pokreta, viada je odobrila
prvomajsku proslavu ali bez povorke i javnih manifestacija.”’) Ubrzo zatim
podeo je da djeluje cbnovlieni radnicki pokret na ¢ijem ¢elu se nalazilo
zajednicko tijelo pod imenom Glavni odbori radni¢kog pokreta.!'t) Upravo
u to vrijeme u socijalistickim partijama neutralnih zemalja bila je veoma
aktuelna mirovna inicijativa, koja je trebalo da dovede do medunarodnog
socijalistickog kongresa u Stokholmu. Dosliedna svome blagonaklonom
odnosu prema ovoj inicijativi, raCunajuéi da €e austrijska socijalna de-

" ABH — ZMF — No. 79, Pr. BH/1917.

") Hamdija KapidZié, n. dj. str. 216—217.

") ABH — ZV BiH No. 2088/Prds. 1917.

"y ABH — ZV BiH No. 3737 Prds./1917.

5 ABH — ZV BiH — K No. 121/1917.

") Arhiv KO BiH -— tom |l — lzvjestaj Glavnog odboro Socijaldemokratske stronke
Bosne i Hercegovne VI i zakljuénom kongresu stranke 19. aprila 1913. u Siav.
Brodu — str. 283,

") ABH — ZV BiH — No. 6619/Prds, 28. april 1917,

) Arhiv KP BiH, tem |I; str. 293.
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mokratija imati znacajan uticaj u pripremanju Stokholmskog kongresa,
zajednicka viada Monarhije stala je na stanoviste da Zemaljska viada
BiH omoguci predstavnicima bosanskohercegovacke socijalne demokratije
cdlazak u Stokholm, gdie je trebalo da pripremnom odboru kongresa
izloZe stanoviSte svoje partije o pitanjima mira.i*) U dopisu Zemaljskoj
viadi od 8. maja zajedniCki ministar finansija baron Burijan odobrio je
da se izdaju pasodi Markiéu i Glumcu sa obrazlioZenjem da ne postoji
razlog za pretpostavku da bi ova dvojica u Stokholmu pokretala unutar-
politicka pitanja.’?®) Okoinost Sto je Markié na V kongresu SDS BiH
pednic referat o jugoslavenskom pitanju nije smetala Burijanu da se
saglasi sa njegovim uceséem na internacionalnoj socijalisticko] konfe-
renciji. Prije nego $to su stigli u Stokholm. Markié i Glumac — izvjeStava
ielegramom 17. maja 1917. baron Franc Ministarstvo inostranih poslova
— kratko su se zadrzali u Kopenhagenu, gdje su dali izjavu listu Soci-
jaldemokraten o razvoju socijalistickog radniCkog pokreta u BiH. Osim
toga, oni su u ovoj izjavi nagiasili da stanovnidtvo BiH, bilo socijaldemo-
kratsko i ne, Zeli apsolutno Sto skoriji mir i da, zahvaljujuci ruskoj
revoluciji, postoji nada da viSe nije daleko demokratizacija Evrope i s
tim zajedno trajni medunarodni mir.”*'} Ministarstve inostranih poslova
sistematski je pratilo kretanje bosanskih delegata. 28. V ono &alje izvje-
8taj ZMF-a o njihovom drZanju u Stokholmu. Tu se kaze da su bosanski
socijaldemokrati istupili za hitho zakljuenje mira I za demokratske i
socijalne reforme u zemlji. Istovremeno, oni su se izjasnili protiv ire-
dentizma, kojim se, po njima, sluzi burZzcazija, a ne socijalna demokratija.
Na osnovu primlienih informacija, u Ministarstvu se smatra da bosanska
delegacija nema namijeru da u Stokholmu djeluje na $tetu Monarhije.t2)
U izvieStaju koji je Ministarstvo spolinih poslova dostavilo 31. V Zajed-
nickom ministru finansija baronu Burijonu izmedu ostalog se kaZe
da su se Bosanci u Stokholmu drzali pasivno i da nisu izasli iz svoje
rezerve 1) Pocéetkom juna, Zemaljska viada prikupila je potpunije po-
datke o kretanju socijaldemokratskih delegata iz BiH i njihovim stavovima
u Stokholmu i cjelovit izvie$taj o tome dostavila ZMF-a 12. juna 1917.
U ovome izviestaju, koji je, u stvari, pripremila policijska direkcija u Sa-
rajevu, kaze se da su na putu za Stokholm Marki¢ i Glumac boravili dva
dana u Beé&u 1 tu vodili razgovore sa scocijaldemokratskim vodama dr Ad-
lerom, Seitz-om i Rennerom. Yode austrijske socijalne demokratije zeljele
su — prema izvie$taju — da pribave informacije o jugoslavenskom pita-
niu. 1z BeGa Marki¢ i Glumac otputovali su u Berlin, a odatle u Stokholm,
gdje su se javili predsjedniku komiteta Troelstri. U razgovoru sa bosan-
skim delegatima ucestvovali su Holandanin Troelstra, Svedanin Branting,

" BAH — ZMF — No. 481 — Pr. BH/1817 — O pripremama za Stokholmsku
mirovnu socijalisticku konferenciju i uteS¢u delegata SDS BiH i SDH i Slao-
vonije prvi je U nos nha osnovu arhivske grade iscrpno pisgo Viado Strugar
u knjizi Jugoslavenske socijaldemokratske stranke 1914—1818. — glave: Il |
Il — agreb 1963.

=) ABH — ZMF Nr. 480 — Pr. BH/1917.

) ABH — ZMF — Nr. 538 — Pr. BH/1817.
) ABH — ZMF — Nr. 568 — Pr, BH/1917.
™) ABH -~ ZV BiH -= Nr. 9585. Préis./1917.
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Elamanac Huismans | Dankinja Bank. Razgovor je voden na njemackom
jeziku. Bosanski delegati bili su pozvani da odgovore na pitanja koja je
sodrzavac upitnik, na osnovu &ega je zatim Komitet trebalo da izradi
svoju platformu o pitanjima mira | da je iznese pred internacionalnu
socijalistiCku konferenciju. Upitnik je traZio cdgovore na znacajna pita-
nja svietskog mira kao Sto su — nacionalno pitanje, autonomija pojedinih
nacija, pitanje ratne odStete, zatim odgovore na tacke koje su se odnosile
na Belgiju, Srbiju, polijsko pitanje, Elzas-Lortingiju itd. Na ova pitanja
bosanski delegati nisu odgovorili, nego su, prema izviestaju, izjavili da
SDS BiH nije mogla da zauzme stanoviste o njima posto je za vrijeme rata
bilo cnemoguéeno svako javno okuplianje kao i javna diskusija, Osim toga,
oni se nisu smatrali kompetentnim da odgovere na postavijena pitanja
i zbog toga 5to u tome pogledu, po njihovoj navodnoj ocjeni, partijo
nije imala uticaja u zemlji. Sto se tie jugoslavenskog pitanja i njego-
vog rieSenja u Austro-Ugarskoj, delegati su samo mogli da preciziraju
svoje stanoviSte prema kome se ovaj problem rieSava samo ujedinjenjem
jugoslavenskih zemalja (tj. BiH, Dalmacije, Istre, Kranjske, Backe, Banata
u jednu drZavu u okviru Monarhije. Na kraju, u izvieStaju se govori o
njihovoj izjavi o Srbiji i Crnoj Gori, koje bi, ako bi ostale izvan Austro-
Ugarske Monarhije, kasnije kao jugoslavenska manjina teZile da se pri-
kljuée veéini. Ovo stanoviste o Srbiji i Crnoj Gori oni su, zastupali zbog
toga, kaZze se u izvjestaju, do ih na konferenciji ne bi smatrali aneksio-
nistima.124)

Medu navedenim izvjestajima o drZanju bosansko-hercegovaékih
socijaldemckrata u Stokholmu ovaj posliednji je svakako najpotpuniiji,
ali neki dijelovi u njemu nisu imali potvrdu ni u prethodnom ni u kasnijim
izvieStajima, koje su Ministarstvu speoljnih poslova slali njegovi diplomat-
ski predstavnici, naro€ito princ Firstenberg, grof Hadik i baron Musulin.
Medutim, 8to je najvaZnije, u SDS BiH nije niko — pa ni Marki¢ — zastu-
pao stanoviste o ujedinjenju Jugoslavena u Monarhiji u kome se isklju-
¢uje narod Hrvatske i Slavonije, Sto je sadrzina Markiceve izjave, kakvu
je, navodno dao pred élanovima Holandsko-skandinavskog komiteta, Pre-
ma istim izvorima, bosanskohercegovacki delegati vratili su se u Sarojevo
nesvrsenog posla, posto im je nedostajala punoinoé da bi mogli da u
ime SDS BiH odgovore na upitnik. Ali, Marki¢ se ubrzo vratio u Stokholm
i pred Komitetom izloZio svoj problem, koii je, po ocjeni princa Firsten-
berga, frazerski, nacionalisticki obojen i sadrZi jedan pasus o ujedinjenju
Jugoslovena u okviru Monarhije, ako ne bi mogla da se ostvari unija
svih Jugoslovena.izs) Marki¢ se poslije toga nije vratio u BiH, ali je svo-
iim izjavama izazvao partijsko rukovodstvo da se ogradi od njegovog istu-
panja i djelovanja u inostranstvu. U tom smislu Sreten Jaksié obratio se
pismom Angelini Balabanovoj, sekretaru cimervaldske Internacionale Soci-
jalistitke komisije, u kome se, izmedu ostalog, kaZe: »Cijela aktivnost
Franje Markiéa u inostranstvu ne odgovara socijalisti¢kim i internacional-

%) ABH — ZMF — Nr. 649. Pr. BH/1917.
) ABH ~— ZV BiH — No. 13166 — Prds./1917,
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nim principima SDS BiH i nije 11 ime na3e partije . .. Stoga Vas molime
da objavite nadu iziavu kako ki edstranili svaku sumnju o principijeinci
&istodi nade partije i pokazali da ona ne ide putem Franje Markica«. 12

Mirovna inicijativa socijalista neutralnih zemalja, koja je u maiju
1917, u Stokholmu cokupila predstavnike sociitidemokratskih partija iz
vide evropskih zemalja, bila je dokaz da su rasvodi Evrope Zeljeli da se
sto prije uéini kraj ratu. Kao 5to se vidjelo, prema nvoj inicijativi ispoljili
su pozitivan odnos i zvaniéni predstavnici Austro-llgarske Monarhije,
otekujuéi da bi, pod uticajem voda aqustrijske socijalne demokratije,
rezuitat Stoholmske internaciontine mirovne sccijalisticke konferencije
magao za Monarhiju -biti povolja.n

U ovim, kao i u mnogim drugim manifestacijanar za mir, koje su
u prolie¢e 1917. predstavljale najvazniji oblik politickih kretania u Monar-
hiji uop3te, a u njenim jugoslavenskim zemijama posebno, osjedao se.
jace ili slabije, uticaj ruske februarske revolucije, koju je narodito po-
zdravio socijalistiCki proletarijat, sa velikim nadama u brz¢) ckonéarije
rata i socijalisticku buduénost.

Krajem maja 1917, bio je otvore:n Austrijski parlament, §to je imcio
poseban znacaj u razvoju jugoslavenskog pokreta. Kao 3to je poznaito,
prilikom otvaranja Parfamenta 30. maja 1917. Anton Koro3ec je u irne
kiuba jugoslavenskih poslanika iz Slovenije, Istre i Dalmacije podriio
deklaraciju, kojom potpisani narodni zastupnici »na temelju narodniog
nacela i hrvatskog driavnog prava zahtijevaju ujedinjenje svih zema lja
u Monarhiji, u kojima Zive Slovenci, Hrvati i Srbi, u jedno samostaiiio,
od svakoga gospodstva tudih naroda slobodno | na demokratskoj pedhiozi
osnovano drzavno tijelo, 7od Zezlom HabsburSko-lorenske dinastije, te
¢e se sa svom snagom zu\reti za ostvarenje ovoga zahtjeva svoga jedn og
te istog naroda«.") Ova deklaracijo imala je snazan odjek u svim ju3o-
slavenskim zemljama Austro-Ugarke i izvr8ila je velik uticaj u pravcu
jocanja pokreta za nacionaino oslobodenje i ujedinjenje Jugoslavena. Vg
kako da je BiH imala poseban znacaj sa stanoviSto, notne strategiije
Monarhiig, a iznimne odredbe nalazile svoje opravdanje Ji Hj strategiiji,
i u Bitd noralo je doci do popusdtanjo i promjeno. lzraz toga proceso hio
fe Manifest radnickoj klasi BiH koji su 30. juno 1917. objovili glavni odbor
SDS BiH i Uprava GRS-a. U Manifestu se proglaSava obnavljanje aktiv-
nosti organizacija socijalistickog radniCkog pokretcr i formuliSu zodaci na
kojima treba da se odvija to obnavljanje. Koo i u drugim zemijama, najvciz-
niji zadatak koji se u tome momentu naiazio pred socijalistickim pokretiom
BiH bila je borba za mir koja je najdublie povezano i nedjeljiva od borbe
za demokratiju, slobodu i samopredielienje naroda, za afirmaciju na&ela
ruske revolucije i obnovu Socijalisticke Internacionale »u kojo| ¢e viad ati
duh Marksa, Engelsa, Zoresa, Kauckog, Tucoviéa i ruske socijalne demo-
kratije«.128)

=) ABH — ZV BiH — No. Nr. 846—5. Préis,/1917,

2} Ferdo Sigié: Dokumenti o postanku kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca — 54
Deklaracija Jugosiavenskog kiuba — Zagreb 1920 — str. 94,

" Manifest radni¢koj klasi Bosne [ Hercegovine (Proglas Glavnog odhora £3DS
BiH i uprave GRS )Glas S'cbede, br. 1 — 30 juna 1917, str. 1.
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Pored Manifesta, obnovlieni Glas Siobode u svom prvom broju
donio je jo§ dva principijelno znaajna €lanka. U prvom od njih pod na-
slovom Socijalna demokracija, svjetski rat i svjetski mir list se opredje-
ljuje za pravac koji su u socijalisti€kim partijama zastupale tzv. manijine,
koje, u stvari, prema Glasu Slobode, izraZavaju interese veéine medu rad-
nicima. Istovremeno, vetine u socijaldemokratskim partijama odgovorne
su za neuspjeh i raspad Socijalisti¢ke Internacionale, jer su svojom poli-
tikom pruzile podriku imperijalistiCkim viadama svojih zemalja. Ovim
¢lankom Glas Slobode navijestio je da ée obnavijanje socijalne demokra-
tije u BiH teéi u znaku kritike oportunizma u medunarodnom socijalistickom
pokretu na liniji socijalisticke ljevice okupljene u cimervaldskom pok-
retu. U drugom &lanku®) u Glasu Siobode ruska revolucija ocjenjuje
se kao »dogadaj« od najveéeg znacaja u cijeloj svjetskoj istoriji«
i istiCu velike zasluge ruske socijalne demokratije, koja je »proklamovala -
potrebu mira bez aneksija i ratnih otdteta sa pravom samoopredijeljenja
naroda«. U Manifestu u navedenim prilozima dati su temeljni principi
kojima su imale da se rukovode organizacije socijalistiCkog radni¢kog
pokreta u cjelokupnoj svojoj politickoj aktivnosti. Da bi mogle da se ospo-
sobe za izvrSavanje zadataka postavijenih u Manifestu, trebalo je u prvom
planu raditi na jadanju politickih i sindikalnih organizacija i na Sirenju
socijalistickog lista Glasa Slobode. Obnavljanjem organizovanog politickog
i sindikalnog rada, napredni dijelovi radnitke klase vraéali su se na
drustveno-politicku scenu, istiCuéi uporedo svoje brojne socijalne, eko-
nomske, kao i politicke zosluge. Medutim, bili su potrebni veliki napori
da bi se iz »trogodidnjeg drijemeZa« probudio socijalisti¢ki radnicki pokret.
lako ga je prakti¢no tolerisala, viada je ipak drZala ovaj proces obnavljanja
socijalistiCkog rada pod ¢évrstom kontrolom, kako bi mu ona odredivala
koordinate i granice razvoja. To je neosporno lok3e polazilo za rukom,
nego da sprije¢i aktivhost u smislu Majske deklaracije Jugoslavenskog
kiuba, ¢&iji su nosioci u BiH bili poznati gradanski politi¢ari iz uticajnih
nacionalnih stranaka.,

Objavijivanje Mojske deklaracije bilo je nesumnjivo dogadaj koji
je od svih politickih snaga u jugoslavenskim zemljama Monarhije zahtije-
vao da se opredijele i prema njemu zauzmu svoje stanoviste. Tako je bilo i
u BiH, u kojoj se poslije izjave Jugoslavenskog kluba u Beékom parlamentu
osjetalo Zivlje politicko kretanje. Dr Dimovié i dr Sunari¢ veé su bili
uspostavili kontakte sa jugoslavenskim politiCkim krugovima u Zagrebu
i BeCu u teznji da se obnovi rad Sabora i uspostavi ustavni Zivot u BiH.%0)
Poslije Dekiaracije, oni su se odmah angaZovali da njenom programu
osiguraju podréku uticajnih politiCkih faktora u BiH. lako su u tom pogiedu
imale znacajan uspjeh, neki politi€ki krugovi, u stvari, oni najreakcionar-
niji, pruzili su otpor njihovim nastojanjima. Grupa oko Serifa Arnautoviéa,
jednog od najistaknutijih muslimanskih politiékin prvaka, suprostavila je
Deklaraciji svoj plan, po kome je BiH. trebalo da se prikljugi Ugarskoj
sa statusom autonomne jedinice,'®) a hrvatski politiCari, koje je predvodio

'®) Glas Slobode, nr. 1 — 30. juna 1917. Ruska rvolucija — str. 2.
) Hamdija KopidZié, n. d. str 222—3,
=) |bidem, str. 224.
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nadbiskup Stadler, insistirali su na rieSenju jugosiavenskog pitanja u
smislu hrvatskog prestiza i dominacije.’32} |pak, kako medu srpskim i
hrvatskim, tako je i medu muslimanskim politi¢arima platforma Deklaracije
nasla svoje ugledne pristalice. To je pokazala posjeta koju je predlagaé
Deklaracije dr KoroSec ucinio Sarajevu u jesen 1917. kada su gotovo
sve nacionalne politicke stranke u BiH izrazile podrSku jugoslavenskoj
orijentaciji.

U jeku intenzivne politicke aktivnosti u BiH, izazvane pod uticajem
Majske Dekiaracije, SDS BiH ostala je dosliedna svome stanoviStu o
potpunom jedinstvu Jugoslavena, ali je, za razliku od gradanskih par-
tija, odbacivala rieSenje jugoslavenskog pitanja uz pomoé imperijalis-
tickih vlada jednog ili drugog bloka zaraéenih sila. [zraZavajuéi spremnost
radnicke klase BiH da, prema svojim mogucnostima, doprinese ujedinjenju
i oslobodenju Jugoslavena, socijoidemokrati su isticali da sz ovaj cilj
moze posti¢i jedino snagom samog naroda i uz pomo¢ medunarodne
radnicke klase. Pri tome oni su smatrali posebno znaéainim da naglase
svoju povezanost i pripadnost tzv. socijafistiCkoj manijini u internacio-
nainom socijalistiCkom pokretu, istinskoj internacionalnej socijaincj demo-

kratiju »a ne tzv. veéinama koje pomaZu rat i koje su upropastile inter-
nacianalu.#s)

Tako se put ujedinjenja i oslobodenja Jugosloveina, koji je odabra-
la SDS BiH, razlikovao od puto kojim su i8le jugoslavenske i bosanskoher-
cegovacCke gradanske stranke, jer je ona bila évrsto uvierena da u ostva-
rivanju toga cilja treba da ide radnickim putem, da bez kolebanja slijedi
svoje samostalno, socijalisticko stanoviste, Istovremeno, povezujuéi rje-
genje jugosiavenskog pitanja sa ostvarenjem svietkog mira, SDS BiH je,
ve¢ od pocetka obnavljanja svoje aktivnosti, izrazila svaje opredjelienje za
mirovna nacela cimervaldskog pokreta, ruske revolucije i socijalisticke
manjine u Internacionali | takvo svoje opredielienje potvrdila pristupanjem
Bernskoj internacionainoj socijalistiCkoj komisiji."**} Krajem 1917. u vodstvu
SDS BiH bilo je jasno da su mirovni pokusaji Holandsko-Skandinavskog
komiteta doZivieli neuspjeh, da su se u Stokholmu kompromitovale »soci-
ialistitke veéine« kao saradnici svojih viada, prije svega austrijska soci-
ialna demokratija, i da se mir u interesu medunaradnog proletarijata
moze posti¢i samo borbom za naéela koja je istakla ruska socijalisticka
revolucija. Neposredno poslije izbijanjo ustanka petrogradskog proletari-
iata Gins Slobode pisac je da su ruski radnici postaii »pioniri jednog ve-
likog drustvenog preobraZaja« i inicijatori »pravednog i demokratskog
mira, kome teZe »nepregledne mase svietskog proletarijata«.'®)

Uticaj oktobarske revolucije osjetio se u pajaanoj aktivnosti _SDS
BiH ne samo u njenom zalaganju za mir, koje je proZimalo sve njene
akcije, veé i u zahtjevima za rieSenje nacionalnog i agrarnog pitan|a,
=) |pidem, str. 225.
W) &taq hodéemo? — Glas Slobode, br. 15 — 3. oktobra 1917. str. 1—2.

W4} ABH — ZV BiH — No 247. Prds./1918. Arhiv KP BiH, tom il — QOdluka o sta-
novi§tu Socijaldemokratske stranke Bosne i Hercegovine prema aktuelnim po-
litickim pitanjima — str. 295.

1y Radnigke vlada u Petrogradu, Glas Slabode, br. 26 — 13. novembra 1917, str. 1.
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kojima je ona nastojala da pokrene Siroke mase naroda. Takvo opredije-
lienje bosanskohercegovacke socijalne demokratije dalo je povoda Zem-
aljskoj viadi da poostri nadzor organa viasti nad njenim djelovanjem. Jed-
na od prvih mjera bila {e cenzura proglasa »Radnom narodu BiH« koji je
predsjedniétvo socijaldemokratskih saveza objavilo u Glasu Slobode po-
éetkom [anuara 1918. 1z ovoga proglasa cenzura je izbacila stavove koiji
se odnose na jugoslovensko, odnosno balkansko pitanje i na agrarno
pitanje, jer se u njima propagira stanoviSte da obrazovanje balkanske
federativne republike predstavlja socijaldemokratsko rjieSenje jugosloven-
skog pitanja, a definitivho rjeSenje agrarnog pitanja trazi u boljedvickom
smislu.138)

U pogledu afirmacije SDS BiH i njenog osposobliavanja za rad u
uslovima posliednje godine rata bila je veoma znacajna Zemaljska kon-
ferencija radnickih organizacija odrzana 3. [l 1918, koja je pokazala da
su u socijaldemokratske redove u BiH sve Sire prodirale ideje i pogledi
u ¢ijem znaku se u medunarodnim socijalisti€kim pokretima vr8io obra-
éun sa oportunizmom i izdajstvom tzv. vecina i radala nova Internacio-
nala. Pod uticajem opSteg unutradnjeg politickog razvoja u BiH, koda je
narod sve otvorenije ispoljavao teznju za mirom, a kmetovi sve glasnije
zahtijevali ukidanje fedualnih odnosa, u ZV BiH smatralo se da ée u
daliem toku dogadaja neminovno rasti uloga i uticaj SDS BiH, pa je s
tim u vezi upucen zahtjev svim organima vilasti da Zivo prate pokret
socijalne demokratije i stalno obavjeStavaju zemaljsku upravu o cjelo-
kupnaj aktivnosti socijalistickih organizacija.'*?} Pri tome viada je zahti-
jevala od svih organa uprave da posebno obraéaju paznju na boljSevicku
propagandu na letke koje rasturaju boliSeviCki agitatori medu zaroblje-
nike, kao i medu vojnike koji sa istoénog fronta dolaze na dopust. U
tom pogledu ona je specijalno upozorila na proglas Kkoji su socijaldemo-
kratske organizacije ratnih zarobljenika uputile proletarijatu Austro-Ugar-
ske Monarhije i Njemacke pozivajuci ga da se zajedno sa radnicima ze-

) Kasim Isovié: Odjeci i uticaji oktobarske revolucije na prilike u radniékom
pokretu Bosne i Hercegovine (1917—1821) — Glosnik arhiva i Drustva arhiv-
skih radnika BiH — Godina VII — Sarojevo 1967 — str. 330—336 — U vezi
sa pojaéanom aktivnodéu i »revolucionarnom orijentacijom« SDS BiH posiije
oktobarske revolucije u Rusiji dr Nikola Bapié je propustio da u svojoj doktor-
skoj disertaciji spomene i da se keristi navedenom zbirkom dokumenata Kasima
Isovica, koia {e sadrZzana u glavi Il GRADA od str. 283—570. Napominjem tokoder
da bj teza dra Nikole Babi¢a o »revolucionarnoj orijentaciji« SDS BiH, izloZzena u
glavi 1V njegove knjige, zahtijevala izvorno znatne Siru i jou argumentaciju da bi
mogla da se odrzi u noSoj istoriografiji. 8 tim u vezi smatram da je sa stu-
novista istorijske realnosti noucno tacnije i opravdanije mislienje mr. — llijasa
Hadzibegovi¢a da je SDS BiH »u znatnho izmijenjenim uslovima {t. poslije oktobar:
ske revolucije — moja pr.} zadrZzala raniju takiiku i borbena sredstva. Sve se
zavrdava na pisanoj rijeéi padioZnoj strogoj cenzuri i ograniéenoj usmenoj
agitaciji usmijerenoj protiv eksplaatacije. Radnicke Strajkove i seljacke nemire
ne pokuSava da usmijeri revoluciju za koju su sluzbeni izvieStoji tvrdili do ideal
siroma&nih masa, nego th partijsko rukovodstvo stiSava i obuzdava koo anar-
histicke pajove«. (llijas HadZibegovic Politika i ciljevi socijoldemokratske partije
Bosne i Hercegovine za vrijeme prvog svjetskag rata — Filozofski fakultet u
Sgrdjevu — R A D O V1 — VI — Sarajevo 1970—1971. str. 485),

¥ ABH — ZV BIH — Nr. 847/Prés. 17. Il 1818,
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malja Antante i radnicima i vojnicima socijalisticke Rusije bori za »mir
bez aneksije i kontribucija na osnovu prava svih naroda ha samo-
opredjeljenje.13

Austrougarske vlasti u BiH imale su mnogo razloga za poveéany
predostroznost prema radnickom pokretu. Zahtjevi da se dokonéa rat
i uspostavi mir prerastali su pod uticajem ruske revolucije u pokret koji
se nezaustavljivo 8irio medu radnicima, a zatim je poceo da prodire i u
vojne jedinice. Veliki januarski Strajk u Austriji, u kome je udestvovalo
preko pola miliona radnika, demonstrirac je revolucionarne moguénosti
austrijske radnicke klase i svojim uticajem doprinosio jacanju socijalistic-
kog pokreta u drugim zemljama Monarhije. Strajk je imao odjeka | medu
radni$tvom u BiH. To potvrduje izviestaj Direkcije policije za BiH upucen
2. 1l 1918. godine generalStabnom odjelienju komandujuéeg generala, u
kome se navodi da radni§tvo u Sarajevu namijerava da priredi Strajk kao
u Monarhiji i da pojedini vojnici izrazavaju simpatije .prema Strajku,
koji bi imao karakter demonstracije za mir.’*) Da bi se sprijeCio takav
razvoj situacije, ZMF upuéuje Zemaljskoj vladi u Sarajevu krajem febru-
ara 1918. precizna uputstva o mjerama protiv Strajkova i drugih nemira
sa zahtjevom da se svom energijom bezobzirno i u klici ugude.1)

Povodom mirovnih pregovora u Brestlitovsku, kotarski predstojnici
izvieStavali su vladu gotovo svakodnevno o manifestacijama stanovniStva
za mir.4) U veéim industrijskim objektima i pogonima, kao i u rudnicima,
radnici su prijetili Strajkovima ako se ne usvoje njihovi zahtjevi za po-
vecanjem nadnica i poboljanjem drugih uslova za rad. Radnickim skup-
Stinama sada sve masovnije prisustvuju Muslimani i izraZavaju Zelju
da se svrstaju u redove socijalne demokratije.'?) Organi vlasti bili su
s razlogom veoma zabritnuti da se nezadovolistvo radnika i stanovhidtva
organizovano ne prenese u armiju.i*} lako su po uputstvima iz centra
organi uprave poostravali nadzor nad organizacijama socijalistickog rad-
nickog pokreta, oGekujuéi da se u ovako nemirnim prilikama moZe ostva-
riti vladino predvidanje o porastu uloge bosanskohercegovacke socijulne
demokratije na platformi tzv. manjine u interenacionalnom socijalistickom
pokretu, oni su istovremeno nastavili sa praksom da odrZavaju kontakis
sa radni¢kim vodama u centru i proviniciji i da, koristeé¢i se iskustvom
Ministarstva unutradnjih poslova Austrije u borbi protiv velikog januar-
skog &trajka, uz njihovu pomoé stiSavaju nezadovoljstvo radnika i spu-
tavaju radnicke akcije.’#t) Pokazalo se da se situacijo u BiH mijenjala
brze nego §to je SDS BiH bila u stanju da joj se prilagedi i svojom ak-
tivnodéu utice na tok i pravac njenog razvoja. Ona je neosporno potvrdila
da je u idejnom pogledu bila na visini onih snaga u medunarodnom so-
cijalizmu, koje su kréile put novoj Interencaionali i u pobjedi oktobar-

%) ABH — ZMF — Nr. 124, Pr. BH/1918.

) ABH — ZV BiH — Nr. 1668/Prds 1918,

"“YKasim lsovi¢, n. dj. dokument 32, Be¢ 25. februar 1918. str. 345—347.
") ABH — KBS — Nr. 184, Prds./1918.

2y ABH — ZV BiH — Nr. 248 — Pras. BH/1918.

)y ABH ZV BiH — Na Nr. 87 Z. St./1818.

) ABH — 2V BiH — Na 2618. Pras./1918.
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ske revolucije vidjele pocetak nove epohe CovieCanstva, ali ona nije
imala snage da svoje ideje pretvori u akciju radnicke kiase u Cije ime
ie istupala i kojoj se obratala propagiranjem svojih misli i g!ed|sta

Problem ujedinjenja Jugoslavena nalazio se u samoj Zizi politi¢-
kih kretanja u svim jugoslovenskim zemljama, u kojima su se politicke
snage i stranke grupisale i medusobno diferencirale zavisno od nadina
i oblika rieSenja jugoslavenskog pitanja za koji su se opredijeljivale. Kao
protagonisti internacionalnog i marksistickog pravea u krugu jugosloven-

skih socijaldemokratskih stranaka, SDS BiH je odbacivala kako Maijsku,

tako i Krfsku deklaraciju nogluscvo|ué| da su to formuie jugoslovenske
burZoazije za rieSenje jugoslavenskog pitanja. Ona je, medutim, na ju-
goslavensko pitanje gledala kao n abalkansko pitanje nalazeéi da je
ovo »najveéim dijelom jugoslavensko pitanje.*) Pada u odi da se ona,
sada viSe ni formalno ne poziva na » Tivolsku« rezoluciju Prve jugoslaven-
ske socijalistiCke konferencije, koja polazi od pretpostavke postojanja
Monarhije u buduénosti, nego iskljucivo zastupa stanovis$te Prve balkan-
ske socijaldemokratske konferencije kao jedino ispravno socijalisticko
stanoviSte u pogledu rieSenja jugoslavenskog pitanja. Uz to, socijaldemo-
krati BiH sa posebnim zadovoljstvom isticu da su u ovom pogledu sa
njima saglasni njemacki internacionalni socijalisti iz Austrije i Njemacke,
koje predvode Otto Bauer, Friedrich Adler, Karlo Kautsky, Hugo Hase,
Karlo Liebknecht i koji svojom borbom protiv imperijalizma spomazu tez-
nje jugoslavenskog ndroda za njegovim ujedinjenjem.'*)

Jugoslavensko pitanje nije pocijepalo samo gradanske stranke u
jugoslavenskim zemljama na pristalice Majske i na pristalice Krfske dek-
laracije, nego je i medu socijaldemokratskim partijama doSlo do razdva-
janja u vezi sa pitanjem oblika njegovog rieSenja. Jugoslavenska socijal-
demokratska stranka u Sloveniji i Socijaldemokratska stranka Hrvatske i
i Slavenije pruzile su pedrSku Majskoj deklaraciji Jugoslavenskog kluba,
dok je SDS BiH i dalije zastupala stanoviSte Beogradske konferencije
balkanskih socijaldemokratskih stranaka. Ali, austrougarske vlasti u BiH su
sasvim taéno vidiele da je u vezi sa jugoslavenskim nitanjem doslo do
podvajanja i u samoj SDS BiH. U izvjeStaju o aktivnosti socijalisti€kih
organizacija, koji je pocCetkom druge polovine marta 1917. Zemaljska
vlada dostavila ZMF u Bec, kaZe se da se JakSicevom internacionalisticki
orijentisanom vodstvu javlja opozicija iz redova mladih inteligentnih rad-
nika pretezno srpske nacionalnosti, koji stoje na pozicijama Majske
deklaracije i na njenoj platformi nastoje da se priblize jugoslavenskoj
socijalnoj demokratiji.*?) Konstatujuéi ovaj proces razdvajanja, viada je
naredila svim organima politicke uprave da ni u kome vidu ne dozvoie
tretiranje jugoslavenskog pitanja na socijaldemokratskim skupStinama,
jer je bila na ¢isto da je propagiranje JakSi¢eve balkanske formule, kao
i propagiranje formule Majske deklaracije za koju se, navodno, zalaze
JakSiceva opozicija »mladih i inteligentnih srpskih radnika« jednako upe-
reno protiv postojeéeg uredenja Monarhije i u krajnjoj konzekvenci pro-
tiv Monarhije uopste.

) Kako da se ujedine Jugosloveni, Glas Slobode, br. 18 — 2. marta 1918, str. 1.
'“) Put do ujedinjenjo Jugoslovena, Glas Slobode, br. 19 — 6. marta 1918, str. 1
"y ABH, ZV BiH — Nr. 4183/Prds. 1918,
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Kako nije direktno povezivala jedno s drugim, viada je istim aktom
naredila pot€injenim organima da na socijaldemokratskim skupstinama
takode sprijeCe svako- objaodnjava..je agrarnog pitanja. Sa razvijenim klas-
nim refleksima za politiCka kretanja koja bi mogla za nju da postanu
opasna, ona je na taj nafin oteZavalg socijainoj demokratiji da svojoj
jugoslavenskoj platformi osigurava podrsku revolucionarnog elementa ka-
kvo je bilo seljoStvo BiH. U tom pogledu vlada je utoliko vie bila odiuéna,
jer se mogla uvjeriti kako je seljastvo, narocito u okolini Tuzle i Zenice,
krajem rata pocelo da se okreée socijalnoj demokratiji, vierujuci da ¢e
tako ubrzati rieSavanje agrarnog pitanja.’*?) Videdi u povezivanju socijalne
demokratije sa nezadovoljnim seljastvom, naroCito sa kmetovima, realnu
opasnost za druStveni i politicki poredok, Zemaljski poglavar Sarkotié
uéinio je u tom pravcu korak dalje, pa je izdao naredenje kojim se za-
branjuje svako uéesée selju$tva u radu javnih skupStina indusrtijskih
radnika, Zeljezni€kih namjestenika i uopSte pripadnika drugih staleskih
grupolldﬁ)

Pojave orijentacije seljoStva prema SDS BiH bile su posljedica
ne samo njegovog uvierenja da je oslobodenje kmetova viadinim metodom
fakultativhog otkupa proces veoma dug nego istovremeno i posliedica
njegovog rozeéaranja u obecanja koja su mu davale gradanske nacio-
nalne stranke. Ali, ove pojave su takoder rezultat i Ginjenice da je soci-
jaina demokratija, poslije oktobarske revolucije, na Zemaljskoj konfe-
renciji radniékih organizacija donijela odluku kojom se pozivaju i seljaci
da, zajedno sa radnicima, pristupaju u organizaciju SDS BiH. Time je ona
bila izmijenila odnos prema seljaStvu utvrden jo$ na osnivackom kon-
gresu u partijskom programu i konkretizovan u kasnijim dokumentima,
iz kojih se vidi njeno principijelno glediste da seljastvu nije mjesto u soci-
joldemokratskoj radniékoj partiji. Medutim, stroge policijske mijere Ze-
maljske vlade uéinile su da ova promijena odhosa socijalne demokratije
BiH prema seljastvu nije imala u praksi veteg znacaja. U stvari, SDS
BiH nije bila pripremlijena za ulogu organizatora nosioca revolucionarnih
teznji i moguénosti bosanskohercegovackog seljastva, koje je ono u to
vrijeme ispoljavalo. Zbog toga se i njena aktivnost u pogledu ujedinjenja
Jugoslavena iscrpliivala na terenu propagande, pri €emu je ona polagala
teziSte da se medu jugoslavenskim socijaldemokratskim partijama ostvari
jedinstvo u duhu cimervaidske Internacionale,

U vezi sa pitanjem ujedinjenja Jugoslavena dogadaji su se razvi-
jali tako brzo da je problem jedinstvenog istupanja jugoslavenskih soci-
jaldemokratskih partija postao veoma akutan, jer su one ovome pitanju
prilazile sa izrazito razli¢itih pozicijo. Dok su se SDS Hrvatske i Slavonije

i Jugoslavenska socijaldemokratska stranka opredijelile za Maijsku dekla-

raciju, SDS BiH je insistirala na usvajanju marksisti¢kog pravca cimgr-
valdskog pokreta. »Internacionalni socijalisticki rad i strogo cuvanje
principa samostalne klasne borbe proleterijata,*?) to je za SDS BiH bila

9y |bidem. 4
) ABH — ZV BiH — Nr. 8476 — Prxs./1918.

) Radnigki pokret u Hrvatskoj i Slavoniji, Glas Slobode, br. 62, 10. avgusta 1918
str. 1.

206




platforma na kojoj je bila moguéna obnova SocijalistiCke Internacionale
| takode platforma jedinstvenog rada jugoslavenskih socijaldemokratskih
stranaka. Razlike izmedu bosanskohercegovaCke socijalne demokratije,
s jedne, i hrvatske i slovenatke socijoldemokratije, s druge strane, bile su
tako duboke a razvoj jugoslavenske stvari tekao tako brzo, da niie bilo
moguée da se one izglade i uklone. Ispravnost svoga stanoviSta SDS
BiH je provijeravala u konfrontaciji kako sa gradanskim nacionalnim
konceptima, tako i sa pogledima unutar jugoslovenske socijalne demo-
kratije. Protivnik svih burZoaskih formula u pogledu rjeSenja jugosla-
venskog pitanja — nacionalnog oslobodenija i ujedinjenia Jugoslavena,
SDS je ostala usamljena sa svojim socijalistikim gledidtima o balkan-
skoj federativnoj republici. To se potvrdilo i prilikom posjete grofa Tisze,
bivéeqg predsjednika madarske viade, Bosni i Hercegovini u septembru
1918, kada je veéina gradanskih politickih predstavnika zaohtijevala da
se pitanje BiH rieSava u sklopu cjelokupnog jugosiavenskog problema
na osnovi naéela samoopredielienja naroda.’’t) Memorandum, koji su
srpski i hrvatski politiCari predali grofu Tiszi imao je, po ocjeni Glasa
Slobode, karakter »prve zojednitke deklaracije bosanske burZoazije's)
o jugoslovenskom rieSenju pitanja BiH. U vrijeme Tiszine septembarske
turneje po BiH, koja je bila sradunata na rieSenje bosanskog, kao i
jugoslavenskog pitanja u madarskom smislu, socijaildemokratski list je
sa posebnom oStrinom i veoma argumentovano kritikovao promadarsko
stanovi§te muslimanskih feudalnih politiCara Serifa Arnoutoviéa, Mujage
Komadine i dr Safetbega BaSagita, ne skrivajuéi zadovolistvo Sto se
mladi muslimanski politicari opredjeljuju za jugoslavensku koncepciju.

Ovo okuplianje burZoaskih politiékih stranaka u BiH na plotformi
jugoslavenskog jedinstva, jo§ viSe je uvjerilo SDS BiH u neophodnost
jedinstva socijalistickih -snaga u jugoslavenskim zemljama Monarhije u
trenutku kada se pripremala istorijska odluka o buduénosti Jugoslc-
vena. Ali, ona nije bilo spremna da se u interesu jedinstva odrekne
gledista u &iji socijalistiCki karakter je bila nepokolebljivo uvierena. Kon-
ferencija najistaknutijih predstavnika jugoslavenskih socijaldemokratskih
partija, odrzana u Zagrebu 6. oktobra 1918, bila je posliednja prilika da
se jugoslavenski socijalisti nadu na jedinstvenoj plotformi. Ali ona je
pokazala da jugoslavenske socijaldemokratske stranke nisu bile spo-
sobne da ostvare jedinstvo sopstvenih redova kada su se naSle nepo-
sredno pred pitanjem ostvarenja jugoslavenskog jedinstva. SDS BiH je
pripremila svoj prijedlog rezolucije o Internacionali i nacionalnim pro-
blemima3) | odbila da prihvati stanoviSte hrvatske i slovenacke so-
cijalne demokratije, koje su se iziasnile za saradnju sa burZoazijom 1
za ucéeddée socijaldemokratskih predstavnika u rodu Narodnog vijeéa
SHS.%4) Paroli nacionalne koncentracije koju su slijedila vodstva SDS

) Ferdo $asi¢, n. dl. — Memorandum bosanskih Hrvata i Srba Gr. Tiszi --
str. 171—174.

) Znak da su Zivi — Glas Slobode, br. 76 — 28. septembra 1918, sir. 1.

=) Arhiy KP BiH, tom |l Socijalna demokratija prema aktuelnim problemima —
str. 300—302.

¥ Ferde Si8i¢, n. dj. — Rezolucijo socijolno-demokratske konferencije Hrvata
i Slovenaca --- str. 168—170.
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Hrvatske i Slavonije i Jugoslavenske SDS ona je suprotstavila parolu
koncentracije proletarijota i socijalne demokratije i u svojoj rezoluciji
zalagala se za »Balkansku Federativnhu Republiku, u koju ¢e Srbi, Hr-
vati i Slovenci, kao potpuno kulturno i politicki ujedinjena jugoslavenska
nacija, uéi sa ostalim balkanskim narodima«.133)

Posjeta grofa Tisze Bosni i Hercegovini i drugim jugoslavenskim
zemljoma Monarhije pokczala je da se stvarno viSe niSta nije moglo
uciniti u pogledu ouvanja Austro-Ugarske. Vojni slom bloka Centralnih
sila, otpoéeo sredinom septembra, neminovno je vodio njihovom ko-
nacnom porazu. Proboj solunskog fronta i kapitulacija Bugarske 26.
septembra 1918. bili su dokaz da se nezadriivo pribliZava njihov opSti
slom. Pa ipak, zemaljski poglavar BiH, general Sarkoti¢, u ovim trenu-
cima gajio je nadu da bi rieSenjem jugoslavenskog pitanja u veliko-
hrvatskom smisiu bilo moguéno da se izbjegne raspad drzave. Ovim
svojim prijedlogom Sarkoti¢ je potvrdio da se u nerijeSenom jugosla-
venskom pitanju nalozio jedan od osnovnih uzroka dugotrajne krize
Austro-Ugarske i sada je, pred neminovnoséu katastrofe, sa svoje strane
preduzeo posliednji pokudaj da pokrene vrh Monarhije na trijalisticko
preuredenje drzave, koje mu se ¢inilo kao posliednja moguénost njenog
spasavanja.iss)

Medutim, jugoslavenski pokret za nacionalno ujedinjenje i oslo-
bodenje iSao je sada Sirokim tokom koji je odredivao zavréni period
rata. PoCetkom oktobra u Zagrebu je formirano Narodno vije€e kao
politicko predstavniStvo Slovenaca, Hrvata i Srba koji Zive u jugosla-
venskim zemljama Austro-Ugarske i usvojilo program ¢&iji temelj &ini
»ujedinjenje svih Slovenaca, Hrvata i Srba u narodnu, slobodnu | neod-
visnu drZavu Slovenaca, Hrvata i Srba uredenu na demokratskim na-
celimac.137) Veé 19. X 1918. ono je objavilo Deklaraciju da »preuzima
u svoje ruke vodenje narodne politike« i traZi »ujedinjenje cjelokupnog
naSeg naroda Slovenaca, Hrvata i Srba na &itavom njegovom etnograf-
skom teritoriju... u jednu jedinstvenu potpuno suverenu drZavu .. .!58)
Slu¢ajno se desilo da je istog dana Glavni odbor SDS BiH u Glasu
Slobode objavio proglas Radnom narodu Bosne i Hercegovine. U njemu
Glavni odhor naglaSava da jugoslavenske burZoaske stranke u saradniji
sa SDS Hrvatske i Slavonije i Jugoslavenskom SDS traZe formiranje
nezavisne jugoslavenske drzave sa ciliem da u njoj zavedu novi pore-
dak i »preuzmu vlast nad jugoslavenskim narodom« i zatim poziva rad-
nike da se ujedine i okupe oko SDS BiH u »borbi za svoje zahtjeve u
sadasdnjici i buduénosti«.159)

Svoje stanovidte prema ujedinjenju SDS BiH je objasnila u nizu
principijeinih &lanaka objavljenih u Glasu Slobode tokom posliednjih
mijeseci 1918. Ona nije bila u nedoumici u pogledu klasnog kuraktera

"~ w) Arhiv KP BiH, tol II, str. 301.
) Hamdija KapidZi¢, n. dj. str. 253.

%} Ferdo Si&ié. n. dj. — Sostav i praviinik Narodnog vijeéa Sloveaca, Hrvata i
Srba, str. 174, y

%) tbidem. — Deklaracija Narodnog vijeéa Slovenaca, Hrvata i Srba, — str. 180.

#*) Radnom narodu Bosne i Hercegovine — Glas Slobode, br. 82 — 19. oktobra
1918, str. 1. .
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iugoslavenske drzave kao i cinjenice da je u borbi za jugoslavensku
drzavu jugoslavenska burZoazija imala za svoga saveznika imperijali-
sticku grupu vodecih sila Antante.’®) lako je i sama uporno teZila na-
cionalnom uijedinjenju i oslobodenju »jugoslavenskog naroda« i pri tome
isticala da je upravo ona »prva u Bosni, a prije rata i jedina stranka,
koja je bila za jedinstvo Srba, Hrvata i Slovenaca«!®!), SDS BiH se, za
razliku od burzoaskih stranaka, zalagala za nacionalno oslobodenje i
ujedinjenje Jugoslavena u jugoslavenskoj drzavi u sklopu balkanske fe-
derativne republike i u savezu sa internacionalnim proletarijatom. Samo
je Sociicldemokrats!(i put i oblik nacionalnog ujedinjenja i oslobodenija
Jugoslavena po uvjerenju SDS BiH, bio garancija da ¢e oni ostvariti
svoje istinsko, potpuno i trajno nacionalno ujedinjenje i nacionalnu slo-
bodu. lako nije skrivala zadovolistvo zbog stvaranja jugoslavenske dr-
3aqve, ona je odbila da ucestvuje u Narodnom vijeéu SHS i njegovim
organima, jer je htjela da se kao partija radnicke klase u ovom isto-
rijskom trenutku principijelno distancira od jugoslavenskih burzoaskih
stranaka.

ProglaSenjem suverene drZzave Slovenaca, Hrvata i Srba »na cije-
jom etnografskom podrucju toga naroda« u Hrvatskom drZzavnom saboru
29. X 1918. i obrazovanjem viade Narodnog vijeéa SHS za BiH, »prve
narodne viade BiH« 1. XI 1918. zakljucena je istorijska epoha u kojoj
su Jugoslaveni stoljeéima morali da Zive u sastavu stranih drZava. Na
kraju toga dugotrajnog razdoblia koje je odlazilo u proslost | na poéetku
novog perioda u kome je pripremana jedinstvena jugoslavenska drZava,
SDS BiH je ostala ¢vrsto kod stava da ni u kome obliku ne moZe pru-
zati podrsku jugoslavenskoj burzoaziji u njenoj teznji da uspostavi svoju
vlast, a da pri tome ne iznevjeri svoju privrzenost interesima radnicke
klase i socijalizma, kao §to je takoder c¢vrsto ostala na platformi Prve
balkanske socijalisticke konferencije uvierena da je balkanska federacija
onaj istorijski pronadeni oblik drZzave koji osigurava najbolje uslove za
kulturni i ekonomski napredak kao i za cjelokupni nacionalni razvoj
»jugoslavenskog naroda« i drugih balkanskih naroda.

Pada u oéi da u svome opredjeljenju i afirmiranju koncepcije Bal-
kanske socijaldemokratske konferencije SDS BiH sada potiskuje svoje
prvobitno saglaSavanje sa stanoviStem Ljubljanske jugosiavenske soci-
jalisticke konferencije za koje se tada izjasnila, tvrdeCi da joj »ni na
pamet nije palo, kao §to su Cinile gradanske stranke da traZi ujedinjenie
Jugoslavena u okviru Monarhije«, niti da trazi »veliku hrvatsku ili veliku
Srbiju«i®2). Mi smo ve¢ ranije ukazali na €injenicu da je SDS BiH tokom
vremena ispoljavala sve ja¢u opredijelienost za rezoluciju Prve balkan-
ske socijaldemokratske konferencije, proglasavajuéi je osnovom svoje
linije u rjeSavanju jugoslavenskog pitanja i da se istovremeno sve riede
obraéala stavovima »Tivolske« jugoslavenske rezolucije. Okolnost Sto
ona u trenutku raspada Monarhije tvrdi da nikada nije bila za rieSenje

) Jugoslavensko pitanje i socijalna demokratijo, Glas Slobode, br. 83 — 23. oktob-
ra 1918. str.' 1.

) Nada stranka i Narodno vijeée, Glas Slohode, br. 85 — 30. oktobra 1918, str. 1.

©) Arhiv KP BiH, tom 1, str. 268.
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jugoslavenskog pitanja u okviru Monarhije, iako je zajedno sa drugim
jugoslavenskim socijaldemokratskim strankama na Ljublianskoj konfe-
renciji u novembru 1909. traZila preuredenje Austro-Ugarske u duhy
nacionalne autonomije, smatrajuéi da je nacionalna autonomija najbolji
oblik u kome Jugoslaveni mogu da ostvare svoje nacionalno jedinstvg,
kao i najuspijesniji svoj cjelokupni nacionalni razvoj, potvrduje prije svegg
dubinu raskida sa socijalpatriotima u hrvatskoj i slovenackoj socijalnoj
demokratiji, koje su od pocetka imale rezervisan odnos prema Prygj
balkanskoj socijaldemokratskoj konferenciji. Ali, potiskivanje Ljubljan-
ske konferencije u zoborav u trenutku radanja jugoslavenske drzave
imalo je i drugi razlog i smisao. To je bio metod odbrane SDS BiH od
napada i kritike gradanskih stranaka da je zanemarivala nacionalnu borby
i da je pod uticajem aqustrijske socijaldemokratske stranke radila na
o¢uvanju Austro-Ugarske Monarhije. Ovim optuzbama SDS BiH suprot-
stavijala je ne samo internacionalizam Balkanske socijoldemokratske
konferencije ve¢ joS viSe svoje poznato glediste o nacionalnom jedin-
stvu Jugoslavena, kome je ona zaista ostala dosliedna od osnivanija
pa do kraja svoga samostalnog postojania.

Posto su se Jugoslaveni ujedinili u samostalnoj i jedinstvenoj jugo-
slavenskoj drzavi, SDS BiH je pokrenula i pitanje socijalistickog ujedinje-
nja, ti. ujedinjenja roscjepkanog jugoslavenskog radni¢kog pokreta u jedin-
stveni jugoslavenski socijalisticki pokret. Jedini uslov koji je ona u tom po-
gledu postavljala bio je zahtjev da ujedinjeni pokret mora u teoriji i
praksi slijediti marksisti¢ki pravac. Poslile neophodnih priprema i Ze-
stokih polemika sa socijalpatriotima i ministerijalistima odrZan je u Beo-
gradu 20—23. aprila 1819. Kongres ujedinjenja, na kome je stvorena
jedinstvena SocijalistiCka Radni¢ka Partijo Jugoslavije (komunista). U
trenutku svoga formiranja nova jugosiavenska socijalisticka partija imala
jie u BiH 6.078 clanova®®®), U poredenju sa stanjem iskazanim na V
kongresu 1913. godine broj ¢lanova se vise nego udvostrucio. To je bio
zavrdetak desetogodiSnjeg razvoja SDS BiH i njen kraj kao posebne i
samostalne socijaldemokratske partije.

U svome kratkotrajnom postojanju, koje je ispunilo svega jednu
deceniju, SDS BiH se razvijala u razdoblju koje je bilo izuzetno bogoto
dogadajima veoma znacajnim ne samo u istoriji BiH, jugoslavenskih
zemalja | drZzava i Austro-Ugarske Monarhije, veé i u istoriji Evrope
i svijeta uopSte. To je bio period u kome je jugoslavensko pitanje uslo
u svoju odlucujuéu fazu, kada se radilo o tome kome ¢Ee stanovistu
istorijski razvitak dati podr§ku — oslobodenju i ujedinjenju svih Jugo-
slavena u samostalnoj jugoslavenskoj drzavi ili trijalistiCkom preure-
denju Austro-Ugarske Monarhije, u kojoj bi Jugoslaveni dobili stotus
tre¢e drzavne komponente. U stavu prema jugoslavenskom pitanju SDS
BiH je dosliedno zastupala shvatanje da Jugoslaveni predstavljaju jedan
narod koji je istorija primorala da stolijeéima Zzivi politiCki pocijepan i
razdvojen. Takvo shvatanje preovladivalo je u to vrileme u istorijskoj i
etnografskoj literaturi, kao i medu progresivnim gradanskim politickim
snagama u jugoslavenskim zemljama, a SDS BiH ga je sa oduSevlje-

3 |bidem, str. 309.
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njem propagirala i zbog toga $to je smatrala da ono, za razliku od
purzoaske politike koja je potpirivala nacionalistiCke i SovinistiCko-sepa-
ratisticke suprotnosti, odgovara socijalistickoj prirodi i internacionalizmu
radnicke klase, koja u borbi protiv burZoazije teZi jedinstvu i opire se
svakom podvajanju koje ugrozava to jedinstvo. Medutim, u pogledu
konkretnog oblika rieSenja jugoslavenskog pitanja SDS BiH je pokazi-
vala oscilacije 1zmedu austromarksistiCkog stanoviSta Prve jugoslaven-
ske socijalisticke konferencije u Ljubljani, koja se izjaSnjava za jugo-
slavensku nacionalnu autonomiju u demakratski preuredenoj Austro-
-Ugarskoj Monarhiji i Prve balkanske socijaldemokratske konferencije
u Beogradu, u duhu koje je, po njenom shvatanju, trebalo da Jugo-
slaveni na cjelokupnom svome etnografskom podruéju obrazuju svoju
jedinstvenu politicku zajednicu u sklopu balkanske federativne republike.

U njenom opredjelienju za stanoviSte »Tivolske« rezolucije, u ci-
jem je donoSenju i sama neposredno uéestvovala, doSao je do izraZaja
prije svega uticaj austrijske socijalne demokratije, koja se u odnosu
prema nacionainom pitanju drZala Brnskog nacionalnog programa, kao
i uticaj jugoslavenskih socijaldemokratskih partija Austro-Ugarske, pr-
venstveno uticaj SDS Hrvatske i Slavonije, koja je sve do osnivanja
SDS BiH pruZala znafajnu pomoé socijalistickom radnickom pokretu
u BiH. Obraéanje »Tivolskoj« rezoluciji po€ivalo je na njenom shvataniju
o snazi i postojanosti habsburS8ke drZave, koja je ispoljavala krize, ali
ne takve prirode da bi SDS BiH pomisljala na njen raspad i ruSenje.
Ona je utoliko vide imala razloga za tokvo uvierenje, jer se stalho
osvjedocavala da ngjuticajnija opoziciona partija u Austriji, Socijalna
demokratija, djeluje u pravcu njenog demokratskog reformisanja, a ni-
kako u smislu njenog drZavnog poctkopavanja i negiranja. Pa ipak, od
Prve balkanske socijaldemokratske konferencije, u ¢ijem je radu takode
uéestvovala, kada je uspostavila blize veze sa Srpskom SDS, ona se
u podetku deklariSe za obadvije rezolucije, Ljubljansku i Beogradsku,
da bi se, u daljem razvoju dogadaja, u razmatranju jugoslavenskog
pitanja viSe pozivala na rezoluciju Balkanske konferencije. Poslije iz-
nimnih mjera u maju 1913, ona je intenzivirala veze sa austrijskom so-
cijalnom demokratijom, koja je, pruZajuéi svoju pomoé& kod drzavnih
organa u obnavljanju rada organizacija socijalistickog radnickog po-
kreta, nastojala da ojaéa svoj uticaj na SDS BiH, u ¢emu je, bez sumnije,
imala uspieha. Da je uticaj austrijske socijalne demokratije bio prisu-
tan u aktivnosti SDS BiH, potvrduje se naroéito u njenim negativnim
ocienama balkanskih ratova, u kojima je preteZno vidjela suprotnosti
medu burZoazijoma balkanskih drZzava i njihovu meduseobnu borbu za
primat na Balkanu i zbog toga ove ratove osudivala, a nije imala Eula
da osjeti i njihove progresivne elemente i znacajke. Ona ¢e se oslo-
boditi uticaja austrijske socijalne demokratije tek u zavrSnim godinama
rata, kada ée joj postati josno da je ova, poput drugih velikih evrop-
skih socijaldemokratskih partija, pruzala podrSku vladajuéim faktorima
Monarhije u njihovim imperijalistickim ratnim teZnjama i planovima.
Svoje razocaranje i raskid sa austrijskom socijalnom demokratijom ona
ée izraziti pristupanjem cimervaldskoj Internacionali, kao | svojom soli-
darnogéu sa socijalistickim manjinama u austrijskoj i drugim socijalde-
mokratskim partijama i posebno svojim pozitivnim odnosom najprije
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fied

prema februarskoj burZoasko-demokratskoj, a zatim prema oktobarskoj
socijalisti¢ko] revoluciji u Rusiji, koju je pozdravila kao pocetak nove
epohe svjetske istorije. U skladu sa svojim op3tim opredjelienjem za
novu, istinsku proletersku Internacionalu, Internacionalu u duhu cimer-
vliadskog pokreta, socijalistickih manjina i oktobarske revolucije,®)
SDS BiH se zalaZze za rieSenje jugoslovenskog pitanja u smislu rezo-
lucije Prve balkanske socijaldemokratske konferencije, u uvierenju da
balkanska federativha republika »nije nikad bila utopija, koja je to naj-
manje danas, u doba velikih drustvenih preobraZajo«.1%) Ovome stano-
vi§tu ona je ostala dosliedna i u trenutku stvaranja samostalne jugo-
siavenske drzave, ¢iji je klasni burZoaski karakter potvrdivao da se
produZava eksploatisanje radnika od strane kapitalista dok je, s druge
strane, njeno politicko jedinstvo smatrala »ogromnim korakom u ostva-
renju ideje o ujedinjenju svih Jugoslovena.i®) Tako je SDS BiH ostvareno
rieSenje jugoslovenskog pitanja prihvatila kao stvarnost u uvjerenju da
je time »izvrSeno kod nas nacionalno oslobodenje«,!'®”) sviesna da se
sada na frontu klasne borbe pred njom nalaze veliki zadaci u borbi za
socijalizam, »da Jugoslavija, koja se sada stvara, postane socijalisticka
i ude u veliku svietsku socijalisticku porodicux.168)

Tokom cijelog svoga postojanja SDS BiH je u odnosu prema ju-
goslavenskom pitanju, u shvatanju njegove nacionalne sadrZine, kao i
u opredjeljivanju u pogledu njegovog konkretnog rieSavanja, zastupala
stanovista, koja su preovladivala u jugoslavenskim socijaldemokratskim
partijama austrijske, odnosno balkanske sfere i koja su svoj korijen
imala vise u njihovim idejama o prevazilazenju nacionalnih suprotnosti
na njihovim podruéjima, nego 3to su odgovarala realnim interesima i
potrebama baze iz koje se ona formirala i obnavijala. To je i bio razlog
sto njena nejaka i nerazvijena druStvena osnova, radni¢ka klasa BiH,
nije svojim $irokim frontom, koji je sam po sebi u razmjerama opstepo-
litickog Zivota u BiH bio dosta uzak, slijedila SDS BiH u njenoj jugosla-
venskoj »tivolskoj« kao i balkanskoj politici. Otuda se moZe reéi da je
uticaj SDS BiH u rjeSavanju jugoslavenskog pitanja uopste bio sraz-
mijeran njenom stvarnom poloZaju i snazi u politickom Zivotu zemlje i
u ociglednom raskoraku sa njenim Zeljama i nastojanjima. Medutim,
treba naglasiti da to nikako nije bilo obiljeZje samo socijalne demokra-
tije u BiH, veé¢ i u drugim jugoslavenskim zemljama, u kojima su soci-
jaldemokratske partije isticale zahtjeve mnogo sloZenije i obimnije, ne-
go 3to je njihova radnicka klasa imala snage i bila spremna da se
bori za njihovo oZivotvorenie.

%) |bidem, str. 294.

) Jovo JakSié Socijalisticka Internacionala i svjetski rat — Sarajevo 1218, str. 55
) Ujedinjenje svih Jugoslavena — Glas Slobode, bhr. 95, — 4. XII 1818.

¥ Arhiv KP BiH — tom Il — Sto da se radi — str. 277.

) Ujedinjenie ili rasciepkanost — Glas Slobode, br. 92 b/26. novembra 1918.
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SUMMARY

National Question in the Political Activity of Socialdemocratic Porty of Bosnia
and Herzegovina from the Second Congress to the Union Congress

by Dr Enver Redzié

In this paper the author analyzes the attitudes of Social-democratic Party
towards the national question in the period from 1911 to 1919. In that period
some very important events took place in the life of the people and the working
class of Bosnia and Herzegovina. Those events unavoidably influenced the poli-
tics of Socialdemocratic Party in the field of national relations. Socialdemocratic
party endeavoured to remain in its activity at the standpoint which it took at the
Ljubljana and Belgrade Conference of the Yugoslav Socialdemocratic parties
towards the end 1909 and at the beginning of 1910. It tried to prevent the infiu-
ence of civil parties within the working class and working class movement, be-
cause these parties led the politics of national separation and opposition.

Two big events — the Balkan wars and | World War — put to test the
concepts of Social Democratic Party about the solution of the National question
as well as its complete political activity. During the Balkan wars it, took together
with the other Yugoslav Social Democratic Parties an anti-war standpoint, and
was caught by the rules of the state of emegrency. It showed a certain vacilla-
tion betwen the resolutions of | Yugoslav and | Balkan Social Democratic Con-
ference, but it remained cosistent to its belief about the Yugoslav national unity
and persistent to its tendencies towards the democratization of political relations
in the country. When | World War broke, it shared the destiny of Social Demo-
cratic parties in the Yugoslav countries of the Monarchy. As an oppositional po-
litical power it was again exposed to the rules of the state emegrancy and because
of that it was forced to cease its political activity. The regime of Austro Hungarian
government in Bosnia and Herzegovina could not have found in it the support
for it war politics, such as the political tops of the Habsburg Monarchy had in
Austrian social democracy. On the contrary, as soon as conditions made it pos-
sible, especially after the Russian February Revolution, it showed that its opposi-
tional orientation was grounded on the basis and tendencies the fundamental
interests of which were national liberation and the union of Yugoslavs indepen-
dent of the destiny of Austro Hungarian Monarchy. The participation of Social
Democratic Party delegates in the preparations for the International Socialist
Peace Conference in Stockholm showed that, as for the solution of the national
question, Social Democratic Party of Bosnia and Herzegovina deviated from the
Brno national concept of the Austrian social democracy, namely, from the
Austro-Marxian solution of the national question of tha Habsburg Danube country.

This was a new trend in the political activity of Social Democratic Party
of Bosnia and Herzegovina, the activity of which was renewed in the spring of
1917, the trend in which after the Russian Revolution, its complete congruity
and accord with the decree of the Soviet gogvernment about the piece on the
principle of national self-orientation was going to manifest itself. It was in this
sense that Social democratic Party was going to insist on a clear delineation

213



with the national programme and the strategy of the burgecis political parties.
Under the influence of the revolutionary tide of the countries at war, in the
countries of the Central forces in the first place. which was caused by the
revolution in Russia, Social Democratic Party of Bosnia and Herzegovina was
going to insist on a New International in the spirit of a new Zimervald move-
ment of Secial Democratic minorities in the big European Social Democratic
Parties and the great Russian October Revolution. As for the solution of the
Yugoslav guestion it was going to tend towards the materialization of the Deci-
sion of the First Balkan Social Democratic Conference, believing That the Balkan
Federal Republic represents its best and most lasting solution.

It was going to remain constant to this standpoint in the moment of
constituting of the independent Yugoslav state, the class burgeois character of
which meant to if that capitalists' exploitation of workers was going to be carried
on, while on the other hand it considered its political unity »a big pace in the
uniting of alli Yugoslavs.« Thus Social Democratic Party of Bosnia and Herze-
govina accepted the materialized solution of the Yugoslav question believing
that »national libertation had been carried out with us« and that on the front
of class struggles great tasks were pefore it the struggle for Socialism and
that »Yugoslavia, the constitution of which was then in progress was becoming
socialist and was entering the great world socialist family.
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