Dr Luka Pakovié

PRILOG OSVJETLJAVANJU POLITICKIH KRETANJA U
JUGOSLOVENSKIM ZEMLJAMA AUSTRO-UGARSKE
MONARHIJE 1917—1918. GODINE

Vrijeme od Wilsonove poruke Kongresu 8. januara 1918. godine, u &ijoj
desetoj tacki je reeno da »narodima Austro-Ugarske treba pruziti najslobod-
niju priliku za autonomni razvitak«, pa do njegovog odgovora na austro-
garsku notu o primirju od 18. oktobra iste godine — u kome se konstatuje
da se nota ne moZe prihvatiti iz razloga $to su se u tom vremenskom raz-
doblju zbili dogadaji od najvedeg znacaja u kojima je Vlada SAD na naj-
dalekoseZniji nacin priznala da su narodne teinje Jugoslovena za slobodom
pravedne!) — treba oznaciti kao izuzetno znacajan, ako ne i presudan period
u rjeSavanju jugoslovenskog pitanja, s ¢ime treba dovesti u vezu i aktivnost
i ulogu predstavnika koncentrisanih politickih stranaka jugoslovenskih ze-
malja Habzbur$ke Monarhije.

Ovim radom uéinjen je pokudaj da se za prikaz razvoja prilika u Aus-
trougarskoj 1917. i 1918. godine ne koriste samo materijali porijeklom iz
krugova koji su bili neprijatelji Monarhije nego da se za rasvjetljavanje
nckih unutrad$njih i spoljnih procesa iskoriste i materijali koji su porijek-
lom od institucija koje su bile zvani¢ne u Monarhiji.

U dosta brojnoj literaturi o stvaranju jugoslovenske driave 1918. go-
dine?) znaina paznja bila je obi¢no posvedivana uzrocima koji su doveli do
sloma Austro-Ugarske Monarhije. Tom prilikom se ponajviSe ukazivalo na
spoljnopoliticke faktore kao presudne ¢inioce u ovim dogadajima,

1) F. Si8i¢: Dokumenti o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slovendca 1914—
1919, Zapreb 1920. str. 111. i 179.

2) D. Jankovi¢: O posleratnim radovima na istoriji stvaranja jugoslovenske driave,
Jugoslovenski istorijski ¢asopis br. 2, Beograd 1962. str. 68—87. Isti autor:
Radovi o stvaranju jugoslovenske driave objavijeni izmedu dva svjetska rata.
Jugoslovenski istorijski casopis br. 3. i 4, Beograd 1966. str. 79—103. Istj au-
tor: Radovi ¢ jugosiovenskowm pitanju u prvom svetskom ratu objavijeni po-
slednje decenije (1960—1974). Jugoslovenski istorijski ¢asopis br. 3. i 4. Be-
ograd 1974, str, 95—120. .

F. Culinovi¢: Raspad Austro-Ugarske i postanak jugoslovenske zajednilke dr-
Zave. Nauéni skup u povodu 50-godidnjice raspada Austro-Ugarske Monarhije
i stvaranje jugoslavenske driave, Zagreb (JAZU) 1969. str. 25—29.
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¢ini se, medutim, da se suvife malo paZnje poklanja unutras$njim ele
mentima, prije svega nacionalnim odnosima i djelatnosti demokratskih snaga
potlacenih naroda ove mnogonacionalne zajednice u kojoj je austro-madar.
ski hegemonisti¢ki rezim iskljucivao egalitet drugih podanika.

Ne ulazedi ovog trenutka u ¢&itav kompleks medusobno povezanih ugz
roénika sloma Monarhije i ne umanjujuc¢i ulogu spoljnopoliti¢kih faktora,
potrebno je istadi, ako ne i posebno izdvojiti onu ulogu koju su u tom pro-
cesu imali i unutradnji nacionalni odnosi. Oni su u 1918. godini bili veé sa-
svim revolucionarni. MoZemo slobodno reéi da su unutradnje revolucionarne
nacionalne prilike, svakako potpomognute spoljnopoliti¢kim é&iniocima, pred-
stavljale jedan od glavnih uzroka raspada Austro-Ugarske Monarhije, a ujed-
no i stvaranja nove jugoslovenske drzave.

Naime, kako se rat produZavao, on je sve teZze ekonomski pogadao
Siroke narodne slojeve, a pogotovo politicki potisnute i ekonomski iscrplji-
vane Slavene u Monarhiji. To je kod njih izazvalo nacionalno-revolucionarno
raspoloZenje do te mjere da se ono vremenom pretvorilo u snazan pokret.
Procesi neraspolozenja su se u 1918. godini pretvorili u revolucionarna vre-
nja koja daju pecat politickim prilikama Monarhije u to doba.

Politi¢ki i vojni krugovi Monarhije uzalud su pokuSavali zaustaviti za-
polete procese koji su hvatali sve dublje i $ire korijene u narodnim sloje-
vima. Zacudujuéa je politicka kratkovidnost najodgovornijih vrhova Monar-
hije u casovima kada je trebalo spasavati postojedi dualisti¢ki sistem. Oni
su uzroke postojeéih stanja Cesto traZili tamo gdje nisu postojali. O tome
nam, primjera radi, govori i biljeSka iz dnevnika Istvdna Buridna®) od pos-
ljednjeg dana oktobra 1918. godine:

3) Istvan Burian: Roden je 15. 1. 1851. godine u Stupislavi nedaleko od Bra-
tislave, Buridn veé kao 30-godi¥njak 1882, godine stupa u austrougarsku
konzularno-diplomatsku sluzbu u kojoi provodi prvo &etiri godine (od 1882.
do 1886) kao generalni konzul u Moskvi, a zatim austrougarski poslanik u
Bugarskoj od 1887. do 1895, te u Grikoj od 1895. do 1903. godine. Po-
slije smrti Benjamina Kalaja, od jula 1903. godine pa do 12. februara
1912, nalazi se na funkciji austrougarskog =zajedni¢kog ministra finan-
sija. Funkcija zajedni¢kog ministra finansija donosila mu je i tast vrhovnog
Sefa javne uprave u Bosnj i Hercegovini. Za ovaj prvi period obna3anja
Buridnove funkcije zajedni¢kog ministra finansija i vrhovnog upravnika Bo-
sne i Hercegovine karakteristitno je da on napuita sistem ranije Kalajeve
apsolutisticke vladavine i na osnova tzv. piramidalnog sistema zapoc&inje
njenu kakvu-takvu demokratizaciju. Isto tako, potrebno je istadi da Burian,
poslije preuzmanja vrhovne uprave u Bosni i Hercegovini, napus$ta Kalajevn
misap o stvaranju posebnog bosanskog naroda, poslije fega ¢e se u drustve-
nom Zivotu Bosne i Hercegovine sve vise osjecati gibanja u praveu izraZa-
vanja srpskih i hrvatskih nacionalnih teZnji. :

Od juna 1913. pa do januara 1915 Istvin Buridn dobiva ministarski portfelj
ugarskog ministra u Beéu (A. Latere), da bj 13. 1. 1915. godine zamijenio
Bertcholda na duznosti ministra spoljnih poslova Austro-Ugarske Monarhije.
Na poloZaju ministra spoljnih poslova Buridn ostaje sve do 21. decembra
1916. godine, kada ovaj resor prepusta grofu Czerminu. g - ¥
U vrijeme obavljanja dunosti ministra_spoljnih poslova Burién je 1915.
sodine vodio pregovore s italijanskom vladom u ¢emu, kao 5to je poznato,
nije imao uspjeha.

Nadalje je poznato da je Buridn kao ministar spoljnih poslova Austro-Ugar-
ske zagovarao kod njemacke vlade prijedloge za mir, isticuéj potrebu terito-
rijalne cjelovitosti Austro-Ugarske Monarhije i jatanje njezina poloZaja na
Jadranu. Pored toga, smatrap je totalni i ni¢im neograniteni podmornicki
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»Njemacko-austrijska drZava je juCe konstituisana, ali o caru se go-
vori isto malo kao i kod Ceha i Jugoslovena.

Tako kralj moze lako izgubiti sve pozicije.

TuZan kraj Istvana Tisze. Tragiéna sudbina ga je postedila videnja
takve epohe u kojoj on ne.bi znao Zivjeti.

Izmedu mene i Tisze bilo je mnogo nesporazuma. On je imao vedu
vlast i sposobnost, ali mislim da sam ja imao bolji sud u cjelini i bolje sam
poznavao ljude.

On je nestao sa svojom epohom kao njen najsjajniji predstavnike«.)

Buridn, tvrdeéi da je Istvdna Tiszu’) »sudbina po$tedila videnja takve
epohe u kojoj ni sam ne bi znao Zivjeti« ne vidi i sebe kao istog takvog
predstavnika epohe koja je pripadala proSlosti. On se jo§ 31. oktobra 1918.
godine pribojava »da bi kralj mogao izgubiti sve pozicije«, jer se u dekre-
tima novoformiranih drZava ne samo kod Ceha i Jugoslovena, nego i u sa-
moj Austriji, vise ne spominje njegovo ime, iako bi se dalo zakljuliti da je
ovaj austrougarski drZavnik i diplomata bar po onome §to je pod dojmom
neposrednih dogadaja i zbivanja u posljednje dvije presudne godine prvog
svjetskog rata zapisao u svoje biljeSke za »Dnevnik iz svjetskog rata« o nji-
ma drukdije sudio i mislio. Ali, o tome ¢emo nefto kasnije govoriti.

rat kao veliku opasnost. Inade, Istvan Buridn je poznat kao nepopravljivi
pristalica dinastije i dualistickog ustrojstva Monarhije, On ée to oraniti cak
i pred kraj rata i preduzimace sve mjere u pokulajima za odrianjem di-
nastije i Austro-Ugarske Monarhije, uprkos njezinom o¢ajnom stanju | pot-
puno berziziaznoj situaciji. Poslije naputanja poloZaja ministra spoljuih po-
slova 21. 12. 1916. godine, Burian je 8. februara 1917. godine ponovno ime-
novan za ministra Zajednitkog ministarstva finansija, Ovaj period veoma
je interesantan sa stanovi$ta poku$aja rjeSavanja pitanja drZavnopravnog
poloZzaja Bosne i Hercegovine i u cjelini preostalog jugoslovenskog kompleksa,
Istvan Buridn je ponovo 16, aprila 1918. godine postavijen za ministra spolj-
nih poslova Austro-Ugarske Monarhije na kojoj duZnosti ¢e ostati sve (10
131{81)18 propasti. {Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb MCHLU — knjiga 2. str.

4) Magyar orszaggos levéltar (Madarski arhiv) u Budimpe$ti, Biljetke za »Dnev-
nik iz svjetskog rata« Istvana Buridna. Rukopisne biljedke nalaze se u arhiv-
skoj ostavitini Istvana Buridna u fondu Sindskog arhiva Ref crkve. Buridn
akta 26:86 i 27; 87,

5) Istvan Tisza: — grof, madarski politiar. Roden je u Budimpe$ti 22. IV 1841.
godine a umro 31. X 1918. godine. Studirao je u Berlinu i Hajdeibergu, po-
loZio doktorat nauka u Budimpe3ii. Sinovac je Tisze Kalmana, Godine 1866.
izabran je za poslanika Ugarskog sabora na listi Slobodoumne stranke (Sza-
badelvii part). 1903. do 1905. godine i od 1913. do 1917. godine bio je pred-
sjednik Madarske vlade. Od 1910, godine nalazio se na ¢elu Nacionalne stran-
ke rada (Nemzeti Munkdpart). Kao predstavnik veleposjednickog dijela ma-
darskih viadajuéih krugova, uporno je branio dualisticki sistem Habsburike
Monarhije i bezobzirno provodio politiku nacionalnog ugnjetavanja nemna-
darskih naroda i socijalnog izrabljivanja $irokih narodnih slojeva, Godine
1913. udinio je kraj u Hrvatskoj neustavnom stanju i dotadadnjeg komesara
baruna Ivana Skerlicza doveop za bana sporazumjevsi se sa Hrvatskosrpskom
koalicijom, koja je, na taj nacin, postala od opozicione vladina stranka.
Da bi to postizao, opozvao je Zeljeznifarsku pragmatiku iz 1907. godine,
koja je ozakomila upotrebu madarskog jezika kao sluZbenog na Zeljeznicama
u Hrvatskoj. Za vrijeme rata sprije¢io je da ustavnu vlast u Hrvatskoj za-
mjeni generalska diktatura oslonjena na Stranku prava (Frankovce). U pre-
vratu 1918, godine ubijen je kao jedan od glavnih vinovnika prvog svjetskog
rata. (Enciklopedija Jugoslavije, Zagreb MCMLXXI knj. 8, str. 336).
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Sli¢na misljenja nalazimo isto tako i kod najvisih vojno-politickih pred-
stavnika, kao Sto je bio general Stjepan Sarkotié, poglavar Bosne i Herce-
govine. Tako on u avgustu 1918. godine biljezi u svoj dnevnik sljedece re-
Cenice:

»Juinoslavensko pitanje je postalo vanjsko-politicko pitanje. Po mom
miéljenju u njegovom rjedavanju morao bi ministar inozemnih poslova imati
vodecu i posrednic¢ku rije¢, prije svega izmedu austrijske i madarske vlade,
upotrebivii sav svoj uticaj i autoritet da dode do kakvog-takvog kompro-
misnog rjeSenja. NaZalost, ovo se ne moze oc¢ekivati kod Buridna kod koga
preovladuje nezdravo madarsko stanovidte. Samo jedan vjest ministar spolj-
nih poslova, a po moguénosti Madar, mogao bi dovesti Madare do prihvat-
ljivog rjeSenja, jer su oni prema svakom drugom covjeku nepovjerljivi. Ta-
kav ministar inozemnih poslova naZalost nepostojic.f)

Sarkotié¢ se u svom dnevniku poZalic i na Istvana Tiszu. Prilikom nje-
govog boravka u Bosni i Hercegovini, septembra 1918. godine, on ga je oba-
vijestio o politickim prilikama na jugu Monarhije, pa uvidajuéi da za sago-
vornika ima »jednog tako visokog drzavnika Monarhije koji sa takvom krat-
kovido3cu i politickim slijepilom posmatra stvari i sudi o njimac«, zapanju-
juéi konstatuje: »dok je za svakog gradanina dva vise dva Cetiri, za Tiszu
je bilo sedame.?)

No, daleko bi nas odvelo ilustrovanje postojedeg stanja u zatvaran_]u
kruga najodgovornijih 1judi Monarhije u spomenutom smislu.

Vise nas interesuje kako su tekli dogadaji u ljeto i jesen 1917. i u prvoj
polovini 1918. godine, o Cemu ¢emo se obavijestiti iz nekih novih i dosada
neiskoristenih dokumenata, pretezno iz madarskih arhiva.

Potrebno je, medutim, ista¢i da je ovdje rije¢ o fragmentarnim poda-
cima: da oni pripadaju samim vrhovima Monarhije, tadnije Austrougarskoj
vladi i njenoj obavjestajnoj sluzbi, Ti podaci nisu uvijek povjerljivi, ali bez
sumnje pokazuju na koji na¢in je Austrougarska viada, a dijelom i svjetsko
javno misljenje bilo obavjeStavano o razvoju jugoslovenskih prilika, Dakle,
namjera nam je, kako smo vec rekli, da putem ovih dokumenata bolje osvi-
jetlimo manje poznatu stranu tih dogadaja.

Pa ipak, i bez namjere da dublje ulazimo u osobito komplikovanu cje-
lovitost jugoslovenskog pitanja unutar politickog programa saveznika u toku
prvog svietskog rata, moramo makar i ukratko naznaliti ona sustinska pi-
tanja koja su bila odluéujuéa u procesu stvaranja jugoslovenske drzave.
Naime, realizacija programa ujedinjenja jugoslovenskih naroda umnogoine
je zavisila od toga da li se i na koji nadin ono moglo unijeti i formulisati
u programima ratnih ciljeva sila Antante i SAD. Ovo tim prije §to je priz-
navanje prava na oslobodenje i ujedinjenje juZnoslovenskim narodima u
suverenu i mezavisnu driava — podrazumijevalo i rusenje Austro-Ugarske
Monarhije.®)

€¢) Magyar orszagos levéltar (Madarski drzavni arhiv) u Budimpes$ti, Odlomci
iz dnevnika generala Stjepana Sarkotiéa — poglavara Bosne i Hercegovine
inkerporirani u arhivskoj ostavétini Istviana Tisze u Sinodskom fondu Ref.
crkve. Tisza akta br. 21 : 43/28.

7) Ibidem.

8) D. Sepié: Politika rudenja Austro-Ugarske i Juini Slaveni, Veé citirano djelo,
Nauéni skup, str. 109—121. Andrej Mitrovié: Italija i stvar@nje Jugoslavije
1918. godine. Takode u veé citiranom djelu, Naudni skup, str. 263—275.
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Tokom 1916. i 1917. godine driave Antante jo$ ne unose u Svoj prog
ram ru$enje Austro-Ugarske; oni viSe insistiraju na njenoj reformi u de-
mokratsko-federalistickom smislu i odvracdaju je od saveza s Njemackom.
U ovim zemljama jadaju, dodufe, i one demokratske snage koje su za ru-
Senje Austro-Ugarske i oslobodenje potlacenih naroda, ali one jo$ nisu to-
liko snaZne da bi mogle uticati na vladajuée krugove. Smjena na prijestolju
u Bedu jo¥ je vise ucvrstila vladajude krugove Antante da Austro-Ugarsku
treba saduvati. StaviSe, racunalo se da ¢e se putem tajnih pregovora sa ca-
rom Karlom preko Siksta Burbonskog u tome i uspjeti’y) Vrijeme i okvir
ovoga rada ne dozvoljava mam da ulazimo u razmatranje svega onoga Sto
se u tom vremenu dogadalo i preduzimalo, pa ¢emo se stoga zadrZati na dva
osnovna dogadaja koji su dotada$nji tok zbivanja programa Antantinih rat-
nih ciljeva iz temelja izmijenili.

To su revolucija u Rusiji i ulazak SAD u rat.

Nova Ruska vlada zatraZzila je reviziju ranijih ugovora ukljucujudi i
tajni Londonski ugovor (a vlada SAD nije ih ni priznavala.*’) Uz to su i na
samom unutarnjem terenu zabilje’ena dva dogadaja: u Carevinskem vijecu
u Beéu objavljena je 30. maja deklaracija Jugoslovenskog kluba, a 20. juna
1917. potpisana je Krfska deklaracija.l)

Iz ovih dogadaja morale su izvuéi logi¢ne zakljucke vlade Italije, En-
gleske i Francuske. No, dogadaji ipak nisu tekli ocekivanim slijedom. Tre-
balo je jo$ dosta vjestine i napora da realnosti prodru u svijest politi¢ara.
Britanski predsjednik vlade Lloyd George izjavio je 5. januara 1918. godine
na konferenciji Trade uniona da njegova Vlada stoji na stanovidtu potpune
obnove i nezavisnosti Belgije, Srbije i Crne Gore, kao i vracanja Francus-
koj Elzasa i Lotaringije. On je nadalje primijetio da su saveznici saglasni
s Vladom i predsjednikom SAD da rusenje Austro-Ugarske nije njihov ratni
cilj, ali da »austrougarski narodi« treba da postignu stvarnu autonomiju na
demokratskim principima. Uostalom, ova svoja stanovi$ta ponovio je i pred-
sjednik SAD Wilson u poruci Kongresu i Senatu dne 8. januara, kao i Lloyd
George u Parlamentu dne 9. januara 1918.12) godine. Spomenimo ovdje da
su ranije izneseni stavovi vlada SAD i Engleske odudarali od revolucionar-
nih stavova koje je zauzela Sovjetska vlada kada je 30. decembra 1917. go-
dine pozvala SAD i sile Antante da se prikljude mirovnim pregovorima u
Brest-Litovsku, i da objave svoje mirovne pregovore, te da posebno odgo-
vore da li se slazu da se svim narodima — gdje su bili izridito spomenuti
Juini Sloveni prizna pravo na samoopredjeljenje.

Postavlja se pitanje koji su sve dogadaji naveli Austrougarsku vladu
da 1 pored toga 3to se jo§ i u prvoj polovini 1918. godine ne osjecaju izra-
Zene namjere sila Antante 1 SAD na ruSenju Austro-Ugarske Monarhije da

9) D. Sepié: Jugoslavensko pitanje u politici saveznika 1914—I1918. godine. Poli-
ticki Zivol Jugoslavije 1914—1945. godne. Zbornik radova Treceg programa
Radio-Beograda. Beograd 1973. str. 185.

10) Ibidem, str. 191.
11) F. &isi¢: Veé citirano djelo, Dokumenti, str. 94. i 96—99.
12) Ibidem, str. 110—114.
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vr§i nove procjene unutradnjopolititkog stanja Carevine i &ini pokusaj iz-
vjesnih reformi u rjeSavanju nacionalnih prilika, prije svega, juznoslovenskog
pitanja.1s)

&ini se da su tome najvi¥e doprinijeli dogadaji u Rusiji, pa demo se,
i ilustracije radi, posluZiti miljenjima iste — veé spomenute austrougarske
lidnosti barona Istvana Buridna. On, naime, u svoje bilje$ke za »Dmnevnik
iz svjetskog rata« pod dojmom neposrednih dogadaja marljivo zapisuje zbi-
vanja, praveéi pri tome i $ire opservacije i iznoseéi razmisljanja dajudi o
tim procesima i svoje ocjene, sudove i zaklju¢ke. Zato su ove njegove bi-
ljeske u mnogo ¢emu interesantne, ne samo sa stanoviSta ocjene Buriinove
li¢nosti nego i mnogo 3ire od toga. Ovo naSe uvjerenje potvrduje i prvo
unofenje vijesti o februarskoj burZoaskoj revoluciji u Rusiji, kada on tele-
grafski kratko, ali po znafaju i sadrZaju duboko i dalekoseZno konstatuje:

»U Rusiji je doglo 15. marta 1917. godine Petrovgradskim dogadajima
do uzdignuéa nemira na epohalni revolucionarni nivo... — Pojavili su se
novi Zirondisti«.14)

Iz ovoga zaklju¢ka proizlazi, dakle, ne samo njegova dobra obavijeste-
nost o tadasnjem stanju i razvoju prilika u Rusiji nego i interesantna upo-
redba Zirondistima, ¢ime on pravi analogiju sa svojevremenim dogadaji-
ma u Francuskoj, ofekujudi i jakobince. Dajudi dogadajima epohalni znacaj,
Buridn smatra da ¢e dalji razvoj dogadaja u Rusiji imati svoju uzrotnu vezu
i posljedice u ditavoj Evropi, ako ne i u svijetu.

Prate¢i dalje njegove misli 1 opaZanja zapisivana u biljeSke »Dnevnik
iz svjetskog rata« i sami ¢éemo dodéi do ovog i drugih zakljucaka.

Burian 15. marta 1917. godine zapisuje da je u Petrogradu do3lo do
revolucije, ocjenjujudi to, kako smo ve¢ pomenuli, kao epohalni dogadaj od
najveceg znadaja 1 s ogromnim posljedicama za dalji razvoj svjetskih pri-
lika. On nadalje abdikaciju cara Nikole i preuzimanje duznosti princa Mi-
hajla smatra »mirnim tokom u dosadaSnjem prikljuc¢ivanju revolucionar-
nim dogadajima«%) ali izrazava sumnju da je sve skupa samo zati$je pred
buru koja predstoji, jer kako to on formuli$e »revoluciju nije mogude da-
vati u porcijama, bar ne u Rusiji«.16)

Upoznavsi se 18. marta s »manifestom ruske revolucionarne vlade,
Buridn biljezi da je ona obedala sve slobode i »konstituantu«; da se o caru
nista ne govori; da se jedino zna da je on predao duZnost mladem bratu
Mihajlu, ali da nije iskljueno da u Rusiji nede dodi do republike, »jer u
ovoj beskrajno imutnoj i neizvjesnoj situaciji niko ne Zeli da bude car«.!?)
{Burian zbog toga i ne Zeli da izvodi bilo kakve dalje zakljucke, jer kako

13) Spominjuéi ovdje termine: »Jugoslavensko pitanje« ili »RjeSavanje jugosla-
venskog pitanja« ne podrazumijeva se njegova sadadnja sadriajna sustina
ili znaéaj, nego je rije¢ o uobiéajenoj terminologiji upotrebljavanoj u do-
kumentima onoga vremena kada jJe rije¢ o jugoslavenskim zemljama koje
st bile pod Austro-Ugarskom.

14) Magyar orszigos levéltar (Madarski driavni arhiv) u Budimpe&ti. Buridnove
biljeske za »Dnevnik iz svjetskog ratac. Sinodskj fond Ref. crkve. Buridnova
akta, 26:86 1 27: 87,

15} Ibidem.

16) Ibidem.

17y Ibidemn.
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sam ka¥e: »osnovno pitanje u razvoju daljih dogadaja jeste u tome $to je
jos uvijek potpuno nepoznata stvar kakav ¢e biti stav narodnih masa i ar-
mije prema tekuéim dogadajimac.’¥) Zbog toga je, po njegovom misljenju,
u postojecoj situaciji najispravniji stav Austro-Ugarske u umjerenoj rea.k-
ciji na dogadaje u Rusiji. Razlog vife ovakvom austrougarskom reagovanju
Burian vidi u é&injenici §to je i sam princ Mihajlo objavio da prijesto prih-
vata samo pod uslovom da jedna konstituanta odredi oblik buduce vlada-
vine, §to je za njega de facto poziv republikanizmu i totalno odricanje od
carske samovlasti. U posljedicama svega toga Buridan ofekuje mnogo obrta
i bezbroj dogadaja.

Krajem marta Buridn ve¢ konstatuje da je radikalna smjernica u raz-
voju ruskih dogadaja pojacana 3to unosi kako on to zapisuje: »viSe svjetla
u opredjeljenja u stav masa i armije prema njima«!?) pa se uskoro moZe
oc¢ekivati, kako to Buridn isti¢e, i kontrarevolucija. Medutim, na osnovu
razvoja ve¢ dotadainjih dogadaja on ipak izvodi sasvim odredene zakljucke:
1. da je carski ugled potpuno unidten; 2. da je sposobnost Rusije za borbu
zbog unutradnjih prilika dobrim dijelom smanjena; 3. da su nezavisnost
Poljske i Finske gotove cinjenice; 4. da je jugoslovenski problem potpuno
presao na Austro-Ugarsku, $to joj daje vedu slobodu akcije, ali i vece oba-
veze i 5. da su Srbija, Crna Gora i Rumunija izgubile rusku potporu.

Ove svoje zakljucke Burian uslovljava rezervom »da je sasvim neiz-
vjesno §ta de se iz svega toga izroditi ako dogadaji uzmu sasvim radikalni
karakter« 20}

Njegove rezerve i ograde o daljem toku dogadaja pokazale su se kao
opravdane, jer on ve¢ pocetkom aprila 1917. godine biljeZzi nove zakljucke:
»Ruska revolucionarna poplava krece sve vise na oslobodenje naroda na-
polje — izvan ruskih granica objedinjavajudi i stavljajuéi u dodir prole-
tarijat«.®) Iz toga, kako Buridn isti¢e, proizlaze veliki pritisci za mir. »Svuda
se ve¢ osjecaju pokudaji pobunjivanja protiv Njemacke i Austro-Ugarske
$to bi nas trebalo da prisili na prinudan mir, bez ostvarivanja ratnih ci-
ljeva i nastavljanja borbi, a sve pod parolom i u ime oslobodenja naroda i
mrznje prema Nijemcimac«.2?) Na kraju Buridan kaZe: »Mi smo veé predugo
vrijeme uzdisali za radikalnijim preokretom tamo$nje situacije, koju je
sada kad je pocela te$ko zaustaviti u ruskim granicama. Nas ¢e prema tome
od sada, ako ne ruska armija, a onda ruska demokracija napasti i unistiti
kod nase viastite kude«.23)

Vrhunac u svojim razmi$ljanjima Burian dostize kada procjenjuje
kakve ce posljedice prouzrokovati po Austro-Ugarsku Monarhiju, kako on
to kaZe: »demokratska epidemija«. On smatra da je narocito teska politicka
situacija u austrijskoj polovini drZave. Po njegovom misljenju, ponovno
otvaranje (zasjedanje) austrijskog parlamenta pokazade svu sloZenost te si-
tuacije. Jednom rije¢ju, on to kratko formuliSe: »Tragi¢nost nase politicke
situacije sastoji se u tome da obavezmo i vjermo moramo sluZiti uredenju

18) Ibidem.
19) Ibidem.
20) Ibidem.
21) Ibidem.
22) Ibidem.
23) Ibidem.
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koje je prevazideno svjetskim razvojem dogadaja i koje ve¢ sada ni rezer-
vnim snagama ne moZemo spasiti...«* Za Buridna je ponovo karakteristi¢-
no da u ocjeni razvoja dogadaja predvida njihovu dalekoseinost. Tako on
8. novembra 1917. godine zapisuje:

»Samo ¢udo nas moZe spasiti od potpune propasti. Doduse, u ovom
ratu mmoga ¢uda su nas veé i spasila«. Ali, kako i sam dalje istie: »pob-
jeda Lenjina nad Kerenskim iskljuéuje ubudude svako ¢udo koje bi nam
pomoglo«.25) To je dakle Buridnova ocjena oktobarske socijalisticke revo-
lucije.

Ovo nije nikakva Burianova simbolika ili figurativno-poetsko izraza-
vanje, nego dilema u kojoj se naSao dobar poznavalac svjetskih prilika
suofen s neminovno$éu istorijskog razvitka. On dalje, kako i sam kaZe,
mora vjerno i obavezno sluziti dinastiji i Monarhiji i1 sigurno je da ne Zeli
njenu propast, ali ga razvoj svjetskih dogadaja dovodi do toga da postaje
svestan istorijskih Zivotnih realnosti koje ne pruzaju nikakve Sanse da takvo
drudtveno uredenje prebrodi krizu i preZivi dogadaje koji nailaze. On to
cak i sasvim lijepo i otvoreno formulie sljedeéim redenicama:

»Cijela moja politi¢ka djelatnost patila je zbog toga 5to je bilo ne-
mogude popraviti spoljne i unutra$nje odnose na putu razvoja i sa time
sprijediti ono katastrofalno rjedenje, koje mora uslijediti 1 stvoriti istinu
0 namac.26) '

Medutim, i pored svih razmi$ljanja i njihovog zapisivanja u svoje bi-
ljeSke, za Buridna je i dalje svaka promjena dualistickog ustrojstva Mo-
narhije, a da se i ne govori o njenoj propasti, kako sam kaZe: »katastrofa
koja ide na S§tetu covjelanstvac«.t?’) On »Jugoslavensku i ¢esku federalisticku
izjavue (Majsku deklaraciju Jugoslavenskog kluba) kako ih sam naziva sma-
tra »silom koja rufi sve zidove unutar odbrambenih redova od spoljne pop-
lave, ali istide dalje, »ako je ova federalizacija na dualisti¢koj osnovi onda
je to najmanje zlo koje nam se moglo dogoditi . .. «.26)

Polemiguéi nadalje s nekim vojnim krugovima da su Centralne sile
jo¥ tako mocéne da vojne snage drZava Antante pretvore u »nesposobnog
invalida«, Buridn to opovrgava i tvrdi da se to nije moglo u€initi ni u toku
ranijih vojnih operacija, a da to pogotovo nece biti mogucde sada kada se i
Amerika pojavila na bojnom polju. Jo§ znadajniju ¢injenicu na osnovu koje
izvodi ovakav svoj zaklju¢ak Buridn navodi »izvanredno efikasnim potez
boljievika (ponudu za mirom) koja se ve¢ sada pokazuje tako ispravnom
naro¢ito dolje medu $irokim slojevima stanovni$tva da je mocnija od bilo
kakvog oruZja ili broja vojnika«.2?) Zbog toga on takve procjene i naziva
»sljepilom okorjelih vojnika« kojima se on i ne ¢udi ali je zbunjen i izne-
naden odsutno$éu realnosti i objektivnosti zdravog razuma u procjenjiva-
nju stvarnosti postojece politi¢ke situacije kod najodgovornijih drzavnika
njemacke i habsburike Monarhije. Mi nismo sposobni za unutradnju refor-
mu u potrebnim razmjerama, istie dalje Burian, pa samim tim i ne mo-

24} Ibidem.
25} Ibidem.
26) Ibidem.
27) Ibidem.
28) Ibidem.
29) Ibidem.
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Zemo popraviti unutrainjopoliticko i spoljno stanje, §to moraju iznuditi
potrebne sile izvan nas i dovesti do neizbjeznih promjena i rjeSenja.

Buridn dalje smatra da se u Austro-Ugarskoj na unutrasnjem planu ne
preduzima ¢ak ni ono $to nalaze predostroinost, »ako ne osjedam pravde
i uvidavnosti u jednoj izuzetno tefkoj i kriti¢noj situaciji po Monarhijue.
Ima nas, biljeZi Buridn dalje, 148 miliona protiv milijardu i 335 miliona
Ljudi na ovoj planeti. U ovom odnosu Buridn posebno posmatra Austro-
-Ugarsku za koju kaZe da se 10 miliona Madara i 10 miliona Austrijanaca
nalazi samo naprama 45%, Zitelja slavenske narodnosti kod kojih je svijest
za demokratijom posebno dobro razvijena. S obzirom na dogadaje koji su
se u posijednje vrijeme zbili u Rusiji, Buridn smatra da su uklonjene mo-
gucnosti da se njome drugi narodi plage kao baukom i Zandarmom carske
samovlasti. Naprotiv! Rusija vide nije odbojna, ona sve viSe postaje priv-
la¢na za evropske, narocito slavenske narode koji de ubudude u ovoj naj-
vecoj svojoj sunarodnitkoj drzavi traZiti uzor, zaStitu i pomodé. Uz sve ovo,
kako on istie, svjetska demokratska struja se sve viSe pretvara u uslov
mira pri ¢emu se Austro-Ugarska »mora otrovati svjetskom demokratskom
okolinom . . .«.30)

Pa i pored svega toga $to je Buridn zapisao u svoje biljeske »Dnevnik
iz svjetskog rata« i bez obzira na njegova misljenja, sudove i zakljutke on
je — kako smo veé i ranijim njegovim citatom u ovom radu pokazali —
u praksi ulagao napore i svoje umijece da spasi, bolje refeno, spasava di-
nastiju i Monarhiju ¢ak i u posljednjim casovima njenog Zivota, kada je
ve¢ svima bilo jasno da je u beznadefnoj situaciji.

Neka nam u potvrdu izrefenog stava posluZi nekoliko misli napisanih
perom njegovog bliskog saradnika i prijatelja, poglavara Bosne i Hercego-
vine generala Stjepana Sarkotica, ¢ak u samo predvederje pada Monarhije
6. oktobra 1918. godine:

»Danas sam u Beéu posjetio grofa Buridna. On se pona$a kao da su
sve niti mira u njegovim rukama i kao da je sudbina Evrope ovisna samo
© njemu. Kad sam ga napu$tao formalno mi se smrklo pred ofima, a osim
toga ved je stvarnc mracno, jer je § sati navede. Ne mogu se oduprijeti po-
misli, da sam se upravo oprostio od jednog ovijeka tuine sudbine«.31)

Mislimo da je bilo od koristi za pracenje i osvetljavanje politickih kre-
tanja u 1917. i 1918. godini, 5to smo se, makar i ukratko I samo u osnovnim
crtama, upoznali, da tako kaZemo i s drugom siranom medalje jedne po
svojoj funkciji znadajne li¢nosti Monarhije, kao Sto je to bio Istvan Buridn.
Koliko su ovakva njegova shvatanja uticala na obavljanje duZnosti u fun-
kciji ministra spoljnih poslova, kao i koliko su uop$te imala odraza na
unutradnje prilike i politiku Habsburske Monarhije, ostaje da se prikup-
Ijanjem novih dokumenata i daljnjim istraZivanjima dopunjava.

Medutim, po onome Sto je Istvan Buridn zapisao u svoje biljeSke za
»Dnevnik iz svjetskog rata« proiziazi da je upravo zahvaljujuéi zbivanjima
u Rusiji i njihovim direktnim uticajem doSlo i u Habsburskoj Monarhiji
ne samo do diferenciranja politickih snaga u samom vrhu Monarhije nego
i do konkretnih akcija u tom smislu. Ne moZemo, naime, a da ne zapazimo

30) Ibidem.
31) Magyar orszagos levéltir. (Madarski drZzavni arhiv) u Budimpesti. Odlomc;
iz dnevnika Stjepana Sarkotida. Sinodski fond Ref. crkve. Tisza akta 21:43/28.
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da je pod utiskom ovih dogadaja u jednom hronoloskom lancu, kako su se
vremenski ona zbivala u Rusiji do$lo i do njihovog prenosenja i odraza i
na austrougarske prilike. Buridnova analogija i uporedivanja savremenih
procesa s istorijskim dogadajima koji su se ranije zbili i kroz koje je Ev-
ropa, pa i Austro-Ugarska Monarhija sa svim posljedicama prolazila, ne
samo 1848. godine nego i ranije, u sliénim prilikama — sada nije proizila-
zila samo iz straha ili potrebne predostroznosti nego i iz Zivoine realnosti
postojeceg dualistickog ustrojstva drZave i objektivnih upotrebi i ocjena
unutrasnjo-politickog stanja Habzburske Monarhije.

Iz Burianovih biljeski, nadalje, proizlazi da je on bio i najpovjerljivija
li¢nost i prvi savjetnik cara Karla IV, pa tako saznajemo i za vladarevo
misljenje i sud kako o svjetskim zbivanjima, tako i o njegovim stavovima
o unutrasnjoj politici i stanju Monarhije. Buridn 12. maja 1917. godine dos-
lovce zapisuje:

»Uvede u 9 sati pozvao me kralj kod sebe u Laksemburg. Kralj je
jako uznemiren. U Madarskoj u Tovaro$u su izbili nemiri. Sudenja na licu
mjesta. Naredio mi je da odmah otputujem kod Tisze i da odlu¢no zahtije-
vam da se pronadu garancije za miran tok junskog zasjedanja Parlamenta.
Da se hitno obecaju prava glasa i to u veéoj mjeri nego $to se to prvobitno
mislilo. Kralj bi prihvatio i opS§te pravo glasa. Kralj energi¢no zahtijeva da
Tisza ozbiljno razgovara sa opozicijom gdje treba da dode do izrazaja uza-
jamna popustljivost. Kralj od mene traZzi da kazem da je to njegova ko-
naéna odluka i stav, ali da Tiszi stavim olvoreno do znanja da i ja tako
mislim«.32) Prema Burianovim biljefkama, kralj mu je dalje naloZio da
Tiszi kaZe da de ga, iako sa Zaljenjem, morati Zrtvovati, ukoliko se ne ura-
zumi i shvati ozbiljnost politickog trenutka. Jer, kako Burian to istice,
radije ¢e Tiszu Zrtvovati nego drZavu. Kralj je po Burianovom sjecanju bio
tako uznemiren, energi¢an i odlu¢an da ga on gotovo nije prepoznao. Rekao
mu je da su demokratski dogadaji »ve¢ u kuéi a ne na granici ili pragu u
Monarhiji«. Dakle, car je rusku situaciju Dume iz Petrograda u svojim vi-
denjima prenio u Budimpestu, pa je zbog toga i posve razumljiva njegova
reakcija i strah. Prema tome, vladar je s najveéom strepnjom i neizvjes-
noscu gledao na unutradnjopolitiCke prilike, ¢ak i u Ugarskoj za koju se
smatralo da je u politickoj prednosti, §to se tife politi¢ke stabilnosti i ras-
poloZenja u poredenju s ostalim dijelovima Monarhije. Medutim, car se,
ipak pribojavao politicke situacije kada je naloZio Burignu da Tiszi skrene pa-
Znju na »malobrojnost vojnih jedinica u Madarskoj u sluéaju potrebe za nji-
hovim angaZovanjem«. Ali, ¢ini se da je car shvatio da ta ista armija pri-
pada kako su je oni zvali »struji radikalne demokratije« koja je upravo
opasna zbog toga »8to ¢e nas napasti i uni8titi kod naSe vlastite kuce.

U Madarskoj se, u stvari, radilo o zahtjevu opozicije za proSirenjem
prava glasa, §to je, u stvari, bio povod ali i najopasnije njeno oruZje da se
u Parlamentu izazovu polemike ako ne i »katastrofa«, kako su to Burian
i car Karlo IV ocjenjivali.

32) Magyar orszdgos levéltar, (Madarski drZavni arhiv) u Budimpesti. Buridnove
biljeske za »Dnevnik iz svjetskog rata«. Sinodski fond Ref. crkve. Buridnova
akta 26:86 i 27:87.
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Da je u ranijim prilikama i dodlo (a i dolazilo je), do Zu¢nih parla-
mentarnih duela, pa i na pitanjima izvjesne demokratije politickog Zivota,
kao Sto je to sada bio slucaj s pitanjem pro$irenja prava glasa, to nikoga
nije moglo mnogo uzbudivati. Sada pod sjenkom dogadaja u Rusiji, kako
to sam Burian kaZe: »Kad je dodla zlatna vuna«, to se nije smjelo dopustiti.

Buridn c¢e tako s velikim strahom pratiti i zasjedanje Beckog parla-
menta, kada se njegovo otvaranje opet pod istim utiscima moralo dozvoliti
30. maja 1917. godine, kao §to smo to veé istakli, te ¢e tom prilikom zapi-
sati: »Jugosiavenska i Ceska federalisticka izjava u Parlamentu ako su na
dualisti¢koj osnovi najmanje je zlo koje nam se moglo dogoditi«.3%) Iii,
»Tiszina gredka u pitanju prava glasa nije u njegovim argumentima nego
u tome da on jof vjeruje da se pravo glasa moze dodjeljivati ili uskradi-
vati 5to je zastarjelo misljenje kao i pojam zrelosti«.’)

Promjene u nacionalnoj politici se po Buridnovom misljenju u svijetu
koji nailazi nisu mogle izbjedi. Stavove opozicije, smatrao je on dalje, tre-
balo je uvazavati i iz razloga 5to oni sada predstavljaju onaj smjer cija
je buduénost u pogledu narodnih prava sve izrazitija i 8to de ovo pravo,
kako to Buridn istice, zajednica uzeti izjavljujuéi da se njime uz potpoma-
ganje univerzuma Zeli korisiti. Buridn na kraju isti¢e da velika demokrat-
ska poplava tede svijetom i da svaki onaj koji se toj poplavi kao nabu-
jaloj rijeci suprotstavi ona d¢e ga progutati. Tisza se, kako on kaZe, jo$
neko kratko vrijeme moZe sa svim tim i boriti, ali nikako ne moZe bitku
i dobiti

Spomenuta Buridnova opisivanja politi¢kih prilika u Austriji, Madar-
skoj kao i Tiszini nepomirljivi stavovi otvorili su dalje zapo&ete procese di-
ferencijacije, Sto svjedoCi i carevo otpultanje »mada sa Zaljenjeme« Istvina
Tisze s duZnosti predsjednika madarske viade.

Dolazi do novih poku$aja s predsjednicima vlada Esterhazijem i We-
kerleom u Madarskoj, — odnosno Seidlerom i Husarekom u Austriji. Tu
je, svakako, smjena i u General§tabu armije, dolazi Arz umjesto Konrada,
kao i smjena ministara za odbranu, pa na kraju i Ministarstvu spoljnih
poslova Buridn umjesto Czernina i td.

Jednom rije¢ju, zbog uzro¢ne veze dolazi i do uzro¢nih posljedica u
dubljem procesu koji je sada bio te$ko predvidljiv, i to u vrhovima Mo-
narhije. Dojuderasnji drZavnici koji su se smatrali nezamjenljivim stubo-
vima dualisti¢kog rezima, kako po svome ugledu tako i funkcijama, koje
su u njemu imali, tako rec¢i preko noci postaju suvidni, ako ne i opasni u
krajnjem gréu spasavanja upravo takve Monarhije i dinastije. Sta se to
sada novo su$tinski zbilo, i to tako duboko, a da zaista nije plod ili Zelje
vladara, a niti tih drzavnika za takvim promjenama i reformama ustrojstva
Monarhije da bi ih mogli nazvati demokratskim ili kakvim drugim sliénim
procesima ako nije nuzda i posljedica svjetskih zbivanja ¢iji je prvi vjesnik,
a i stvarnost ruski dogadaji odnosno socijalisticka oktobarska revolucija.

Jod jednom demo na kraju upozoriti na zapaZanje o Buridnovoj kon-
troverznosti u pogledu onoga 5to je sasvim realno i objektivno uvidao, ci-
jenio i zapisivao u svojim biljeSkama, i onoga kako se ponaao u funkciji

33) Ibidem.
34) Ibidem.
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ministra spoljnih poslova®$) Tako, na primjer, razmi$lja gdje je mogude
»dobiti rekompenzacijus, »uravnoteZenje« u teritorijama za krunu Sv. Ste-
fana u sluéaju da jugoslovenske teritorije otpadnu. Buridn se u svojim raz-
misljanjima, kako sam kaZe, prihvatio »sadrZajne i zdrave« Tiszine kon-
cepcije: »Madarska de prije prihvatiti rumunski zadatak gdje se moZe slo-
bodno stvarati nego jugoslavenski gdje ima posla sa historijskim i politi¢-
kim jedinicama«.?¢) Buridn, dakle, vidi mogucnost postanka i moéi madar-
ske krune u tome da umjesto jugoslovenskih zemalja, Rumuni i eventualno
Slovaci, zauzmu njihova mjesta a ne u sustini onoga $to je vec¢ i sam vidio
i zapisao u svojim biljeSkama o tom istom rezimu.

Poslije ne$to $irih citiranja Buriidnovih biljeSki za »Dnevnik iz svjet-
skog ratac — narocito onog dijela koji se odnosio na ruske dogadaje i zbi-
vanja 1917. i 1918. godine i njihovog uticaja na stanje i prilike u Austro-
-Ugarskoj ponovo ¢emo se vratiti pradenju jugoslovenskog pokreta u tom
istom periodu.

Prije svega, smatralo se da je najosjetljiviji i najpouzdaniji barome-
tar u pogledu svih aktivnosti i kretanja vezanih za rjeSavanje jugosloven-
skog pitanja, bio stav italijanske vlade, jer je od njega bio ovisan i odnos sa-
veznika prema ovom problemu,

Pocetkom decembra 1917. godine dolazi u Londonu do prvog sluzbe-
nog kontakta izmedu dr Ante Trumbica, predsjednika Jugoslovenskog od-
bora, i predstavnika italijanske vojne komisije koju je predvodio general
Armando Molo.

Dne 26. januara 1918. godine sastaje se s dr Trumbic¢em, isto tako u
Londonu, i predsjednik Italijanske vlade Vitorio Orlando, koji je tada bo-
ravio u sluZbenoj posjeli Engleskoj.s7)

U februaru mjesecu 1918. godine doSlo je do snaine akcije dijela ita-
lijanske javnosti u pitanju promjene kursa dotadalnje njene krute politike
u pogledu sporazumijevanja i potpomaganja borbe potla¢enih naroda Aus-
tro-Ugarske, a za njihovo oslobodenje. Rezultat ove akcije je bio izbor Iz-
vrsnog akcionog odbora za sporazumijevanje s potlacenim narodima Aus-
tro-Ugarske i njegova inicijativa da se u Rimu organizuje kongres potla-
¢enih naroda Austro-Ugarske.

U sastav ovog lzvrinog akcionog odbora usle su poznate li¢nosti ita-
lijanskog javnog i kulturnog Zivota kao 3to su: Colajanni, Cappa, Agnelli,
De Viti de Marco, Giretti, Ciriani, di Ernesta Rattisti, Guglielmo Ferrero,
Luigi Einnaudi, Ugo Vjetti, Gaeano Salvemini, Romolo Murri, Andrea Torri,
Giuseppe Maccaggi, Germano Mondinini, Angelo Sraffa, Giuseppe Prezzoliti,

35) Istvan Buridn: »Drei Jahre aus meiner Amisfiihrung im Krieges; Berlin 1923.

36) Magyar orszégos levéltar. (Madarski drZavni arhiv) u Budimpesti. Burianove
biljeske za »Dunevnik iz svjetskog rata«. Sinodski fond Ref. crkve. Buridnova
akta 26:86 i 27:87.

37) Magyar orszagos levéltar. (Madarski drzavni arhiv) u Budlmpestl M. E.

1918-X11-720-3215 RES./918, Bern 22, III 1918. godine — kao i prethodni iz-
vjestaji od 22. 2. 1918. br. 158, odnosno od 26. 1. 1918. br. 157.
Sva iri_dokumenta su izvjeStaji austrougarske obavjeStajne sluibe o orga-
nizovanju i diplomatskoj aktivnosti jugoslavenskog pokreta. Svi ovi izvje-
$taji potitu iz Berna, a potpisivani su pseudonimom »CHUM<«, Sto je, u
stvari, bio naziv glavne centralne austrougarske obavjedtajne sluzbe sa sje
diftem u Bernu.

178



Giuseppe Riccehieri, Carlo Maranelli, Felice Momigliano, Pietro Silva, Luigi
Granello, Arcangelo Chisleri, Umberto Zanotti, Bianco, Alberto Geisser, P.
Bonfante, Enzio Caribaldi, A. Lanzillo, Polverelli i drugi.s)

U tom smislu je sa Jugoslovenskim odborom u Londonu razgovarao
Andrea Torre. Torreu nije bilo lako izadi na kraj s Trumbidem, koji je
zahtijevao da se Italija odrekne tajnog Londonskog ugovora. Torre za to
nije imao vladina ovia$cenja, kao ni pravo da izade u susret zahtjevu da
se kongres potladenih narodnosti Austrougarske odrZi u Londonu a ne u
Rimu kao $to je to predlagao Torre.®) No, posredovanjem uglednih li€nosti
iz engleskog javnog Zivota, kao $to su bili Seton — Vatson, Stid, Arthur
Evans i drugi, Trumbi¢ se sloZio s prijedlozima Torrea, te je 7. marta pos-
tignut sporazum u kome se kaZe da predstavnici jugoslovenskog i italijan-
skog naroda priznaju da je ujedinjenje i nezavisnost jugoslovenskih naroda
od Zivotnog interesa za Italiju, kao $to je i ujedinjenje italijanskog naroda
od Zivotnog interesa za Jugoslovene. $to se tie granica, sporazumjeli su
se da ce se one rijesiti na mirovnoj konferenciji na osnovu nacela narod-
nosti 1 prava samoopredjeljenja.s) -

Tako su stvoreni uslovi da se u Rimu od 8. do 10. aprila 1918. godine
odrzi Kongres potlacenih naroda Austro-Ugarske, koji je ujedno bio i naj-
veca manifestaciona podrika ruSenju Austro-Ugarske i borbi njenih naroda
za slobodu i nezavisnost. Na Kongresu su usvojene odluke i nadela prava
naroda samoopredjeljenja.st)

Poslije odrzanog Rimskog kongresa, doslo je do akcije da saveznicke
vlade priznaju odluku Kongresa i da objave deklaracije u prilog oslobodenja
i nezavisnosti potladenih naroda Austro-Ugarske. Ovome se, kao i u svim
ranijim slu¢ajevima, energi¢no suprotstavila Italijanska vlada, a prije svega
ministar spoljnih poslova Sidney Sonino. No, jedan drugi dogadaj — me-
dusaveznicka konferencija, koja je svoje zasjedanje odrzavala u Versaju
1. juna 1918. godine, pokrenula je pitanje priznavanja odluka Rimskog kon-
gresa.

S obzirom na to da Italijanska vlada i ovog puta u pogledu jugosloven-
skog pitanja nije promijenila svoje stanoviste, pronaden je i usvojen modus
da svaka pojedina vlada moZe u pitanju potla¢enih naroda u Austro-Ugarskoj
zauzeti slobodan i u odnosu na druge vlade vlastiti stav. Rezultat ove od-
luke je bio da je Francuska vlada ved 29. juna priznala Cehoslovacki nacio-
nalni saviet kao vladu Cehoslovacke, nakon ¢ega je sliéno priznanje izvriila
i Britanska vlada. Vlada SAD, koja nije vodila racuna o stavu Italijanske
vlade, objavila je 28. juna 1918. godine »da sve grane slavenske rase treba
da budu potpunc oslobodene od njemacke i austrijske vlastiz.?)

Dr Trumbié, odnosno Jugoslovenski odbor, preduzeo je sve potrebne
korake kod Francuske i Engleske vlade da i Slovenci, Hrvati i Srbi, koji su
bili u sastavu Austro-Ugarske, dobiju isto priznanje koje su dobili Poljaci,

38) Ibidem.

39) Ibidem.

40) Ibidem.

41) Dr Dragoslav Jankovié — dr Bogdan Krizman: Grada o stvaranju jugosioven-
ske driave 1. januara do 20. decembra 1918. godine, Institut drudtvenih nauka
(Odjeljenje za istorijske nauke), Beograd 1964. godine, str. 172—173.

42) Ibidem, str. 164.
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Cesi 1 Slovaci. No, Pasic¢evo miSljenje je bilo da Slovehce, Hrvate i Srbe iz
Austro-Ugarske treba da zastupa Srpska vlada, a ne Jugoslovenski odbor,
§to je otezalo rjeSavanje i onako komplikovanog jugoslovenskog problema,

Poslije priznavanja Cehoslovatke od strane vlada SAD, Francuske i En-
gleske, kao saveznic¢kih naroda, u italijanskom javnom mnjenju je preduzeta
akcija da Sonino da ostavku, jer je on oligledno za sve ovo vrijeme bio
ona zapreka koja ne samo jugoslovenskim narodima, nego i ostalim potla-
genim nacijama u Austro-Ugarskoj, nije htio priznati pravo samoopredje-
ljenja.1?)

Sonino je shvatio situaciju u kojoj se i sam na$ao, te je popustio i
promijenio svoja ranija stanoviita, S5to je omogudilo Italijanskoj vladi da -
8. avgusta obavijesti javnost i uputi note saveznickim driavama u kojima
je izrazila svoje slaganje da pokret Juznih Slavena za slobodom i nezavis-
no$cu odgovara savezniCkim ciljevimast) Tako se i zavrSila ova duga i ne-
izvjesna borba, kojoj je, $to se tiCe jugoslovenskog pitanja, Italijanska vla-
da zadavala ponajvile brige.

Za sve ovo vrijeme i u jugoslovenskim zemljama koje su bile pod
Austro-Ugarskom doslo je do izraZenije aktivnosti i pojaanog gibanja u
pravcu bolje organizovanosti i medusobne povezanosti politi¢kih snaga us-
mjerene ka osnovnom cilju — njihovom oslobodenju od Austro-Ugarske i
ujedinjenju u samostalnoj i nezavisnoj novoj jugoslovenskoj drzavnoj za-
jednici. 1

Znacajna akcija jugoslovenskog pokreta otpora u navedenom smislu
— svakako je bio sastanak predstavnika Hrvatske i Slavonije, Bosne i Her-
cegovine i Dalmacije, Slovenije, Istre i Medimurja u Zagrebu dme 2. i 3.
marta 1918. na kome je usvojena rezolucija hrvatskih, srpskih i slovenaé-
kih politi¢ara u kojoj se kaZe da su svi ufesnici nakon dvodnevne rasprave
o opétem politickom i narodnom polozaju jednodudni u zaklju¢ku da je nuz-
na i neophodna koncentracija svih stranaka i grupa koje stojec¢i na stano-
vi§tu narodnog jedinstva usvajaju nacelo narodnog samoopredjeljenja, tra-
Ze svoju narodnu, nezavisnu i na demokratskimn temeljima uredenu driavu
Slovenaca, Hrvata i Srba.ss)

Iz pisanja politickog ¢asopisa »Srbija« od 16. marta 1918. godine (koji
je izlazio u Zenevi),#%) kao i betkog dnevnika »Neue freie Presse« od 6.
marta iste godine, saznajemo i neke detalje o spomenutom zasjedanju.

Jugoslaveni u Austro-Ugarskoj, kaze se u uvodnom é&lanku »Srbijec,
grozni¢avo se spremaju za konac¢nu bitku, U tu svrhu obrazovan je u Zagrebu

43) Magyar orszdgos levéltar (Madarski drzavni arhiv) u Budimpe$ti. M. E. 1918.
— XII 720-3215/918. Izvje$taj austrougarske obavjedtajne sluzbe o organi-
zovanju i diplomatskoj aktivnosti jugoslovenskog pokreta.

44) Ibidem.

45) F. 8i8ié¢; Ved citirano djelo — dckumenti, str. 125, i 126.

46) Nedeljni politi¢ki list »LA SERBIE«, (»Srbija«) Zeneva br. 11, godina III

16. marta 1918, godine. Brojevi spomenutog nedeljnog politickog lista
nalaze se u veé citiranoj ostavitini Istvana Buriana u Madarskom driav-
nom arhivu u Budimpesti u Sinodskom fondu Ref. crkve — Burianova
akta 29:80.
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»Nacionalni savjet«*”) od 24 ¢lana iz svih jugoslovenskih zemalja, &ija je
osnovna zadacda op$te usmjeravanje jugoslovenske politike. Naime, kako se
to ved kaZe u spomenutom napisu, aktivnost jugoslovenskih demokratskih
snaga za stvaranje vlastite slobodne, suverene i nezavisne drzave u jedin-
stvenoj akciji dolazila je do izrazaja mjestimiéno i nedovoljno povezana. Od
sada ¢e »Nacionalni savjet« — kao jedinstveno organizovanc i cpunomode-
no narodno tijelo — boreéi se za krajnji cilj: potpunu slobodu i nezavis-
nost svih Srba, Hrvata i Slovenaca, usmjeravati i povezivati cjelokupnu po-
liticku aktivnost, metode i taktiku ovih snaga, usmjerene ka osnovnom ci-
lju. To je, dakle, zadatak i punomoc »Nacionalnog savjetax u cilju oslobo-
denja i ujedinjenja koje su mu povjerile sve stranke koje su uzele uceica
na Zagrebacko] konferenciji, a koje su predstavljale sve jugoslovenske ze-
mlje. To su bili; poslanici Beckog parlamenta kao zastupnici Dalmacije,
Istre i Slovenije; ¢&lanovi Bosanskohercegovackog sabora, poslanici Hrvat-
skog sabora za Hrvatsku i Slavoniju, a predstavnici politi¢kih stranaka iz
juzne Madarske zastupali su ostale jugoslovenske zemlje koje su se nalazile
u sastavu Habsburike Monarhije.48)

Sastanku nisu prisustvovali predstavnici Srpsko-hrvatske koalicije ni
Frankove politicke stranke.

Po nalogu Budimpe$te Zagrebacku konferenciju prvog dana rada, tj.
2. marta, rastjerala je policija. Doduse, hrvatski ban i Hrvatsko-srpska ko-
alicija pravdali su se da je tu akciju policija preuzela bez njihovog znanja.
Medutim, protiv ove policijske mjere u Zagrebu je doslo do velikih i odtrih
demonstracija pa, kako se to u napisu ka’e »bojedi se da ovom prilikom
ne dode i do izliva narodnog gnjeva, vlada u Budimpedti je dozvolila da
konferencija nastavi sa radome.1?)

Usvojeni kominike (deklaraciju) Vlada je dozvolila da objavi jedino
becki list »Neue freie Presse« (razumije se cenzurisan), dok je drugoj §tam-
pi u Monarhiji bilo zabranjeno da objavljuju dokumenta s ovog savjetova-
nja. Evo u kakvom je obliku »Neue freie Presse« objavio kominike:

»Poslije diskusije na sastanku jugoslavenskih stranaka odriane u Za-
grebu od 2. do 4. marta, o opstem politickom i nacionalnom stanju, svi pri-
sutni konstatuju da su istog shvatanja u pogledu potrebe centralizovanja
svih stranaka i grupa, da polazedi od gledi$ta nacionalnog jedinstva i na
osnovu samoupravnih prava naroda traZe ma demokratskim principima dr-
Zavu Slovenaca, Hrvata i Srbac 50}

Poslije ove vijesti, »Neue freie Presse« i druge novine u Monarhiji po-
¢eli su s komentarima $ta, u stvari, treba da znadi sporazum o koncentraciji
jugoslovenskih stranaka. Tako je, na primjer, becki »Reichpost« u broju

47) U arhivskim dokumentima, kag i u $tampi i Casopisima toga vremena kao
§to su »La Serbie«, »Neue freie Presse«, »Reichpost¢, »Az TUjsag«
i drugim predstavnicima jugoslavenskog pokreta u jugoslovenskim zemlja-
ma koje su bile pod Austro-Ugarskom mnazivaju se: »Jugoslavenski nacionalni
saviets, »Jugoslavenski komitet u Monarhiji«, »Jugoslavenski odbor«, »Jugo-
slavenski pokret« ili prosto Jugosloveni. Nazivi u ovome tekstu su preuzeti
u izvornom oblikn iz citiranih dokumenata, a odnose s€ na »Narouno vijecex.

48) Nedeljni politicki list »La Serbie« (»Srbija«), br. 11, godina ITI, Zeneva
16. marta 1918.

49) Ibidem.

50) »Neve frie presse«, br. 204, Bef 6. marta 1918. godine.
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od 6. marta 1918. godine centralizaciju jugoslovenskih snaga u Nacionalni
savjet oznatio kao izuzetno znacajnu ¢&injenicu ne samo u pogledu &vrste
odlu¢nosti Jugoslovena da Zive slobodno i nezavisno nego jos vise istidudi
zabrinutost i ukazujuéi na kritiéno loSe unutradnje politi¢ko stanje dvojne
Monarhije koje moze dovesti do najgorih posljedica.st)

Svim listovima i komentarima pala je u ofi Cinjenica da se u izdatom
kominikeu ne ‘spominje ni »okvir Monarhije«, a niti habsburfka dinasti-
jas, iz Cega je izveden zakljutak da je prvi put manifestovana i javnosti
data do znanja Zelja jugoslovenskih naroda za konstituisanjem slobodne
i nezavisne drZave Slovenaca, Hrvata i Srba.

Tako, na primjer, ve¢ spomenuti »Reichpost« od 6. marta 1918. godine
tvrdi da se u kominikeu ne sakriva Zelja da se nova jugoslovenska driava
formira izvan okvira Habsburfke Monarhije, te je stoga i nestrpljiv po-
stavljajuéi zahtjev da se novoformirani »Nacionalni savjet« odmah izjasni o
tom, kako se to kaze, suStinskom zivotnom pitanju za Monarhiju.

Interesantno je da isti list insistira na izjaSnjavanju, kako doslovce
kaze: »otvorenih protivurjenosti«s?) izmedu dr Korosca i biskupa Jeglica.
Nemoguée je, nastavlja dalje list, ostati u ovakvom laznom stanju. Od dvije
jugoslovenske izjave (misli se na izjavu biskupa Jeglica za koju se kaze da
je lojalna) i zagrebackog kominikea, koji je potpisac Anton Korodec, a za
koji se tvrdi da je neodreden i dvosmislen, list trazi da se di objaSnjenje
koje od ove dvije izjave treba smatrati vjerodostojnom. Po tvrdnji lista ne-
‘moguce je tolerisati da neka visoka li¢nost katolickog klera, s time se mi-
slilo na (biskupa Jagli¢a), ostane u zajednici s jednom strujom kao 3to je
Korosceva, koja podstrekava nepovjerenje, i u Zivot katolickog, slovenackog
i hrvatskog naroda unosi neprijateljsku politiku. Dakle, posto se insistira
na diferenciranju stavova i u redovima samog katoli¢kog klera, to je odito
bio pokusaj da se dobije izjava predstavnika visokog klera o lojalnosti Mo-
narhiji ¢ime bi se putem vjerske organizacije utjecalo na suspendovanje
svih protivnickih ideja.

Usvajajuéi jedinstvenu politicku platformu, jugoslovenski pokret je
od sada i de jure mogao jedinstveno i legitimno djelovati u ime svih jugo-
slovenskih naroda koji su se nalazili u sastavu Austro-Ugarske. Nije manje
znadajan korak koji je on preduzeo u povezivanju i sinhronizaciji akcija s
Jugoslovenskim odborom u Londonu. Ovaj, pak, svoju djelatnost opet sin-
hronizuje s jedne strane sa Srpskom vladom, a sa druge s vladama drZava
Antante i SAD, prvenstveno u pravcu internacionalizacije jugoslovenskog pi-
tanja, §to je u ovome periodu bilo od izuzetne vaznosti. Potreba objedinja-
vanja svih demokratskih snaga u zemlji i inostranstvu na osnovi prihvata-
nja principa samoopredjeljenja naroda, bila je tim veca Sto su polozaj i
buduénost jugoslovenskih naroda poslije zavrSetka rata opcenito bili ne-
jasno i neprecizno formulisani, $to je osobito vidljivo u Vilsonovoj poruci
Kongresu 8. januara 1918. godine.

Bilo je, dakle, potrebno da se ¢Euje odluéna-rijeé samih naroda kaji
su bili u sklopu Austro-Ugarske u njihovoj rijeSenosti da se oslobode tudeg
tutorstva. Osnovno naéelo narodnog samoopredjeljenja usmjeravano je ka

51) »Reichspost«, br. 207, Beé, 6. marta 1918, godine,
52) Ibidem. :
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zajednici u kojoj se Zivjelo kao i drugi narodi svijeta. Zbog toga je bila i
osnovna zadaca predstavnika jugoslovenskih naroda u postojedim drzavnim
strukturama Monarhije da se Vladi uskrati pravo zastupanja jugoslovenskih
naroda u bilo kojem obliku. O tome je trebalo obavijestiti svjetsku javnost,
a prije svega Italijansku vladu da bi priznala pravo samoopredjeljenja i
jugoslovenskim narodima.

Razumljivo je da je Austro-Ugarska vlada shvatila znacaj ovakvog za-
jedni¢kog djelovanja svih jugoslovenskih faktora. U kontekstu Sirih svjet-
skih zbivanja ona nije ostala skr$tenih ruku nego je preduzela potrebne
mjere kako bi se i sama obavijestila o aktivnosti jugoslovenskog pokreta.
U tom pravcu je izdato naredenje Glavnom $tabu austrougarske armije,
odnosno obavjedtajnoj sluzbi da u prioritetne zadatke uvrsti pradenje or-
ganizovanja i djelovanja jugoslovenskog pokreta u zemlji i u inostranstvu.
Stavife, u ovom poslu su zajednicki radile austrougarska i njemacka oba-
vjestajna sluzba. Plod takve sinhronizovane akcije je i veoma op$iran i de-
taljan izvje§taj o organizovanju jugoslovenskog pokreta u SAD.S3) Sadrzaju i
metodama djelovanja jugoslovenskog pokreta u SAD u ovom izvjeStaju je
poklonjena posebna painja. Pored ostalog, u njemu se navode i imena ak-
tivista jugoslovenskog pokreta na Celu s profesorom Pupinom, (preko 2.000
li¢nosti), zatim redakcije novina, ¢asopisa kao i drugih ustanova i institucija
koje su se bavile jugoslovenskom propagandom. -

Zajednicki napori ovih dviju sluzbi ispoljili su se u iscrpnim izvje-
§tajima o organizovanju jugoslovenskog pokreta i njegove aktivnosti u En-
gleskoj, Francuskoj i Svicarskoj.5!) Posebna paZnja, razumije se, bila je po-
svedena radu jugoslovenskog pokreta u zemlji. Jedan takav izvjeStaj do-
stavio je General$tab austrougarske armije svim nadleznim institucijama
Monarhije.’s) Potrebno je zato da ukratko saZmemo najznaajnije podatke
koji su u toj akciji mogli biti prikupljeni.

U pocetku izvjeStaja tvrdi se s potpunom sigurno3éu da su u svim
jugoslovenskim zemljama (Hrvatskoj, Slaveniji, Dalmaciji, Sloveniji i Bosni
i Hercegovini), veé izabrani odbori ¢iji je zadatak da pripreme narod za no-
vu drZzavu — Jugoslaviju. Ovi odbori se vrlo intenzivno bave raznovrsnom
propagandom: sa svojim ¢lanovima oni odrzavaju sastanke u razliitim mje-
stima, obavjeStavaju ¢lanove o trenutnoj politickoj i privrednoj situaciji u
zemlji, o preduzimanju potrebnih mjera i slitno. Pored navedenog ovi od-

53) L. bakovié; »Tajne starih arhiva«, Almanah Matice iseljenika Bosne i Her-
cegovine, Sarajevo 1974, str. 84—92.

54) Magyar orszdagos levéltir (Madarski drzavni arhiv) u Budimpe$ti. M. E. 1918.
— XII RES. 6999. Bern 9. avgusa 1918. Izvjeitaj austrougarske obavjeStajne
sluzbe o organizovanju i aktivnosti jugoslovenskog pokreta u Engleskoj,
Francuskej i Svicarskoj.

55) Magyar orszagos levéltar (Madarski drzavni arhiv) u Budimpesti, M. E. 1918.
— XII RES. 89—98 od 2. 10. 1918. Izvjeitaj Glavnog $taba austrougarske ar-
mije o: »organizovanju i djelatnosti Jugoslovena« — dostavljen predsjedniku
viade Sdndoru Wekerleu. lzvjesia) je s 00ZIrom na Ojegovu Vadie . slO-
vremeno dostavljen i: predsjedniku Austrijske vlade, ministrima unutradnjih
poslova Austrije i Madarske — zajednickim Dunisirilma odorane, Spoyyiuh
gosiova i finansija, a zatim $tabovima korpusa: budimpestanskom, zasre-

atkom, temi$varskom i sarajevskom, kao i odgovarajuéim odjeljenjima
glavnog §taba armije, komandi raine flote i carevo) vojno) kanceiariji
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bori ubiru &lanarinu. Imuéniji pladaju 1 krunu, a siroma$niji 50 helera
mjeseéno. :

Dne 10. aprila 1918. godine, prema navodima spomenutog izvjeitaja,
u Sufaku je odriano posebno tajno zasjedanje »Centralnog Jugoslavenskog
komiteta«, na kome se uglavnom raspravljalo o situaciji poslije Wilsonove
poruke Kongresu, kao i mjerama koje je u vezi s novostvorenom situacijom
trebalo preduzeti, a2 u duhu Zagrebacke deklaracije. Diskutovalo se, kako
se to u izvje$taju tvrdi, i o bududoj jugoslovenskoj revoluciji, ali definitivan
zakljuéak o njoj nije donesen. Medutim, na Susaku je doneseno nekoliko
drugih veoma vaznih odluka. Tako je zakljuteno da se uspostavi kontakt
izmedu jugoslovenskog pokreta u zemlji i Jugoslovenskog odbora u Londonu.
Ova odluka je, prema tvrdnjama u izvje$taju, ve¢ pocdela da se realizuje.
Tako se kao potpuno provjerena c¢injenica navodi da veé sada poStansku
sluzbu izmedu Jugoslovenskog komiteta u Monarhiji i dr Ante Trumbida,
tj. Jugoslavenskog odbora u Londonu, obavljaju podmornice koje u tu
svrhu dolaze svaki put na drugo ta&no oznafeno mjesto na Jadranu. Na-
dalje se, kao ved provjerena d{injenica, navodi da se prispjela po$ta od
strane »Jugoslovenskog komiteta« u Monarhiji na dr Trumbida odnosi na
najrazlicitija pitanja i traZenje uputstava o akcijama i mjerama koje se u
zemlji preduzimaju na rjelavanju jugoslovenskog problema. Uputstva koja
ovom poitom dolaze u »Jugoslovenski komitet« u Monarhiji od strane dr
Ante Trumbicéa, tj. Jugoslavenskog odbora iz Londona pretpostavlja se u
izvjestaju da su u izvjesnoj saglasnosti s namjerama i politikom drZava
Antante i Vlade SAD.

Kao razlog za ovakvu sumnju, navodi se u uputstvu »Jugoslovenskom
komitetu«» u Monarhiji — da Jugoslovenski klub u Bedu zajedno sa Cefkim
i poljskim predstavnicima eventualne zahtjeve austrijskib politi¢kih partija
za ujedinjenjem sa Njemackom smjesta proglasi veleizdajom, i da &ine sve
§to mogu na planu odvradanja Austro-Ugarske od saveza s Njemackom, tj.
da Cine pokusaje da se on $to viSe oslabi, ako ne i potpuno prekine,

IzvjeStacima je posebmo palo u ofi uputstvo jugoslovenskoj opoziciji u
Monarhiji da se uskrati svako povjerenje Austrougarskoj vladi da ona ubu-
duée u bilo ¢emu moZe zastupati interese jugoslovenskih naroda,

Spomenimo ovdje i jo neke pretpostavke austrougarske obavije$tajne
sluzbe vezane za sastanak u SuSaku. Tako se dalje navodi da je dogovoreno
da se eventualni carev proglas ili manifest o rjefavanju nacionalnog pitanja
potladenih nacija u Momnarhiji potpuno odbaci. Zatim se u izvjeStaju navodi
da je s polititkim predstavnicima Bosne i Hercegovine, u pogledu medusob- .
nog saobradaja primanja i odadiljanja obavjestenja, uspostavljena posebna
kurirska sluiba, organizovana na strogo konspirativnom principu. Isto tako,
iznosi se, da su se razlic¢ite politi¢ke struje u jugoslovenskom pokretu sloZile
u pogledu krajnjeg cilja, tj. stvaranja samostalne, suverene i nezavisne jugo-
slovenske drZave. Ovome je prema navodima (pretpostavkama) spomenutog
izvjestaja doprinijela éinjenica $to je na Zasjedanju u Su$aku navodno po-
stignuta saglasnost da buduca forma nove jugoslovenske drZave bude repu-
blika, s tim da bi predsjednik bio biran po utvrdenom redu, prvo iz redova
Slovenaca, zatim Hrvata, pa Srba. U izvjeS$taju se dalje pretpostavlja da bi
u tom sludaju porodice Karadordevida i Njegosa dale svoje ostavke.
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Na Zasjedanju u Sus$aku usvojeno je i nekoliko konkretnih odluka.
Tako je donesena odluka o formiranju nacionalne policije (garde). Njen za-
datak bi bio da za$titi narod od svih onih elemenata koji bi mu mogli &ko-
diti. U datoj situaciji bilo bi potrebno zastiti narod od nasilja, dakle, ocuva-
ti javni red i mir, te obezbijediti privatnu i drZavnu imovinu od pljacke.
Nadalje, ove policijske snage bi prihvatile i eventualno pobunjene vojne
jedinice, pa i pojedince da bi bili stavljeni pod kontrolu vlasti®®). Njihov rad
i aktivnost trajao bi sve do uspostave novog driavnog poretka.

Druga usvojena odluka je da u datoj situaciji od strane »Jugosloven-
skog komiteta« javnosti uputi proglas o stvaranju nove jugoslovenske drZa-
ve,57) u kome bi se stanovni§tvo upozorilo na red i mir, a obecala bi mu se i
raspodjela velikih zemljoposjeda, kao i reformisanje crkvenih dobara, te
oduzimanje dobiti od ratnih Spekulanata i zelenaSa.

Na Susaku je bilo govora i o teritoriji nove drzave. Postignuta je sa-
glasnost da se u trenutnoj situaciji isti¢u samo osnovni principi, kao 3to su:
»Cjelokupna neprekinuta etnografsko-politicka i geografska cjelina, gdje Zive
Srbi, Hrvati i Slovenci, bez obzira na postojede pokrajinske ili drzavne gra-
nice«s8) i sliéno. Pa ipak, na sastanku je na osnovu insistiranja i preporuke,
koja je dobivena od dr Trumbida, odluéeno da se veé sada izjavi da ce se
Trst s jo$ nekim primorskim krajevima na osnovu narodnog samoopredje-
ljenja poslije rata odluciti kome c¢e definitivho pripasti.

Prema navodima istog izvje$taja, za novu jugoslovensku drzavu veé je
predloZzena i nova himna, kao i drZavna zastava. Ona treba da bude plava,
bijela i crvena, trobojnica $to treba da znaci da niko mnije prvi, svaka nacija
je samostalna i svi zajedno ¢ine jednu cjelinu. Nadalje se tvrdi da Jugoslo-
veni ve¢ sada imaju dvije milijarde zlatnika u vrijednosti od po dvadeset fra-
naka. Ovaj novac bi trebalo nazvati »sokol«. Na jednoj strani zlatnika bio
bi soko, a na drugoj pocetna slova SHS.

Na kraju izvjeStaja se istiCe informacija da sile Antante i SAD predvi-
daju iskrcavanje (invaziju) na 13 bliZze odredenih mjesta u Dalmaciji i Her-
cegovini, Njihove jedinice bi potpomogli jugoslovenski dobroveljci, pa ubrzo
primorali Austro-Ugarsku da napusti ovu teritoriju.

Tvrdnje, pretpostavke i saznanja, o kojima govori spomenuti strogo
povjerljivi izvje3taj pocele su se uskoro u odredenom vidu obistinjavati.
Tako ve¢ koncem aprila dr Anton KoroSec ée dati svoju prvu izjavu za §tam-
Py, a koju de kasnije i javno iznijeti u Parlamentu »da se jugoslovenskom
pitanju niukom sludaju ne moZe oduzeti medunarodni karakter«.5) Time je

56) Prema navodima dr Ferde Culinovida, iznesenim na Naudénom. skupu odrZa-
nom 1958. godine povodom 50-godi$njice raspada Austro-Ugarske i stvaranja
jugoslavenske drZave, (u veé citiranom djelu Naué¢ni skup, str. 20—21) sre-
dinom 1918. godine po sudu dobrih poznavalaca prilika u austrougarskoj
vojsci (kao na primjer Edmunda Glaise-Horstenau i drugih) u tzv. zelenom
kadru je bilo oko 200.000 bjegunaca vojnika iz svih nadih krajeva, koji su
mjestimi¢no raspolagali ¢ak 1 artiljerijom.

57) Magyar orszdgos levéltar (Madarski drzavni arhiv) u Budimpes$ti. M. E. 1918,
-— XIT RES. 89—98 od 2. 10. 1918. Izvje$taj Glavnog Staba austrougarske

armije o: organizovanju i djelatnosti Jugoslovena dostavljen predsjedniku ma-
darske vlade Sandoru Wekerlu.

58) Ibidem.

59) Pesti Naplé (PeStanski dnevnik) br. 223, Budimpesta, 24. 9. 1918,
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zapodela javna akcija na koju su se austrougarske vlasti ve¢ bile pripremile.
Reakcija na ovakvu aktivnost Jugoslovenskog kluba i jugoslovenskog pokre-
ta bila je izuzetno o$tra. Tako de se, na primjer, u Madarskom parlamentu
zamjeriti ne samo Madarskoj nego i Austrijskoj vladi 5to nisu niSta predu-
zimale, »kada se ve¢ sasvim pouzdano zna sve o sadadnjim i buduéim jugo-
slovenskim vodama, pa ¢ak i njihovim telefonskim brojevima«.%9) Sarkotié
je otvoreno izjavio Tiszi da bi on, kada bi bio pitan, bosanskchercegovacki,
jugoslovenski i sve ostale komitete »strpao iza brave«.5t)

O prvim koracima udruZenih politiékih stranaka i njihovoj aktivnosti
u pogledu realizacije odluka jugoslovenskog programa »Nacionalnog savjetac«
usvojenih u martu i aprilu u Zagrebu, odnosno u Susaku, ne$to vise sazna-
jemo 1 iz izvjeStaja madarskog predsjednika Vlade Sandora Wekerlea, pod-
nesenog na sjednici Vlade dne, 13. jula 1918. godine o uticaju jugoslovenskog
pokreta u Rijeci,$?) Hrvatskom primorju, te u Medumurju, kao i mjerama
koje u vezi s tim treba preduzeti.ss)

Na osnovu do tada prispjelih izvjestaja Direkcije kraljevske madarske
policije iz Rijeke, kaZe se u uvodnom dijelu Wekerleovog izvjestaja, kao i na
osnovu izvjestaja Kraljevskog driavnog tuZiladtva, moZe se izvan svake sum-
nje zaklju€iti da je na spomenutom podru¢ju od vremena koncentracije
politickih stranaka u pogledu jugoslovenskog pitanja do$lo do zapaZenih po-
litickih aktivnosti. Wekerlea posebno zabrinjava ¢injenica $to su se, kako on
to kaZe, u jugoslovenskom kolu sada na$li i drZavni sluZbenici, navodeéi
imena onih koji su zaposleni kod Madarsko-hrvatskog dioni¢kog druitva i

60) Magyar orszdgos levéltar (Madarski drzavni arhiv) u Budimpesti, Posl. dnev-
nik 1910—1915. XXXIX-354-7-1. Govor Landauer Bele na sjednici Madarskog
parlamenta 18. juna 1918. godine o krahu bosanskohercegovacke i uopéite
jugosiovenske politike vodedih krugova Monarhije.

61) Magyar orszagos levéltar (Madarski drZavni arhiv) u Budimpesti. Odlomci
1221 4(:%?2?111]931 Stjepana Sarkotica Sinodski arhiv Ref. crkve — Tisza akta

62) »Prema ¢&l. 66. Hrvatsko-ugarske nagodbe (Zak. ¢l. 1. iz 1868) Rijeka je pro-
gladena za »posebno tijelo pridruzeno ugarskoj kruni« (»separatum sacrae
regnj coronae adnexum corpus«). (Do toga vremena) do 1868. Rijeka je de
lege lata spadala u okvir Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije, iako
je imala posebno svoje autonomno uredenje. Od spomenute nagodbe Rijeka
je izdvojena iz drzavnopravnog okvira Hrvatske, te iako nije otada potpala
pod nominalni suverenitet Ugarske, ona je via facti bila pod kontrolom
madarskih drZavnih vrhova (napose posredstvom rijeckog guvernera). To je
stanje normirano spomenutom nagodbom (1868) kao privremeno, ‘ali nikada
kasnije nije s Ugarskom pravno konac¢no taj odnos ureden. Madarskoj vladi
nije ni trebalo takvog definitivnog akta (koji je s razvitkom politickih pri-
lika postojao sve bezizgledniji). Velikomadarskim vrhovima vise je odgo- .
varalo (njima povoljno) fakti¢no stanje, jer su onj zapravo upravljali Ri-
jekomm — sve do 29. oktobra 1918, kada je Sabor Hrvatske otcijepivsi Hr-
vatsku od Austro-ugarske opozvao Hrvatsko-ugarsku magodbu i grad Rijeku
s lukom opet vratio (reinkorporirac) Hrvatskoj«.

F. Culinovi¢: citirano djelo, Naucéni skup, str. 21.

63) Magyar orszagos levéltdir (Madarski drZavni arhiv) u Budimpesti. M. E.
K40-1918-XVI-XX-RES, 3644 od 13. jula 1918. IzvjeStaj Sandora Wekerlea,
predsjednika Madarske vlade o: »Aktivnosti i uticaju jugoslavenskog pokreta
u Rijeci, Hrvatskom primorju i Medimurju«, kao i projekat prijedloga mjera
koje smatra da je neophodno potrebmo preduzetj protiv jugoslovenskog po-
kreta podnesen na sjednici Vlade 13. jula 1918. godine.
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Madarske plovidbe u Rijeci, a jo¥ viSe da su uz ovu struju pristalj gotovo
svi rijecki franjevci i kapucini. S obzirom na to da je katoli¢ki kler i u Me.
dumurju, kao i u Hrvatskom primorju, poceo da prilazi jugoslovenskom po-
kretu — Wekerle kao hitnu prvu mjeru predlaZze da se ovo crkveno pod-
rudje izuzme ispod senjske biskupske jurisdikcije i stavi pod upravu madar-
skih biskupa.

Druga mjera, koju Wekerle predlaZe, bila je da se sve krivi¢ne prijave
i mjere koje se odnose na jugoslovensko pitanje kao i cenzura $tampe, izuzmu
iz nadleZnosti Drzavnog tuzilastva u Rijeci i stave pod nadleznost Budimpe-
Stanskog tuZilastva. Nadalje je preporudio da se vojni garnizoni na ovom po-
druc¢ju poja¢aju madarskim jedinicama, a da se jedinice, sastavijene od dru-
gih nacionalnosti, razmjeste po garnizonima izvan ovog podruéja. Wekerle
je zatraZio da se pojacda saradnja s austrijskom administracijom u akciji na
suzbijanju jugoslovenske aktivnosti. Naime, zbog vece strogosti, kako to We-
kerle smatra, na madarskom upravnom podruéju, zborovi i dogovori jugo-
slovenskog pokreta odrZavaju se izvan njega, na austrijskoj strani. Kao pri-
mjer navodi se da je 7. aprila 1918. godine rije¢ki Jugoslovenski odbor orga-
nizovao veliki narodni zbor u Zametu, na kome je prisustvovalo 600 ¢lanova
jugoslovenskog pokreta iz Rijeke. Na zboru je govorio prof. Vjekoslav &pin-
¢ié¢ koji je za ovu priliku doputovao iz Beca. On je svoj govor, kako se to
kaze, poceo rijeCima da je doputovao iz Beca u Zamet da bi prisuine pozdra-
vio u ime Jugoslavije. On je u nastavku govora naglasio da je cilj jugoslo-
venskog pokreta stvaranje suverene, nezavisne i slobodne jugoslovenske drza-
ve. Spinci¢ je istakao da su svi Jugoslaveni brada, a svjetski rat je pokazao
kako se jugoslovenski narodi znaju boriti za svoju slobodu. Na zboru je usvo-
jena rezolucija stanovnika Su$aka i Rijeke u kojoj se jednodudno daje podr-
ska jugoslovenskom programu, a svi prisutni potvrdili su jo§ jednom da se
od sada smatraju &¢lanovima jugoslovenskog pokreta, opunomodujuéi Spin-
¢ica da te njihove odluke saopstiti na nadleznom mjestu. Na zboru je Augu-
stin Jureti¢ pozdravio prisutne u ime rijecke i suSacke omladine, izraZzava-
juéi svaku pomoc¢ i podriku omladine jugoslovenskom pokretu.

Wekerle u svom izvjeStaju naroditu paznju poklanja §tampi. Za primjer
su mu posluzile »Primorske novine«, koje su izlazile u Rijeci, a koje su u
broju 86 iz 1918. godine, pored napisa »Sad ili nikad«, kako se to tvrdi, stal-
no donosile napise »nacionalnog potpaljivanja skoro revolucionarnog karak-
tera«,%)

U izvje$taju se nadalje konstatuje da je jugoslovenski pokret usvojio
program za koji se uporno bori, a kome je osnovni princip, kako se u izvje-
Staju doslovce kaZe, »da svakoj naciji kojoj se ne dozvoljava slobodno raspo-
laganje samoupravnim pravom, ni§ta drugo ne preostaje nego spremnost da
ga ostvari oruzanom borbome«,55)

Zbog toga §to ove principe jugoslovenskog programa zastupa i gotovo
sva Stampa u jugoslovenskim zemljama, posebno »Primorske novine«, koje

64) Ibidem.
65) Ibidem.
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su, prema izvjestaju, »stalna literatura najrazli¢itijih slojeva Rijeke«, a koje
izlaze u velikom tiraZu, vlasti su morale zaplijeniti brojeve od 17. i 18. aprila,
te 10. i 11. maja 1918. godine. Zbog takve djelatnosti $tampe Wekerle je pred-
lozio vladi da na osnovu devetnaestog paragrafa, 13. ¢lana Zakona iz 1912.
godine zabrani izlaZenje lista »Primorske novine«. On doslovce kaZe: »Zbog
poziva koji se odnosi na ostvarenje ujedinjenja svih jugoslovenskih naroda
— po potrebi putem revolucije, $to moZe uzrokovati uzbudenja velikih raz-
mjera, ¢ak $ta viSe i nemire, $to ne bi pokvarilo samu harmoniju stanovni-
§tva koja je potrebna u interesu ratnog stanja medu nacionalistima, nego
moZe kociti i ratobornost vojnika juznoslovenskih nacionalnosti i dio armije
vezivati za ovo podrudje u cilju odrzavanja reda«.56)

Iz ovog citata jasno se vidi kako je Madarska vlada kvalifikovala ak-
tivnosti »Nacionalnog savjeta« i kakav im je znadaj pridavala. Zbog toga se u
izvje$taju, podnesenom na sjednici Vlade, uglavnom i govori o mjerama koje
treba preduzeti na njegovom suzbijanju.

U izvje$taju je nepovoljno ocijenjeno polititko raspoloZenje i u Medu-
murju, pa su predloZene mjere za suzbijanje jugoslovenske propagande, slic-
ne onima u rije¢kom i hrvatsko-primorskom kraju.

Jugoslovenski pokret ipak nije iznenaden o$trinom reakcije na koju je
naifao kod austrougarskih politi¢kih faktora. On veé nije mogao biti spri-
jecen u svojoj aktivnosti, njegove akcije, §taviSe, postaju sve efikasnije, jedin-
stvenije i, — Sto je osobito vaZno, otvorenije.

Da bismo nesto vise potkrijepili tvrdnju o ovoj jedinstvenosti u vode-
nju akcija, posluzicemo se ovim dokumentima: Memorandumom bosansko-
hercegovackih Srba, Hrvata i Muslimana, predatim Tiszi 21. septembra 1918.
godine u Sarajevu, i Deklaracijom Slovenaca, Hrvata i Srba objavljenom
takode 21. septembra 1918. godine u Zagrebu. Oba ova dokumenta sadrie
stavove u pogledu rjeSavanja jugoslovenskog pitanja.

Namjerno ili slu¢ajno, ali u isti dan, tj. 21. septembra 1918. godine,
dospjele su u javnost dvije jedinstvene akcije jugoslovenskog pokreta. U Sa-
rajevu su predstavnici bosanskohercegovackih Srba, Hrvata i Muslimana
izrazili svoje stavove u pogledu rjeSavanja drzavno-pravnog statusa Bosne i
Hercegovine. Ti stavovi su bili sadrZani u Memorandumu, koji je uruden
Tiszi, u kome je postavljen zahtjev da se jugoslovensko pitanje rije$i u cje-
lini i na temelju prava samoopredjeljenja. Istoga dana usvojena je deklara-
cija Slovenaca, Hrvata i Srba u Zagrebu, u kojoj se iznose identiéni stavovi,
kao i u sarajevskom Memorandumu. Oba ova dokumenta su upadljivo slié-
na, po sadrzaju, kao i po metodolosko-stilistickom iznofenju stavova. O&ito
je da je u njihovoj razradi bila angaZovana ista redakcijska grupa, 3to znaéi
da su ve¢ mnogo ranije bile utvrdene politicke platforme, a prema tome i
usagladeni stavovi i mi$ljenja. Iskljuceno je da bi Danilo Dimovié, kako on
sam nagla$ava, bio autor Sarajevskog memoranduma. To je uoéljivo ako
usporedimo, odnosno konfrontiramo tekstove:

66) Ibidem.
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Sarajevski memorandum:®’)

»Mi se osjecamo jedno, sa svom na-
$om istokrvnom bradom Srbima,
Hrvatima t Slovencima ma gdje o-
ni bili. Mi znamo da na kugli zema-
ljskoj ne mozemo odvojeno Zzivjeti,
nego da nas veé nas poloZaj upudu-
je na iskren i posten sporazum sa
geografski najbliZim narodima,

Nase narodno pitanje ne moze se
rjeSavati bez naroda, ono se ne smi-
je samo djelimiéno rjeSavati nego u
cjelini i to na temelju narodnog sa-
moopredjeljenja. Svako drugo rje-
Senje u koje ubrajamo 1 direktno i
bez narodne privole prisajedinjenje
Ugarskoj, bilo bi nasilje, koje bi vo-
dilo najgorim posljedicama za unu-
traSnju sigurnost i spoljad$nji mir.
Napadena dusa naSeg napacenog i
jedinstvenog naroda Srba, Hrvata i
Slovenaca, ako budemo nasiljem i
nepravdom raspomadani, prodi de
mucdeni¢ki put borbe da u njemu sa
gori i propadne ili da postigne svo-
ju slobodu i jedinstvo.. .«

Zagrebacka deklaracija®s)

»Upiruéi se, dakle, na pravo uvi-
jek u nmafem narodu budno — da
svaki narod ima pravo da Zivi svo-
jim vlastitim Zivotom u ime naro-
da Slovenaca, Hrvata i Srba izjav-
ljujemo, da potpuno i svestrano
usvajamo imisao sveopSteg mira,
koji se ima osloniti na pravo sa-
moopredjeljenja mnaroda, u medu-
narodnom ved¢ priznatom smislu,
da sam narod ima odlugiti o svo-
me Zivotu te zakljuéiti hode li ute-
meljiti samostalnu drZavu ili sadi-
njavati drzavnu cjelinu u zajednici
sa drugim narodima. To pravo sa-
moopredjeljenja zahtijevamo i za
narod Slovenaca, Hrvata 1 Srba,
ma gdje oni Zivjeli i trazimo da
slobodna provedba toga prava bu-
de medunarodno zajamdéena.«

67) Magyar orszdgos levéltar {Madarski drzavni arhiv) u Budimpes$ti, Sinodski

68)

arhiv Ref. crkve Tisza akta 20:41/160/1-7 | 20:41/159'1-3.

Originalni primjerak teksta »Jugoslavenskog memoranduma« na srpskohrvat-
skom ieziku sa svojerufnim potpisima njegovih podnosilaca koji su u Sa
rajevu bosanskohercegovacki predstavnici predali grofu Istvanu Tiszi 21. sep-
tembra 1918. godine. Inace, Ferdo SiSic¢ &'e, kako izgleda, objavio verziju
njemackog prevoda Sarajevskog memoranduma koja je zbog austrougarske
cenzure nepotpuna. To sam ustanovio uporedbom originalnog teksta memo-
randuma na srpskohrvatskem jeziku sa svojeruénim potpisima njegovih pod-
nosilaca s objavljenim Sisicevim tekstom. Isti je slucaj 1 s odgovorom Istva-
na Tisze Delegaciji. Tako, na primjer, nedostaju ¢itavi pasusi kao na primjer:
»U Madarskoj uglavnom nije bilo takvih osuda. Dobra naroda na svim_te-
ritorijama u Jugoslaviji unistile su ratne operacije i oftedeni nisu obeste-
c¢eni. Nai Sabor je prihvatio prijedlog zakona o uvodenju srpsko-hrvatskog
jezika u Bosni i Hercegovini, pos§to je stanovnistvo Bosne i Hercegovine
iskljuéivo srpsko-hrvatsko. Ne samo da ovaj zakon nisu potvrdili, nego i bez
obzira na to da je pred potvrdenje postojaio, njemacki jezik se na vanredan
nadéin §iri u javnom wupravljanju putem naredbe i politike. Istovremeno je
iz javne uprave prognana dirilska azbuka, koja je svima nama draga i sveta.
Ove metode poticu od voda centralista, koji svoje ciljeve Zele posti¢i putem je-
dinstvenog njemackog jezika«.

Isti je sludaj i s objavljenim Tisinim odgovorom bosanskohercegovackoj
delegaciji koja mu je predala Memorandum.

Nedeljni politicki casopis »La Serbie« (»Srbija«), Zeneva 21. oktobra 1918.
Originalnj tekst Deklaracije Slovenaca, Hrvata | Srba kao i komentar o njoj
u uvodniku spomenutog lista, Deklaracija je usvojena i potpisana u Zagrebu
21. a ne 24. septembra, kako se to donosi u Sisidevim dokumentima,
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Realizaciju programa u oktobru 1918. g. uzeo je u svoje ruke dr Antun
Korofec, poslanik Parlamenta i predsjednik Jugoslovenskog kluba. On je
2. oktobra, poslije ¢itanja Deklaracije Slovenaca, Hrvata i Srba, usvojene u
Zagrebu, u Parlamentu izjavio da su politi¢ki predstavnici Bosne i Herce-
govine svoje iste zahtjeve iznijeli u Memorandumu koji su 21. septembra
predali grofu Tiszi s molbom da ih dostavi caru Karlu, te od Parlamenta
zatrazio da oba ova dokumenta prihvati kao jednu cjelinu u pogledu rjesa-
vanja jugoslovenskog pitnjaa.s?)

Potrebno je jo§ mapomenuti da je na zajednitkom sastanku predstav-
nika Ce$kog saveza, Jugoslovenskog kluba, Poljskog kluba i Poljske mnacio-
nalne partije, odrzanog 1. oktobra 1918. godine u Beéu, zakljufeno da se
narodima Bosne i Hercegovine u povodu njihovog drZanja pred Tiszom, i
predaje Memoranduma, uputi sljedeéi telegram:

»Na zajedni¢kom sastanku Ce$kih, Poljskih i JuZnoslovenskih predstav-
nika sa rado$éu smo primili k znanju, o tom muskom i gordom drZanju, koje
su bosanska brada ispoljili prilikom posjete Tisze IStvana prenapacenoj Bo-
sni i Hercegovini. Posebno nas raduje da su medu njima i muslimanski
predstavnici, z

Ponosni smo na to da su nasa brada sa predstavnicima izumirudeg
rezima tako govorili, kako dolikuje predstavnicima jedne demokratije i na-
cionalne slobode, koja se tek stvara. Istinite su rije¢i slavenskog pjesnika:
Postoje jo$ orlovi na hridinama Evropel«)

Telegram je prenijela cjelokupna $tampa Monarhije.

Clanovi Jugoslovenskog kluba nisu dozvolili da ih protivnik zbuni, oni
¢e ostati i dalje uporni, insistirajuéi na realizaciji programa izrazenog u dva
dokumenta. Tako ¢e Koro3ec dne 8. oktobra 1918. godine u Beckom parla-
mentu izjaviti u ime Kluba jugoslovenskih poslanika da diskusija o Parla-
mentu nema nikakve vrijednosti za JuZne Slavene,”) dok ¢e 15. oktobra, na
Zasjedanju austrijske delegacije, poslije izjave poljskih predstavnika da se
»0d danas smatraju gradanima nezavisne, slobodne i suverene Poljske drza-
ve«™) solidari$udi se sa njima procitati sljedecu izjavu:

»Posto Wilson u noti od 8. februara za glavne principe vladavine pred-
postavlja pravo samoopredjeljenja naroda, ni jedan se narod ne mozZe drZati
pod tudom vladavinom bez svoga pristanka i doprinosa. Mi smo veé ranije
izjavili da se nikada necemo prikljuéiti takvoj zamisli koja ne objedinjava
sve Slovence, Hrvate i Srbe u posebnu saveznu driavu, jer samo na ovaj™)
nac¢in moZemo obezbijediti na$ nesmetani samostalni razvoj«. Korosec ée da-
lje izjaviti da poslanici Jugoslovenskog kluba jo¥ saraduju s postojedim
austrougarskim predstavniCkim tijelima samo zato da bi se $to prije sklo-
pio mir. U tom smislu on je postavio vladi pitanje da li je ona voljna sklo-
piti mir ili bi to prepustila novooformljenim nacionalnim vladama. Korosec
se pri tome ponovo pozvao na Deklaraciju Slovenaca, Hrvata i Srba, kao i
na Bosanskohercegovatki memorandum, §to je, kako je on istakao, Parla-
ment primio na znanje 2. oktobra. Nadalje je insistirao »da se nigdje, pa ni

69) »Az Ujsage (Novine) br. 230, Budimpesta, 2. oktobra 1918,
70) »Az Ujsdge (Novine) br. 236, Budimpes$ta, 9. oktobra 1918,
71) »Az Ujsag« (Novine) br. 242, BudimpeSta, 16. oktobra 1918.
72) Ibidem. .

73) Ibidem.
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na mirovnim pregovorima, ne smije i ne moZe odlu¢ivati o sudbini jugoslo-
venskih naroda bez njihovog cjelokupnog sudjelovanja.)

Jugoslovenski klub u Beckom parlamentu postigao je s poslanicima
ostalih slavenskih naroda u Monarhiji (Cesima i Poljacima) potpunu jedin-
stvenost u vodenju akcija u pogledu rjeSavanja nacionalnog pitanja. Tome
u prilog govore sljedede ¢injenice:

U Ljubljani je dne 16. avgusta 1918. godine, u prisustvu predstavnika iz
Hrvatske, Slavonije, Dalmacije i Bosne i Hercegovine, te Poljske i Cehoslo-
vacke, odriana Konstituirajuéa sjednica »Slovenackog nacionalnog savje-
tac.’) Za predsjednika je, dakako, jednoglasno izabran dr Anton Korosec.
Istovremeno su izabrani i ¢lanovi, koji ée taj Savjet (Vijede) predstavljati u
Jugoslovenskom nacionalnom vijeéu &ije ée sjediste biti u Zagrebu,

Sljedeceg dana, tj. 17. avgusta, odrZano je savjetovanje sa svim pred-
stavnicima slavenskih naroda. Pored plenarnog zasjedanja, ovaj skup je ra-
dio i u dvije komisije. U prvoj su slavenski predstavnici razmatrali privred-
na, a u drugoj politicka pitanja.

U komisiji za politi¢ka pitanja uvodni referat odrZao je poljski delegat
Glombinski. On je govorio ¢ bududim ustavima nove jugoslovenske, &ehoslo-
vacke i poljske drzave, kao i o medusobnim odnosima novostvorenih slaven-
skih drzava. Cehoslovacki delegat Klofal referisao je o politi¢koj situacijii o
poduzimanju zajedni¢kih konkretnih akcija kako od strane novostvorenih
»Nacionalnih savjeta« tako i Delegacija nacionalnosti u postojedim predstav-
ni¢kim i drZavnim tijelima Monarhije.

Klofa¢ je, izmedu ostalog, izjavio da u cijeloj Cehoslovackoj vie nema
ni jednog covijeka koji bi povjerovao da je sa Befom ili BudimpeStom mo-
gude vriiti bilo kakve pregovore, pa je, prema tome, iskljuten i bilo kakav
kompromis. On je nadalje konstatovao da je prestala ¢efka naivnost prema
Dvojnoj monarhiji i da su austrougarski vlastodrici u velikoj epohi i izgu-
bili glavu, pa da ne znaju $ta rade. Zato, po njegovom misljenju i ne treba
gubiti vrijeme ni u pomisli na bilo kakvu saradnju s predstavnicima posto-
jeceg rezima koji veé sasvim sigurno nestaje, nego da treba svu snagu i
energiju posvetiti novoj demokraciji i slobodi u kojoj ¢e sam narod odludi-
vati o svojoj sudbini i buduénosti. Klofa¢ se zatim slikovito izrazio da je
narod nakon Feherheda preZivio lihten$tajnsku vojsku, hiljadu osam stotina
detrdeset i osme Bahove husare, a evo veé sada je potpuno sigurno da de se
prezivijeti i sadainji Husarek. Apelovao je na slavensku $tampu da se suprot-
stavi raznovrsnim izmi$ljotinama i lazima reZima, zaloZio se za apsolutno
jedinstvo i akciju svih demokratskih snaga protiv tude vladavine i eksploa-
tacije. Izrazio je uvjerenje da dijeli misljenje svih prisutnih da treba nasta-
viti akciju, kako 4je rekao: »Celitnom voljom u kojoj se nista ne smije zabo-
raviti.7e)

74) Ibidem.

75) Nedeljni politi¢k] ¢asopis »Ceskoslovenska Samostatnost« (Cehoslovaika sa-
mostalnost) br. 3, Pariz, 4. septembra 1918. godine, Ovaj cehoslovalki caso-
pis donio je veoma iscrpnn informaciju o zasjedanju Slovenatkog nacional-
nog vijeca odrzanog 16. avgusta 1918. godine u Ljubljani, kao i kompletne
govore ¢ehoslovackih i poljskih predstavnika odrzane 17. avgusta 1918, go-
dine ‘na ovom skupu pod naslovom »Lublanske slavnosti« (Ljubljanske pro-
slave).

76) Ibidem.
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Delegat Skarbek je zahtijevao da se Nijemcima jasno stavi do znanja
da ako oni imaju program teritorijalne okupacije od Baltika do Bagdada
neka racunaju sa otporom Slavena na Zivot i smrt u jedinstvenoj teritoriji
od Gdanjska do Trsta.’?)

Gotovo svi prisutni su uzeli uce$éa u diskusiji o privrednim i politic-
kim pitanjima Monarhije,

Skup je na kraju jednoglasno usvojio zajednitku rezoluciju koju je
proditao jugoslovenski delegat Srdan Budisavljevic:?s)

»U Ljubljani je 17. augusta 1918. godine odrZana zajednicka konferen-
cija kojoj su prisustvovali poljski, éehoslovaéki i jugoslavenski delegati. Uce-
snici konferencije zanimali su se za sva kulturna, privredna i politicka pita-
nja sada$njosti i buduénosti slavenskih naroda. Usvajajuéi kao polazni prin-
cip pravo naroda na samoopredjeljenje, na osnovu koga de biti i regulisani
medudrZavni odnosi — predstavnici spomenutih slavenskih naroda su se jed-
noglasno sporazumjeli u osnovnim pitanjima, kao i u pitanju zajedniCke
taktike u interesu postizanja krajnjeg cilja.«?)

Dakle, u augustu 1918. g. postojao je ved zvani¢ni javni dokumenat u
kome se kaZe da je postignuta jednoglasnost o zajednitkoj takt1c1 za posti-
zanje ciljeva narodnog oslobodenja Slavena u Monarhiji.

Na aktivnost Jugoslovenskog odbora i Kraljevske srpske vlade u pog-
ledu medunarodne verifikacije osnovnih principa Krfske deklaracije, a sa-
mim tim i poku$aja da se jugoslovenskom pitanju da javni karakter, naila-
zimo jo$ od samog njenog usvajanja 20. jula 1917. godine, dakle vife od godi-
nu dana prije ljubljanskog sastanka.

Naime veé 9. avgusta 1917. godine predsjednik Srpske vlade Nikola Pa-
$i¢, prilikom svoje posjete Londonu i razgovora koji je vodio sa predsjed-
nikom vlade i ministrom spoljnih poslova, pokrenuo je pitanja koja su kao
zajednicki stav Srpske vlade i Jugoslovenskog odbora formulisana i usvo-
jena u Krfskoj deklaraciji,®0)

Spomenudéemo ovdje izjave koje su poslije ovih razgovora dali Nikola
Pasi¢, ministar spoljnih poslova, kao i predsjednik vlade Velike Britanije, iz
¢ijih nejasnih formulacija se moze zakljuciti da Engleska vlada jo¥ ne pri-
hvata, ili bar se ne izjanjava o Deklaraciji. To je i navelo Pasi¢a da u svojoj
izjavi vjesto i uop$teno formuliSe problem ujedinjenja jugoslovenskih naro-
da, zaobilazedi sustinska pitanja.

PoSteni mir, izjavio je Pa8i¢, mozemo prihvatiti samo tako da bude pra-
vedan prema svim zainteresovanim nacijama. Prvi preduslov takvog mira
treba da bude kaZnjavanje svih onih koji su podstakli i uzrokovali ovaj veli-
ki svjetski pozar. Pravedan mir moZemo osigurati samo tako ako se oslobo-
de svi narodi austrougarskog jarma, ako se Francuskoj povrati Elzas i Lota-
ringija, ako Italijani izvrie sjedinjenje sa svim neoslobodenim krajevima,
ako se Cesi i Slovaci ujedine i postanu nezavisni, te ako se rije$i pitanje
Poljaka i Rusina.8t)

77) Ibidem.
78) Ibidem.
79) Ibidem.
80) Pesti Naplé (»PeStanski dnevnik«) br. 199, Budimpesta, 10. avgusta 1917.
81) Ibidem.
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Ministar spoljnih poslova Velike Britanije sir Robert Cecil rekag je da
je Srbija na svoje saveznike prebacila takvu obavezu koja nije ni%ta manja
nego obaveza primljena u sluaju Belgije. Za patnje, nastavio je on, mi tre.
ba da omoguéimo potpuno oslobodenje Srbije.t2)

Predsjednik vlade Lloyd George bio je u svojoj izjavi, reklo bi se, sen-
timentalno-pjesnicki raspoloZen, ali jo3 viSe neodreden. »Moje srce pripada
Srbiji« — rekao je on. »Djelo je i Srpske vlade da je svjetska civilizacija
prihvatila izazov pruskog varvarstva. Ja vjerujem u takav narod, koji zna
opjevati svoje poraze. Srbija je uvijek bila sjajna. Sada je stigao dan obra-
¢una. Nacija koja opjeva svoj poraz je besmrtna. Prvi uslov mira je potpuno
obnavljanje Srbije bez ikakvih rezervi. Ma koliko trajao rat oslobodenje
Srbije je pitanje ¢asti za Engleze. Englezi ovdje jo3 jednom pruZaju prija-
teljsku ruku Srbiji. Mi hodemo zajednic¢ki napredovati preko rata do njenog
zavrietka« — zakljudio je Llyd George.s3)

U takvim prilikama i medunarodnoj konstelaciji razvijala se u 1918.
godini aktivnost Jugoslavenskog odbora u Londonu i Nacionalnog vijeéa u
zemlji.

Kraéim opisivanjem nekih vaZnijih dogadaja koji su slijedili Zelimo da
potkrijepimo tvrdnju da su sve aktivnosti potladenih nacionalnosti, prije
svega slavenskih naroda, u Austro-Ugarskoj Monarhiji preduzimane u saglas-
nosti sa svojim nacionalnim pokretima u zemlji i inostranstvu; u nasem slu-
¢aju s Jugoslovenskim odborom u Londonu. Ta aktivnost je, prije svega, bila
usmjerena na borbu da jugoslovensko, ¢ehoslovacke i poljsko nacionalno pi-
tanje dobije medunarodni karakter, a da se izuzme od upornog insistiranja
Austro-Ugarske da bi uredenje medunacionalnih odnosa trebalo da bude unu-
tradnja stvar Habsburike Monarhije. Zajedni¢ko vodenje svih akcija na
ovom planu i njihovo koordiniranje uz veoma dobru medusobnu obavijeste-
nost naro¢ito dolazi do izrazaja, kako je to vel refeno, od pocetka 1918.
godine, taénije od januarske Wilsonove poruke americkom Kongresu.

Dne 18. oktobra 1918. godine stigao je Wilsonov odgovor na notu Austro-
-Ugarske, upucenu. septembra mjeseca predsjedniku i Vladi SAD.8) U odgo-
voru se, kao 5to je to poznato, konstatuje da se u vremenu od prve Wilsono-
ve poruke Kongresu do prijema septembarske note mnogo $to promijenilo,
tako da Vlada SAD sada priznaje: »da postoji ratno stanje izmedu Cehoslo-
vatke te Njemacke i Austro-Ugarske carevine, i da je Cehoslovatke narodno
vijece de facto ratujuca vlada koja je snabdjevena potrebnim autoritetom da
upravlja vojni¢kim i politi¢kim poslovima Cehoslovacke. Ona je takode na
najdalekosezniji nacin priznala da su narodne teznje Jugoslavena za slobodom
pravedne. S toga predsjednik viSe nme moZe priznati puku autonomiju ovih
naroda kao osnovu za mir, veé je »prisiljen zahtijevati da budu oni a ne on
suci o tomu kakve ¢e akcije od strane Austro-Ugarske vlade zadovoljiti tez-
nje i shvadanja ovih naroda o njihovim pravima i njihovom odredenju kao
Clana u porodici naroda«.

»Jugoslovenski nacionalni savjet« je smatrao da je usvojeni zajednicki
zakljuéak iz aprila 1918. godine potpumno izvrsio, tj. da se svojom aktivno$cu
izborio da se Austrougarskoj vladi uskrati povjerenje i pravo zastupanja ju-

§2) Ibidem.
83) Ibidem.
84) F. §isi¢, citirano djelo, Dokumenti, str. 179.
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goslovenskih naroda. Uostalom, Wilson to u svome odgovoru na austrougar-
sku notu od 18. oktobra decidno i kaZze. Medutim, o novostvorenoj situaciji-
kao i o Vilsonovom odgovoru, Narodno vijece Slovenaca, Hrvata i Srba je
posredstvom Ante Trumbica bilo i prije uru€ivanja odgovora Vlade SAD na
austrougarsku notu obavijeiteno o njenom sadrzaju. Naime, Narodno vijede
je veé 17. oktobra zasjedalo u Zagrebu, pripremajuc¢i deklaraciju, a 18. i 19.
oktobra dalo i svoje saop§tenje o Wilsonovoj noti. Ono je zato dne 19. oktobra
1918. objavilo deklaraciju u pet tacaka.s5)

1) »Trazimo ujedinjenje cjelokupnog na$eg naroda, Slovenaca, Hrvata
i Srba na &itavom njegovom geografskom teritoriju bez obzira na ma koje
pokrajinske ili driavne granice u kojima danas Zive — u jednu jedinstvenu,
potpuno suverenu drzavu, na nacelima politicke i ekonomske demokracije,
éto u sebi sadrzava dokidanje svih socijalnih i ekonomskih nepravda i nejed-
nakosti.

2) TraZimo da na bududoj Mirovnoj konferenciji bude na$ narod jedin-
stveno zastupan po svojim narodnim izaslanicima.

3) Prema tome, otklanja Narodno vijee osnovu rjefenja naSeg Narod-
nog pitanja sadrzavanu u austrijskom carskom manifestu od 16. o . m,, a
isto tako i svaki drugi bududi prijedlog, koji bi ifao za tim, da se na$e narod-
no pitanje rije$i djelimi¢no i da mu se oduzme njegov medunarodni znadaj.

4) Narodno vijede drZi da dée se jedino ostvarenjem ovih zahtjeva i
naéela zajaméiti trajan mir medu narodima, udruZenim i slobodnim drzava-
ma, a time omoguditi savez naroda i opée razoruZanje.

5) Narodno vijece izjavljuje, da de se, prema opcim nadelima demokra-
cije, svim inim parodnim manjinama u drZavi Slovenaca, Hrvata i Srba osi-
gurati slobodni razvoj, a susjednim drzavama u zaledu omoguditi i osigurati
trgovacko-prometni prilaz na more, a da to ne dira u na$u teritorijalnu cje-
lokupnost i driavnu suverenost.«88)

Reagovanje Jugoslovenskog odbora u Londonu na Wilsonovu notu od
18. oktobra i Deklaraciju Narodnog vijeda Slovenaca, Hrvata i Srba dne 19,
oktobra 1918. godine izraZeno je u uvodnom ¢&lanku nedjeljnog politi¢kog
Casopisa »Srbija«, koji je izlazio u Zenevi.

»Veé smo vise puta tvrdili«, istice se u tom uvodniku »da se rjesavanje
austro-madarskog pitanja viSe ne nalazi u rukama voda dualisti¢ke Monar-
hije i njena sudbina ne zavisi viSe od vladara i dinastije, nego jedino od
onih koji je sadinjavaju — od njihove slobodne volje i stremljenja.

Ovo stanje smo uvijek imali pred o¢ima kada smo izjavljivali da vise
nikakve politicke kombinacije ne mogu spasiti Monarhiju od propasti. Na$
se stav mnogima ¢&inio rizi¢nim, no on je sada dobio vjefito potvrdenje u
odgovoru predsjednika Wilsona na posljednju austro-ugarsku notu. Ovaj od-
govor koji priznaje pravo slobodnog raspoloZenja vlastitom sudbinom —
odluéio je sudbinu dunavske Monarhije.

Kao predsjednik demokratske vlade, Wilson je odbio pregovore sa tak-
vom vladom od koje je veédina maroda povukla povjerenje za rukovodenje
driavom i njeno predstavljanje. Ma koliko se &inilo odgovor predsjednika

85) Ibidem.
86) Ibidem, str. 180—181.
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SAD smjelim kada se ¢uje prvi put, on nije nista drugo nego logi¢ka poslje-
dica situacije stvorene posljednjih dana i mjeseci. Predsjednik Wilson pod-
sjetio je austrijsko-madarsku vladu da su veoma znacajni dogadaji nakon
njegove poruke od 8. januara doveli do izmjene njegovog stava i odgovorno-
sti SAD. Americka vlada priznajud¢i da Jugoslaveni imaju pravo na slobodu,
da su Cesi zaracdeni narod i da je njegov nacionalni savjet — vlada deske
nacije pravilno shvata da se ne moZe jednostavno novim mirom prihvatiti i
anketiranje ovih naroda. Zato je i preporufeno austrougarskoj vladi, da samni
narodi Monarhije precijene kakve mjere treba da preduzme Austrougarska
imperija da bi ispunila njihove aspiracije.??)

U ¢lanku se, nadalje, konstatuje kao poznata istina da se narodi Austro-
-Ugarske, jedan za drugim, Zele osamostaliti i odvojiti od mati¢ne driave jos
prije nego §to ona kona¢no ne izdahne. »Austrija ée danas propasti pod tere-
tom svojih brojnih teikih gre$aka i nerazumijevanja duha vremena. Od 11
nacionalnosti koje zive na njenoj teritoriji, nece se naéi ni jednog covjeka
koji ¢e plakati nad sudbinom Monarhije«.t%)

Interesantan je zakljucak ovog ¢lanka: »Stari car Franjo Josip imao je
dobro predoesjedanje kada je na vrijeme sklopio oc¢i. U njegovom pogrebu
udestvovale su jo$ sve nacionalnosti, nadajudi sc da dée sa njim zajedno sa-
hraniti 1 zlu sudbinu svojih naroda. Medutim, za mrtvackim sandukom
Austro-Ugarske koju ¢emo sutra sahranjivati, osim nekoliko magnata i nad-
vojvoda, koji ¢e u stvari dodi da oplakuju gubljenje svojih privilegija 1 titu-
1a, niko drugi nece biti«.t®)

Tako su tekli dogadaji, videni kroz prizmu jugoslovenskog pokreta kod
svih nadih naroda koji su Zivjeli pod upravom Austro-Ugarske izmedu dvije
Wilsonove poruke.

Jugoslovenski odbor u Londonu bio je kroz ¢&itav ovaj period veoma
aktivan u vodenju i koordiniranju zajednickih akcija sa Srpskom vladom,
narotito u pravcu formiranja i medunarodnog priznanja nove jugoslovenske
drzave. Naravno, ovoj vrsti aktivnosti morala se poklanjati isto tako velika
paznja, jer bez rjeSavanja pitanja medunarodnog karaktera, ne bi se mogao
posti¢i krajnji cilj oslobodenja jugoslovenskih naroda.

NuZno je zato da makar i ukratko sagledamo akcije koje su vodene u
medunarodnim razmjerama, prije svega kod vlada zemalja Antante, u pogle-
du rjeSavanja jugoslovenskog pitanja. Kada je rije¢ o saradnji s Viadom
Kraljevine Srbije, platforma od koje se polazilo data je u Krfskoj deklara-
ciji, dakako samo kao osnovno polaziSte i princip. Put do njene realizacije
zahtijevao je joS mnogo napora i umjeSnosti. Razumije se, da su medu sa-
mim, da ih tako nazovemo, jugoslavenskim faktorima (Jugoslavenskom od-
boru, Srpskoj vladi i Narodnom vije¢u Slovenaca, Hrvata i Srba) postojala
jo$ mnoga neusagladena pitanja i pogledi u odnosu na novu driavu, Sigurno
su i u inostranstvu postojale snage koje su, prihvativéi osnovna nacela samo-
opredjeljenja naroda iz svojih posebnih interesa, razli¢ito tumadilo ove prin-
cipe. Trebalo je jo§ mnogo truda i strpljenja da se usklade stavovi i mislje-
nja.

87) Nedeljni politicki ¢asopis »La Serbie« (»Srbija«), br. 40, god. III, Zeneva,
29. oktobra 1918.

88) Ibidem.

§9) Ibidem.
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Znamo da je u ovom periodu 1918. godine i u krugovima Austro-Ugar-
ske do$lo do zapaZene aktivnosti u pogledu rjeSavanja drZavnopravnog polo-
zaja Bosne i Hercegovine i jugoslovenskog pitanja u cjelini. Treba se prisje-
titi misije grofa Tisze, kao i Sarkoti¢evog nastojanja da vojnim i politickim
metodama utide i na samog vladara u pogledu promjena stava i politickog
kursa prema jugoslovenskom pitanju, kao i obavezama prema Njemackoj,
trazedi zakljucivanje separatnog primirja. Ne smijemo ispustili iz vida, dak-
le, i potcijeniti mnogobrojne akcije Madarske vlade. Sve je ovo imalo svoju
uzro¢nu vezu u istoj takvoj aktivnosti drzava Antante i jugoslovenskog pok-
reta. I ovi forumi su razradivali uslove za uklapanje mira u okvire meduna-
rodnog karaktera rjeSavanja pitanja potlacenih nacionalnosti u Monarhiji.
Iz veoma pouzdanih obavjestajnih izvora saznalo se da de uskoro dodi do
krupnih promjena, prije svega u vezi s ¢eSkim i jugoslovenskim pitanjem,
kao i u stavovima SAD. Razumije se, da je i Austro-Ugarska s tim ratunala,
pa je i ovih mjeseci pokuSavala da nade neko svoje rjeSenje. Stoga demo se
ponovo posluziti podacima jednog takvog veoma iscrpnog izvjeStaja austro-
ugarske obavje$tajne sluzbe u kome se, izmedu ostalog, navodi®) da je izme-
du italijanskog ministra spoljnih poslova Sonina i predsjednika vlade Orlan-
da do$lo do sporazuma o jugoslovenskom pitanju. Dakle, postojeci nespora-
zumi u samoj vladi u odnosu na jugoslovensko pitanje koji su bili veoma
pazljivo i intenzivno razmatrani u gotovo cjelokupnoj $tampi zapadne Evro-
pe tada su ved bili prevazideni. U izvjeStaju obavjeStajne sluZzbe se, Stavise,
konstatuje da je Italijanska vlada uputila notu svim saveznickim vladama,
te izdala saopstenje za $tampu u kome to potvrduje. Ovim dokumentima Ita-
lijanska vlada se saglasava sa stremljenjima jugoslovenskih naroda i za slo-
bodom i nezavisnoiéu, kao i konstituisanjemn jedne slobodne drzave.

Ova izjava je, prema citiranom izvjestaju, sa zadovoljstvom prihvacdena
u javnosti. Jednoglasna je ocjena, izraZena i u 3tampi, da je ovaj korak Ita-
lijanske vlade najznacajnija ¢injenica njene ratne politike. Time se i stanje u
pogledu jugoslovenskog pitanja iz temelja i potpuno izmijenilo. »Najvide
zainteresovana nacija priznala je pravo JuZnim Slavenima za samostalnom
i suverenom drzavom.?) Jugoslavija ¢e, prema tome, od sada sa istim pra-
vom iznositi svoje zahtjeve, i boriti se za ratne ciljeve, kao i Ceska. Tako je
Italija bila prva drzava koja je priznala zahtjeve nove nacije i o tome obavi-
jestila cijeli svijet«.%2)

ObavjeStavajuci zajednitkog ministra spoljnih poslova o rezultatima
aktivnosti jugoslovenskog pokreta za nezavisnost, u izvje§taju se govori o
raspoloZenju i spremnosti Italijanske vlade da ispuni i mnoge druge uslove.
Tako se, na primjer, tvrdi da je poslije septembarskog sastanka predsjedni-
ka Italijanske vlade Orlanda i ministra spoljnih poslova Sonina s predsjed-
nikom Srpske kraljevske vlade PaSidem i predsjednikom Jugoslovenskog
odbora Trumbicem, italijanska $tampa pocela da stvara odgovarajuée raspo-
lozenje, izrazavajuci Zelju da (Italijanska) vlada ispuni i druge zahtjeve

90) Magyar orszdgos levéltar (Madarski drZavni arhiv) u Budimpe$ti. M. E.
1918-XI1-RES-720-3215, Bern, 4. oktobra 1918. Izvjeitaj austrougarske oba-
vjeStajne sluZzbe o organizovanosti i diplomatskoj aktivnosti jugoslovenskog
pokreta — sa pregledom pisanja zapadnoevropske $tampe o jugoslovenskom
pitanju.

91) Ibidem.

92) Ibidem.
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predsjednika Srpske kraljevske vlade. Na prvom mjestu istican je zahtjev
o ujedinjenju svih Jugoslovena sa Srbijom.

Predsjednik Jugoslovenskog odbora Ante Trumbié¢ bio je oéito zadovo-
ljan razvojem dogadaja i postignutim rezultatima. On se na putu iz Rima u
Pariz, kamo je i%ao na pregovore i konsultacije s Francuskom vladom, a
gdje se nadao i Nikola Pasi¢, zadrZao kratko vrijeme u Zenevi, gdje je pri-
mio urednika lista »Journal de Geneve«, kome je dao izjavu.?s) Trumbié je
bio posebno zadovoljan razgovorima u Rimu, odajuéi priznanje svim onim
italijanskim krugovima koji su s otvorenim simpatijama pratili konstituisa-
nje jugoslovenske drzave. Ante Trumbié je tom prilikom naglasio da je takav
tok dogadaja u interesu i samih Italijana, jer udaljavanje Nijemaca od obala
Jadranskog mora, mora biti zajednicki cilj jugoslovenskog i italijanskog na-
roda. Sto se tie teritorijalnih pitanja, Trumbi¢ je izjavio da ce se ona rije-
giti izmedu Italije i Jugoslavije, a na osnovu principa koji ée se utvrditi na
mirovnoj konferenciji. On je time otito mislio na princip nacionalnog samo-
opredjeljenja. Znamo, medutim, da su kasnije, u Rapallu, stvari posle i otisle
drugim tokom, zasto je dijelom bio kriv i Nikola Pa3ic.

Interesantno je istaci i jo§ dva pitanja kojima se Ante Trumbié¢ u svo-
joj izjavi pozabavio. On je posebno naglasio solidarnost svih stranaka budu-
¢e jugoslovenske driave koja je rezultirala u &injenici da je organizacija
»Jugoslovenski pokret« tada ve¢ prerasla u jedinstvenu narodnu organiza-
ciju. Nastao kao logi¢ka reakcija na izrabljivatku austrougarsku politiku u
jugoslovenskim zemljama, on je bio rijeSen da se bori na Zivot i smrt za
slobodu naroda u samostalnoj i suverenoj drzavi. Trumbi¢ je zatim istakao
da de solidarnost jugoslovenskog pokreta sa ¢eskim, slovackim i poljskim
narodnim predstavnicima doéi do potpunog izrazaja na sljedecem zasjedanju
Bedkog parlamenta. Potpuna opstrukcija predstavnika slovenskih naroda
dovedée Austrijsku vladu, tako je mislio Trumbié, do ostavke. Opozicija Jugo-
slavena u Austro-Ugarskoj Monarhiji ogleda su u masovnom bjeZanju voj-
nika s oruzjem i opremom u planine, gdje ih prihvata i hrani stanovni$tvo.
Na osnovu svega ovoga Ante Trumbié¢ zakljuéuje da akcija jugoslovenskih
naroda predstavlja veliki prilog u borbi sila Antante protiv austronjemackog
savezni$tva. Prisno i iskreno prikljuéivanje jugoslovenskih naroda savezni-
cima, smatrao je on, obavezuje ih da jugoslovenskim narodima dodijele ono
javno priznanje koje oni i sami zasluZuju.

Ante Trumbié je prije svog dolaska u Pariz, a nakon postignutih rezul-
tata u pregovorima s Italijanskom vladom, morao posebno naglasiti jedin-
stvenost jugoslovenskog pokreta i zbog sljedecih Cinjenica.

Potetkom septembra 1918. godine u zapadnoevropskoj $tampi pojavila
se serija ¢lanaka u kojima se tvrdilo da medu postojecim politic¢kim partija-
ma u jugoslovenskim zemljama pod austrougarskom upravom postoje neje-
dinstvenost i razli¢itost u pogledima i stavovima oko stvaranja jugosloven-
ske drzave.") Tako je pariski »Eclair« dne 7. septembra 1918. godine objavio
&lanak preuzet iz italijanskog lista »Il resto del Carlino«.’) o strankama
koje su se, navodno, sukobile na jugoslovenskom pitanju. S obzirom na to
da je ovaj ¢lanak veoma nepovoljno uticao na javnost, Jugoslovenski edbor

93) Ibidem.
94) Ibidem.
95) Ibidem.
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je odmah reagovao dajudi ispravku koji je isti list (»Eclair«) u izvodima
objavio pet dana kasnije. U objavljenim ¢lancima zapravo je bilo najvise rije-
¢i o kompromisnom, pa i oportunistickom drzanju Srpsko-hrvatske koalicije,
koja se prema ovim navodima u pogledu jugoslavenskog pitanja pogadala g
Madarima, s kojima, uzgred budi receno, je odrzavala i prisne kontakte,
Isto tako, tvrdilo se da Srpsko-hrvatska koalicija ne odobrava aktivnost Ju-
goslavenskog odbora u Londonu. Time se, svakako, mislilo na potpisivanje
Krfske deklaracije. Prema ved izrefenim navodima, Srpsko-hrvatska koali-
cija je bila za ujedinjenje Bosne, Hercegovine i Dalmacije sa Hrvatskom,
dok je Slovence, Rijeku, Banat i Istru prepus$tala njihovoj sudbini. Navod-
no je u tom smislu bio postignut i tajni sporazum izmedu koalicije i Madar-
ske vlade. Nadalje, analizirao se u vec¢ spomenutim &lancima i stav Starde-
viceve stranke prava, kao i Frankove partije prema istom pitanju.

Prema tome, u ispravci Jugoslovenskog odbora, objavljenoj 12. septem-
bra u pariskom »Ecleiru«, kategoricki se opovrgavaju ove tvrdnje, kao i
navodi da se i ostale politicke partije u drugim pokrajinama ne slazu sa kon-
stituisanjem nove jugoslovenske drzave kao samostalne i suverene zajednice,
nego da imaju svoje prijedloge da bi ona bila pod habsburikim Zezlom.
Nadalje, u ispravci se opovrgavaju navodi u italijanskom listu »I1 resto del
Carlino« o navodnom velikom razilaZenju i nejedinstvenom stavu u pogledu
ostvarivanja jugoslovenskog programa i kod Slovenaca.

Istine radi, u ispravci se konstatuje da Stadlerova Hrvatska stranka
u Bosni i Hercegovini nije toliko znacajna kako ju je predstavio »Il resto
del Carlino«. Naprotiv, druga politicka struja ona koju predvodi dr Sunarié,
i kojoj pripada najveci dio katolickog stanovni$tva u Bosni i Hercegovini, u
poipunom jedinstvu sa Srbima. Istovremeno se osporava c¢injenica da su
klerikalni Slovenci, ¢iji je glavni voda bio Anton Korog$ec bili dinasti¢ki
raspoloZeni. Istina je, naglasio je Trumbié, da svi Slovenci ¢vrsto stoje na
jugoslovenskom programu. Da bi ovu tvrdnju zapadnoevropske 5tampe de-
mantovali, slovenadki listovi »Slovenec« i »Slovenski narod«?%) donijeli su
nekoliko ¢lanaka opovrgavajudi suprotne glasove. Korofec je tada izbacio
parolu »Jugoslavija ili smrt«, a »Slovenec« je pi%udi o toj njegovoj izjavi
dodao: »I nema te vlasti koja e nas skrenuti sa puta obasjanog slobodom«.
U ispravci se dalje navodi da i bez obzira na to $to jugoslavenski demokrati
pripadaju Internacionali, oni bez izuzetka stoje na osnovama jugosloven-
skog programa,

U zaklju¢ku ispravke kaZe se da je ogromna veéina politi¢kih stranaka
i stanovnidtva opredijeljena za samostalni jugoslovenski nacionalni program,
makar se i dozvolila moguénost da u brojnim strankama postoje i takve
struje koje ne prihvataju mogudénost podjele Austro-Ugarske, te stoga jos
taktiziraju sa Austrijancima i Madarima.

Drugo, veoma znadajno pitanje koje je dr Ante Trumbié pokrenuo u
svom intervjuu, $§to ga je dao u Zenevskom listu, bilo je uéeSée jugosloven-
skih dobrovoljaca na bojnom polju u sastavima savezni¢kih armija. On je
naglasio da je samo u borbama u Dobrudii protiv Mackensenove armije ude-
stvovalo 42.360 jugoslavenskih dobrovoljaca organizovanih u jugoslavenskom
korpusu. Ovaj korpus je formiran u Rusiji, a kasnije je preko Odese preba-
¢en na solunski front, pa popunjen novim dobrovoljcima. Pored toga, jo$ od

9¢) Ibidem.
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1915. godine u 260-om francuskom puku, kako je istakao Trumbi¢, Ppostoji
jedna jugoslovenska ceta. I u engleskoj armiji ima jugoslovenskih dobrovo-
ljaca, dok je u SAD u toku formiranja viSe jugoslovenskih divizija. Trumbi¢
je istakao da se i u redovnoj srpskoj armiji bori na hiljade dobrovoljaca iz
ostalih jugoslovenskih krajeva. On je ovim Zelio da istakne da su se pored
srpske i crnogorske vojske na strani saveznika borili i dobrovoljci iz ostalih
jugoslovenskih zemalja, dajuéi svoj doprinos savezni¢kim armijama u borbi
protiv centralnih sila. Ovaj vojni potencijal zajedno s velikom aktivno3cu
jugoslavenskog pokreta, po misijenju Trumbica, u velikom je obimu dopri-
nio pobjedi sila Antante nad centralnim silama. To se moralo uzimati u
obzir kada je razmatrano jugoslovensko pitanje u cjelini.

ZUSAMMENFASSUNG

EIN BEITRAG ZUR AUFKLARUNG DER POLITISCHEN BEWEGUNGEN IN
DEN SUDSLAVISCHEN LANDERN DER OESTERREICHISCH-UNGARISCHEN
MONARCHIE IN DEN JAHREN 1917 UND 1918

In der bisherigen zahlenmaissig betridchtlichen historiographischen Litera-
tur tiber die Entwicklung der Verhiltnisse in den letzten zwej Jahren des Ersten
Weltkrieges, besonders aber im Bezug auf die Griindung des Jugoslavischen Staa-
tes, besondere Aufmerksamkait wurde den Ursachen die zum Zusammenbruch
der Austro-Ungarischen Monarchie gefithrt hatten, gewidmet.

In diesemn Beitrag war es zwar nicht moglich in alle Komponenten der
untereinander verbundenen Ursachen einzudringen, die zum Verfall des Habs-
burger Reiches gefiihrt hatten, besondere Aufmerksamkeit wurde aber der Rolle
gewidmet, welche in diesen Prozessen die internationalen Beziehungen gespielt
haben, die einen von den Grundanlissen fiir den Zerfall Oesterreich-Ungarns,
und der Erschaffung des neuen siidslavischen Staates darstellen,

Die Tatsache ist charakteristisch dass die Unterlagen fiir diesen Beitrag
nicht aus dem Kreise der Gegner, vielmehr aus dem Archivgut der amtlichen
Institutionen der Monarchie stammen. Hierher gehéren vor allem die Materialien
des Geheimdienstes, welcher die Entwicklung der sudslavischen Frage 1917 und
1918 verfolgte, und dariiber eine eigene Version der Ereignisse aufbaute.

Im Jahre 1917 und spiter, ereigneten sich zwei wichtige Vorfiile: Eintritt
der USA in den Krieg, und die Oktoberrevolution in Russland. Beide beeinflus-
sten die Verhiltnisse in der Monarchie. :

Der Autor beniitzte fiir den Beitrag auch eigenhdndige Notizen Istvan
Buridns fiir sein »Tagebuch aus dem We]tﬁrieg«. Buridn war, ndmlich, wihrend
des ganzen Ersten Weltkrieges in zwei vitalen Funktionen in Oesterreich-Unearn
engagiert: abwechelnd bekleidete er die Aemter des Finanzministers und jenes
des Auswirtigen Amtes. Somit sind seine, unter dem airekien remdruck ver-
fassten Notizen, eine erstklassige Geschichtsquelle, nicht nur fiir die Klirung
seiner eigener Person, vielmehr fiir die Erkennung der Standpunkie und Ansi-
chten der verantwortlichen Faktoren der Monarchie anzusehen. Diese Aufzei-
chnungen spiegeln weiterhin die innerpolitische Lage Oesterreich- Ungarns, be-
sonders im Bezug auf die Weltereignisse und die Prozesse die sich in den letzten
zwei Kriegsjahren abgespielt hatten, wieder,

Istvin Burian hatte zwar seine Memoiren im Buch »Drei Jahre aus mei-
ner Amtstiihrung im Kriege« (Berlin, 1923) herausgegeben, sje unterscheiden sich
aber von den Notizen die unmittelbar nach den Ereignissen in das Tagebuch
eingetragen wurden. Sie spiegeln somit ein getreueres Bild iiber die Welt um
den Autor wieder, als jenes Werk, das erst einige Jahre nach den Geschehnissen
der Oeffentlichkeit geboten wurde.
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