Ibrahim Kemura

KONGRES MUSLIMANA INTELEKTUALACA U SARAJEVU
1928. GODINE

U drugoj polovini 1928. godine proces viSestruke krize u Kralje-
vini SHS, sa osobenim i izrazitim manifestacijama na podrué¢ju Bosne
i Hercegovine, naglo se produbljavao. Svi tadadnji vaZniji dogadaji i ak-
cije, uklju¢ujudi i Kongres muslimanske inteligencije u Sarajevu, nosili
su u vecoj ili manjoj mjeri pefat savremene situacije u zemlji i odgova-
rajuce atmosfere u drustvu. Mada formalno nije imao politi¢ku namjenu
i karakter, taj skup u Sarajevu se ve¢ u fazi pripreme, napose u toku
rada, pa i svojim rezultatima i posljedicama indirektno uklapao u aktu-
elna politicka strujanja i odrazavao njihove tendencije. Ne samo u po-
zadini, nego neposredno i na samoj tribini Kongresa, do izrazaja su
dolazila principijelna i proceduralna neslaganja oko pitanja koja prak-
ti€no nisu stajala izvan $ire oblasti politickog Zivota. Pri tome se posve
jasno ocrtavala podjela na protivnike i pristalice Jugoslavenske musli-
manske organizacije koja se smatrala vodecom muslimanskom bosan-
skohercegovatkom gradanskom partijom i u to doba pripadala vladinoj
stranac¢koj koaliciji.

Jedan dio bosanskohercegovacke inteligencije koja se politicki ve-
zala za srpske gradanske stranke i zastupala srpsku nacionalnu orijen-
taciju djelovao je, uglavnom, mimo pa i protiv Jugoslavenske musli-
manske organizacije. U borbi za politi¢ki uticaj i afirmaciju medu mu-
slimanskim masama »Gajret« je igrao znadajnu ulogu, jer su razlitite
muslimanske polititke struje nastojale da koriste to ugledno drustvo
kao svoje sredstvo i transmisiju. Ovaj rivalitet i podvajanja u redovima
muslimanske inteligencije, koja su se ispoljavala u razli¢itim stanovi-
$tima pa i politickim opredjeljenjima, dosla su do izraZzaja i u vidu
sporova konzervativne i netradicionalisti¢ke frakcije na Kongresu mu-
slimanskih intelektualaca i oko njega, s tim &to su ti sukobi nastali mno-
go ranije i protezali se u narednim godinama. Medutim, iz tih socijalno-
-politi¢kih krugova i koncepcija koje su oni zastupali nikada nisu pro-

izala stvarna rjedenja sudtinskih drutvenih problema Muslimana.
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Dvadesetpetogodisnjica postojanja i djelatnosti kulturno-prosvijet-
nog drustva »Gajret« bila je prilika da se na izuzetno sveéan i pompezan
nacin obiljezi ovaj znacajni jubilej u istoriji »Gajreta« i rezimiraju po-
stignuti rezultati. Jedan od znacajnijih dogadaja ove proslave pred-
stavljac je Kongres Muslimana intelektualaca, koji se odrZavao u Sara-
jevu 6. i 7. septcmbra 1928. godine. Ideja o sazivanju Kongresa potekla
je iz redova »Gajretovih« aktivnih radnika i njegovog Glavnog odbora.
Odrzavanje Kongresa bilo je motivirano, kako se to i zvani¢no od strane
Glavnog odbora »Gajrein« isticalo, nastojanjem inteligencije koja se
okupljala oko drustva »Gajret«, da ukljuéi u zajedni¢ki rad i ostalu mu-
slimansku inteligenciju, inace politicki podvojenu, jer po priznanju sa-
mog predsjednika »Gajreta«, dr Avde Hasanbegovica, 1o je »bio zadnji
potez kako bi veé¢ jednom do$lo medu nama do bratske sloge i zajed-
nickog rada na kulturnom i prosvjetnom polju«, poéto je Glavni odbor
»Gajretac uvidio »da u tom radu ne moZe sam uspjeti«.?

Osnovni zadatak Kongresa, prema koncepciji njegovih organizatora,
sastojao se u tome da se razmotre i ustanove uzroci zaostalosti Musli-
mana i nadu rjedenja za njithovo otklanjanje. Na dnevhom redu Kon-
gresa nalazila su se pitanja koja su obuhvatala kulturno, prosvijetno,
ekonomsko i socijalno stanje Muslimana. Sva ta pitanja imala su se rje-
$avati nevezano i odvojeno od rada »Gajreta«. Time se Zeljela stvoriti
$ira platforma okupljanja muslimanske inteligencije, bez obzira na njena
politicka i nacionalna opredjeljenja. Tek na osnovu zakljutaka koje
Kongres donese, drustvo »Gajret« bi se, ukoliko oni odgovaraju njego-
vom programu i ciljevima, moglo i trebalo angaZovati na njihovoj rea-
lizaciji i konkretnom sprovodenju u Zivot.?

U toku priprema za Kongres, odrzano je nekoliko 3irih konferen-
cija, na kojima su uzeli u¢edéa predstavnici vjerske organizacije, ulema
medzlisa, vrhovnog i kotarskog $erijatskog suda, predstavnici musli-
manskih drustava »Merhameta«, »Hurijeta«, »Trezvenosti«, kao i druge
istaknute li¢nosti muslimanskih gradanskih krugova.”

Na ovim sastancima prelresana su sva vilalna pitanja od znadaja
za buduéi rad medu bosanskohercegovackim Muslimanima, ite istovre-
meno data i analiza »Gajretovoge« dotada$njeg rada. Konstatovano je
da je teZiste »Gajretove« djelatnosti bilo, uglavnom, usmjereno na kul-
turno-prosvjetnu aktivnost, premda je pravilima ovog drugtva bilo pred-
videno i podsticanje privrednog uzdizanja Muslimana. Tom prilikom
date su sugestije o prodirenju »Gajretove« djelatnosti i intenziviranju
njegovog rada na privrednom i ekonomskom polju. To se imalo postici
stvaranjem jakih privrednih organizacija, koje bi bile nosilac ekonom-
skog napretka.

U tim raspravama ponovo je aktuelizirano pitanje poloZaja i eman-
cipacije muslimanskih Zena. Zadatak buduéeg »Gajretovog« rada, pre-
ma datim sugestijama, sastojao bi se i u tome da muslimansku Zenu

Y Zapisnik 3ire konferencije biviih i sadasnjih ¢lanova upravnog odbora odr-
Zane 19, maja 1927. godine. — Gajret, 1171927, 11, 173—174.

2 Isto,

3 Pripreme za proslavu Gajretove 25-godiinjice, Gajrer, 1171921, 161—162.
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i privredno osposobi, preko raznih privrednih institucija, u koju svrhu
se zagovaralo, kao prva mjera, osnivanje Zenskog Segrtskog doma. Ove
mjere, po mi$ljenju svih ufesnika, imale su za cilj da Muslimanku udine
znaajnim privrednim faktorom, imajuéi u vidu, da ée se pozitivne po-
sljedice njene nove uloge neposredno odraziti i na muslimansku poro-
dicu, a preko nje i na drudtveni poloZaj Muslimana.?

Glavni odbor »Gajreta« podrZao je iznijeta misljenja o pravcima
daljeg »Gajretovog« rada. Taj rad, medutim, ne bi smio doéi u koliziju
sa njegovom utvrdenom ideologko-programskom orijentacijom. Novo-
izabrani predsjednik »Gajreta« ini. Hajdar Cekro izjavio je povodom
toga »da Gajret ima danas svoju izgradenu ideologiju i od te ideolo-
gije neée odstupiti. Pravac Gajretovog rada predstoje¢om proslavom
neée se promijeniti. Mi u Gajretu hodemo da nacionalizujemo musli-
mane Bosne i Hercegovine. Mi ho¢emo da ova gruda bude muslimanima
draZa, nego ma koja druga na svijetu i u tom pravcu mi éemo nastaviti
na$ rad«.” Isticanje »Gajretove« nacionalne misije medu Muslimanima
i posebno naglasavanje da dru$tvo nede odstupiti od tog kursa, doslo
je kao odgovor na odredene tendencije koje su se osjetile na ovim pri-
premnim konferencijama. Naime, tu su bila izraZena misljenja o po-
trebi fuzionisanja »Gajreta« i »Narodne uzdanice«, §to bi prakti¢éno mo-
glo dovesti u pitanje »Gajretovu« nacionalnu politiku, s obzirom na
drugadija stanoviSta i usmjerenja vodstva »Narodne uzdanice« u tom
pogledu. Zagovornici te fuzije isticali su da je kulturno podvajanje Mu-
slimana kroz postojanje dva kulturno-prosvijetna drustva sa istom svr-
hom suvino i nepotrebno.

Glavni odbor »Gajreta«, medutim, nije pokazao spremnosti ni volje
da razmatra pitanje spajanja ova dva drudtva. Stanovi$te Glavnog od-
bora iznio je predsjednik inz. Cekro i dao kratak presjek odnosa »Gaj-
reta« i Jugoslavenske muslimanske organizacije u proslosti. Taj osvrt
predsjednika »Gajreta« Cekre i argumentacija njegovog stava jasno su
pokazivali da su neslaganja izinedu vodstva »Gajreta« i Jugoslavenske
muslimanske organizacije i u proslosti a i tada imala u znatnoj mjeri
politicke motive i podlogu. Poznato je da su prvaci Jugoslavenske mu-
slimanske organizacije gledali u »Gajretovime« radnicima svoje politicke
protivnike i u nastojanju da suzbiju njihov uticaj koji su vrsili pomoéu
»Gajreta«, ve¢ 1923/24. godine osnovali novo muslimansko kulturno-
prosvijetno dru$tvo »Narodnu uzdanicue«, koje je trebalo da potisne i
zamijeni drudtvo »Gajret«. Ta namjera, i pored svesrdnog nastojanja
vrhova Jugoslavenske muslimanske organizacije, nije postignuta. Dru-
itvo »Narodna uzdanica« nije uhvatilo bilo dubljeg korijena niti je moglo
ozbiljnije ugroziti pozicije »Gajreta«, koji je veé stekao tradiciju i po-
pularnost u muslimanskim masama. Imajuéi u vidu te okolnosti i &inje-
nice, Cekro je u ime Glavnog odbora »Gajreta« istakao spremnost na

saradnju sa svima, ali je odbio da prihvati diskusiju o spajanju sa »Na-

4 Isto. .
% Konferencija muslimanske inteligencije u »Gajretus. — Gajret, 1171927,
24, 384,
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rodnom uzdanicom«. Po njegovom misljenju to ce se pitanje samo rije-
§iti, jer ¢e slabije afirmisano drustvo podledi jacem, tj. »Gajretus.”

Prijedloge o fuzionisanju ova dva dru$tva iskljucivao je i sam
program »Gajretovog« nacionalnog rada, koji je vodstvo Jugoslavenske
muslimanske organizacije o$tro kritikovalo i uzimalo kao povod da dru-
$tvo »Gajret« okarakteride kao antimuslimansku ustanovu. U polemici
sa Jugoslavenskom muslimanskom organizacijom, Cekro je tumaceci
i zastupajudéi »Gajretova« opredjeljenja izjavio: »... mi hodemo da nacio-
nalno osvje$¢ujemo muslimane, mi ho¢emo istodobno da oni budu ujed-
no dobri muslimani, jer jedno drugo ne isklju¢uje, nego ih upotpunjuje.
Ovim nacionaliziranjem hoéemo da aplaniramo postojece razlike izmedu
muslimana i brade nadih drugih vjera. Kako vidite mi se stavljamo na
najdire polje rada, ne samo kao nacionalisti, nego i kao muslimani.«”?
Ova Cekrina formulacija, mada nije posve precizno izvedena, upucuje
na zakljudak da se u koncepciji »Gajreta« jasno razluéuju vjerska i na-
cionalna odredenja i da to drustvo zastupa i sprovodi politiku koja od-
govara zvani¢noj nacionalnoj doktrini u Kraljevini SHS. Sta vise, iz
konteksta ove i prethodno citirane Cekrine izjave proizilazi saglasnost
sa tadanjom savremenom nacionalisti¢kom tezom da je bosanskoherce-
govacko muslimansko stanovni$tvo, u stvari, »anacionalnoe.

U toku pretkongresnih diskusija izraZzeno je i misljenje da se dru-
§tvo »Gajret« vide angaZuje na pomaganju teoloSkog obrazovanja mu-
slimanske omladine u stvaranju kvalifikovanog vjerskog kadra. Ovo sta-
noviste zastupao je vrhovni poglavar muslimana reis ul ulema DZema-
ludin Caugevi¢, koji je uzroke nezadovoljavajudeg prosvjetnog nivoa
muslimanskog stanovnistva vidio i u nedostatku savremeno obrazovanog
vierskog kadra. S druge strane, pomaganjem teoloskog pravca u kre-
iranju »Gajretove« politike stipendiranja onemogudili bi se »Gajretovi«
protivnici, kojima je glavni razlog apstiniranja od »Gajreta« bio upravo
taj, da drustvo ne poklanja dovoljno painje vjerskom obrazovanju omla-
dine®

Na ovim pripremnim konferencijama, iskristalisalo se¢ je misljenje
da na Kongresu treba da se raspravlja i o vakufskim pitanjima, posto
ona zasijecaju u drudtveni Zivot Muslimana. Na otpore i suprotstavljanja
koja su se javljala u vezi s potrebom savremene organizacije vakufa, a
koji su poticali iz konzervativnih krugova uleme i podrZavani od strane
politi¢ara Jugoslavenske muslimanske organizacije, reis ul ulema je dao
izjavu, koja je kasnije izazvala veliku polemiku, a u kojoj je naglasio
da se bez odlu¢nijih zahvata ne moZe »kréiti put naSem napretku i neko
mora da otpotne s radom. Mi muslimani ne moZemo kroéiti naprijed

9 Ufurbane pripreme za Gajretovu proslavu u Sarajevu. — Gajret, 9/1928,
184—186. ! i ! ! :

7 Isto,

8 Pripreme za proslave Gajretove 25 godiSnjice. — Gajret, 1171927, 11,

161—162. Prihvatajuci date sugestije o potrebi jateg »Gajretovoge angaZovanja na
stvaranja savremeno obrazovanog vjerskog kadra, Glavni odbor »Gajreta« donio je
odluku, po kojoj su veé od 1. oktobra 1928. godine dodijeljene dvije stipendije za
studije na Kairskom teolodkom fakultetu El-Azharu. Prva dvojica stipendista bili
su Muhamed Foc¢ak i Besim Korkut. — Istorijski arhiv Sarajeve (U daljem tekstu:
IAS), Knjiga zapisnika sjednica Glavnog odbora Gajreta.
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ako ne budemo temeljito pretresli sva na%a aktuelna pitanja. Jer ako
nece intelektualci da raspravljaju o na$im najvaZnijim pitanjima — za
§to su oni i pozvani — i ako se ja ne budem trudio, onda je sve uza-
ludno.<%

Reis ul ulema Causevi¢ se zaloZio da se ogromna bogatstva vakufa
iskoriste i upotrijebe za savremene potrebe muslimanskog drustva, a §to
nije protuslovilo propisima islama. Takva nastojanja nailazila su na
ostar otpor konzervativnih vjerskih krugova koji su u svakom pokusaju
osavremenjivanja vakufskih institucija vidjeli opasnost po islam i nje-
gove odredbe. Iako je neosporno uZivao veliki autoritet, CauSevi¢ je u
tim svojim naporima ostajao bez podrike najvedeg dijela vjerskih kru-
gova, koji su imali dominantan uticaj i na $ire muslimanske mase.

Ove principijelne rasprave su se prenijele i na Kongres, ¢ija pri-
prema i organizacija je povjerena sekciji u sastavu: reis ul ulema Cauge-
vi¢, dr Hamdija Karamehmedovi¢, dr Jusuf Tanovié, Sukrija Kurtovié,
Dervi§ Korkut, Hamdija Muli¢, inz. Haﬁidar Cekro, Ajni Bustali¢, DZevad
Sulejmanpa3i¢ i dr Omer Bahtijarevié."”

Od ¢lanova ove sekcije konstituisano je predsjednidtvo Kongresa
koje su sa¢injavali: predsjednik DZemaludin Caulevié¢, potpredsjednici:
Sukrija Kurtovi¢ i H. A. Bu3atli¢ i tajnik Hamdija Muli¢."?

U dnevni red Kongresa unijeta su: '

1. opsta kulturna pitanja — vjerska prosvjeta, analfabetizam, ostali
prosvijetni rad i Zensko pitanje;

2. vakufsko pitanje.

. Osim toga, predvideno je da se na Kongresu podnesu i referati bez
diskusije: Trgovina i obrt medu Muslimanima; Poljoprivreda; Dje¢je pi-
tanje; Serijatski sudovi; Zdravstvo medu Muslimanima.'?

»* #
*

Kongres Muslimana intelektualaca otpoeo je sa radom 6. sep-
tembra i trajao dva dana.

Uvodni referat o vjersko-prosvjetnim prilikama Muslimana u Bosni
i Hercegovini odrZao je reis ul ulema Causevié. U referatu je iscrpno
data analiza vjerske obuke, brojno stanje vjerskih zavoda i njihov polo-
Zaj u vrijeme austrougarske okupacije i u Kraljevini SHS, od 1918. do
1928. godine. Causevié¢ je zahvatio i $iru prosvjetnu problematiku, kon-
statujué¢i da Muslimani u tom pogledu znatno zaostaju, prvenstveno iz
slijedeéih razloga:

1. U veéini muslimanskih sela nije bilo osnovnih 3kola jer ih ni
sami Muslimani nisu traZili, a ukoliko su se otvarale, oni su apstinirali
od njih;

9 Konferencija muslimanske inteligencijfe u Gajretut. — Gajret, 11/1927,
, 384,
10 TAS, Fond Gajreta (FG), Kutija (K) — 34, br. 1077 od 18. VI 1928.
1) Jsto.
12 Konferencija muslimanske inteligencije u Gajretu. — Gajret, 1171927,
24, 384.
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2. Zbog jednostranosti u sluzbenoj skolskoj politici i neobjektivnog
tumadenja pojedinih istorijskih dogadaja, koji odbojno djeluju na mu-
slimansku djecu i njihove roditelje, utoliko vife $to su i neke $kolske
svedanosti (Sv. Sava, Vidovdan) bile obojene pravoslavnom vjerskom
tradicijom.

Podto su te CauSevideve konstatacije i ocjene prihvacdene, Kongres
je usvojio dvije rezolucije. U prvoj, koja se odnosila na vjersku nastavu
i autonomne %kole, postavljeni su slijedeci zahtjevi: otvaranje moder-
nih medresa i prilagodavanje postojedih tadadnjem vremenu i prili-
kama, koje ¢ée biti kvalifikovane za obrazovanje vjerskih nastavnika
i drugih vjerskih sluZbenika; podizanje Serijatske sudacke skole na
rang visoke %kole, koja bi obrazovala osim Serijatskih sudija i druge
kvalifikovane vjerske sluzbenike; reformisanje sibjan-mekteba (stari tip
nereformisanog mekteba) i pretvaranje iptidaija (reformisani mektebi)
u osnovne $kole u mjestima gdje nema osnovnih $kola; izdavanje vjer-
skih udZbenika na srpskohrvatskom jeziku; otvaranje vakufskih auto-
nomnih $kola u mjestima gdje nema osnovnih $kola; uvodenje savre-
menog nastavnog plana u sibjan-mektebima; uvodenje vjeronauéne na-
stave, bilo u drZzavnim bilo u autonomnim $kolama po savremenim peda-
goskim principima, kako bi se izbjeglo da nastava bude mehanicka.
U tu nastavu trebalo je unijeti glavne principe islama iz oblasti vijero-
vanja, poslovanja i islamskog micrala; zabranu drZanja nesavremenih
vazova (predavanja) po dZzamijama; obavezno uvodenje hutbe (propovijed
petkom) na srpskohrvatskom jeziku, prilagodene savremenim i aktuel-
nim potrebama Muslimana; zahtjev Kraljevskoj vladi o dono$enju za-
kona o jedinstvenom uredenju Islamske vjerske zajednice, te da se na
taj na¢in otkloni postojeéa podvojenost u vjerskoj upravi Muslimana.”

U rezoluciji ¢ narodnoj prosvjeti, Kongres je konstatovao vidnu
prosvjetnu zaostalost Muslimana i istakao obavezu intelektualaca i dr-
Zave na tom polju, a zatim postavio slijedece zahtjeve: da drZava podiZe
$to viSe osnovnih gkola u mjestima gdje Zive Muslimani; da se zakon
o obaveznoj nastavi protegne i na muslimansku Zensku djecu; da se u
osnovnim Skolama organizuju produZni tecajevi u kojima cée biti zastup-
ljen prakti¢no-privredni program; od drzavnih prosvjetnih vlasti se ener-
gitno zahtijeva da se iz $kolskih programa i nastave iskljude svi oni
elementi i postupci koji povreduju muslimanska vjerska osjecanja i koji
nastavnim ustanovama daju obiljeZja koja nisu prihvatljiva za gradane
svih vjera i nacija. S tim u vezi traZi se da u Prosvjetnom savjetu pri
Ministarstvu prosvjete bude bar jedan Musliman."

U zavrinom dijelu rezolucije istaknuta je potrebna zajednic¢ke ak-
cije svih kulturno-prosvjetnih drustava u Bosni i Hercegovini, na liniji
narodnog prosvjeéivanja koja treba da se izrazi u; osnivanju narodnih
javnih knjiZnica i njihovom udruZivanju u savez; osnivanju narodnog
univerziteta i odrzavanju predavanja za narod; organizovanju analfa-
betskih tecajeva i izdavanju popularnog lista za narod, prosvjetnog i
privrednog karaktera. Drustvo »Gajret« bi trebalo da u zajednici sa osta-

V) Zavrietak komgresa Muslimana intelekiualaca. — Gajret, 971928, str, 348.
W Isto,
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lim kulturno-prosvietnim dru$tvima u Bosni i Hercegovini preuzme rea-
lizaciju ovog programa.”®

Tema koja je dominirala na Kongresu i pobudila najZivlje intere-
sovanje njegovih ucesnika i Sire, ne samo muslimanske javnosti, odno-
sila se na Muslimansko Zensko pitanje, o kome je referat podnio prof.
Husein Brki¢, direktor gimnazije u Stocu. Pitanje emancipacije musli-
manske Zene i njenog uklju¢ivanja u savremeni Zivot bilo je na ovom
kongresu predmet izuzetnog interesovanja i Zu¢nih polemika, §to je i
razumljivo jer se radilo o vrlo sloZenoj i delikatnoj problematici, koja
je rezultirala iz istorijskih i savremenih dru$tveno-ekonomskih, socijal-
nih i vjerskih prilika i odnosa. Raspravama o ovom pitanju, koje je
pokrenuo referat prof. Brkica prethodile su dugotrajne i o$tre diskusije
i borbe izmedu zastupnika izrazito konzervativnih shvatanja i zagovor-
nika tolerantnijih i modernijih stanoviita.'” Predstavnik ovih posljed-
njih, reis ul ulema Causevié¢ i njegovi istomisljenici su skoro dvije dece-
nije, a narocito u godinama pred Kongres, svojim istupanjima i zahtje-
vima €iji je osnovni smisao bio tretman muslimanske Zene u skladu sa
procesom mijenjanja drugtvenih uslova, dolazili u sukob sa tvrdokornim
braniteljima tradicionalisti¢kih gledi3ta i anahronih obi¢aja.””

8 Isto.

16 Prve polemike o poloZaju muslimanske Zene javile su se veé 1911. go-
dine, a bile su potaknuie izjavama dr Hamdije Karamehmedoviéa o poraznom
obrazovnom nivou Muslimanki. U »odbranu« muslimanske Zene istupila je izvje-
sna Safija-hanuma, za koju se kasnije ispostavilo da je Sofija Pletikosié, Zena di-
rektora Trgovacke Skole u Sarajevu Glige Pletikosida, koja je u nizu pisama
osporavala vrijednost savremenog obrazovanja kao pogubnog i Stetnog po Mu-
slimane. Ova ultrakonzervativna shvatanja bila su podriana autoritetom jednog
organa muslimanskih sveStenika, koji je pristac da ih objavijuje, 5to na ilustra-
tivan naéin oslikava shvacanja te sredine u namjeri da se ukode, makar i slabi
poceci jednog procesa savremenijeg sagledavanja potrebe Skolovanja. Sire o tome:
Safijje-hanum, Pisma u edbhranu muslimanskog Zenskinja. Izdanje ured-
nistva Muallima, Sarajevo; dr Hamdija Karamehmedovidé, Odgovor na
pisia Safijje hanume, Naklada Zemana; -Safija hanum-Sofija Pleti-
kosié, Polemika o emancipaciji Zene. Opatija 1911; DZevadbeg Sulejman-
padié, Muslimansko Zensko pitanje. Sarajevo 1918. Pisac ove brosure ukazivao
je, da je pokrivanje Muslimanki kao spoljni izraz konzervativizma Zena pred-
stavljalo znacajnu prepreku njenom prilagodavanju novom vremenu, te je zahti-
jevao da se Muslimanka otkrije. Medutim, kopzervativna shvatanja o poloZaju
Zene, Dila su tako duboko uvrijeiena, da je pojava ove broSure izazvala tako
burne reakcije da je bila javno spaljena u dvoristu Begove dZamije u Sarajevu.

M U dokazivanju potrebe otkrivanja odnosno pokrivanja muslimanske Zene,
osim pelemike koja se vodila u novinama, pojavilo se i vise brofura istaknutih
tadaSnjih vjerskih teoretiCara u koiima se tretiralo ovo pitanje. I inteligencija
se ukljudila u ovu polemiku. Od najvaZnijih rasprava navodimo slijedede: Mu-
stafa Forto, Otkrivanje muslimanskog Zenskinja. Sarajevo 1925; Abdulah
Ajni Busatlié, Pitanje muslimanskog napretka w Bosni i Hercegovini. Sara-
jevo 1928; Ali-Riza Karabeg Rasprava o hidiabu (krivenju muslimanki).
Mostar 1928; Sacdir Lutvica Dedic¢, Medusobna vjerska borba. Banja Luka
1928; Ibrahim Hakki Cokidé, O tesetturu (pokrivanju muslimanki). Tuzla
1928; Mehmed Begovié, O poloiaju i duinocsti muslimanki prema islamskoj
nauci, Beograd 1931; Ahmed Lutfi Cokié, Prikaz i ocjena rada g. dr. Meh-
meda Begovida o njegovu naziranju na islamsku Zenu i nijen poloZaj po islamskoj
nauci. Tuzia 1931; Ibrahim Mehinagié¢, Osvri na broSuru g. dr. Mehmeda
Begovica O poloZaju i duinostima muslimanke prema islamskoj nauei i duhu da-
nainjeg vremena. Sarajevo 1933; Ali Riza Prohié, Sta hode nasa musliman-

181



Ta polarizacija ulazila je povremeno u faze krajnjeg zaoStravanja.
Tom prilikom u sukob su se neposredno ukljucivale i pojedine pql_it-lélge
organizacije. Pocetkom 1928. godine zabiljeZen je i slucaj, koji nije bio
sasvim usamljen, da je mjesni odbor Jugoslavenske muslimanske
organizacije u Sarajevu donio rezoluciju direktno uperenu protiv vjer-
skog poglavara Causevi¢a, odnosno njegovih stavova u vezi sa oktriva-
njem muslimanskih Zena i sl.'®

Referent prof. Brki¢ je zagovarao neophodnu potrebu emancipacije
Zena, dokazujuéi da osnovna smetnja njenom osavremenjivanju, pokri-
vanje, nije vjerski propis, nego obicaj. Osim toga, autor se zaloZio i za
izmjenu braénog prava, koje se nije smjelo po Serijatskim propisima
primjenjivati na $tetu Zene. Referat je izazvao Zivu diskusiju i podijelio
uéesnike na pristalice i protivnike otkrivanja Zena. U diskusiji su uzeli
udedéa H. A. Busatli¢, Hazim Muftié, Ahmed Ljubun¢i¢, Pumrukéic, Ah-
med Bori¢, Joka Siljak, Sakib Korkut, Sukrija Kurtovi¢, Dervi§ Korkut,
Serif Bubi¢, Mara Trifkovié, reis ul ulema Causevi¢ i Jusuf Zija Smail-
agi¢.”

Na kraju diskusije iskristalisalo se stanoviste da pokrivanje Zene
nije vjerska dogma. Znafaj i vrijednost ove konstatacije leZala je u
tome Sto je ona konadno prihvadena i priznata od svih vjerskih pred-
stavnika koji su prisustvovali Kongresu. Medutim, dalje od toga se nije
oti$lo. Definitivna solucija imala je karakter kompromisa, koji se svo-
dio na stanoviste da ...»ne treba forsirati otkrivanje Zena, nego treba
forsirati pochadanje gkole, obrazovanje, pa ako muslimanki konvenira
da ide pokrivena, neka ide, ali ako mora da ide otkrivena neka se ot-
krije.«™

U rezoluciji o Zenskom pitanju koju je Kongres usvojio, konsta-
tovano je da, pored ostalih razloga kulturne i privredne zaostalosti Mu-
slimana, jedan od najvaZnijih uzroka je i taj $to je muslimanska Zena u
Jugoslaviji, zbog pogresnog shvatanja islamskih nacela, u velikoj kul-
turnoj, privrednoj i socijalnoj zaostalosti i da je rjeSenje muslimanskog
Zenskog pitanja bitan uslov opSteg napretka Muslimana. Stoga je Kon-
gres zakljudio: da Muslimanki po misljenju najautoritativnijih vjerskih
teoretiCara nije zabranjeno Skolovanje, privredivanje i uc¢esée u kultur-
nom i socijalnom napretku; apeluje se na dru$tvo »Gajret« da pojaca
svoju akciju na $kolskom i privrednom obrazovanju Muslimanki; da se
poduzme akcija na onemogudavanju zlonamjernog iskoritavanja $eri-

ska inteligencija? Sarajevo 1931; Abdulatif Dizdarevié, O muslimanskoj
Zeni i njenoj emancipaciji. Odgovor gospodinu dr Mehmedu Begovidu. Sarajevo
1933; Maksim Svara, Emancipacija muslimanke. Zagreb 1931; Sukrija
Alagid, Pokrivanje muslimanke po islamu. Kalendar Narodne uzdanice za 1934,
str. 41—-53. Sarajevski diematski medZlis i Reisove izjave. Sarajevo 1928.

W Istup Jugoslavenske muslimanske organizacife protiv Reis-ul-uleme. Jugo-
slavenski list, 24, 27. januara 1928, 4. Na pomenutom sastanku Mjesni odbor
Jugoslavenske muslimanske organizacije zauzeo je krajnje konzervativno glediste,
te proglasio da stavovi koje zastupa Reis-ul-ulema ugroZavaju i dovode »vjeru u
opasnost«. Usvajanje navedene rezolucije bilo je popracdeno i uzvicima: »Dolje Reis«.

19) Kongres muslimana intelektuglaca. Gajret, 9/1928, str. 325—333.

M Muslimansko Zensko pitanje. Gajret, 9/1928, str. 329.
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jatskog prava na Stetu Zene, te da poloZaj Muslimanke u braku bude
postavljen na princip pravde i humanosti, kako je to propisima islama
regulisano .’

Usvojeni princip postepenosti u otkrivanju Muslimanki pokazao
se suviSe spor i neefikasan. To pitanje je konaéno rijeSeno tek nakon
pobjede socijalisticke revolucije, kada je u sklopu ostvarenja ravno-
pravnosti Zena, donijet 1950. godine i poseban zakon o obaveznom otkri-
vanju Muslimanki i odbacivanju njene dotadainje nesavremene no3nje,
zara i feredZe.

w* *

*

Pored navedenih, na Kongresu su podneseni i referati slijedeéih
autora: Sakib Korkut, O vakufsko-mearifskoj upravi; Husein Kadic,
Vakufsko pitanje; Hamdija Mulié, Analfabetizam medu Muslimanima;
Hasan HodZi¢, Gajretova popularna predavanja; Dervi§ Korkut, Alko-
holizam medu Muslimanima; Serif Bubié¢, Poljoprivreda medu Musli-
manima i Sefkija Bubié, Zadrugarstvo medu Muslimanima u Bosni i
Hercegovini.

Na osnovu podnesenih referata Kongres je usvojio viSe rezolucija
koje su trebale da sluZze kao svojevrsne smjernice za rad svim musli-
manskim kulturnim, vjerskim i privrednim organizacijama®

S obzirom na nezadovoljavajuci nadin upravljanja i raspolaganja
relativno velikim vakufskim imanjima i sredstvima, u posebnoj Rezolu-
c¢iji o vakufu se zahtijevala revizija autonomnog statuta, napose odre-
denih njegovih propisa i to u slijede¢em smislu: da se u vakufsku up-
ravu (Sabor, saborski odbor, dZematski medzlisi) biraju kvalifikovane
liénosti; da se ukine dvojni sistem uprave, te vierska uprava spoji sa
vakufsko-mearifskom pod vrhovnom upravnom i nadzornom vlaéu Va-
kufsko-mearifskog sabora; izvr$i depolitizacija vakufa kao osnovni uslov
pravilnog i nesmetanog razvoja vakufske uprave, a od drzavnih vlasti
trazi da respektuju vakufsko-mearifsku autonomiju.®

Intencije ove rezolucije ukazuju da je na Kongresu prevladala
struja zagovornika osavremenjivanja rada u vakufu, koja je istovremeno
bila i za potiskivanje dominantnog uticaja pristalica Jugoslavenske mu-
slimanske organizacije u vakufskim upravama i institucijama.

U rezoluciji o zadrugarstvu medu Muslimanima u Bosni i Herce-
govini postavljeni su slijededi zahtjevi: da se organizovanje zadruga me-
du Muslimanima u Bosni i Hercegovini vr3i po ops$te usvojenim princi-
pima organizovanja zadruga posebno za selo i grad; da incijativu osni-
vanja zadruga preuzme na sebe drustvo »Gajret« preko svojih privred-
nih sekcija; da se pristupi organizovanju ljivarskih kooperativa, s obzi-
rom na razvijeno vodarstvo kod Muslimana; preporucuje se Muslima-
nima u mjestima gdje nemaju svojih zadruga, da se aktivno ukljucuju
u postojeée srpske ili hrvatske zadruge; da se u gradanskim Skolama i
medresama kao obavezni predmet uvede i zadrugarstvo; traZi se od Di-

) Isto, str. 351,
2) Isto, str. 348.
) Isto, str. 348—349.
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rekcije za poljoprivredni kredit u Beogradu, da se iz prakti¢nih razloga
mjesne zadruge za poljoprivredni kredit iz Hercegovine odvoje od Obla-
sne zadruge u Splitu i pripoje Oblasnoj zadruzi u Sarajevu; stavlja se u
zadatak privrednoj sekciji »Gajreta« da odmah pristupi radu, kako bi se
i muslimanski seljaci mogli koristiti zakonom o poljoprivrednom kre-

ditu®
* *

*®

U sklopu nastojanja koja su dosla do izrazaja na Kongresu, vidno
mjesto je pripalo teZnjama da se izvr$i koncentracija snaga musliman-
ske inteligencije u cilju izvriavanja postavljenog programa, pri ¢emu bi
drustvo »Gajret« bilo stoZer tog okupljanja. U raspravama u vezi s tim
oglasila se i grupa iz redova »Gajretovih« radnika, koja je uputila kri-
tiku &€lanovima uprave svoga drustva, pripisujuéi im politi¢ko stranéa-
renje na ustrb misije »Gajreta«. Predstavnik te grupe, prof. Sefkija Bubic
predloZio je da se Glavnom odboru Gajreta uputi predstavka u kojoj je
trazeno da »iz svoje sredine odstrani svu onu gospodu kojim je samo
do politickog reklamisanja i kod kojih je nacionalizam samo jedna pro-
fesija, a drustvo »Gajret« samo sredstvo za odrZzavanjem ¢inovnicke eg-
zistencije«.® Kongres je usvojio to glediite i donio zakljucak po kojem
je izabrani Egzekutivni odbor Kongresa® duZan da odmah stupi u vezu
s drudtvom »Gajret« »radi provodenja zaklju¢aka Kongresa i da apeluje
na nj’ da svoj odbor proSiri i okupi svu na3u inteligenciju bez obzira
na polititka opredjeljenja, jer program koji je iznio Kongres iziskuje
saradnju cjelokupne inteligencije«.” s

Egzekutivni odbor Kongresa trebalo je da funkcioni$e pod okri-
ljem »Gajreta« kao autonomno tijelo i nosi naziv »kulturno-privredni
odbor Kongresa muslimana intelektualaca«. Sve tekude poslove sa naj-
§irim ovlastenjima obavljao bi prof. Sefkija Bubié®

Jedan od prvih koraka Egzekutivnog odbora bilo je pokretanje
inicijative oko spajanja ili najuze saradnje izmedu drustava »Gajretac i
»Narodne uzdanice«, Svako suprotstavljanje ovom spajanju, po ocjeni
¢lanova Egzekutivnog odbora, bilo je Zigosano kao protivljenje kultur-
nom i privrednom napretku Muslimana, po$to bez »bratskog i sloZnog
rada nema ni opéeg napretka«.®

) Isto, str. 350.

2 Burne diskusije o muslimanskom Zenskom pitanju. Vedernja Podta, br.
2161, 9. septembar 1928, str. 3.

] % Egzekutivni odbor Kongresa konstituisao se je u sastavu: Podasni pred-
sjednik Reis ul ulema Causevi¢, Predsjednik: inz Hajdar Cekro, Potpredsjednici:
Husein Kadi€¢, Sukrija Kurtovi¢. Tajnici: Sefkija Bubi¢ i Hamdija Mulié. U &ri
odbor izabrani su jos i: Dervi§ Korkut, dr Zaim Sarac, Serif Bubié, Mustafa Buk-
vica, Abdulah Bus3atli¢, Hasnija Berberovi¢, Sadija Niksi¢, Sakib Korkut, Joka
Stlija;gSll Biser Jalovtié, Vecernja Posta, br. 2162, 10. IX 1928, 5; Gajret, 9/1928,
SiY. ! :

M Burne diskusije o muslimanskom Zenskom pitanju. Vedernja Posta, br.
2161, 9. IX 1928, 5.
8 Za spajanje Gajreta i Narodne uzdanice. Velernja Poita, br. 2162, 10. IX

1928, 5.

) Isto.
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U brojnim javnim komentarima nakon zavrsetka Kongresa zapa-
#eni su prigovori da mnogi istaknuti »Gajretovi« funkcioneri nisu uopée
prisustvovali Kongresu. S tim u vezi iznoSene su i vijesti o ozbilj-
nijim neslaganjima »medu onima koji su danas najbliZzi sredi$njoj up-
ravi Gajreta«, pa se govorilo i o mogucnosti skore izmjene cjelokupnog
Glavnog odbora »Gajreta«.® Ove tvrdnje nisu bile bez osnova, jer je u
meduvremenu dao ostavku potpredsjednik »Gajreta« Ibrahim Cengié,™
a sli¢an postupak najavljivali su i drugi ¢lanovi Glavnog odbora (dr Za-
im Sarac, Mustafa Spaho, Ahmed Bori¢).®

Povodi, zapravo razlozi takvih odnosa nisu leZali samo u liénom
drzanju novog predsjednika Gajreta inZ. Hajdara Cekre, nego i u izvjes-
nim razlikama izmedu njegovih koncepcija i orijentacije koju je pro-
vodio prethodni predsjednik »Gajreta«, dr Avdo Hasanbegovi¢. Te ra-
zlike su se, po shvatanjima i izjavama neposrednih uéesnika u tim spo-
rovima, ofitovale u vedem ili manjem stepenu »muslimanskog karak-
tera« »Gajretovoge rada, a po svemu sudeéi u osnovi tadasnjih diferen-
cijacija stajali su liéni rivaliteti, pa i neki stranacko-politi¢ki interesi.

Ova razmimoilaZenja i sukobi ¢lanova Glavnog odbora izazvali su
1 nepovoljna pisanja dnevne itampe, te je iz tih razloga Glavni odbor
»Gajretas odrzao sjednicu 11. septembra 1928. godine, da bi zauzeo sta-
noviste o sugestijama koje su izrazene na Kongresu a odnosile su se na
Glavni odbor, kao i 0 anonimnim napisima koji su se s tim u vezi poja-
vili u dnevnim listovima. Glavni odbor »Gajreta« jednoglasno je zaklju-
¢io da se Kongres Muslimana intelektualaca odvijao izvan kontrole
Glavnog odbora, koji nije imao nikakve ingerencije na pravac njegovog
rada kao ni na donoSenje zakljutaka Kongresa. Predsjednik »Gajreta«
inZ. Cekro, koji je ujedno bio izabran i za predsjednika Egzekutivnog
odbora Kongresa, distancirao se od onih izjava o »Gajretu« koje su
iznesene na Kongresu i objavljene u novinama, a &iji su autori bili,
kako je naknadno ustanovljeno, prof. Sefkija Bubi¢ i Sukrija Kurtovié.
Oni su bez znanja i odobrenja ostalih ¢lanova Egzekutivnog odbora da-
vali izjave o depolitizaciji drustva »Gajret« i bili ujedno i pisci anonim-
nih napisa u »Vedernjoj Posti« i »Jugoslavenskom listu«.”® Glavni od-
bor »Gajreta« jednoglasno je zakljudio da izda sluzbeno saopitenje u
kome ce se ograditi od nabaéenih insinuacija.*
. Usvojoj izjavi objavljenoj u listu »Vedernja Podta« (u sastavljanju
izjave ucestvovali su inZ. Cekro, dr Zaim Sarac, dr Mehmed Zild#¢,
DZevad Sulejmanpasi¢, Fehim Musakadi¢ i Hamid Kuki¢), Glavni odbor
»Gajreta« je konstatovao da je ideja o drzanju Kongresa Muslimana in-
telektualaca ponikla u redovima »Gajretovih« radnika, a svesrdno

) Kongres muslimana intelekiualaca. Jugoslavenski list, X1/1928, 215, 11.
IX 1928, 6.

3 U obrazloZenju svog istupa iz Glavnog odbora I. Cengi¢ je naveo da
»Gajret ne mo#e nikada da postane ono Sto bi trebac da bude: kulturno stjecidte
muslimana i njihov oslon, dok s¢ uprava ne depolitizira i tako dovede u sklad
sa Zeljama svih muslimana Bosne i Hercegovine bez razlike.« Pravda, 8/1928, 41, 2.

32 TAS, Zapisnik sjednice Glavnog odbora »Gajretac od 30. XIT 1928.

3 TAS. Zapisnik sjednice Glavnog odbora od 11. IX 1928.

3 TIsto. ?
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podrzana od Glavnog odbora, posto se uvidala potreba sazivanja jednog
kongresa muslimanske inteligencije. Najbolja prilika za to bila je Gaj-
retova proslava, s obzirom da se tih dana u Sarajevu nalazio veliki broj
muslimanskih intelektualaca iz ¢itave Bosne i Hercegovine. Organizacija
kongresa bila je u nadleZnosti posebnog odbora, koji nije ni¢im bio ve-
zan za Glavni odbor »Gajreta«, jer je bila Zelja i namjera Glavnog od-
bora, da to bude kongres intelektualaca, bez razlike da li su oni djelovali
u »Gajretu« ili izvan njega. Glavni odbor je — kaie se dalje u toj izjavi
— ocekivao, da de inteligencija izvan »Gajreta« podesiti svoje drianje
na Kongresu tako »da bi ¢itav njegov rad mogao uéi u danasnju liniju
»Gajretovih« intencija«.®® Medutim, Glavni odbor morao je sa Zaljenjem
da konstatuje da se u tom svom ocekivanju prevario, posto su na Kon-
gresu uzele ucesca i linosti koje se ne mogu smatrati intelektualcima
i 3to su tada davane izjave koje se ne nalaze na liniji »Gajretovih«
smjernica, nego im se dircktno suprotstavljaju. Iz tih razloga, Glavni
odbor »Gajreta« izjavio je da nije niti moZe biti odgovoran za cjelo-
kupan rad i stavove Kongresa. Glavni odbor se ogradio i od prejudici-
ranog stanovi$ta da de Egzekutivni odbor Kongresa raditi kao autono-
mno tijelo pod firmom »Gajreta«. U vezi s tim, Glavni odbor je zaklju-
¢io da ce donijeti rjedenje tek kad mu se dostavi akt o konstituisanju
i programu tog odbora. Ujedno je naglaseno da ¢e »Gajret« i ubudude
podupirati svaku akeiju koja ima za cilj kulturno i privredno podizanje
Muslimana.®*

Glavni odbor »Gajreta« je, takode, odbacio iznijete tvrdnje da
podlijeZe politizaciji i pomaZe stvaranju ¢inovnickih karijera svojih funk-
cionera, dodajuci da takve klevete praktino onemoguéavaju saradnju
Glavnog odbora »Gajreta« sa Egzekutivnim odborom Kongresa. Te nesu-
glasice su kasnije izgladene i saradnja Egzekutivnog odbora Kongresa
i Glavnog odbora »Gajreta« uspostavljena je nakon podneska Egzeku-
tivnog odbora, koji je dostavljen kancelariji »Gajreta« 26. novembra
1928. godine, a odnosio se na komunikej Glavnog odbora »Gajretac,
objavljen u »Vedernjoj Posti«, kojim se odredivao stav Glavnog odbora
prema Kongresu i njegovim metodama rada i rezolucijama. Egzekutivni
odbor Kongresa se ogradio od napisa nekih svojih ¢lanova koji su istu-
pali protiv Glavnog odbora »Gajreta«.””

Istovremeno, Egzekutivni odbor je dostavio Glavnom odboru »Gaj-
reta« svoj prijedlog za prakti¢no provodenje zakona o poljoprivrednom
kreditu i zadrugarstvu medu Muslimanima u Bosni i Hercegovini. Pred-
loZeno je Glavnom odboru da se osnuje pri »Gajretu« »ZadruZna sekcija
drustva »Gajrete, koja bi imala du’nost da preko pododbora, §tampe,
predavanja kao i zadruZnih telajeva razvija ideju zadrugarstva medu
Muslimanima. Kako je i u »Gajretovime« pravilima predvideno ekonom-
sko i privredno podizanje Muslimana, Glavni odbor »Gajreta« je prihva-
tio navedene sugestije, te je zakljudio da otpoéne sa otvaranjem zadru-
nih tecajeva u konviktima i pripremama za osnivanje zadruga, poito

%) Gajret i kongres intelektualaca. Vecernja Posia, br. 2164, 12. septembar
1928, 6.

) Isto.

3 IAS, Zapisnik sjednice Glavnog odbora Gajreta od 30. XII 1928,
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je zakon o poljoprivrednom kreditu ve¢ stupio na snagu. Dalje je pri-
hvacdeno da se u listu »Gajret« otvori posebna »Privredna rubrika,
Izabrana je i zadruZna sekcija u koju su usli: Ahmed Bori¢, dr Zaim
Sarac, Mustafa Spaho, dr Mehmed Zildzi¢, Ahmed Sefi¢ i Hamid Kukié.*®

U pogledu izrazavanih zahtjeva za spajanje »Gajreta« sa »Narod-
nom uzdanicom«, pomenuto saop$tenje Glavnog odbora »Gajreta« sa-
drzi nacelni stav, da saradmju ovih dvaju druitava ovo tijelo prihvata,
pod uslovom da se ona odvija u ckvirima »Gajretove» ideologije.”” In-
terna stanoviita vedine ¢lanova Glavnog odbora »Gajretac o odnosima sa
»Narodnom uzdanicome« bila su, medutim, znatno intransingentnija. Oni
su smatrali »da je isklju¢ena moguénost postojanja kojeg drugog sli¢-
nog dru$tva medu muslimanima. Ako neko medu kongresistima nalazi
da postoji i drugo kulturno drustvo medu muslimanima taj prkosi »Gaj-
retu« i muslimanima i prema tome radi protiv muslimana i »Gajretax,
a s druge strane se tjeraju neki liéni motivi. Zato ako su ljudi oko »Na-
rodne uzdanice« uvidavni, to oni treba da s tim drustvom likvidiraju.«*

Evidentno je da je kod jednog dijela inteligencije bliske drustvu
»Gajret« prevladavalo mis$ljenje, $to je doslo do izraZaja i na Kongresu,
o Stetnosti kulturnog podvajanja Muslimana kao posljedici politickog
opredjeljenja. Sve ¢edce su se mogli ¢uti zahtjevi koji su teZili ka obje-
dinjavanju kulturnog rada medu Muslimanima i prevazilaZzenju kulturne
podvojenosti, koja se izraZavala u istovremenom egzistiranju dva kul-
turno-prosvjetna drudtva, »Gajreta« i »Narodne uzdanice«. Takve ten-
dencije bile su prisutne i kod jednog dijela inteligencije koja se okup-
ljala oko »Narodne uzdanice«. Naime, konkretan prijedlog o fuzionisanju
ova dva druitva potekao je i od Asima Dugalica, bivieg predsjednika
»Narodne uzdanice«, koji je zagovarao da drudtvo »Gajret« potpomaZe
stipendiranje uéenika, a »Narodna uzdanica« $egrta.”? Zanimljivo je da
je Asim Dugali¢ predsjednik »Narodne uzdanice« od 1924/25 istupio
iz nje 1927. godine i prifao grupi oko lista »Reforma«. U obrazlo-
Zenju podno$enja svoje ostavke na poloZaj predsjednika »Narodne uz-
danice«, iako je i dalje ostao ¢lan drustva i pristasa Jugoslavenske mu-
slimanske organizacije, Dugali¢ je naveo, da ga je na taj korak natjerao
indolentan stav rukovodeéih ljudi u Jugoslavenskoj muslimanskoj orga-
nizaciji prema drustvu »Narodnoj uzdanici«, kojima je ono sluzilo is-
kljucivo u propagandno-politi¢ke ciljeve.®?

Na osnovu ovih i mnogih drugih podataka moZe se zakljuciti da se
tada znatno aktivirala jedna struja unutar nehomogene muslimanske
inteligencije koja je zagovarala depolitizaciju kulturno-prosvijetnih dru-

38 Tsto.

3 Gafret i kongres intelektualaca. VeCernja Pos$ta, br. 2164, 12. septembar
1928, 6.
40) TAS, Zapisnik sjednice Glavnog odbora Gajreta od 11. IX 1928.

M Asim Dugalié, Nafa kuiturna podvojenost. Reforma, 1/1928, 8, 1.

9 Asim Dugalidé, ZaSto sam napustio Narvodnu uzdanicu. Reforma,
1/1928, 5, 3. Mjesni odbor Juposlavenske muslimanske organizacije u Sarajevu
jednoglasno je usvojio odluku o iskljudenju Dugali¢a iz svojih redova zbog, kako
je navedeno, njegovih akcija koje su se suprotstavljale stranackim interesima i
pravilima statuta. Iskljudenje Dugalica iz Jugoslavenske muslimanske organizacije.
Jugoslavenski list, 300, 21. decembra 1928, 4.
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§tava, prvenstveno u cilju prevazilazenja podvojenosti relativho malo-
brojnih muslimanskih javnih radnika kako bi sve raspoloZive snage bile
grupisane i usmjerene na zajednicki rad u interesu kulturno-prosvjetnog
i ekonomskog podizanja Muslimana. Uticaj ove nelformalne skupine koji
su kao pojedinci ili u manjim grupama istupali na Kongresu, prije i
poslije njega, nije, medutim, bio dovoljno jak da neutrali¥e druge struje
i izmijeni postojede odnose medu muslimanskom inteligencijom.

Jedan od pokusaja na toj liniji bila je i akcija grupe oko lista »Re-
forma«, koji je izlazio tokom prve polovine 1928. godine. U programu
svog djelovanja ova grupa intelektualaca zagovarala je neophodnu re-
formu muslimanskog drustva, dok je u ideolodkom pogledu bila pod
snaznim uticajem reformizma Kemala Ataturka. Aktivnost ove grupe
zasluzuje da se temeljitije prouéi i posebno obradi.’”

Povodom proslave 25. godisnjice »Gajreta«, u &iji vremenski okvir
se uklapalo i odrfavanje Kongresa muslimanskih intelektualaca, pole-
mike izmedu veéine iz Glavnog odbora »Gajreta« i istaknutih li¢nosti
Jugoslavenske muslimanske organizacije dobile su poseban naglasak i
intenzitet. Proklamovana nastojanja »Gajreta« da u okviru svog jubileja
pokrene i povede jednu $iru akciju na okupljanju svih muslimanskih
snaga, a koja je trebala da se afirmise i putem Kongresa muslimanske
inteligencije, nai$la je na rezervisan stav vrliova Jugoslavenske musli-
manske organizacije, na $to je ukazivao i ¢lanak objavljen u »Pravdic,
povodom 25-godisnjice »Gajreta«.” U osvrtu na »Gajretov« rad, u tom
clanku je, u rekapitulaciji predenog puta drustva »Gajret« konstato-
vano, da je glavhu smetnju »Gajretovom« radu na okupljanju svih
Muslimana na kulturno-prosvjetnom polju predstavljalo uno$enje po-
litike i koristenje drustva u politickoj borbi za postizanje »svojih poli-
tickih ciljeva, a u prvom redu da ga upotrijebe kao sredstvo za popula-
rizovanje njihovih nepoznatih imena u narodu«. (Misli se na ¢lanove
Glavnog odbora — prim. moja, I. K.) Takva orijentacija vodstva »Gaj-
retae, ¢iji politicki i partijski ciljevi nisu — prema pisanju »Pravde« —
bili u skladu sa ciljevima $irokih muslimanskih slojeva, neminovno su
doveli do konfrontacije sa Jugoslavenskom muslimanskom organizaci-
jom, koja je okupljala ve¢inu muslimanskog stanovnistva. Prema ocjeni
Jugoslavenske muslimanske organizacije, vodstvo Gajreta« nije vodilo
dovoljro raduna o tome da jedno muslimansko druétvo sa kulturnim
ciljevima, ne mo%e traziti i imati oslonac i podriku muslimanskog na-
roda ako istovremeno djeluje protiv politickih predstavnika toga naroda.
Takve tendencije u pravcu razdvajanja Muslimana kroz »Gajretovoc
djelovanje pretvorilo je »Gajret« u »drustvo ljudi, koji su preko »Gaj-
reta« tjerali svoju prkos-politiku« koja se suprotstavljala volji vecine
Muslimana, a ¢iji su rezultati 3kodili i Jugoslavenskoj muslimanskoj
organizaciji i samom »Gajretu«. Optuzivalo se »Gajretovo« rukovodstvo

) List »Reforma« uredivao je DZevad Sulejmanpa$ié¢, a u sasiavu Redakcio-
nog odbora bili su: dr Hamid H. Efendié¢, Hamid Kuki¢ i Hamza Humo. Pred-
sjednik privremenog Egzekutivnog odbora ove organizacije bio je Asim Dugalic,
a ¢lanovi: Dievad Sulejmanpali¢, Sukrija Kurtovié¢, Edhem Bicakéi¢, Hamid Ku-
ki¢, Hamza Humo i dr. Nasa prva rijec. Reforma, 171928, 1, 1.

W 25-godisnjica Gajretova. Pravda, 8/1928, 35, 2.
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da »se nametlo silom policije« na &elo drudtva i da se koristilo svim
nedopustenim sredstvima da bi se odrzalo. 1z tih razloga, navodilo se
dalje u »Pravdi«, onemogudivao se upis u »Gajretovo« ¢lanstvo i naj-
uglednijih Muslimana, iz bojazni da oni svojom brojéanom snagom ne
bi ugrozili pozicije vodstva i doveli na upravu svoje ljude. Vodstvu
»Gajreta« se predbacivalo da je radi jatanja svojih politickih pozicija
»paradiralo u partijske svrhe« sa povjerenom mu Skolskom omladinom
te pravilo »najgrublje ispade protiv osjecaja muslimanskog elementax,
a da je i samo drustvo Cesto koriSteno kao paravan iza koga su se krile
trgovacke spekulacije. O »Gajretovim« skupstinama izrecen je oStar sud,
jer su one — prema pisanju »Pravde« — »jedno vrijeme li¢ile vie zboru
policajaca, nego i skupu kulturnih radnika.«* :

I pored ovih teskih optuzbi na racun »Gajretovoge vodstva, izra-
Zeno je uvjerenje, da de te greske biti eliminisane, a garancija je tome,
kako se podvlacilo »da su stvari u najnovije vrijeme krenule drugim,
boljim pravcems, jer se osjecaju tendencije postepenog uklanjanja po-
litike iz drustva, te da drustvo ponovo stice simpatije »onih od kojih su
ih bili izgubili«. Zeledi da se inaugurise novi kurs u »Gajretu«, koji ée
omoguditi da drudtvo postane stjecite i centar prosvjetno-kulturnog i
ekonomskog podizanja Muslimana, vodstvo Jugoslavenske muslimanske
organizacije je ipak zadrzalo izvjesnu rezervu u pogledu njegovog daljeg
razvoja, ostavljajudi vremenu da pokaZe spremnost i Zelju vodstva »Gaj-
reta« za izmjenom svoje orijenfacije.*

Navedene c¢injenice dovoljno ilustruju situaciju i atmosferu u mu-
slimanskim intelektualnim i politickim krugovima u kojoj je pripreman
i odrzan Kongres muslimanskih intelektualaca., Mada su osnovne inici-
jative za odrZavanje tog skupa ocigledno bile motivisane konstruktivnim
namjerama o kojima je prethodno bilo rijeéi i premda su rasprave na
Kongresu pokrenule, pa i djelimi¢no pokus$ale odgovoriti na odredena
najaktuelnija pitanja kulturnog i ekonomskog Zivota Muslimana, ipak
je stvarni efekat ovog Kongresa, prvenstveno zbog razlicitih politickih
pozicija njegovih ucesnika, jakih spoljnih uticaja, a posebno usljed re-
lativno ograni¢enih vidokruga i dometa predloZenih rjesenja kao i izo-
lovanosti ¢itave akcije muslimanske inteligencije u tada$njem viSenacio-
nalnom bosanskohercegovackom drustvu, ostao, uglavnom, na nivou ne-
ostvarenih deklaracija. '

43 Isto.
) Isto.
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ZUSAMMENFASSUNG

DER KONGRESS DER MOHAMMEDANISCHEN INTELLEKTUELLEN
VON 1928 IN SARAJEVO

Im Rahmen der 25-Jahresfeier der Griindung und des Wirkens der #lte-
sten und stirksten mohammedanischen Gesellschaft fiir Bildung und Kultur,
»Gajret«, wurde am 6. und 7. September 1928 in Sarajevo ein Kongress der mo-
hammedanischen Intellektuellen abgehalten. Obgleich dieser Kongress formal
keinen politischen Charakter und keine politische Bestimmung hatte, driickte
er doch die Situation im Lande und die Atmosphire in der Gesellschaft aus,
war von ihnen geprégt und fiigte sich indirekt so in die aktuellen politischen
Stromungen. Dabei kam besonders die Teilung in Anhidnger und Gegner der
Jugoslawischen Mohammedanischen Organisation, der fiihrenden mohamme-
danischen Partei in Bosnien und Herzegowina, zum Ausdruck.

Nach der Konzeption der Organisatoren bestand die Hauptaufgabe des
Kongresses darin, die Griinde fiir das Zuriickgebliebensein der Mohamme-
daner aufzuzeigen und entsprechende Lodsungen zur Beseitigung dieses Mam-
gels zu finden. Aufl der Tagesordnung des Kongresses standen Fragen der
kulturellen, wirtschaftlichen und sozialen Lage der Moslems, Obgleich der
Kongress mit konstruktiven Absichten abgehalten wurde und man in den
Diskussionen versuchte, wenigstens teilweise auf bestimmte aktuelle Fragen
der sozial-0konomischen und kulturellen Lage der Mohammedaner zu antwor-
ten, blieb er im Effekt auf einem Niveau von Deklarationen, die nicht verwir-
klicht wurden. Der Grund dafiir lag vor allem im Zwiespalt der mmohammedani-
schen Intelligenz, der in werschiedenen, haufig gegensdtzlichen politischen
Orientierungen und Haltungen, in starken Einfliissen von aussen und in der
Tatsache zum Ausdruck kam, dass diese ganze Aktion isoliert von der dama-
hgen bosnisch-herzegowinischen Gesellschaft ablief.
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