
Jjala znacajnи vaspitno-obrazoYnи institиcijи radnicke klase, pиtem koje 
se ~icila шarksisti~ka misao i podizala klasнa svijest proletarijata. 

Pojavom knjige »Revolиcionarna staшpa н Kгaljevinl Srba, Hrvata 
i Slovenaca«, dг Milana Vesovica, pisana istorija гadnickog pokreta ј· 
istorija jugoslovenskog novinarstva doЬile sн jedan znacajan prilog koji 
је рлiје svega veorna solidna osnova za dalja istrazivanja о revolucionar­
noj stampi ovog perioda о kojoj nеша monogt-afskih radova а pojediлa 
pitanja, kako i sam aнtor navodi, kao sto Sll finansiranje, stamparije, 
naCin rastнraпja, noviпarski aspekt (шeёlivanje, fizionomija listova ... ) 
иloga i иticaj staшpe i slicno, nisll gotovo ni doticana. Na krajи treba 
пapomenнti '<ia је аиtог dao i v•rlo iscrpan popis revolucionarne stampe 
svrstane prema шјеstн izlazenja, odnosпo ро repuЬlikama. 

Zeljka Vrdoljak 

Dr lЬrahim Karabegovic, REFORMISТICKI PRAV АС U RADNICKOM 
POKRETU BOSNE I HERCEGOVINE 1919-1941. »Svjetlost« Sarajevo, 
)979, Stl'. 306. 

Kod nasih istrazivaca istorije t-adniёkog pokreta pobjedilo је ko­
nacno saznanje da se morajи proнcavati svi oblici и kojima se radnicki 
pokret ispoljavao ako se zeli steci potpнnija sLika о njegovom ukнpnorn 
razvitkн. Takav zakljиcak sc namece kada posljednjih godina pratimo 
pojavu veceg broja studija, rasprava i clanaka о onorn pravcu и I-ad­
nickoш pakгetu koji se пајсеsсе oznacava po<..i zajednickim imenom kao 
reformisticki. Ne mozemo spoviti о tome da se do nedavno vise paznje 
posveCivalo ispitivanju revolucionarne odnosno komunisticke kornpo­
пente u nasem radnickom pokretu i to је Ьilo razиmljivo iz dva razloga: 
prvo, jer se donedavno malo znalo о гadnickorn pokretu иopste, а po­
sebno о njegovoj revolиcionarnoj orijentaciji kojoj је pecat davala Ko­
шunisticka partija Jиgoslavije i drugo, jer је pod voёlstvom komunista 
иspjesno voёlena i sprovedena socijalisticka revolиcija i to је otvorilo 
siroko polje i:stra:livanja krupпih i slozenih procesa koji su se pripre­
mali viSe decenija i svoje napotpunije rjesenje nasli и stvaranjи nove 
socijatisticke Jugoslavije. 

Sigurno da је pojavom rasprava о onoj struji tt !llasem radnickom 
pokretu koja se godinaшa nalazila и sukobи sa КРЈ nasa najnoV'.ija isto­
riografija prosir·ila trasи istrazivackog rada i rda и svjetlu toga treba da 
cijenimo da se и ovoj oЬiasti cine uspjesn.i koraci naprijed. Osvjetljava­
njem reformisticke komponente и naseш radnickom pokretн ostvarиje 
se koшpletnija pгedstюra ne samo о pokretu и cjelini vec i djelatnost 
КРЈ u tom konteksttt doЬija neke novc dimenzije. 

Neшamo namjeru da ovdje dajemo ocjenu rezu·ltata nase istorio· 
grafije о radпi~kom pokгetu ali Ьi zeljeli upozoriti da su и Bosni i Her­
cegovini 11 tош pogledи postignuti zanim]jivi i vrijedni rezнltati. Rado-
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Viima vise nasih istrэ.Zivaca (N. Bablca, N. ~arca, 1. HadziЬegovica, Е. 
Redzica, 1. Karabegovica, Т. Milenkovica, S. Kesica i dr.) oЪogacena 
sи !Saznanja о socijal:demokratiji и Bosni i Hercegovi.ni do zakljиcno 
prvog svjetskog rata. Zanimljivi i zapazeni rezиltati о svim oblicima 
sindikalnog organizovanja и Bosni i Hercegovini izrnedи dva rata sabrani 
sи и dvije objavljene stиdije А. Hadzirovica. U povodи sedamdesetgo­
disnjice sindikalnog pokreta и Bosni i Hercegovini objavljen је 1977. 
godine zbomik radova sa prilozirna и kojima se markirajи neke vaz­
nije akcije organizovanog radnickog pokreta и jedno.m du.Zem vremen­
skom таzdоЬlји (1905-1975). Veci dio svojih istrazivanja 1. Karabego­
vic posvetio је ispitivanjи nastanka i razvoja reformistickog pravca и 
1·adnickom pokretu Bosne i Hercegovine. Prvi rezultati tih istrazivanja 
sabrani !Sи i objavljen 1973. godine и izdanjи sarajevske »Svjetlosti« pod 
zajednickirn naslovom »Radnicki pokret Bosne i Hercegovine izmedи 
revolиcionrne i reformisticke orijentacije (1909-1929)«. Najnovije rezul­
tate istrэ.Zivanja reformizma u nasem radnickom pokretи 1. Karabegovic 
objavio је u svojoj novoj knjizi pod naslovom »Refoгmisticki pravac u 
radnickom pokretи Bosne i Hercegovine 1919-1941. godine«. Ova stиdija 
rezиltat је dиgog i strpljivog rada kome sи prethodila temeljita istraziva­
nja и arhivskim иstanovama и zemlji i и inostranstvи. Spisak korBtene 
sta.mpe i literatиre govori о dobroj obavjestenosti autora и tokove savre­
mene istoriografije о radnickom pokretи. 

Svojom studijom о reformizmи и nasem radnickom pokretu 1. 
Karabegovic osvjetlio је novim podacima najznacajnije momente iz 
istorije socijaldemokratije odnosno socijalistJickog pokreta и nas izmedu 
dva rata i otvorio niz pitooja koja zasluzuju da budu obradena. Speci­
ficnost иslova u kojima se razvijao radnicki pokret и nasoj zemlji izme· 
dtt dva rata ogledajи se pored ostalog и tome sto nisu postojali jednaki 
politicki uslovi za slobodan гazvoj svih stшja i orijentacija и njemи. 
Revolиcionarni odnosno komunisticki pokret veoma је rano onemogи­
cen u svojoj legalnoj djela1Jnosti i stavljen и иslove ilegalne i konspiтa· 
tivne borbe dok је socijalisticki odnosno reformisticki pravac Ьiо u po­
voljn:ijim politickim иslovima. U stvari Socijalisticka partija Jиgosla· 
vije kao njen izraz dijelila је и predratnoj Jиgoslaviji dobrim dijelom 
sиdЬinи gradanskih politickih stranaka i tek иspostavom sestojanиar­
skog rezima bila је zabranjena. Desavalo se, kako to Karabegovic и svo­
joj stиdija navodi, da lokalne vlasti nisи иvijek p1-avile razlikи izmedu 
komunista i socijalista ali se и cjelini gledano tolerisala djelatnost so­
cijalista i njihovih organizacija iako sve do aprilskog rata zvanicno nije 
bila odobrena obnova Socijalisticke partije Jugoslavije. U Karabegovi· 
cevoj studiji razmatra se pitanje uticaja medunarodnog radnickog po­
kreta na razvoj naseg 1·adnickog pokreta i u tom svjetlи na djelatnost 
refoпnista. Autor s pravom i dokиmentovano dokazиje te uticaje. S tirn 
и vezi postavlja se pitanje и kojoj mjeri su postojale slianost и razvitkи 
medиnarodnog i naseg radnickog pokreta. Mislimo prije svega na slic· 
nosti sa razvitkom tog pokreta и razvijeniji.m zapadno-kapitalistickim 
zemljama. Nasiljem politickih vlasti pгirodan razvoj naseg radnickog 
pokreta је prekinut i on se kretao pritjesnjeн diktaturom Ьilo poli· 
tickih stranaka na vlasti bilo pod uslovima najgшblje dik.tatиre kakvи 
је predstavljao sestojanиarski reblm. Mada Karabegovic u svojoj stu· 
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diji и Ьitnome tаспо ргосјеnЈиЈе dimenzije politickog znacaJa Socija­
listicke partije i domet njenog нticaja medu гadnicima, zatim closta 
precizno ana1izira иzroke za.Sto se и na.Sim иslovima nije razvio dinamic­
niji socijalisticki pokret, ipak пiје dovoljno и svemи tome akcentиiran 
nedenюkratski karakter rezima predrat:ne Jиgoslavije koji nije dopи.Stao 
da se slobodпo razvija ni graёtanska po1Hi6ka opozicija Ьilo da је ona 
dolazila s lijeva ili s desna. Upгavo politicko nasilje vlasti koje је doslo 
do izrazaja neposredno nakon konstitиisanja Kгaljevine Srba, Hrvata 
i Slovenaca (SHS) bio је dosta vazan Cintilac za prodиЬljavanje procesa 
diferencijacije и radnickom pokretи, za njegovo p1·estrиktиiranje. Mi· 
slimo da se taj momenat jo.S do danas nije dovoljno ispitivao i da za. 
sluzиje svojи temeljnijи оојеnн. 

Na dosta rnjesta aиtor konstatиje kako је gotovo simbolican broj 
radnika slijedio ,socijaliste da Ьi takode pokazao da ni komиnisticka 
orijentacija и radnickom роkгеtи nije uvijek и tom pogledи imala 
vise иspjeha. Socijalisticka partija Jugoslavije zagovarala је integralno 
jиgos!ovenstvo, octnosno nacionalni иnitaгizam i podrzavala centra.IJi­
sticko ustrojstvo drzave. U isto vrijeme ova stranka imala је amЬiciju 
da se, и иslovima nacionalne neravnopravnosti i ociglednog naci0111alnog 
hegemonizm srpske burzoa~ije, predstavlja kao jugoslovenska. То је 
оvи strankи kao i druge slicne politicke organizacije koje nisи imale 
razumijevanja za ~svи slozeпost i delikatnost nacionalnog pitanja osudilo 
па polltickи izolacijи. Zanimljivo је aиtorovo ukazivanje na иzгоkе pro· 
duЫjavanja diferenciranja unиtar socijalista tridesetil1 godina ba.S na 
pitanjи da li podriatri. Se!jacko-demokratsku koaliciju iza koje se krio za­
htjev za drugacijom organdzacijom drzave u kojoj Ьi se vise vodilo ra­
cuna о slozenosti nacionalnЉ odnosa и nas. Kako centristi na сеlи sa 
Zivkom Topalovieem nistt podrzali ovaj lшrs V. Korac је proglasio 
obrazovanje Socijaldemokratske partije Jugoslavije odnosno иkidanje So­
cijalisticke partije Jиgoslavije. lako је nacionalno pitanje dominiтalo 
и politickom Zrivotu predratne JиgoэJavije Socijalisticka partija nista 
ozbiljno nije podиzela da preispita svoj koncept nacionalne politike. Ро· 
kusaj socijalista u Bosni i Hercegovini da se и tom pogledи иcine пеkе 
izmjeпe, о сети aиtor dosta detaljno govori, u sиsmпi је imao epizo­
dan znacaj. Socijalisti sи ostali и tom pogledu gluhi i kada se kod nekih 
g1-adanskih stranaka, koje su dugo istrajavale na integralnom jugoslo­
venstvu, pocelo razmisljati о tome da se moraju uzimati u obzir nacio­
nalпa posebnost ~ individиalnost pojedinih naroda i da u skladu s tim 
t1·eba razmiMjat'i о drugacijoj organizaciji drzave. 

Pitaпje uticaja izvana na паs radnicki pokret а posebno па pojavu 
njegovog reforшistickog pravca predstavlja temu za sebe i temeljno 
ispitivanje tog fenomeпa iZJiskivalo Ьi posebne studije. Autor је sma· 
trao da u svojoj studij'i mora to pitanje otvoriti i оп је uspio da u 
glavnim crtama ukaze na izvorista na kojima se парајао reformizam 
и nas. Zanimljivo da је at1tor ~spиstio da ukaze na diferencijaciju u 
radnickorn pokretu ргiје prvog svjetskog rata na sirem jugoslovenskom 
prostoru, u prvom reclu rnedu socijaldemokratskim strankama Ll nasim 
zeшljama pod austrougarskom upravom. Poznato је izmedu ostalog da 
su odrzavaпe veze izmedu Socijalclemokratske straпke Bosne i Herce­
govine sa Socijaldemokratskom strankom u Hrvatskoj i Slavoпiji. 
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Dobar dio teksta u Karabegovice\юj ~studiji doЬio је ka·rakter uvoda 
u glavni рrоЬlеш koji је ~sadrzan и samom naslovи knjtige. U tom dijelu 
teksta sи naznacena i otvorena neka pitanja (pitanje reformistickog na· 
sljet1a i s tim u vezi idejne osnove reformistickog pravca и radnickom 
pokretи Bosne i Hercegovline). Aиtor је irnao da savlada dosta teskoca 
metodoloske prirode. Trebalo је jednи opstи pojavu locirati na tlo Bosne i 
Hercegovine, dovesti је и vezu sa kretanjirna u medunarodnom radnic­
kom pokretu i najzad pratiti slicne procese u drugim dijelovima nase 
zemlje. Srnatramo da је glavne teskoce metodoloskog karaktera autor 
uspjeo da savlada. Moglo Ьi se ozЬiljnije primjetiti na nacin kako је 
izvrsena kornpozicija studije. Autor је dijelom zadani proЬlem anali­
zirao hronoloskirn slijedom, ali jedan dio teksta temaHzirao i izlouo 
u sintetic1kom vidu. Na taj nacin nisu se rnogla izbjeci izvjesna ponav· 
ljanja, а to је donekle uticalo da nije uvijek ostvarena ravnornjerna 
preglednost i citlj-ivost teksta. 

RadeCi dugi niz godina na proЬlernatici reformizrna u nasem rad­
пickom pokretu autor је u svojoj studiji sabrao i ana.Jizirao niz novdh 
pojava u radnickom pokretu. Sada sи jasnije predstave о karakteru soci­
jalistickog odnosno reformistickog pravca u radnickom pokretu jer 
autor је jednom solidnoш analizom нроzогiо na unutrasnje odnose me­
du socijalistima, ispitao uzroke пjilюvog medusobnog razilazenja, koja 
stt u pojedinim slucajevima Ьila gotovo beznacajna, ра је trebalo dosta 
truda uloziti i gotovo »mikroskopski« :ispitati i utvrditi kakve su razHke 
ne samo izmedu centrista i desnice vec i razИke unutar same desnice 
odnosno centrista. U posebnom poglavljн analiziran је odnos soaijalista 
prema komunistickom pokretu u nasoj zemlji. U odnosu prema komu­
пistima sooijalisti-reformisti nalazili su dodirne taoke u odredenim pe­
riod1ima izшedu ~dva rata sa najekstremnijim naciona.Jistickim krugovima 
u zemlji. Autor nije ispustio da konstatuje da је i КРЈ svojom sektas­
kom polibi·kom i potpunim osloncem na Kominterrш takode sa svoje 
strane doprinosila zaostravanjн odnosno na relaciji socijalisti-komunisti. 

U Karabegovicevoj studiji dosta paznje је posveceno sindikalnom 
pokretu i sindikalnim organizacijama i odnosu i uticaju socijalista na 
ove organizacije. Тi odnosi su Ьili slozeni i protivrjecni i vodena је 
stalna borba izmedu komunista i socijaИsta za uticaj и njima. Gotovo 
da је jos veca ~borba vodena unutar pojedinih struja medu socijalistima 
za pozicije u vodstvu pojedinih sindikalnih saveza. SocijalisDi su uspjeli 
steCi najvзZndje pozicije u radnickim socijalnim ustanovama (okruznim 
ureddma za socijalno osiguranje radnika, komorama i bratinskim Ьla­
gajnama) i rad и ovim ustanovama postao је vзZan izvor prihoda za ci­
novnioku Ьirokratiju koja se regrutovala iz redova socijaldstickih ftmk­
cionera. Autor smatra da је nepopularnost socijalista medu radnicima 
ddjelom proizilazila iz njihovo cinovnickog odnosa d pozicije u radnic­
kim socijalnim ustanovama. Razmatranja о socijalnom zakonodavstvu 
i о socijalnim ustanovama radnika izmedu dva J.·ata, koja је autor po­
pratio sazetim istorij1skim prikazom njihovog nastanka, predstavlja jednu 
poseb~o _vrdjednu cjelinu и ovoj studiji. 

1. Karabegovic svoju studiju zavr~io је poglavljem u kome se raz­
matra o~nos reformista prema paгlamentarizmu, naoiona1nom pitanju 
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i revolиcionarnom radnickom pokretu. Tu su па vjest nасш rezlml­
rana и sintetickom vidll pitanja koja su u pгethodnim poglavljima 
vec elaborirana: 1.1 prvom геdн u analizi fнndamentalnih poЪitickih do­
kиmenata Socijalisticke partije Jнgoslavije ili pojedinih struja unutar 
nje. 

Sttldijom I. Karabegovica о reformistima u nasem radnickom po­
kretu obogacena је nasa istoriografija novim saznanjima. Neka pitanja 
1.1 njoj obradena su dosta temeljito i Cine za sebe posebno vrijedne zao­
kruzene cjeHne i tesko da се se budнci istraiivaci ponovno njiшa vra­
cati. U stнdiji sи neka pitanja ''ise data 1.1 skici Ш Љ је autor ostavio 
otvorena i to moie samo podsticajno djelovati na budttce istrazivace da 
ih oЬlikuju u no,re rasprave ili stud·i•je. Aнtor se predstavio kao solli.dan 
poznavalac novije istorije radnickog pokreta i to је doslo do izrazaja, 
pored ostalog, u objektivnom i odmjerenom nacinu pisanja. Njegova 
stиd~ja је rezиltat dugog istrazivackog racla i zrelog poniranja u slozene 
odnose istorije meduratnog radnickog pok1·eta ne samo и Bosni i Her­
cegovini vec i sire. 

dr N us1·et Sehic 

Jovanka Kecman, ZENE JUGOSLAVIJE U RADNICKOM POKRETU I 
ZENSKIM ORGANIZACIJAMA 1918-1941, Narodna knjiga i Institut 
za savremenu istoriju, Bcograd, 1978. (475) 

Mali је broj radova kod nas koji se odnose па ucesce zena Jugo­
slavije u radnickom pokretи i2Jmedн dva svjetska rata. Knjigom Jovanke 
Kecman nasa istoriografija obogacena је jednom vrijednom studijom о 
ucescu zena паsе zemlje u radnickom pokretu i zenskim organizac.ijama 
и periodu od 1918. do 1941. godine. Poteskoce u istraШvanjи ove pro­
Ьlematike proisticи iz oskиdice arhivske grade, jer ni и jednom nasem 
arhivu ne postoji kompletan fond о ucescи zena u radnickoш pokretu 
а malo је i dokишenata koji se odnose iskljucivo na rad zena. Uz ne­
objavljenu i objavljenи arhivskи gradи, •koja је veoma oskиdna usljed 
ilegalnog djelovanja Komunisticke partije Jugoslavije, Ј. Kecman је Ьila 
upиcena na objavljena i neobjavljena sjecanja, na razgovore sa poje­
dinim aktivistkinjama тadnickog i naprednog zenskog pokreta kao d na 
koriscenje obimne partijske, sindikalne i druge stampe. 

U uvodnim razmatгanjima (5-67), govori •se о drustvenom polo­
zajи zena u jиgoslovenskim zemljama, pocecima .i prvim oblicima nji­
lюvog organizovanja do stvaranja zajednicke drzave i о drustveno­
·ekonomskom polozaju zena u zajednickoj jиgoslovenskoj ddavi. Brzi 
razvoj kapitalizma и jнgoslovenskim zemljama krajem 19. i pocetkom 
20. vijeka traiio је no\'U radnu snagu и privredi i doveo је do ukljuci­
vanja zena u pojedine gгane privrede. Zenski rad је manje placen od 
rada пшskaraca. Iz potrebe za .sirim opstim i strucnim obrazovanjem 
kod zепа doslo је do osnivanja i razvitka zenskog pokreta koji se bon 

340 


