ljala znatajnu vaspitno-obrazovnu instituciju radnic¢ke klase, putem koje
se Sirila marksisticka misao i podizala klasna svijest proletarijata.

Pojavom knjige »Revolucionarna §tampa u Kraljevini Srba, Hrvata
i Slovenaca«, dr Milana Vesoviéa, pisana istorija radni¢kog pokreta i
istorija jugoslovenskog novinarstva dobile su jedan znafajan prilog koji
je prije svega veoma solidna osnova za dalja istraZivanja o revolucionar-
noj Stampi ovog perioda o kojoj nema monografskih radova a pojedina
pitanja, kako i sam autor navodi, kao $to su finansiranje, §tamparije,
na¢in rasturanja, novinarski aspekt (uredivanje, fizionomija listova ...)
uloga i uticaj Stampe i sli¢no, nisu gotovo ni doticana. Na kraju treba
napomenuti da je autor dao i vrlo iscrpan popis revolucionarne $tampe
svrstane prema mjestu izlaZenja, odnosno po republikama.

Zeljka Vrdoljak

Dy Ibrahim Karabegovié, REFORMISTICKI PRAVAC U RADNICKOM
POKRETU BOSNE I HERCEGOVINE 1919—1941. »Svjetlost« Sarajevo,
1979, str. 306.

Kod nasih istrazivafa istorije radni¢kog pokreia pobjedilo je ko-
na¢no saznanje da se moraju proucavati svi oblici u kojima se radni¢ki
pokret ispoljavao ako se Zeli stedi potpunija slika o njegovom ukupnom
razvitku, Takav zaklju¢ak se namede kada posljednjih godina pratimo
pojavu veéeg broja studija, rasprava i ¢lanaka o onom praveu u rad-
nickom pokretu koji se najéece oznatava pod zajednic¢kim imenom kao
reformisti¢ki. Ne moZemo sporiti o tome da se do nedavno vise paZnje
posvedivalo ispitivanju revolucionarne odnosno komunisticke kompo-
nente u naSem radnickom pokretu i to je bilo razumljivo iz dva razloga:
prvo, jer se donedavno malo znalo o radni¢kom pokretu uopste, a po-
sebno o njegovoj revolucionarnoj orijentaciji kojoj je pecat davala Ko-
munisti¢ka partija Jugoslavije i drugo, jer je pod vodstvom komunista
uspje$no vodena i sprovedena socijalisticka revolucija i to je otvorilo
Siroko polje istrazivanja krupmih i sloZenih procesa koji su se pripre-
mali viSe decenija i svoje napotpunije rje$enje na3li u stvaranju nove
socijalisticke Jugoslavije.

Sigurno da je pojavom rasprava o onoj struji u nasem radni¢kom
pokretu koja se godinama nalazila u sukobu sa KPJ nasa najnovija isto-
riografija pro8irila trasu istraZivackog rada i da u svjetlu toga treba da
cijenimo da se u ovoj oblasti éine uspjedni koraci naprijed. Osvjetljava-
njem reformisticke komponente u nasem radnickom pokretu ostvaruje
se kompletnija predstava ne samo o pokretu u cjelini ve¢ i djelatnost
KPJ u tom kontekstu dobija neke nove dimenzije.

Nemamo namjeru da ovdje dajemo ocjenu rezultata nade istorio-
grafije o radni¢kom pokretu ali bi Zeljeli upozoriti da su u Bosni i Her-
cegovini u tom pogledu postignuti zanimljivi i vrijedni rezultati. Rado-

336



vima vide nasih istraZivaca (N. Babiéa, N. Sarca, 1. HadZibegoviéa, E.
RedZiéa, 1. Karabegoviéa, T. Milenkoviéa, 8. Kesida i dr.) obogadena
su saznanja o socijaldemokratiji u Bosni i Hercegovini do zakljuéno
prvog svjetskog rata. Zanimljivi i zapaZeni rezultati o svim oblicima
sindikalnog organizovanja u Bosni i Hercegovini izmedu dva rata sabrani
su u dvije objavljene studije A. HadZiroviéa. U povodu sedamdesetgo-
di$njice sindikalnog pokreta u Bosni i Hercegovini objavljen je 1977.
godine zbornik radova sa prilozima u kojima se markiraju neke va?
nije akcije organizovanog radnitkog pokreta u jednom duZem vremen-
skom razdoblju (1905—1975). Veéi dio svojih istraZivanja I. Karabego-
vi¢ posvetio je ispitivanju nastanka i razvoja reformisti¢kog praveca u
radnickom pokretu Bosne i Hercegovine. Prvi rezultati tih istraZivanja
sabrani su i objavljen 1973. godine u izdanju sarajevske »Svjetlosti« pod
zajedni¢kim naslovom »Radnicki pokret Bosne i Hercegovine izmedu
revolucionrne i reformisti¢ke orijentacije (1909—1929)«. Najnovije rezul-
tate istraZivanja reformizma u nasem radni¢kom pokretu I. Karabegovié
objavio je u svojoj novoj knjizi pod naslovom »Reformisti¢ki pravac u
radni¢kom pokretu Bosne i Hercegovine 1919—1941. godine«. Ova studija
rezultat je dugog i strpljivog rada kome su prethodila temeljita istraZiva-
nja u arhivskim ustanovama u zemlji i u inostranstvu. Spisak koristene
Stampe i literature govori o dobroj obavjestenosti autora u tokove savre-
mene istoriografije o radni¢kom pokretu.

Svojom studijom o reformizmu u nafem radni¢kom pokretu I.
Karabegovi¢ osvjetlio je novim podacima najznadajnije momente iz
istorije socijaldemokratije odnosno socijalistitkog pokreta u nas izmedu
dva rata i otvorio niz pitanja koja zasluZuju da budu obradena. Speci-
fi¢nost uslova u kojima se razvijao radni¢ki pokret u na%oj zemlji izme-
du dva rata ogledaju se pored ostalog u tome %to nisu postojali jednaki
politi¢ki uslovi za slobodan razvoj svih struja i orijentacija u njemu.
Revolucionarni odnosno komunisti¢ki pokret veoma je rano onemogu-
¢en u svojoj legalnoj djelatnosti i stavljen u uslove ilegalne i konspira-
tivne borbe dok je socijalisti¢ki odnosno reformisti¢ki pravac bio u po-
voljnijim politickim uslovima. U stvari Socijalistitka partija Jugosla-
vije kao njen izraz dijelila je u predratnoj Jugoslaviji dobrim dijelom
sudbinu gradanskih politi¢kih stranaka i tek uspostavom S$estojanuar-
skog rezima bila je zabranjena. Desavalo se, kako to Karabegovi¢ u svo-
joj studija navodi, da lokalne vlasti nisu uvijek pravile razliku izmedu
komunista i socijalista ali se u cjelini gledano tolerisala djelatnost so-
cijalista i njihovih organizacija iako sve do aprilskog rata zvani¢no nije
bila odobrena obnova Socijalisticke partije Jugoslavije. U Karabegovi-
¢evoj studiji razmatra se pitanje uticaja medunarodnog radni¢kog po-
kreta na razvoj naseg radnickog pokreta i u tom svjetlu na djelatnost
reformista. Autor s pravom i dokumentovano dokazuje te uticaje. S tim
u vezi postavlja se pitanje u kojoj mjeri su postojale sli¢nost u razvitku
medunarodnog i nadeg radni¢kog pokreta. Mislimo prije svega na sli¢-
nosti sa razvitkom tog pokreta u razvijenijim zapadno-kapitalisti¢kim
zemljama. Nasiljem politickih vlasti prirodan razvoj naSeg radnickog
pokreta je prekinut i on se kretao pritjednjen diktaturom bilo poli-
ti¢kih stranaka na vlasti bilo pod uslovima najgrublje diktature kakvu
je predstavljao Zestojanuarski rezim. Mada Karabegovi¢ u svojoj stu-
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diji u bitnome tafno procjenjuje dimenzije politickog znacaja Socija-
listicke partije i domet njenog uticaja medu radnicima, zatim dosta
precizno analizira uzroke za$to se u nasim uslovima nije razvio dinamic-
niji socijalisticki pokret, ipak nije dovoljno u svemu tome akcentuiran
nedemokratski karakter rezima predratne Jugoslavije koji nije dopustao
da se slobodno razvija ni gradanska politicka opozicija bilo da je ona
dolazila s lijeva ili s desna. Upravo politicko nasilje vlasti koje je doslo
do izrazaja neposredno nakon konstituisanja Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca (SHS) bio je dosta vaZan ¢inilac za produbljavanje procesa
diterencijacije u radni¢kom pokretu, za njegovo prestruktuiranje, Mi-
slimo da se taj momenat jo$ do danas nije dovoljno ispitivao i da za-
sluZzuje svoju temeljniju ocjenu.

Na dosta mijesta autor konstatuje kako je gotovo simboli¢an broj
radnika slijedio socijaliste da bi takode pokazao da ni komunisti¢ka
orijentacija u radnickom pokretu nije uvijek u tom pogledu imala
vise uspjeha. Socijalisti¢ka partija Jugoslavije zagovarala je integralno
jugoslovenstvo, odnosno nacionalni unitarizam 1 podrZavala centrali-
sticko ustrojstve drzave. U isto vrijeme ova stranka imala je ambiciju
da se, u uslovima nacionalne neravnopravnosti i ofiglednog nacionalnog
hegemonizm srpske burzoazije, predstavlja kao jugoslovenska. To je
ovu stranku kao i druge slicne politi¢ke organizacije koje nisu imale
razumijevanja za svu sloZzenost i delikatnost nacionainog pitanja osudilo
na politicku izolaciju. Zanimljivo je autorovo ukazivanje na uzroke pro-
dubljavanja diferenciranja unutar socijalista tridesetih godina ba$ na
pitanju da li podrzati Seljacko-demokratsku koaliciju iza koje se krio za-
htjev za drugacijom organizacijom drzave u kojoj bi se vise vodilo ra-
¢una o slozenosti nacionalnih odnosa u nas. Kako centristi na ¢elu sa
Zivkom Topaloviéem nisu podrzali ovaj kurs V. Kora¢ je proglasio
obrazovanje Socijaldemokratske partije Jugoslavije odnosno ukidanje So-
cijalisticke partije Jugoslavije. lako je nacionalno pitanje dominiralo
u politickom #ivotu predratne Jugosiavije Socijalisticka partija nista
ozbiljno nije poduzela da preispita svoj koncept nacionalne politike. Po-
kusaj socijalista u Bosni i Hercegovini da se u tom pogledu u¢ine neke
izinjene, o ¢emu autor dosta detaljno govori, u sustini je imao epizo-
dan znacaj. Socijalisti su ostali u tom pogledu gluhi i kada se kod nekih
gradanskih stranaka, koje su dugo istrajavale na integralnom jugoslo-
venstvu, pocelo razmisljati o tome da se moraju uzimati u obzir nacio-
nalna posebnost i individualnost pojedinih naroda i da u skladu s tim
treba razmisljati o drugadijoj organizaciji drzave.

Pitanje uticaja izvana na na$ radnic¢ki pokret a posebno na pojavu
njegovog reformistitkog pravca predstavlja temu za sebe i temeljno
ispitivanje tog fenomena iziskivalo bi posebne studije. Autor je sma-
trao da u svojoj studiji mora to pitanje otvoriti i on je uspio da u
glavnim crtama ukaZe na izvori§ta na kojima se napajao reformizam
u nas. Zanimljivo da je autor ispustio da ukaZe na diferencijaciju u
radni¢kom pokretu prije prvog svjetskog rata na Sirem jugoslovenskom
prostoru, u prvom redu medu socijaldemokratskim strankama u nasim
zemljama pod austrougarskom upravom. Poznato je izmedu ostalog da
su odrzavane veze izmedu Socijaldemokratske stranke Bosne i Herce-
govine sa Socijaldemokratskom strankom u Hrvatskoj i Slavoniji.
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Dobar dio teksta u Karabegovicevoj studiji dobio je karakter uvoda
u glavni problem koji je sadrfan u samom naslovu knjige. U tom dijelu
teksta su naznadena i otvorena neka pitanja (pitanje reformisti¢kog na-
sljeda i s tim u vezi idejne osnove reformistickog pravca u radnickom
pokretu Bosne i Hercegovine). Autor je imao da savlada dosta te$koda
metodoloske prirode. Trebalo je jednu op$tu pojavu locirati na tlo Bosne i
Hercegovine, dovesti je u vezu sa kretanjima u medunarodnom radnié-
kom pokretu i najzad pratiti slicne procese u drugim dijelovima naSe
zemlje. Smatramo da je glavne teikode metodolodkog karaktera autor
uspjeo da savlada, Moglo bi se ozbiljnije primjetiti na nalin kako je
izvrSena kompozicija studije. Autor je dijelom zadani problem anali-
zirao hronoloskim slijedom, ali jedan dio teksta tematizirao i izloZio
u sinteti¢kom vidu. Na taj naéin nisu se mogla izbjedi izvjesna ponav-
ljanja, a to je donekle uticalo da nije uvijek ostvarena ravnomjerna
preglednost i ¢itljivost teksta.

Radedi dugi niz godina na problematici reformizma u naSem rad-
nickom pokretu autor je u svojoj studiji sabrao i analizirao niz novih
pojava u radni¢kom pokretu. Sada su jasnije predstave o karakteru soci-
jalistickog odnosno reformistickog pravca u radni¢kom pokretu jer
autor je jednom solidnom analizom upozorio na unutrainje odnose me-
du socijalistima, ispitao uzroke njihovog medusobnog razilazenja, koja
su u pojedinim slu¢ajevima bila gotovo beznadajna, pa je trebalo dosta
truda uloziti i gotovo »mikroskopski« ispitati i utvrditi kakve su razlike
ne samo izmedu centrista i desnice ve¢ i razlike unutar same desnice
odnosno centrista. U posebnom poglavlju analiziran je odnos socijalista
prema komunistickom pokretu u nasoj zemlji. U odnosu prema komu-
nistima sooijalisti-reformisti nalazili su dodirne tadke u odredenim pe-
riodima izmedu dva rata sa najekstremnijim nacionalisti¢kim krugovima
u zemlji. Autor nije ispustio da konstatuje da je i KPJ svojom sektas-
kom politikom i potpunim osloncem na Kominternu takode sa svoje
strane doprinosila zao$travanju odnosno na relaciji socijalisti-komunisti.

U Karabegovidevoj studiji dosta painje je posveéeno sindikalnom
pokretu i sindikalnim organizacijama i odnosu i uticaju socijalista na
ove organizacije. Ti odnosi su bili sloZeni i protivrje¢ni i vodena je
stalna borba izmedu komunista i socijalista za uticaj u njima. Gotovo
da je jo3 veca borba vodena unutar pojedinih struja medu socijalistima
za pozicije u vodstvu pojedinih sindikalnih saveza. Socijalisti su uspjeli
ste¢i najvaZnije pozicije u radnic¢kim socijalnim ustanovama (okruznim
uredima za socijalno osiguranje radnika, komorama i bratinskim bla-
gajnama) i rad u ovim ustanovama postao je vaZan izvor prihoda za &i-
novnitku birokratiju koja se regrutovala iz redova socijalisti¢kih Funk-
cionera. Autor smatra da je nepopularnost socijalista medu radnicima
dijelom proizilazila iz njihovo ¢&inovni¢kog odnosa i pozicije u radni&-
kim socijalnim ustanovama. Razmatranja o socijalnom zakonodavstvu
i o socijalnim ustanovama radnika izmedu dva rata, koja je autor po-
pratio saZetim istorijskim prikazom njihovog nastanka, predstavlja jednu
posebno vrijednu cjelinu u ovej studiji.

I. Karabegovi¢ svoju studiju zavrdio je poglavijem u kome se raz-
matra odnos reformista prema parlamentarizmu, nacionalnom pitanju
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i revolucionarnom radni¢kom pokretu. Tu su na vje$t nadin rezimi-
rana u sintetickom vidu pitanja koja su u prethodnim poglavljima
ved elaborirana: u prvom redu u analizi fundamentalnih politickih do-
kumenata Socijalisticke partije Jugoslavije ili pojedinih struja unutar
nje. 4 '
Studijom 1. Karabegoviéa o reformistima u naSem radnickom po-
kretu obogadena je naSa istoriografija novim saznanjima. Neka pitanja
u njoj obradena su dosta temeljito i ¢ine za sebe posebno vrijedne zao-
kruZene cjeline i tefko da de se bududi istrazivadi ponovno njima vra-
dati. U studiji su neka pitanja vife data u skici ili ih je autor ostavio
otvorena i to moZe samo podsticajno djelovati na budude istrazivace da
ih oblikuju u nove rasprave ili studije. Autor se predstavio kao solidan
poznavalac novije istorije radni¢kog pokreta i to je doslo do izraZaja,
pored ostalog, u objektivnom i odmjerenom nacinu pisanja. Njegova
studija je rezultat dugog istraZivactkog rada i zrelog poniranja u slozene
odnose istorije meduratnog radnickog pokreta ne samo u Bosni i Her-
cegovini vec i §ire.
dr Nusret Sehi¢

Jovanka Kecman, ZENE JUGOSLAVIJE U RADNICKOM POKRETU I
ZENSKIM ORGANIZACITAMA 1918—1941, Narodna knjiga i Institut
za savremenu istoriju, Beograd, 1978. (475)

Mali je broj radova kod nas koji se odnose na ude$ce Zena Jugo-
slavije u radni¢kom pokretu izmedu dva svjetska rata. Knjigom Jovanke
Kecman nasa istoriografija obogadena je jednom vrijednom studijom o
udeddu Zena nase zemlje u radnickom pokretu i Zenskim organizacijama
u periodu od 1918, do 1941. godine. Pote§kode u istrazivanju ove pro-
blematike proisti¢u iz oskudice arhivske grade, jer ni u jednom nasSem
arhivu ne postoji kompletan fond o uce$éu Zena u radnickom pokretu
a malo je i dokumenata koji se odnose isklju¢ivo na rad Zena. Uz ne-
objavljenu i objavljenu arhivsku gradu, koja je veoma oskudna usljed
ilegalnog djelovanja Komunisti¢ke partije Jugoslavije, J. Kecman je bila
upucena na objavljena i neobjavljena sjecanja, na razgovore sa poje-
dinim aktivistkinjama radni¢kog i naprednog Zenskog pokreta kao i na
koridéenje obimne partijske, sindikalne i druge $tampe.

U uvodnim razmatranjima (5—67), govori se o drudtvenom polo-
Zaju Zena u jugoslovenskim zemljama, pocecima i prvim oblicima nji-
hovog organizovanja do stvaranja zajednitke drZave i o dru$tveno-
-ekonomskom poloZaju Zena u zajedni¢koj jugoslovenskoj drZavi. Brzi
razvoj kapitalizma u jugoslovenskim zemljama krajem 19. i potetkom
20. vijeka traZio je novu radnu snagu u privredi i doveo je do ukljudi-
vanja Zena u pojedine grane privrede. Zenski rad je manje pladen od
rada muskaraca. Iz potrebe za $irim op$tim i stru¢nim obrazovanjem
kod Zena doflo je do osnivanja i razvitka Zenskog pokreta koji se bori
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