Dr Vojislay Kecmanovié - Dedo, ZABILIESKE IZ RATNIH DANA

Nedavno je, u izdanju Instituta za istoriju u Sarajevu i NISRO
»Oslobodenje« Sarajevo, izagla iz $tampe knjiga Dr Vojislava Kecmano-
vida - Pede: »Zabiljeske iz ratnih dana«, koja pored Pedinih zabiljeski
vodenih od 3. novembra 1943. godine do 25. aprila 1945. godine, sadrzi
i rije¢ redakcije, zabiljesku Slavka Micdanoviéa: »Dr Vojislav Kecma-
novi¢ - Pedo, ¢ovjek i djelo«, zatim registar li¢nih imena i registar geo-
grafskih pojmova.

Izdanjem »Zabiljeski iz ratnih dana« nasa istorijska nauka je do-
bila znacajne podatke iz oblasti izgradnje narodne vlasti u federalnoj
Bosni i Hercegovini, izgradnji bosanskohercegovaéke drzavnosti, ustroj-
stvu i izgradnji Narodnog fronta Bosne i Hercegovine i drugim znaéaj-
nim pitanjima. Ali, »Zabiljeske ...« ne sadrze samo podatke o zbiva-
njima i dogadajima. U njima su zapisana Pedina razmi$ljanja o nizu
pitanja iz tadasnjeg Zivota kao i razmisljanja o buduénosti. Njega inpre-
sionira borbeni moral boraca NOV, posebno omladine, Zena, svakog po-
Stenog Covjeka. U isto vrijeme se gnu$a nad narodnim izrodima koji
sluze okupatoru.

bedo nije bio komunista, ali je bio veliki patriota zemlje, veliki
pobornik bratstva, jedinstva i zajedni$tva nasih naroda. NaglaSavam
pojam zajednistva koji Pedo na vise mjesta u »Zabiljeskama .. .« istice,
narodéito kada je rije¢ o zajedni$tvu naroda i narodnosti Bosne i Her-
cegovine. O bratstvuy, jedinstvu i zajedni$tvu naroda Bosne i Hercegovine
razmi$lja vrlo &esto, narodito kad je preokupiran buduéim poloZajem
Bosne i Hercegovine u Federativnoj Demokratskoj Jugoslaviji. On osu-
duje Sovinizam koji se izrodio iz teZnje jednog dijela Srba u Bosni i Her-
cegovini prema Srbiji i Hrvata prema Hrvatskoj, jer je taj Sovinizam
»...u ovom ratu dotjerao do neduvenih zlo¢ina, a sve to na korist zajed-
ni¢kog neprijatelja. Zato je sudbonosno zna¢ajna ova zajednicka borba
i protiv tog neprijatelja i protiv Sovinizma svih vrsta«, I dalje, Pedo ka-
Ze: »Ko god je imao i malo mudrosti, dosad je morao uvidjeti da samo
u nasem zajednistvu leZi zaloga naSe bududnosti. Drugog puta nema
niti ga moZe biti«. Pedo osjeca da se Bosna i Hercegovina nije mogla
pripojiti ni Srbiji ni Hrvatskoj, jer bi to bio, kako kaze Pedo, »akt na-
silja, bar prema polovini naroda Bosne i Hercegovine«. A, dijeliti Bosnu
i Hercegovinu izmedu Srbije i Hrvatske, bilo bi takode nemogucde, jer
se nebi mogla povuéi grani¢na linija a da ona ne zasijede u Zivo tijelo
naroda. »Taj potez bi — kaZe Dedo — bio najtezi za nae Muslimane,
jer su oni dosad sa¢injavali jednu narodnu zajednicu i osjecali se kao
zajednicac. Citirane Pedine rije¢i najbolje govore koliko je on pridavao
znaCaja bratstvu, jedinstvu i zajedni$tvu na$ih naroda. Razmi3ljajudi o
tome problemu on na jednom mjestu konstatuje: »Na sreéu, u ovom za-
jednickom — oslobodilat¢kom ratu veé dosad su otupile mnogo o$trice
koje su nas razdvajale .. .«. Ali se u isto vrijeme pita kad razmislja o
zajedniCkom Zivotu i slozi, prijateljstvu, bratstvu i jedinstvu u slobodi,
jesmo li dovoljno uéinili u ovom na$em oslobodilackom ratu, jesmo li
stekli dovoljno iskustva za nadu buduénost? Zbog toga on ne moZe da
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shvati da se u okviru Narodnog fronta mogu formirati Hrvatska seljac¢ka
stranka ili Jugoslovenska muslimanska organizacija, o ¢emu je rasprav-
ljao Izvrini odbor Narodnog fronta Bosne i Hercegovine 15. marta 1945.
godine. On je to shvatio kao vradanje na staro, na podvajanje, pa je
»ostao zbunjen i do kraja iznenaden«, Smatrao je da mnoge Zrtve, »u
manje ili viSe zajednitkoj borbi« to ne dozvoljavaju.

U »Zabiljeskama...« Pedo notira i misljenja i govore pojedinih
¢lanova i zaklju¢ke pojedinih sjednica Predsjednistva ZAVNOBiH-a, sa-
stanaka vije¢nika ZAVNOBiH-a, Izvrinog odbora NOF-a i drugih organa
federalne Bosne i Hercegovine, na kojima je bilo rijeéi o izgradnji Bosne
i Hercegovine kao federalne jedinice v sastavu Demokratske Federativne
Jugoslavije. Naveicemo nekoliko najznadajnijih sjednica. U toku pripre-
ma Prvog zasjedanja ZAVNOBiH-a, sastali su se 24, novembra 1943. go-
dine, uvede delegati iz isto¢ne Bosne, sa kojima je bilo i nekoliko dele-
gata iz Hercegovine, pa su poslije diskusije zauzeli jedinstven stav da
se Bosna i Hercegovina formira kao mirna, solidarna, socijalno napred-
nija, nova federalna jedinica u jugoslovenskoj federaciji. U isto vri-
jeme je zakljuteno da se osudi dinastija kao nosilac reakcije i potajni
saradnik sa okupatorom. Na Prvom zasjedanju ZAVNOBiH-a koje je
pocelo 25. movembra 1943, godine u 19 sati, uz usvajanje Rezolucije i
drugih dokumenata prihvaceni su i ovi stavovi. Posebno je znadajna
zabiljeska o konferenciji sa 47 vijeénika ZAVNOBiH-a koji su se nasli
u Jajeu, 2. 12. 1943. godine, neposredno poslije Prvog zasjedanja
ZAVNOBiH-a i Drugog zasjedanja AVNOJ-a, jer o ovoj konferenciji nije
ostalo sa¢uvanih dokumenata. Na konferenciji je razmatrana organiza-
cija ZAVNOBiH-a i program njegovog rada i rada organa ZAVNOBiH-a
na organizaciji vlasti. Narodito su znafajni sastanci PredsjedniStva
ZAVNOBiH-a, posebno sredinom 1944. godine kada se intenzivno radilo
na pripremama materijala za Drugo zasjedanje ZAVNOBiH- a koje je
odrzano 30. juna i 1. i 2. jula 1944. godine u Sanskom Mostu. Zadatak
ovog zasjedanja, kako kaZe Pedo, bio je, pred donosenje deklaracije i
odluka, da svi narodi Bosne i Hercegovine shvate ciljeve NOB-a kao svo-
je vlastite, da se mobilifu sve ljudske i materijalne snage za dalje vo-
denje borbe do kona¢nog oslobodenja. To je bilo od prvorazredne vaz-
nosti za sve narode Jugoslavije, a posebno za narode Bosne i Hercego-
vine, koji, kako je rekao Pedo na Drugom zasjedanju ZAVNOBiH-a, ni-
kada nisu imali mira, a uslov za napredak Covjeka, za njegov kulturni
i ekonomski razvitak, jeste mir u slobodi i socijalnoj pravdi. »Za taj se
visoki ideal — istiée Pedo — mi danas borimo«. Ove rije¢i najbolje go-
vore o Pedi kao borcu za pravdu, slobodu, za humane odnose medu
ljudima, o borcu za bratstvo, jedinstvo i zajedni§tvo naroda Bosne i
Hercegovine.

Pedo biljeZi i rasprave Predsjedni$tva ZAVNOBiH-a o nizu pitanja,
kao 3to su: stav prema biviim opStinskim i drZavnim predstavnicima
pod ¢ijim su reZimom izvrdeni zloéini, interniranja i pljacke, stav prema
zakonima, naredbama i rje3enjima bivieg ustatkog reZima, kulturne i
prosvjetne ustanove i vjerske organizacije pod vjerskom firmom ili ru-
kovodstvom, pitanje zaplijenjene imovine gradana i napudtenih dobara,
problem $uma, poreza, zarade radnika u drzavnim preduzeéima, opétin-
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skih i drzavnih (inovnika, penzionera i sl., provjera i konfiskacija ste-
¢ene imovine, sprecavanje Sverca itd., 5io nam govori s kakvim se sve
pitanjima susretalo Predsjedni$tvo ZAVNOBiH-a. Narodito treba nagla-
siti Dedino zalaganje za razvoj narodne prosvjete kao osnovnog i temelj-
nog uslova, kako on kaZe, za napredak u svim granama drudtvenog Zi-
vota. »Vjerovao sam da je uzrok — — najveéi uzrok njegovoj sudbini
i zaostalosti — misli na narod — neprosvijeéenost i s tim skopéane sve
druge prirodne posljedice«, zapisuje Dedo 3. 12. 1944. godine, kada raz-
mislja zasto je teSko biti covjek, i kad kaze da je od malih nogu mrzio
gluposti i nasilje i da se uvijek protiv toga borio. Zato se on i kao pred-
sjednik ZAVNOBiH-a, toga najviSeg zakonodavnog i predstavnickog ti-
jela federalne Bosne i Hercegovine, zalaZe da se otvaraju skole, tedajevi,
da se razvije kulturno-prosvjetni rad i sl. da se ljudi opismene, da se
kulturno uzdizu, kako bi se odstranio uzrok mnogim neda¢ama naroda.
Pedo se posebno brine o $kolovanju djece i njihovom zbrinjavanju.

Znatajne su Pedine zabiljes$ke i o nekim sjednicama Izvrinog od-
bora Narodnog fronta Bosne i Hercegovine. I ovaj forum je raspravljao
niz pitanja iz svih oblasti Zivota koja su bila ili ¢e biti aktuelna nepo-
sredno poslije kona¢nog oslobodenja zemlje. Tako je zabiljeZeno da je
ovaj forum 30. 12. 1944. godine raspravljao i o administrativnoj podjeli
Bosne i Hercegovine, organizaciji osnovnih $kola i analfabetskih te&aje-
va, organizaciji okruznih sudova, a 15. 3. 1945. godine o organizacionom
stanju NF-a i nizu drugih pitanja.

Pedo biljezi i konferenciju o zadrugarstvu koja je odrZana 22. 10.
1944. godine, na kOJO] je referat podnio Ugljesa Danilovic i na kojoj je
zauzet stav, §to narociio treba naglasiti, da se zadruge ne dijele po nacio-
nalnim i pohtlcklm grupacijama nego po ekonomskim potrebama i vr-
stama djelatnosti. Cilj zadrugarstva je da ekonomski preobrazi selo, a
i grad, a ne da se preko njih razvija zelenasenje. Ova zabiljeska je zna-
¢ajnija tim viSe $to nije saduvan zapisnik sa konferencije pa predstav-
lja jedini i glavni izvor o ovom znacajnom skupu.

Vrlo su interesantne Pedine zabiljeike o u¢e$éu Zena u NOP-u. On
se divi enama borcima. Sa ushidenjem biljeZi njihove podvige sa pud-
kom u ruci, mjihovu brigu za ranjene drugove. Sa puno po3tovanja go-
vori o zenama odbornicima nove narodne vlasti, aktivistkinjama NDF-a,
organizacije AFZ-a. Posebno isti¢e brigu Zena za djecu i druge vrline
koje Pedo uzdize do majviSeg stepena: Na jednom mjestu biljeZi i ove
rijedi: »...TeZak je Zivot tih djevojaka ratnika. Pod jednakim uslovima
u ratovanju njihove su Zrtve i napori veci nego njihovih drugova. Uro-
dena skromnost i stidljivost mamecu im mnogo teZe iskufenje... Na
svakom je koraku njihov Zivot teZi, prepreke vede«. U isto vrijeme, Pedo
razmi$lja o poloZaju Zene u ranijern dru$tvu, njenim patnjama, nerav-
nopravnosti i u politiCkom Zivotu, a i u kudi. On osuduje te odnose i
isti¢e da je nasa Zena u NOB-u pokazala svu vrijednost Zenskog rada,
da su Zene Sirom Jugoslavije dokazale da mogu da obavljaju najsloZe-
nije drudtvene poslove, da su potpuno ravnopravne muskarcima, pa se
zalaZe za njihovo potpuno izjednacCenje. Zato DPedo i prezire one dru-
gove u jedinicama NOV i organa narodne vlasti kod kojih osjeti ili vidi
da su im postupci nekorektni prema drugaricama — borcima, A
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Zanimljive su i zabiljeSke o njegovim susretima sa ljudima. Po-
sebno su znadajni susreti sa Titom, Ribnikarom, Mo$om Pijade, To3om
Vujasinoviéem, Ivanom Ribarom, Josipom Vidmarem, Rodoljubom Co-
lakovidem, Vladom Zeéevicem, Sefovima saveznickih misija, ¢lanovima
ZAVNOBiH-a i AVNOJ-a i drugim sa kojim se susretao. Sa svim njima
je vodio politicke razgovore, iznosio svoje poglede na razne drustvene
probleme. Ali, njegovi susreti sa narodom: Kraji$nicima, Kne$poljcima,
Dalmatincima, Posavcima, Cesima i drugim kuda je prolazio, bili su vrlo
interesantni. On je gledao i uvjeravao se u to da narod shvata znalaj
NOB-a i da se pravilno odnosi prema njoj. Pedo isti¢e da nigdje nije
osjetio ni ¢uo da neko postavlja pitanje podnosenja Zrtava. Medutim,
osjetio je da se zamjerke stavljaju samo ako su pojedinci ili neka grupa
imali nepravilan postupak. Posebno isti¢e moral toga napadenog naroda
u Bosanskoj krajini. Tako, ma primjer, za narod sela Grbavaca kaze:
»Tamo na vidiku sukljaju plamenovi od zapaljenih domova, a ovdje u
ovom selu, odjekuje pjesma mladosti i trese kolo. Zilav je i prekaljen
ovaj narod. Neunistiv.« On gleda taj ponosni narod i divi mu se. Osjeéa
njegovu snagu, njegovu svijest o sebi, njegovo uvjerenje u pobjedu. Na-
roc¢ito mnogo pohvalnih rijeéi zapisao je o omladini kojoj se iz svega srca
divi za njeno pozrtvovanje, za njenu patriotsku svijest, za njen doprinos
opstoj stvari u ovoj velikoj narodnoj borbi. Zato na sjednici Izvrinog
odbora NOF-a, 21. novembra 1944. godine, ne moZe da shvati veé uobi-
Cajene partizanske termine: »narodne mase«, »$iroke narodne masex,
»0bi¢ne narodne mase« i sl. Kaze: »Uvijek sam osjecao averziju prema
ovom terminu ,mase’. Po mom misljenju, on se moZe upotrebljavati
samo u prezirnom srnislu, ali nikako u onom u kojem ga danas upo-
trebljavamo. Masa je — masa: bezliéna mnoZina, bez vrijednosti i kva-
liteta i niko ne Zeli da bude ¢lan ,mase’«. Nag narod koji se bori svjesno,
koji daje sve od sebe za svoju slobodu, za pravdu, za bolji Zivot, za Pedu
nije »masa«, Zato je on mislio da treba upotrebljavati bolji termin »$i-
roki narodni slojevi«, »vedina naroda«, »gro naroda« i sl.

Iz »Zabiljeski ...« se moze vidjeti da je Pedu okupirac jo$ jedan
problem o kome je mnogo zapisivao. Radilo se o problemu oéuvanja
prirodnih bogatstava naSe zemlje. On se zgraZza kad vidi goleti istrijeb-
ljenih 3uma iz kojih vire po metar visoki panjevi. Ali se u isto vrijeme
divi lijepoj prirodi. Njega zadivljuje poljsko cvijeée. Posebno voli cr-
vene, plave — modre, bijele i Zute boje. Smatra da lijepa, bujna, pri-
roda daje ljudima snagu, odmara ih i okrepljuje od umora. Zato se i u
Predsjednistvu ZAVNOBiH-a, i u dodiru sa ljudima, zalaZe da se ¢uvaju
$ume, da se ¢uva cijela priroda od zagadenja.

Mislim da jo§ jedno pitanje iz Pedinih »Zabiljeski .. .«, zasluZuje
da bude istaknuto. Radi se o osnivanju instituta za istoriju NOB-e. Na-
ime, Predsjedni$tvo ZAVNOBiH-a je 20. februara 1945. godine donijelo
Odluku o osnivanju Instituta za istoriju NOB-a. U obazloZenju te od-
luke koju je dao Pedo, stoji da mnoge vrijednosti koje karakterisu nasu
borbu i pokazuju na konkretan naéin kako je ona pocela i kako se
razvijala — propale su, a vrijeme sve odnosi u zaborav. Ved tada se
nisu mogli naéi primjerci prvog oruzja kojim su se borili partizani, a to
su dragocjeni trofeji nagih pobjeda. Mnogi dokumenti zaplijenjeni od
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neprijatelja gube se, u njih borci motaju duvan. Zato »...moramo orga-
nizovali i 5to prije pristupiti prikupljanju onoga 5to je jo$ ostalo i §to
de generacijama na ocigledan nadin kazivati kakva je bila ova nasa
borba«. Ovo jasno govori kakav je znalaj Pedo pridavao istoriji, kakav
znadaj je pridavao NOB-u i ljudima koji su u njoj uestvovali i davali
svoje Zivote.

»Zabiljeske iz ratnih dana« dr Vojislava Kecmanovida-Pede po-
stale su pristupac¢ne Sirokom krugu éitalaca i usle su u fond nase kul-
ture. One predstavljaju jedno svjedocanstvo vise o veli¢ini naseg NOB-a,
dragocjeno narodito zato, kako rece i Slavko Miéanovié, §to potjece od
licnosti izuzetnih osobina, strasnog borca za ljepsi Zivot ljudski u slo-
bodi i dostojanstvu. One istori¢arima mogu posluziti, ne samo da u nji-
ma nadu konkretan podatak o odredenom dogadaju ili li¢nosti, nego
i da shvate duh vremena, da osjete veli¢inu boraca i cijelog naroda
koji se uhvatio u kostac sa nadmodnijim neprijateljem koga je i pobije-
dio zato Sto se borio za slobodu i pravdu.

Dr Drago Borovcéanin

SKOJ 1919—1948. Hronolodki pregled u tri knjige. Dr Slavoljub Cvetko-
vié, SKOJ 1919—1929; Dr Miroljub Vasié, SKOJ 1929—1941; Dr Petar
Kaéavenda, SKOJ 1941—1948. Beograd, »Mladost«, 1979, (Biblioteka
»Monografije«) , ;

IzraZena potreba da se proudi i prikaze istorijat Saveza komuni-
sticke omladine Jugoslavije, realizovana je povodom jubileja ove orga-
nizacije, obiljeZenog istovremeno kada i jubilej Saveza komunista Jugo-
slavije i revolucionarnih sindikata. Izdavaéko preduzede »Mladost« iz
Beograda objavilo je 1979. godine hronoloski pregled SKOJ-a od njego-
vog osnivanja do kona¢nog integrisanja sa Narodnom omladinom, U
okviru ovoga izdanja objavljene su tri monografije, tri organske faze ove
revolucicnarne omladinske organizacije od 1919—1948. godine, a svaku
cjelinu obradio je drugi autor.

Dr Slavoljub Cvetkovié, u prvom dijelu: »SKOJ 1919—1929«
prezentirao je period nastajanja 1 razvitka Saveza komunisticke omla-
dine Jugoslavije ,do uvodenja monarho-diktature. U toj prvoj deceniji,
pod rukovodstvom Komunisti¢ke partije Jugoslavije, SKOJ prolazi kroz
faze: organizovanja, borbe za svoju komunisticku afirmaciju, potrebu
za konsolidacijom poslije dono3enja Obznane i Zakona o zastiti drZave.
Od 1921—1924. godine SKOJ se suprotstavljao frakcijskim borbama u
KPJ, a te ga borbe &esto dovode u poziciju organizatora opSteg par-
tijskog rada u nekim podruéjima. Poslije 1924. godine, kada je zabra-
njen rad Savezu radni¢ke omladine, SKOJ svoju aktivnost ne mo#Ze vide
da vr8i ni preko sportskih drudtava, pa prelazi u potpunu ilegalnost.
Tetkocde rada u ilegalnosti pojatane su zbog frakcijskih borbi u KPJ,
$to rukovodstvo SKOJ-a &esto kritikuje. Prividno se ¢inilo, u ovom pe-
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