Ibrahim Kemura

POLITICKI MOTIVI OSNIVANJA KULTURNO-PROSVJETNOG
DRUSTVA »NARODNA UZDANICA«

U politickom Zivotu Muslimana izmedu dva svjetska rata, po-
red Jugoslavenske muslimanske organizacije, koja je bila vodeéa
muslimanska bosanskohercegovatka gradanska partija, odredeno
mjesto pripadalo je i onim politickim grupacijama i strujama koje
su izraZavale i zastupale programe i koncepcije kojima su se direk-
tno suprotstavljali politici Jugoslavenske muslimanske organizacije
(JMO). U tom krugu znac¢ajno mjesto imalo je kulturno-prosvjetno
drudtvo »Gajret«, koje je okupljalo znatan dio muslimanske inteli-
gencije, koja se politi¢ki vezala za srpske gradanske krugove i op-
redjeljivala za srpsku nacionalnu ideju. U toj politickoj funkciji
drustvo »Gajret« koriSteno je kao veoma pogodan instrumenat u
razvijanju intenzivne politicke djelatnosti u pravcu odvajanja Mu-
slimana od uticaja JMO i njihovog ¢évriceg vezivanja uz reZzim i apa-
rat vlasti. Politi¢ka orijentacija Drustva i njegovo koriStenje u na-
vedene svrhe osfvarivani su preko vrhova »Gajretove« uprave u ko-
joj su bile pojedine li¢nosti i grupe tijesno povezane sa aparatom
vlasti.

Koristenje »Gajreta« kao pogodne platforme za ostvarivanje
politi¢kog uticaja medu muslimanskim masama pobudivalo je interes
razli¢itih muslimanskih politickih struja da u njemu zadobiju Sto
jaci uticaj i koriste ga u svoje svrhe. Imajuéi u vidu znaéaj i ulogu
JMO, koja je imala pretenzije da bude iskljuéivi predstavnik i nosi-
lac politike bosanskohercegovatkih Muslimana, razumljiva su i nje-
na nastojanja da u svojim rukama i pod svojom kontrolom drzi sve
vitalne muslimanske institucije, a medu kojima i drudtvo »Gajret«
zauzimalo istaknuto mjesto. Svoj interes za »Gajret« vodstvo JMO
pokazalo je odmah nakon svog konstituisanja 1919. godine.

Kao $to je poznato, prilikom politickog organizovanja Muslima-
na nakon stvaranja Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, izvan JMO,
kao posebna politi¢ka grupacija djelovala je organizacija »Jugosloven
ska muslimanska demokratija«, koja je okupljala one muslimanske
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politi¢are koji su se deklasirali kao Srbi. Ova grupa okupljala se oko
lista »Jednakost«, a kasnije &asopisa »Buduénost«, &iji je vlasnik bio
Hasan Hodzi¢, a urednik Sukrija Kurtovié. Ovom krugu pripadali sy
jo§ i dr Murat Sari¢, Hasan Rebac, Dervi§ Tafro, Ibrahim Sari¢, Ha-
d%i-Hamid Svrzo, Ibrahim Cengié i drugi,’) koji su inage drZali klju-
¢ne pozicije u drustvu »Gajret«. Li¢nosti iz ove grupe zagovarali su
program centralistitkog drZavnog uredenja sa monarhijskom for-
mom i dinastijom Karadordeviéa. Muslimani srpske orijentacije od-
luéno su zastupali stanoviSte centralistickog uredenja drZzave kao
jedino rjeSenje koje i Muslimanima odgovara, posto ideja centrali-
zacije, kako su objaSnjavali, pruZa garancije da se izglade sve na-
cionalne suprotnosti. Odluéno su ustajali protiv zagovaranja autono-
mije koja bi, po njihovom misljenju, dovela do decentralizacije dr-
zave.®) Preko svog knjiZzevno-nacionalnog i kulturnog Casopisa »Bu-
duénost« ova grupa intenzivno je radila na nacionalnom osvjeséi-
vanju Muslimana u srpskom smislu®f) OStro su se suprotstavljali
politici JMO posto su smatrali da je politika koju ona vodi »ana-
cionalna, da je konzervativna i reakcionarna, da je pogubna za narod
i Muslimane. Ve¢ tim Sto je anacionalna, ona vodi separisanju«. Cje-
lokupnu politi¢ku aktivnost JMO u vezi sa »nacionalizovanjem« Mu-
slimana ocjenjivali su negativno, poSto takva politika onemoguéava
»nacionalizovanje« Muslimana, prvenstveno u srpskom duhu.?)

Iz tih razloga vodstvo JMO nastojalo je da zadobijanjem kon-
trole nad druStvom »Gajret« onemoguéi svoje politicke protivnike
da preko ove znatajne instifucije, u kojoj su kako je veé redeno
imali kljuéne pozicije, Sire svoj uticaj medu Muslimanima. Stoga
su i godidnje skupdtine prvih godina nakon obnavljanja »Gajreta«
1819. proticale u znaku oStrih sukoba ovih suprotstavljenih strana
oko zadobijanja prestiza u ovom dru$tvu. Medutim, i pored pune
angazovanosti, vodstvo JMO u ovim sukobima nije uspjelo da za-
dobije kontrolu nad »Gajretom« koji je i dalje ostao u rukama
srpski orijentisanih politi¢ara. Takvom ishodu svakako je u znatnoj
mjeri doprinosio i pristrasan stav vlasti koje su podrzavale »Gajre-
fovu« upravu u sukobu sa JMO. Jedini uspjeh koji je JMO u ovoj
borbi oko »Gajreta« postigla sastojao se u ulasku u Glavni odbor
»Gajreta« dva njena ¢lana i to onih koji su se nacionalno opredjelji-
vali kao Srbi’) Medutim, i pored toga JMO nije mogla uticati na
politiku i orijentaciju Drustva, koje je i dalje ostalo izvan njenog
domasaja.

Y Dr Atif Purivatra, Jugoslavenske muslimanska organizacija
u politickom Zivotu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Prvo izdanje. »Svje-
tlost«, Sarajevo 1974. str. 67—69. -

® Jedinstvena muslimanska organizacija. »Jednakost«, II/1919, 22, 1.

% Sukrija Kurtovié Prva red, »Buduénoste, 1/19189, 1, 3,

Y A, Purivatra, Jugoslavenska muslimanska organizacija... str.
567.

%) Na 14. redovnoj skupitini »Gajreta« odrZanoj 29. maja 1920. godine
u Gajretovu upravu u§li su dr Hamdija Karamehmedovié, kao &lan revizio-
nog odbora i Velija Sadovié kao tajnik. — IzvjeStaj rada Glavnog odbora za
godinu 1920/21. »Gajrete, VIII/1921, 1, 59.
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Ove borbe oko prestiza u »Gajretu« nepovoljno su se odrazile
na njegovu organizaciju, jer je kampanja koja je vodena na strani-
cama »Pravde«, glasilu JMO, doprinosila dekompoziciji Drustva, a
time i slabljenju i opadanju njegovih osnovnih funkcija na planu
kulturno-prosvjetne djelatnosti.

Dalja politizacija Drustva 1 njegovo koriStenje kao uporiSta
zvaniéne politike i rezimskog kursa doSlo je do izraZzaja i u dolasku
na ¢elo »Gajreta«, 1923. godine mahom radikalnih pristalica. Tada je
za predsjednika »Gajreta« izabran dr Avdo Hasanbegouvi¢, jedan od
istaknutih radikala Muslimana.®)

Znatajnu podrSku daljem jafanju trasiranog kursa i ujedno
priznanje i podstrek razvijanju nacionalnog rada medu Muslimani-
ma predstavljalo je stavljanje Drustva 1923. godine pod zadtitu
kraljevske kuée Karadordevita, imenovanjem prestolonasljednika
Petra za protektora »Gajreta«. Ovim aktom Drustvo se &vrite ve-
zivalo i stavljalo u sluZbu zvaniéne politike, dok je, s druge strane,
sticalo sigurniju egzistenciju’). Nesumnjivo da je ovaj izuzetni gest
paznje prema »Gajretu« imao i velikog propagandnog efekta u pri-
dobijanju i okupljanju oko Drusitva veceg broja pristalica, kao i di-
zanje ugleda, kako samom Drustvu, tako i li¢nostima koje su njime
tada rukovodile.?)

Vazan korak u pravecu pridobijanja muslimanske omladine za
srpsku politi¢ku i nacionalnu ideologiju predstavljalo je osnivanje
»Beogradskog Gajreta Osman Dikié« 1923. godine, Novoosnovano
drustvo, putem koga se iz Bosne 1 Hercegovine, Sandzaka i Makedo-
nije $kolovala omladina na pojedinim fakultetima Beogradskog
univerziteta i drugim viSim Skolama, veé¢ i po svom nazivu »Osman
Dikié« pokazivalo je svoju osnovnu idejnu orijentaciju.?)

%) Dotada3nji predsjednik druStva »Gajret« Alija Kurtovié podnio je
ostavku, a sa njim je odstupila i gotovo ¢&itava garnitura koja je bila u
Glavnom odboru. Grupna demisija &lanova Glavnog odbora »Gajreta« usli-
jedila je kao posljedica sukoba dviju grupacija unutar Glavnog odbora, &iji
su predstavnici s jedne strane bili bra¢a Kurtoviéi, Sukrija i Alija, i s druge
strane grupa dr Avde Hasanbegovi¢a. Pozadinu ovih razmimoilaZenja pored
liénih rivaliteta, koji su datirali odranije, &inile su i razlidite koncepcje o
funkeiji Drustva, pa i odredeni stranatko-polititki interesi, — lstorijski
arhiv Sarajeva (dalje IAS), Zapisnik sjednice Glavnog odbora Gajreta od 5.
marta 1923. godine,

7) Zapisnik 18. Glavne godifnje skup$tine Glavnog odbora drudtva
»G%jrztoé u Sarajevu, odriane 6. jula 1923. godine. »Gajret«, VIII/1924, 12—
—13, 213.

8) Zanimljivo je da je od drultva »Narodne uzdanice« 1929. godine po-
tekla inicijativa, istina neuspjela, da se kraljevi¢ Tomislav imenuje za nje-
nog pokrovitelja. Ovim se svakako htjelo parirati pokroviteljstvu Petra nad
»Gajretom« i u uslovima diktature prikazati »Narodnu uzdanicu« manje po-
dozrivom i uz to lojalnom. Karakteristiéno je i to, da je prijedlog »Narodne
uzdanice« naiSao na mnajveéu reakeiju i zaprave onemoguéen od predsjedni-
ka »Gajretac dr Avde Hasanbegovi¢a. O ovom detalju satuvan je dokumenat
u kojem je tadasnji Veliki Zupan tuzlanske oblasti Hasanbegovi¢ smatrao
neprikladnim da kraljevi¢ Tomislav bude pokrovitelj drustvu koje je »leglo
i uporiste propalih polititara ,koji preko nje (misli »Narodne uzdanice«) po-
liti€ki djeluju, a ne rade na prosvjeti i kulturnom uzdizanju muslimanae.
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Navedeni potezi reZima u praveu pridobijanja Muslimana za
svoju politiku i njihovog odvajanja od JMO, koji su dosli do izra-
#aja kroz osnivanje »Beogradskog Gajreta Osman Dikié«, stavljanjem
drustva »Gajret« pod pokroviteljstvo prestolonasljednika Petra, kao
i ojadanim pozicijama radikalski orijentisanih Muslimana u »Gajre-
tovoj« upravi, doveli su do protuakcije rukovodstva JMO, kojom se
takva aktivnost, usmjerena na slabljenje uticaja ove partije, nastoja-
la suzbiti. U tom cilju, Centralni odbor JMO donio je odluku o os-
nivanju kulturno-prosvjetnog dru$tva pod imenom »Narodna uzda-
nica, &iji je prvenstveni zadatak bio da parira »Gajretu« i neutra-
lie uticaj njegovog vodstva medu Muslimanima.

Politi¢ki motivi pokretanja »Narodne uzdanice« jasno su naz-
naéeni u najavi njenog osnivanja, kao i u Proglasu Osnivatkog od-
bora, objavljenih u organu JMO »Pravdi«, Opravdanost i potreba os-
nivanja novog kulturno-prosvjetnog drustva, kako je navodila »Pra-
vda«, proizaSli su iz sve ugestalijih zahtjeva i »opéih Zelja«. Isto-
vremeno se naglaavalo da ovo nije prvo drustvo ovakve vrste kod
Muslimana, jer »mi smo imali i dru§tvo Gajrete, ali je, kako se dalje
tvrdilo, ono poslije 1919. godine »prestalo da ostane ono, 3to je
moralo da budne«; u njega se uvukla politika, te je »ovo nekadas-
nje muslimansko dru$tvo gaZenjem pravila postalo sredstvom na-
silnog srbiziranja muslimanskog podmlatka«. Dru$tvu »Gajret« se u
istom napisu, 3ta viSe poricao i muslimanskn karakter, pa je prema
pisanju »Pravdes, izgubilo i sve razloge za dalji opstanak.')

U prilog osnivanju »Narodne uzdanice« Centralni odbor JMO
naveo je negativne ocjene o »Gajretu«, prema kojima je u »drustvo
Gajret preko na$ih odrodenih sinova uneSena politika i nemoralg,
te je sve viSe dobijao karakter politicke frakcije, na ¢&ijim godis-
njim skupstinama »odlu¢uju toljaga i revolver«; »Gajretova« upra-
va, tvrdilo se dalje u Proglasu, stavljajuéi se u sluzbu Radikalnoj
stranci »predstavlja jedno Sovinistitko druftvo« koje oduzima sti-
pendije muslimanskim dacima, pa i onim &iji roditelji »nisu u volji
upravi Gajreta«. OptuZivala se »Gajretova« uprava da drustvene
prihode tro§i »u nacionalno-Sovinisticke i propagandisti¢ke svrhe¢, a
da se i sama »nametnula pomoéu vlasti, a ne voljom ¢&lanova i koja
na godidnjim skups$tinama lahko policijome« onemoguéava dolazak u
upravu svim onim »koji vide i osjeéaju taj nemoral i koji bi htjeli
da ga iskorijene«.)

U Proglasu je naglafen kontinuitet kulturnog pokreta Musli-
mana Bosne i Hercegovine, koji se potvrduje i u osnivanju »Narodne
uzdanice«. Za novoosnovano Drustvo se kaZe da je djelo iste one ge-

NaglaSena je i puna saradnja Radicevaca u akcijama »Narodne uzdnices.
Arhiv Bosne i Hercegovine (ABH), Veliki Zupan sarajevske oblasti (V. Z.
S. 0. Pov. br. 2308/29.

% Hasan Rebac, Osman Dikié. Vardar-Kalendar Kola Srpski Se-
stara za 1924. godinu, str. 128, Isti, O osnivenju »Beogradskog Gajreta Osman
Dikiée, »Gajret«, VIII/1924 1—2 6—T.

1 yNarodna uzdanica«, Pravda, V/1923, 233, 1.

1) Proglas osnivatkog odbora, Pravde, V/1823, 245. 1.
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neracije muslimanske inteligencije s potetka 20. vijeka koja je
pokrenula »Behar«, osnovala »Gajret« i vodila niz drugih akcija
kulturno-prosvjetnog karaktera. Pred novo Drudtvo, u duhu tih tra-
dicija, postavljeni su zadaci odgajanja omladine u »istinskom i narod-
nom smislu, da bude ponosna i narodna i da osje¢a jednako s naro-
dom naSim«.'?)

Ostra kampanja protiv »Gajreta« i njegove uprave, koja je
razvijena na stranicama »Pravde«, vodena je s ofiglednim ciljem da
se njegov dalji rad onemogudi i vodece liénosti njegove uprave politi-
8ki diskreditiraju. S tom namjerom sPravda« je redovno objavlji-
vala dopise toboZnjih »Gajretovih« pitomaca, u kojima su iznoSeni
postupci »Gajretove« uprave, narotito u internatima, koji su pred-
stavljani kao nemuslimanski i upereni direkino protiv interesa Mu-
slimana.’¥) Polititka pozadina osnivanja »Narodne uzdanice« jasno
je izraZena u viSe napisa u »Pravdi«, u kojima je osudivana politi-
¢ka orijentacija »Gajretovog« vodstva izabranog na skupstini 1923.
godine, za ije se vodeée li¢nosti tvrdilo da su »iskljuéivo ekskluzivni
Srbi i to od reda pristaSe i skutonoSe radikalne strankec, te je sa-
mim tim 1 drustvo »Gajret« izgubilo svoj »raison d’etre kao musli-
mansko potporno drustve i preobrazilo se u &isto srpsko radikalno-
-propagandisti¢ko drustvoe.'4)

Glavni odbor »Gajreta« polemiSuéi sa »Pravdom« preko lista
»Srpska rijet« opovrgavao je tvrdnje iznesene protiv »Gajreta« i
ukazivao na politi¢ki karakter i motive pokretanja »Narodne uzdani-
ce«. Pritome se izraZavala sumnja i u moralne kvalifikacije pokre-
tata »Narodne uzdanice« i tvrdilo kako ¢ée ona samo produbiti jaz
»medu istokrvnom braéom i postati rasadnik ne samo bratoubilatke
borbe, nego i nemorala, pa ¢e ga kao takvog svako ko i malo ima po-
§tenja prezreti i osuditi«.'®)

U ovoj polemici Glavni odbor je tvrdio da ée novo Drustvo
vriti svoju misiju u éisto hrvatskom duhu, iako u aktima o osniva-
nju »Narodne uzdanice«, kao ni u njegovim Pravilima nigdje nije
naznatena ta orijentacija. Na zakljuéak o hrvatskoj orijentaciji »Na-
rodne uzdanice« svakako je u vidnoj mjeri uticala i politi¢ka sarad-
nja JMO i Hrvatske republikanske seljacke stranke, koje su se tada
nalazile u opoziciji, kao i ¢injenica da se veéina u vodstvu JMO, §to
znadi i u »Narodnoj uzdanici«, hrvatski nacionalno opredjeljivala.'®)
I na 18. glavnoj godidnjoj skup$tini druStva »Gajref«, 6. jula 1924.
godine, osuden je rad JMO, &ije je vodstvo otvorenim proglasom
pozivalo »muslimanski elemenat na sistematsku i organizovanu bor-
bu protiv »Gajretas, ali, kako je dalje konstatovano, takav rad Dru-

12

ui glt:::.'ni odbor se brani, Pravda, V/1923, 255, 3.

14y Glavni odbor »Gajretax, Pravda, V/1923, 248, 1.

15 Spahina »Uzdanicax, Srpska rijed, XIX/1923, 234, 2.

1 A, Purivatra, Jugoslavenska wmuslimanska organizacija... str.
509—&10.
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§tvu ne moZe naSkoditi sada kada je »Gajret« uzeo »pod svoju mou~
énu zadtitu najmladi &lan slavne Dinastije Karadordevi¢a«.'?)

Nedvosmislena politicka motivisanost osnivanja »Narodne uz-
danice« kao uporiita tada opozicione partije JMO, sa zadatkom da
predstavlja protutezu »Gajretu« i paraliSe njegov uticaj, izazvala je
intervenciju reZima kojom se ometalo njeno osnivanje, pa se odu-
govlatilo sa izdavanjem odobrenja za potetak rada Drustva. Potvrda
Pravila i stupanje u Zivot novog Drustva koje je odobrio veliki Zu-
pan sarajevske oblasti 17. oktobra 1923. godine,'®) bila je naredbom
Ministarstva unutradnjih dela ubrzo povucena, a rad DruStva zabra-
njen.'?)

Predvidena konstituiraju¢a skupstina, koja je bila zakazana za
1. februar 1924. godine, zabranjena je, a osnovani mjesni odbori
raspudteni i imovina Drudtva konfiskovana,”®) Zabrana djelovanja
»Narodne uzdanice« bila je predmet diskusije i Ministarskog savjeta
gdje su izraZena miSljenja u prilog donesene odluke o zabrani. Beo-
gradska 3tampa, u kojoj je prednjactio radikalski list »Balkan«, za-
lagala se ne samo za zabranu rada »Narodne uzdanice«, nego i za
sprovodenje sudskih sankcija protiv njenih pokretaa &iji se rad
oglasavao »antidrZzavnim« i »anacionalnime, jer je paralisao rad Dru-
§tva »Srba muslimana »Gajret« koje nacionalno i drzavotvorno dje-
luje«.*) Glavni organ Radikalne stranke, »Samouprava«, u pokre-
tanju »Narodne uzdanice« vidio je ¢ak opasnost po drZzavno ustroj-
stvo, a svrha osnivanja »Narodne uzdanice« oglaZena je kao »defe-
tistitka i sa naro¢itom namjerom da vaspitava i prosvjeéuje musli-
mansku omladinu u neprijateljskom raspolozenju prema Srbiji i
celokupnom Srpstvu«.??)

Postupak vlade kojim se zabranjivao rad druftva »Narodna
uzdanica« Jugoslovenska muslimanska organizacija oznaéila je kao
»najnoviji atentat« kojim se sprefava prosvjeéivanje muslimanske
omladine u duhu koji ne odgovara interesima rezima. Takvim pote-
zima reZim, tvrdila je »Pravda«, omoguéava drutvu »Gajrete da
pod muslimanskom firmom nesmetano radi na posrbljivanju i asi-
milaciji Muslimana i time unosi razdor u muslimanske redove.?)

Poslije devet mjeseci odugovlatenja ukinuta je donesena za-
brana, potvrdena Pravila i odobreno djelovanje Drustva.?) Osniva-
¢ka skupstina »Narodne uzdanice« odrzana je 17. oktobra 1924. go-

17) Zapisnik 18. Glavne godi¥nje skupitine Glavnog odbora drufiva
»Gajrete w Sarajevu, odriang 6. jula 1924. godine. »Gajrete, VIII/6924, 12—
—13, 185—186.

18) Molba za osnivanje muslimanskog kulturnog i prosvietnog drustva
»Narodna uzdanicacx podnesena je Pokrajinskoj upravi 11. septembra 1923.
godine, a potpisali su je osnivati: dr A, Hadiikadié¢, dr Mehmed Spaho, dr
Mahmud Behmen, Hamzalija Ajanovi¢, Fehim Spaho, Edhem Mulabdié, dr
Hrasnica, Alija HadZi¢. — ABH, Pokrajinska uprava (PU), Policijska di-
rekeija za BiH, br. 30538, 34100/1923,

1) ABH, V. Z. 8. O, Pov. br. 204/1924.

20) Isto.

®1) yNarodna uzdanica«, Pravda, VI/1924, 22, 1.

) Nedopustena sredstva, Samouprava, br. 23, od 1, februara 1924,

23) Zadto je zabranjena »Narodma uzdanica«, Pravda, VI1/1924, 31, 1.

ty ABH, V. Z. S. O. br. 20903/1924,
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dine u prostorijama Jugoslovenskog muslimanskog kluba (kiraet-
hana) na Bentbagi. Na skupstini je izabran Upravni odbor u koji su
usle ugledne liénosti JMO. Drustvo je svoje sjedi$te smjestilo u
Vakufskoj pala¢i, pored administracije »Pravde«.*)

Organizovanje »Narodne uzdanice«, i pored podrike JMO-*)
odvijalo se sporo, a prvih 30 stipendija Drustvo je odobrilo tek u
gkolskoj 1925/26. godini i to 20 za srednje Zkole, a 10 za fakultete.?)
Ni sljedeéih godina broj stipendija i potpora nije se znatnije uveta-
vao i kretao se prosjeéno oko 30 godisnje. I drustvena organizacija
se sporo 8irila, a osnovani mjesni odbori nisu pokazivali skoro ni-
kakvu aktivnost.?)

Oc¢ekivanja koja su ulagana u dru$tvo »Narodnu uzdanicuc,
koje je po zamisli samih osniva¢a trebalo u potpunosti da zamijeni
»QGajret«, nisu se ispunila. Kratkotrajna pasivnost »Gajretovog« ¢lan-
stva izazvana osnivanjem »Narodne uzdanice«*) nije rezultirala
aktivnijim radom za novo Drustvo, iako su ga vodili »1judi sa punim
povjerenjem vetine muslimanskog elementa«. I pored optimisti¢kih
otekivanja i nada u uspjeh, kako je pisano u jednom ¢&lanku u
»Pravdi«, rezultati su bili »na na$u veliku Zalost jako slabi«. Za
prve tri godine postojanja, drustvo sNarodna uzdanica« imalo je 80
drustvenih jedinica: od toga samo 15 mjesnih odbora, a ostalo su &-
nili povjerenici. I od ovog malog broja mjesnih odbora jedva je 10
bilo aktivnih, dok je situacija kod povjerenika bila jo& gora.®®) Broj
¢lanova nije prelazio 400, od &ega je preko polovice bilo u Sarajevu.

%5} Prvi upravni odbor »Narodne uzdanice« konstituisapc se u sastava:
predsjednik Asim Dugali¢, potpredsjednik Fehim Spaho; tajmici: Salih Lju-
bunéié¢ : dr Muhamed Kulenovi¢; blagajnici: Edhem Lojo i Mehaga AbadzZié;
odbornici: Mustafa Cidié, Uzeiraga HadZihasanovié, Edhem Bifakeié, Ibrahim
Sahinagi¢, DZevad Sulejmanpadi¢ i drugi. — »Narodna uzdanica«, Pravda.
VI/1924, 346, 2.

%) U propagiranju »Narodne uzdanice« aktivno su se angaZovale vo-
dete litnosti JMO, Tako su dr M. Spaho i dr M. Behmen cdrzavali sastanke
u drudtvima »DZemijet« i sFadilet« agitujuéi za novo drustvo. I kompletan
poslanitki klub JMO upisac se za dobrotvore »Narodne uzdanice«, — »Na-
rodna uzdanica«, Pravda, V/1923, 276, 2; Klub narodnih poslanika JMO za
Narodnu uzdanicu, Pravda, V/1923, 270, 2.

27) Radimo za »Narodnu uzdanicux, Pravda, 1/1925, 7, 1.

__*) yNarodna uzdanica«, Glasnik JMO, 1/1925, 1, 3.

#) Kampanja koja je vodena protiv :Gajretac dovela je do znatne
pometnje i zbunjenosti veéine »Gajretovoge« €lanstva i njegovih lokalnih or-
gana. Tom prilikom znatan dio »Gajretovihe pododbora u ofekivanju osniva-
nja »Narodne uzdanice« obustavio je svaku aktivnost, a izvjeStaji sa terena
ukazivali su da je velina njegovog &lanstva sa simpatijama primila vijest o
osnivanju novog drustva, Tako je na primjer, u Jajeu na vijest o osnivanju
sNarodne uzdanice¢ &itav pododbor osim dva &lana istupio iz »Gajreta«. U
suzbijanju pasivizacije niZih tijela Glavni odbor primjenjivao je krajnje
mjere, Takvi odbori su raspustani i postavljani povjerenici. Tako su ukinuti
pododbori u Glamotu, Bosanskom Novom, Jajeu, Varcar Vakufu i drugim
mjestima. IAS, Fond Gajreta (FG), Kutija (K) — 21, br. 3420, K-24, br.
235/24, X-22, br. 3346/23.

%) Narodno prosvieéivanje, nasa duZnost, Pravda, VIL/1927, 167. 1.
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Ukupna mjesecna ¢lanarina koju je Drustvo sakupljalo nije prelazila
2.000 dinara.®)

Razlozi ovako slabom razvoju Drustva, pored smetnji koje mu
je ¢&inila vlast, lezali su, kako je na redovnoj skupétini »Narodne uz-
danice« 31. decembra 1925. gedine naglasio njen sekretar Fehim
Spaho, u nepovoljnom materijalnom poloZaju bosanskohercegovaé-
kih Muslimana, ali i u »poznatom nehaju i nerazumijevanju za
ovako vaZne ustanove«.*)

Sliéna zapaZanja o uzrocima nezadovoljavajuéeg uspostavljanja
organizacije »Narodne uzdanice« iznosili su i organi vlasti, koji su
sa velikim interesovanjem pratili aktivnost Drustva i o svemu pod-
robno izvjeStavali Ministarstvo unutradnjih dela u Beogradu. Mi-
nimalni rezultati u stvaranju organizacije »Narodne uzdanice«, pre-
ma jednom strogo povjerljivom izvjeStaju velikog Zupana ministru
unutragnjih dela, pored ostalog, posljedica su i toga 3tc ne moZe us-
pjeéno konkurirati drustvu »Gajret«, koje ima veé dugu tradiciju
medu Muslimanima, a osim toga dobro je materijalno situirano i
organizovano po svim mjestima Bosne i Hercegovine.?)

U istom izvjeStaju se navodilo da je akeija JMO oko osnivanja
sNarodne uzdanice« prouzrokovala s druge strane zivlji i intenziv-
niji rad ljudi okupljenih oko »Gajretac, koji ée, po misljenju velikog
zupana sarajevske oblasti, u ovom sukobu sa JMO »morati preéi na
politi€ki rad«, Sto ¢e se pozitivno odraziti i na politi¢ku orijentaciju
Muslimana. Pritome veliki Zupan je iskazivao puno povjerenje liéno-
stima iz »Gajretove« uprave, za koje je naveo da su pristalice »na-
rodnog« i »drZavnog« jedinstva, a nacionalno su orijentisani u srp-
skom duhu. Nedovoljan interes za »Narodnu uzdanicu« mogao je,
po pretpostavei velikog Zupana, imati i pozitivnih posljedica, s obzi-
rom na to da e se osnivadi »Narodne uzdanice« kompromitovati kod
muslimanskog svijeta i izgubiti njegovo povjerenje.®)

Politi¢ki momenti osnivanja »Narodne uzdanice« svakako su
doprinosili da ovo drustvo prvih godina nije nailazilo na oekivanu
podrsku u narodu, bez obzira na njegove naklonosti prema JMO, koja
je stajala iza ove akeije. Shvatanje da je osnivanje »Narodne uzda-
nice« bio akt Eéisto »politicko-partijskog inata« usmjeren na potko-
pavanje temelja »Gajreta«, a ne izraz stvarnih potreba, odredivalo
je i odnos prema novom drustvu.’) Osim toga, nedovoljan interes
za »Narodnu uzdanicu« proisticao je i iz Zinjenice da je drudtvo
»Gajret«, bez obzira na politicko-nacionalnu orijentaciju koju su

1) Isto.

) ABH, V. Z. S. 0. Pov. br. 1707/1925,

8y ABH, V. Z. 8. Q. Str. pov br. 159; Str. Pov. br. 1557/1925,
) Isto.

) Slitna zapaZanja iznio je i veliki Zupan bihac¢ke oblasti Ministar-
stvu unutrasnjih dela, u izvjeStaju o Sirenju organizacije »Narodne uzda-
nice«. — Arhiv Jugoslavije u Beogradu. Izvjestaj o politi®koj siimaciji za de-
cembar 1923. godine, fascikl 14, brojevi: 119-463-466,
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zapovarali njegovi vrhovi, svojim djelovanjem na §iroj osnovi, ispu-
njavalo zadatke na planu kako $kolovanja muslimanske omladine ta-
ko i razvijanju ostalih akcija kulturno-prosvjetnog karaktera.

U razmatranjima o razlozima slabog odziva za Drustvo iza koga
je stajala JMO, pored nabrojanih, svakako je imao i stav rukovodstva
JMO. Vode JMO, osim politi¢kih u¢inaka koje su nastojali postiéi sa
sNarodnom uzdanicom« suprotstavljajuéi je »Gajretu« u obratunu
sa svojim polititkim protivnicima, nisu pokazivali veeg razumije-
vanja i smisla za njen kulturno-prosvjetni program, pa je i njihovo
angaZovanje u tom pogledu bilo minimalno. To najbolje ilustruje
stav prvog predsjednika »Narodne uzdanice« Asima Dugali¢a koji je
podnio ostavku na taj poloZaj 1927. godine, s obrazloZenjem da je na
to bio primoran indolentnim stavom rukovodecih ljudi u JMO pre-
ma Drustvu, kojima je ono sluZilo samo u propagandno-politicke ci-
ljeve.®)

Kroz paralelno egzistiranje ova dva muslimanska kulturno-
-prosvjetna drustva sa razliéitim politi¢ko-nacionalnim opredjelje-
njima, intenzivirao se proces polititke i nacionalne diferencijacije
Muslimana, koji je naro¢ito bio izraZen u vrhovima ovih drustava.
To politicko diferenciranje nastavljalo se i u sljedeéim godinama sa
manje ili viSe intenziteta zavisno od poloZaja koje su ove grupacije
zauzimale u datim politickim okolnostima. Medutim, u bazi, u lokal-
nim tijelima i ¢lanstvu ta politi¢ko-nacionalna strujanja nisu imala
jaceg odjeka niti su mogla ugroziti dominaciju ocsnovnih kulturno-
-prosvjetnih ciljeva i funkcija ovih drudtava. Potrebno je, na kraju
napomenuti, da je »Gajret« prilome stalno uZivao podriku vlasti
kao DruStvo za nacionalni rad medu Muslimanima, u pravcu usvaja-
nja srpske ideje, dok je »Narodna uzdanicac, koja je predstavljala
specifitnu formu djelovanja JMO, dijelila sudbinu i tretman koju
je ona imala.

) Asim Dugali¢, Zadte sam napustio sNarodnu uzdanicus, Refor-
ma, 1/1928, 8, 1.
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