Sporazumi o saradnji izmedu
drzavnih organa Nezavisne drzave
Hrvatske i nekih ¢éetni¢ckih odreda u
isto€noj Bosni 1942, god.

Rasim Hurem

Prelazak Vrhovnog &§taba Narodnooslobodilacke vojske i parti-
zanskih odreda Jugoslavije iz zapadne Srbije u istofnu Bosnu!) i
formiranje I proleterske brigade u Rudom, krajem 1941. god., pod-
stakli su razvitak narodnooslobodila¢kog pokreta u ovoj oblasti. Isto-
vremeno je, osim na Majevici, zaustavijeno, mada samo za kratko
vrijeme, jatanje Cetnitkog uticaja, koji je do tada, a narotito od

Y U ovom radu istoéna Bosna je uzeta kao operativno podruéje na kom
je djelovao Operativni Stab NOP i dobrovoljadkih odreda ist. Bosne, a docnije,
kada je formiran, i Oblasni komitet KPJ za ist. Bosnu. Ovo podruéje je ogra-
ni¢eno sa sjevera r. Savom od u$éa Bosne do uféa Drine, sa istoka r. Drinom
od uséa u Savu do sela Zemnice, zatim istofénom granicom SRBIiH do izvo-
rista Sutjeske, sa juga linijom sedlo Cemerno — TLelija — Visofica — Bjela-
inica — Ivan-sedlo, sa zapada linijom Ivan-sedlo — Foinica — Busovala —
Lajva, zatim r. Bosnom deo uséa u Savu, ukljulujuci mijesta koja leZe na
r. Bosni (Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodila¢kom ratu jugo-
slavenskih naroda [dalje: Zb. NOR], tom IV, knj. 3, dok. 56, str. 168 [dalje:
IV—3, 56/168]). Mada VS u svom naredenju odreduje da prostor na kome
Operativni §tab ist, Bosne treba da djeluje »sobuhvata dio izmedu Drine -—
Save — Bosne 1 na jug do linije: sedlo Cemerno — Lelija — Visoftica — Bjela-
fnica — Ivan-Sedlo«, ist. Bosna kao operativno podruéje u NOR-u prostirala se
u granicama koje smo ovdje naveli.

Povremeno, prema potrebi, odstupalo se od ovog razgranifenia. Tako npr.
odlukom V& od 14. 4. 1942, potpao ie ¢ajnitki srez pod voino rukovodsivo
Glavnog Staba NOPO za Sandiak (Zb. NOR, 11—3, 143/379), ito je, svakakn,
bila privremena mijera. Jedno vrijeme, od kraja oktobra do sredine decembra
1944, g. razmatrana je moguénost da Oblasni komitet KPJ za ist. Bosnu prosiri
svoje djelovanje na podruéie zeni¢kog sreza zapadno od r. Bosne i na iferen
na kom se u to vrijeme nalazio Viagicki NOP odred (sekior »Travnitko-Ze-
ni¢kog sreza«). Za to vrijeme je partijska organizacija Viasickog NOP odreda
bila uspostavila vezu sa OkruZnim komitetom KPJ za Sarajevo. Na kraju je
Pokrajinski komitet KPJ za BiH odlugic da OkruZni komitet KPJ za okrug
Jajce »treba da obuhvati rodom sreski komifet za Zenicu i Partijsku orga-
nizaciju Vlasi¢kog odreda« (Arhiv Instituta za proucavanje istorije radnicékog
pokreta, Sarajevo [dalje: AIRPS], Zbirka NOR-a, kat. br. 4125, 4361, 4413, 4442},
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potetka novembra 1941, god., bio u porastu. Akcije ustanika bile
su stalne, narodnooslobodilac¢ki partizanski odredi su ja¢ali, a broj
boraca u njima je rastao. Oslobodena je dosta velika teritorija naj-
prije sa centrom na Romaniji, a potom u Fo¢i, u kojoj je do kraja
maja 1942. g. boravio Vrhovni &tab. Prvog marta iste godine u Caj-

ni¢u je formirana i IT proleterska brigada. ‘

Zbog ovakvog razvoja dogadaja istoéna Bosna je postala predmet
posebne paznje okupatord. Oni su uz pomo¢ oruzanih snaga Nezavi-
sne Drzave Hrvatske preduzimali u dva maha vojne akcije sa ciljem
da u istoénoj Bosni, odnosno isto¢noj Bosni i Hercegovini, razbiju
oruzanu silu NOP-a i onemoguée sam pokret. Kao §to je poznato,
okupatori su preduzimali ove akeije (poznate kao II i ITI neprijatelj-
ska ofanziva) najprije u drugoj polovini januara i u februaru, a zatim
u aprilu i maju 1942, g. Kao i u Lici, Dalmaciji, Crnoj Gori i Srbiji
1941. god., okupatori su se i u toku ovih poduhvata protiv NOP-a
u istofnoj Bosni koristili saradnjom ¢etnika. U istom cilju okupatori
i NDH su, u prvoj polovini 1942. god., osim vojnih preduzimali i
polititke mjere. Jedna od tih mjera bilo je sklapanje sporazuma
izmedu drZzavnih organa NDH i pojedinih getnitkih komandanata
odnosno Stabova o saradnji u borbi protiv NOP-a%).

Namjera nam je da u ovom radu ukaZemo na uslove u kojima
je doslo do sklapanja ovih sporazuma, da definiSemo njihovu sustinu
i da ocijenimo njihov uticaj na razvoj politickih prilika u istoénoj
Bosni.

O sporazumima NDH -— éetniel nije dosad posebno pisano. Me-
dutim, viSe autora se osvrtalo na njih izlaZu¢i svoja zapaZanja o
razvoju politi¢kih prilika u isto¢noj Bosni u 1942—1943. godini ili
baveéi se, kao istori¢ari, onim pitanjima iz okvira narodnooslobodi-
latkog rata koja se na ovaj ili onaj nadin povezuju sa sporazu-
mima?®).

Prilikom izrade ovog rada osim navedene literature koriStena je
arhivska grada porijeklom iz raznih registratura NDH i pojedinih
tetnitkih odreda u isto¢noj Bosni. Ova grada, najveéim dijelom ne-

3 Uhuduée ¢emo, sem u slucajevima koji budu zahtijevali da se postupi
druke@ije, upotrebljavati formulaciju »sporazumi NDH — &etnici« ili samo »spo-
razumi«, pri temu treba imati u vidu sporazume izmedu drzavnih organa
NDH i pojedinih éetni¢kibh komandanata odnosno 3tabova u ist. Bosni.

Yy Vidi: T. Vujasinovié, Ozrenski partizanski odred, Sarajevo 1950, str.
240—341, 346—348, 372, 375—376, 380—383; R. Petovar, Sesta proleterska istoéno-
bosanska brigada, Beograd 1951, str. 13—17, 38—39, 59, 103—104; R. Colakovié,
Zapisi iz oslobodilatkog rata, II, Beograd 1956, str. 31—36, 55, 91—92, 147,
196—199, 220; P. Moraca, Prelomna godina narodnooslohodilatkog rata, Beo-
grad 1957, str. 26, 89—95, 308—309; S. Popovicé, Majevicki partizani, knj. 2, Sara-
jevo 1961, str. 157—159, 208, 250, 350; S. Micanovi¢, Napad €etnika na partizane
na Majevici, "Godisnjak Druftva istorifara BiH, XII/1961, str. 177; D. Plenta,
Narodnooslobodiladki pokret u Jugoslaviji i saveznici, Istorijski glasnik, 1—4/1961,
str. 17—18; Isti, Medunarodni odnosi Jugoslavije u toku drugog svietskog rata,
Beograd 1962, str. 146; F. Butié¢ — I. Jelié, Prilozi za proudavanje historije
NDH u razdoblju 1942—1943. godine, Putovi revolucije, Zagreb 1963, br. 1—2.
str. 345; S. Miéanovié, Majevitki Cetnici, Glasnik arhiva i Dru$tva arhivskih
radnika BiH, IV—V/1964—1965, str. 270—275; P. Katavenda, Kriza ¢etnifkog
pokreta Draze Mihajlovica u drugoj polovini 1942. godine, Istorija radnitkog.
pokreta — Zbornik radova 1, Beograd 1965, str. 272—280.
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objavljenat), nalazi se u Arhivu Vojnoistorijskog instituta u Beogradu
(ustasko-domobranska arhiva i Zetnitka arhiva). Nekoliko dokume-
nata koji poti¢u od njemackih vojnih okupacionih jedinica u istoénoj
Bosni i Generalnog konzulata Kraljevine Italije u Sarajevu, korvi-
gtenih u ovom radu, nalazi se takode u ustaiko-domobranskoj arhivi,
Dio getnitke arhive, koji se odnosi na obavjedtajnu djelatnost cetnika
{(BH—W), nije nam bio dostupan.

e
B T
3

Politicka 1 wvojnitka saradnja okupatori sa €etnicima datira iz
1241, godine. Italijanski vojni komandanti i civilni funkcioneri razvi-
jell su veé od poletka ustanka politicku saradnju sa izvjesnim
srpskim gradanskim politi¢arima u krajevima anekiiranim od strane
Italije i u onom dijelu NDH koji se prostirao u italijanskoi okupa-
ciono] zonl. 3 vremenom je ta saradnia evoluirala do oruZane sa-
radnje italijanske okupacione vojske i cetnitkih odreda u borbi
protiv NOP-2%). Takva saradnja italijanske okupacione vojske i éetni-
ko ostvarena je i u dijelu istotne Bosne koji se prostirao juzno od
njemacko-italijanske demarkacione linije®). S obzirom da je ova sa-
rednja u literaturi dosta deobro poznata, na nju se ovom prilikom
noéemo posebno osvrtati.

Saradnja njemackog okupatora sa ¢etnicima u Srbiji 1941, go-
dine takode je dobro poznata®). Znatno manje je poznata njegova
saradnja sa fetnicima na teritoriji NDH, pa prema tome i u istolnoj
Bosni. Za razliku od italijanskog okupatora, koji je u potrazi za
szveznikom u borbi protiv NOP-a zaigrac odmah na &etni¢ku kartu,
njemacki okupator u principu nije mogao da ¢etnicki pokret i éetnike
kao oruZanu silu pretpostavi ustaikom pokretu i WDH. Ostvareni
uvid u arhivsku gradu nije dovolian da bismo donijeli zakljutak o
#1i8tini njemadcke politike u tom pogledu. Medutim, $to se tie istoéne
Bosne, zna se da je njematki okupator ratunao sa Cetnicima kao
faktorom u borbi protiv NOP-a i u nastojanju da umiri pobunjeni
narod. Ali, obim i oblici njegove saradnje sa Cetnicima ostali su

*} Nekoliko dokumenata cbjavljeno je u Zb. NOR, tom IV, knj. 4, 6, 9.
Ticki dokumenti, koji se posredno odnose na sporazume i koji su koristeni
irilikom izrade ovog rada, objavljeni su u tomu II, knj. 5. Zbornika.

" O ovoj saradnji v.: B. Stanisavlievié, Pojava i razvitak &etnitkog po-
ireta u Hrvatskoj 1941—1242. godine, Istorija XX veka — Zbornik radova I/,
Peograd 1962; P. Katavenda, n. d.

% Demarkaciona linija izmedu njematkih i italijenskih trupa na teri-
ioriji istoéne Bosne, kako ju je odredio Hitler 24, 4. 1941, g. isla je linijom:
put Travnik—Visoko—Sarajevo (ukljutivo) -— Zzelj. pruga Sarajevo—Prada—
Ustiprata—Rudo (ukljuéujuéi mjesta na pruzl) — put Rudo—Priboj (ukliudive),
a tim &to je »sve &to je ukljuéivo« trebalo da bude zaposjednuto od strans
njemadkih trupa {navod premsa: Dr J. Marjanovi¢, Ustanak i narodnooslobodi-
lacki pokret u Srbiji 1941, Beograd 1963, str. 21). O cdredivanju demarkacione
linije wvidi i: Oslobodilatki rat naroda Jugoslavije 1941—1945, prva knjiga.
Begd. 1983, str. 33--34,

1 O tome v.: Dr J. Marjanovié, Prilozi istoriji sukeoba NOP i Zetnika
Draze Mihajlovica u Srbiji 1941, Istorija XX veka — Zhornik radova I, Beo-
~-ad 1959; Isti, Ustanak i NOP u Srbiii 1941, Beograd 1963.
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do sada nedovoljno prouéeni. Stite se utisak da je njemacki okupator
saradivao sa Cetnicima u istotnoj Bosni od slucaja do slu€aja, uvijek
kada mu se to uéinilo korisnim i na nac¢in koji mu je odgovarao.
Pri tom je malo vodio raéuna o tome da 1li u datom sluéaju takva
saradnja odgovara interesima NDH,

I

U vodenju pregovora i sklapanju sporazuma sa ¢etni¢kim koman-
dantima u isto¢noj Bosni ucestvovale su njemacke okupacione viasti
i drzavni organi NDH. Jasno je da je za sve njih postojanje snaZnog
NOP-a bilo odlutujuée za prihvatanje politike medusobnog spora-
zumijevanja. Pa ipak, svi faktori u pregovorima — njemacki okupa-
tor, NDH i Cetnici — tretirali su ovaj problem na svoj sopstveni
naéin, koji je zavisio od poloZzaja u kome se svaki od njih nalazio
i specificnih ciljeva koje je imao.

Gledidte njemackog okupatora u vezi sa pitanjem saradnje sa
¢etnicima na podruéju NDH, a napose na podru&ju istoéne Bosne,
proizlazilo je iz njegove ocjene uzroka koji su doveli do ustanka i,
s tim u vezi, od ocjene uloge pojedinih organa NDH. Njemacki vojni
komandanti iznosili su misljenje da je srpsko stanovnistvo u NDH
bilo oduvijek pod wuticajem politike i prilika izvan NDH, ali da
upravne vlasti NDH i pored toga »nisu ni pokusSale, da ovaj Zivalj
pridobiju za suradnju, nego su iz pocetka ve¢ gledale u njima samo
svojeg protivnika«. Oni su smatrali da bi Srbi, mada pod uticajem
NOP razjedinjeni, zahvaljuju¢i svom mentalitetu, bili skloni da se
vrate svojim kuéama i Zive mirnim Zivotom pod uslovom da su nizi
organi NDH stvarno poStovali bezbjednost Zivota i imetka, koja je
garantovana »u vise mahova od ... najvisih upravnih i vojnih vlasti«
NDH. Medutim, njemacke vojne vlasti su primjeéivale da »ta garan-
cija nije... od nizih upravnih organa provedena u djelo«%). Potvrdu
ovakvog shvatanja njemackih vojnih komandanata pruzaju i neki
njemacki izvori. GGeneral Fortner, komandant 718-te pjeSadijske divi-
zije, trazefi, jula 1942, godine, od Glaise-a fon Horstenau-a, nje-
maékog generala u Zagrebu, i generala Badera, zapovjednika Srbije,
da mu se preda komanda nad ustaskim formacijama, konstatovao je
da su ustage u istofnoj Bosni ne samo izazivaéi straha veé i duboke
mrznje i da je njihova pojava-dovoljna da ¢itava sela odbjegnu u
g§umu. Djela koja ustaSe ¢ine predstavljaju, kako Fortner isti¢e, naj-
bolju propagandu protiv NDH i to naroéito na teritoriji »na kojoj se
predstavnici te drzave sada uop$te mogu odrzavati jedino pod zasti-
tom nematckog oruzja«?)..

%) Nadzornik pjesSadije NDH o njemackom gledistu na prilike u Bosni.
4. 11. 1943, kako ga je iznio pukovnik Pfaffenrcdt, nacelnik Staba XV planin-
skog armijskog korpusa. Arhiv Vojnoistorijskog instituta, Beograd, ustasko-
-domobranska arhiva, kutija 81, reg. br. 1/2—1—4 (dalje: AVII 81—1/2—1—4).

°) Nema nikakve sumnje da general Fortner pod teritorijom »na “ojoj
se pretstavnici te drZave sada uopSte mogu odrzavati jedino pod zastitom
nemackog oruzja« podrazumijeva upravo ist. Bosnu, u kojoj je bila stacionirana
njegova divizija.
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Octigledno je da su njemacki komandanti ekstremni nacionali-
zam ustaSa, uperen u ovom slu¢aju protiv Srba, smatrali $tetnim
po svoje interese. Oni su veé u januaru 1942. g. — kada su svoje
glavne vojne operacije protiv NOP-a prenijeli iz zapadne Srbhije u
istofnu Bosnu i kada je istona Bosna postala objekt njihove pacifi-
kacije — stupili u kontakt sa Jezdimirom Dangi¢em, predstavnikom
Privremene uprave istoéne Bosne. Njihov cilj bio je da u éetnicima
nadu saveznika koji ¢e im obezbijediti mirnu eksploataciju $umskih
i rudnih bogatstava i industrijskih kapaciteta, kao i nesmetano komu-
niciranje putovima istoéne Bosne!%). Polozaj NDH u isto¢noj Bosni
bio je u to vrijeme vrlo teZak. Izuzev nekoliko gradova, partizani
i ¢etnici su kontrolisali éitavu isto¢nu Bosnu. Zato se efikasni save-
znik u borbi protiv NOP-a mogao traZiti jedino u éetnicima. Cetnici
su sa svoje strane ispunili o¢ekivanja njemackinh komandanata. Jezdi-
mir Dangié je odludio da se Cetnici ne suprotstave njemackoj vojsci,
koja je u januaru 1942. g. preduzela akeciju u istoénoj Bosni. Sta-
vise, on je vidio opasnost za srpski narod u tome Sto neobavijesteni
pojedinei mogu da se odupru njematkoj vojsci, »3to se ni u kom
sluéaju nebi smelo dogoditi«!l). Na ovakvo drZanje J. Dangita gene-
ral Bader, vojni zapovjednik Srbije, odlutio je da njegove Cetnike
ne tretira kao odmetnike, ve¢ kao ratne zarobljenike™). Da bi ovaj
svoj postupak opravdao pred narodom, Dangi¢ je isticao »da Nijemeci
mirno prolaze po svome poslu nadim drumovima i da nad nesreéni
i napaceni narod ne diraju«!?),

Ovi prvi rezuliati u pribliZavanju njemacke vojne komande
J. Dangi¢u u toku tzv. II neprijateljske ofanzive omoguéili su i jed-
nim i drugim da medusobnu saradnju zasnuju na §iroj osnovi. Vije-
rovatno je za takvu saradnju bila zainteresovana i tadasnja kvislin-
$ka vlada u okupiranoj Srbiji. Naime, drugog i treéeg februara
1942. godine odrzana je u Ministarstvu unutradnjih poslova u Beo-
gradu konferencija predstavnika te vlade i Privremene uprave
istotne Bosne!¥), uz prisustvo predstavnika njemaékih vojnih vlasti,
na kojoj je razmatrana vojnic¢ka i polititka situacija u istoénoj Bosni
i moguénost da se ugusi NOP u ovoj oblasti. U svom izvjestaju Slobo-
dan Vraniéié, koji je, najvjerovatnije, ovim razgovorima prisustvovao,

"} Albert Calisse, generalni konzul Kraljevine Italije u Sarajevu, ocijenio
je ovaj pristup njemackih komandanata kao »jedan plan, barem za sada,
koji ima vaZziti za onaj dio Bosne, koji graniéi sa Srbijom, da se postigne
vajnicka saradnja izmedu obe strane, da bi se oslobodili prometni putevi...«
(A. Calisse Ministarstvu vanjskih poslova, Bim, 29. 1. 1942, AVII 155a4-—3/5—14).

'} Naredba br. 1. Gorskog staba hosanskih Celnickih odreda od 22. 1. 1942,
AVII, Cetnicka arhiva, Bosna i Hercegovina — politicka akta br. 49 (dalje:
BH—P—49). U ovoj naredbi J. Dangic je, izmedu ostalog, pisao: »...jer ie
moje naredenje u tom pogledu polpuno jasno: treba ih (njemacke vojnike —
R. H.) pustiti da produ kroz Bosnus,

¥y AVII 155a—3/5—14.

*} Naredba br. 1. Gor. 8taba bos. ¢etn. odreda od 22. 1. 1942,

™y »Na tom skupu bili su prisutni 3 ¢lana Privremene uprave Istoéne
Bosne, kao i dva delegata oficira iz Bosne i 5 lica od Predsedni$tva srpske
vlade« (Izvj. Slobodana Vraniéi¢a, oficira za vezu od 8. 2. 1942, BH—X—46).

1% — Prilezi 284



saop§tava da okupator, tj. vojni zapovjednik u Srbiji, odobrava borbu
cetnika u isto¢noj -Bosni, ali da im postavlja neke svoje uslove.
Predstavnici Privremene uprave su prihvatili te uslove i zatraZili
da im se preda uprava nad istoénom Bosnom do rijeke Bosne, uklju-
tujucéi i Sarajevo, s tim 3to bi oni priznavali postojeée odgovornosti
vojnog zapovjednika Srbije u istoénoj Bosni. Vranidié istice da je
saglasnost pregovarafa bila potpuna, na osnovu cega bi se moglo
zakljuciti, kao i na osnovu jo$ nekih izvora'®), da je Dangié¢ obecao
da njemackoj vojsci u istoénoj Bosni neée praviti nikakve smetnje
i da ¢e raditi na tome da istotnu Bosnu umiri. U sluéaju da u tome
uspije, zapovjednik Srbije bi poradioc na tome da se istoéna Bosna
privremeno, za vrijeme rata, izdvoji iz NDH i stavi pod etnitku
upravu.

Njemacki komandanti nisu ostali samo na ovako utvrdenoj sa-
radnji sa Cetnicima. Oni su nastojali da se Srbima u istofnoj Bosni
priblize i da zadobiju njihovu naklonost. U sjevernom dijelu istotne
Bosne, u tuzlanskoj oblasti, stupili su pomoéu svojih povjerljivih ljudi
u dodir sa pojedinim detnitkim komandantima traZeéi od njih da
prestanu sa akcijama protiv NDH%). Istovremeno, njematka komanda
u Tuzli stavljala je u zaStitu Srbe od ustaskog terora'?). Na drugoj
strani, njemacki komandanti su pokusavali da za saradnju sa Dangi-
¢em pridobiju i neke muslimanske politi¢are iz ovog kraja. Jedan
njemadtki visi oficir vodio je, 21. marta 1942, godine, politi¢ke razgo-
vore sa grupom uglednih Muslimana iz Tuzle, medu kojima su bili
Murat-beg Zaimovi¢, vlasnik rudnika uglja u Zivinicama, Ragib
Capljié, veliki Zupan u Tuzli, i Abdulah Kunosié, upravnik musli-
manske zadruge. Ovaj njemacki oficir trazio je od svojih sagovornika
da povedu akeiju izmirenja Muslimana i Srba, kao i da pomognu
Dangiéu u njegovoj akciji na istrebljenju komunista'®).

U martu 1942. godine, kada su generalni stabovi Treéeg Rajha
i Kraljevine Italije privodili kraju pripreme za predstojece vojne
akcije protiv NOV u istoénoj Bosni i Hercegovini, pred njih se posta-
vilo pitanje uloge Getnika u toj akeiji. Ovo pitanje je razmatrano
na sastanku visokih vojnih komandanata odrZanom u Ljubljani 28. i
29. marta 1942. godine. Na tom sastanku potvrdeno je uvjerenje da
je ustanike u istonoj Bosni mogucée dijeliti na dvije velike grupe:
na komuniste i nacionaliste. Njemac¢ki vojni rukovodioci, ne sma-
trajuéi Cetnike svojim odluénim meprijateljem (mada brojni podaci
govore da Nijemci ni tada a ni kasnije nisu imali puno povjerenje
u Cetnike) i, vjerovatno, pod uticajem italijanskih predstavnika na
ovim razgovorima, ocijenili su da je polititki oportuno pristupiti
pregovorima sa &etnicima u istofnoj Bosni radi zadovoljenja izvje-

¥y V. i: AVII 69—17/3; 72—22/1; 241—36/2—2.
%) AVII 78—53/6.
) AVII 69—17/3.
™) AVII 244—33/1--2.

.
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snih njihovih zahtjeva'®). Na taj naéin bi ¢etnici u predstojeéoj akeiji
mogli odigrati ulogu saveznika, a u kasnijem periodu ulogu faktora
smirenja i stabilizacije prilika. Vlada NDH nije se sloZila sa ovom
procjenom i nastojala je da odvrati njematke vojne rukovodioce od
njihove namjere da razgovaraju sa Cetmicima u istoénoj Bosni, ali
ovi ipak nisu revidirali svoje zakljucke iz Ljubljane. To dokazuju
mjere — polititke i vojne — koje je njemacki okupator preduzeo
u okviru proljetnje akcije 1942. god. protiv NOP-a u isto¢noj Bosni,
kao i drzanje éetnika i procetnic¢ki orijentisanih boraca u partizan-
skim i, naroéito, u dobrovolja¢kim odredima u istotnoj Bosni za vri-
jeme ove akcije?®?).

Iz svega ovoga vidi se da je osnovni cilj njemackog okupatora
u istoénoj Bosni u prvoj polovini 1942. godine bioc »istrebljenje ko-
munista« i umirenje pobunjenog nareda. Tom cilju on je bio spreman
da podredi sve ostalo, a u ponekim sluéajevima i tzv. suverena prava
NDH u isto¢noj Bosni®'). Stoga je razumljivo 5to je on odgovarajuéa
rjesenja trazio u neposrednoj politi¢koj akeciji, zaobilazeé&l politicke
faktore NDH. Taj stav njemacki okupator je zadrZao i u narednim
mjesecima 1942, kao i u 1943. godini, Cesto ga isticao®®) i u praksi
provodio®®). On je ne samo trasirao politiku pregovora, koje su
docnije vodili organi NDH sa pojedinim Cetni¢kim odredima, nego je
te pregovore, kako ¢emo docnije pokazati, i sam vodio, éesto i1 bez
znanja pomenutih organa NDH?),

) Saopstenje viade NDH od 31. 3. 1942. povodom odluka donesenih u
Ljubljani, AVII 134—1/8—1—4. Saopitenje, koje je »u ime hrvatske vlade«
potpisao vojskovoda — doglavnik E. Kvaternik, upuceno je generalu Roatti,
kom. IT ital. armije, njemac¢kom generalu u Zagrebu, Kraljevsko] ital. vojnoj
misiji u Zagrebu, Njemadlkom poslanstvu u Zagrebu i Italijanskom poslanstvu
u Zagrebu.

*") 8 obzirom da ove mjere, same po sebi, kao i rezuitati do kojih su
one dovele, me spadaju u okvir ovog razmatranja, mi se na ovom mjestu
netemo na njih osvrtati,

*y Ustaika nadrzorna sluzba u Tuzli smatrala je vjerovatnim sadrzaj
izjave jedne povjerljive osobe njemacke obaviestajne sluzbe (Sifrovano ime ove
osobe bilo je X—Pet) u kojoj se, izmedu ostalog, kaZe da »Gestapo Zeli najuzu
suradnju sa svim getnicima ovoga kraja da bi se tako odrzao za Niemce potre-
ban red i mir... Zapovjednik ovdasnjeg Gestapoa jedan SS cCastnik ...rekao
je da ée ako to bude potrebno u Tuzlu dovesti i &etnike da je Cuvaju od
napada komunista, jer red 1 mir mora vladati ovim krajevima. Ovaj €astnik
iziavio je dalje da Njemaikoj oruZanoj sili je sasma svejedno da 1i ¢ée iaj red
i mir u ovom dijelu osigurati &etnici ili hrvatska vojska« (Zap. II dom. Zbora
Ministarstvu oruzanih snaga NDI 25. 4. 1943, AVII 80—9/7—1).

) Na primjedbu Maksima Raji¢a, predstavnika Cetni¢kog odreda Save
Derikonje, da je priznanje Hrvatske pravoslavne crkve primljeno sa radoicu,
ali da je do toga trebalo doéi ranije, datu za vrijeme pregovora sa predstavni-
cima §taba 718. njem. pjes. divizije, koji su vodeni 8. 9. 1942, major Strecker
je uzvratio: »Drzava je uvidjela da joi je potrebna dragocjena suradnja Srba.
Sada treba preduzimati sve §to sluzi redu i mirue (AVII 69—11/7—2—4).

¥ U svom obavjeitenju Ministarstvu hrv, domobranstva od 14. 10. 1942.
Ministarstvo unutr. postova NDH je konstatovalo Cinjenicu da »su njematke
vojne vlasti nastojale da saradnja izmedu ¢etnika i nasih vlasti bude &to uza
i jasnija...« (AVII 76—19/4),

1 »Velikoj Zupi dodlo je do znanja, da i na drugim mjestima dolazi do
pregovaranja izmedu detnika i Njemacke voiske a da nafe vlasti nisu o tome
ni sluZbeno obavijeitene a ni pozvane na sudjelovanje« — 7alila se Velika Zupa
Vrhbosna u svom izvjedtaju Predsj. viade od 19. 9. 1942, (AVII 155—12/7—1).
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Izgleda da je ustaSko vodstvo NDH pocetkom 1942. godine po--
telo 1 samo uvidati da svoju politiku prema Srbima u okviru NDH
mora koliko-toliko revidirati*®). Ono se, po svoj prilici, U osnovi sla-
galo sa ocjenom njemackog okupatora da je ignorisanje Srba u NDH
tokom 1941. g. omoguéilo razvitak NOP-a i u samoj Hrvatskoj i
stoga pocelo da vjeruje da je takva revizija neophodna ako se Zeli
onemoguciti i iskorijeniti sam NOP.

Medutim, ustasko vodstvo je u pokuSaju revizije svoje politike-
prema Srbima u NDI pokazalo neodluénost i nesposobnost. Ono je
bilo ograniteno Sovinizmom, koji nije mogao da se pomiri sa prizna-
njem ¢€injenice da na teritoriji NDH Zive i Srbi. Sazivanje »Hrvat-
skog drZavnog sabora« za 23. februar 1942. g. i njegova vijefanja,
kao i stvaranje tzv. »Hrvatske pravoslavne crkve« nije dovelo ni dn
kakvih bitnih promjena.

U pitanju sporazuma sa éetnicima vodstvo NDH je takode poka-
zalo izvjesno kolebanje prije nego je definisalo svoju peolitiku.

Prve kontakte njemadkog okupatora sa éetnicima u istoénoj
Bosni do¢ekali su vojni i upravni organi NDH sa nezadovoljstvom i
razotarenjem®®). Ovi organi su se bojali promjene u stavu njemadkog
okupatora prema NDH na jednoj i ¢etnicima na drugoj strani, buduéi
da bi svaka takva premjena znaéila osporavanje prava NDH i njenih
organa da samo oni predstavljaju vlast u ovim krajevima i da sze
samo oni mogu smatrati faktorom reda i mira. Zato su budno pratili
drzanje njemackih okupacionih snaga i registrovali svaki njihov kon-
takt sa Getnicima®?). Ali je malo podataka o tome kako je vodeéa
garnitura NDH reagovala na ove kontakie i na sporazumijevanje nje-
matkog okupatora sa ¢etnicima na teritoriji NDH i, posebno, istoéne
Bosne. Osim toga, ovi podaci su protivrjetni, pa je na osnovu njih
teiko donositi preciznije zakljucke. Pozivajuéi se na V. Vranéic¢a®).
F. Buti¢ i I. Jeli¢ u pomenutom radu isti¢u da je NDH pokusala, u
martu 1942, da preko V. Vranéi¢a sklopi sporazum sa Cetnickim
vodama Novicom XKraljeviéem, Radmilom Grdiéem i Dobrosavom
Jevdeviéem?®®). Medutim, u svom saopstenju od 31. IIT 1942. vlada
NDH je, pozivajuéi se na izjavu generala Roatte »da je dr Vranéid,
hrvatski delegat pri II italijanskoj armiji, saopstio da je Poglavnik
imao namjeru naoruZati one ¢etnike koji su mirni«, demantovala ds
je uéinila pokuSaj da sklopi sporazum sa navedenim cetnickim voda-
ma. Stavife, ona je demantovala i postojanje namjere da to ugini.

*%) V.: F. Buti¢ — 1. Jelié, n. d., str. 339, 343, F. Buti¢ iznosi isto misljenje
u svom ¢€lanku: O nekim problemima proufavanja NDH, Putovi revolucije,
3—4, Zagrep 1964, str. 306.

0y Zap. ITI dom. zbora u izvj. od 25. 2. 1942. pisao je: »Odnosi sa nje-
madckom vojskom su najsrdaniji i ako u zadnje vrijeme izgleda, da je nastupila
neka promjena. I oni kao da su poteli Cetnike smatrati redovnim horcima.
jedne priznate vojske i praviti od istih zarobljenike« (AVII 69—17/3).

#y AVII 78—53/6 i dr.

%y V. Vrant¢ié, Urota protiv Hrvatske, Zagreb 1943.

%) F. Butié — 1. Jeli¢, n. d., str. 345.
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»Ja mogu u ime Poglavnika izri¢ito izjaviti da Poglavnik nikad nije
‘imac jednu takvu namjeru... Isto tako Poglavnik a ni hrvatska
vlada nisu imali namjeru niti su poc¢injali ma kakve pregovore sa
Cetnicima« — pisao je E. Kvaternik?a),

Ne samo da je vlada NDH u ovom saopStenju demantovala
Roattu, a moZda i Vranc¢i¢éa, nego je, osim toga, predstavnicima
Treceg Rajha i Kraljevine Italije izri¢ito stavila do znanja da se
protivi vodenju pregovora sa €etnicima. Ona je izrazila sumnju u
osnovanost zaklju¢ka da komunisti i nacionalisti nisu jedno te isto.
Po njenom misljenju, ustanici-nacionalisti nisu samo neprijatelji
NDH. To je balkanski elemenat, koji iz najdubljeg uvjerenja »mrzi
i prezire njemacko-rimsku kulturu«, a samim iim i Hrvate, kao
predstrazu ove kulture prema istoku. Vlada NDH je ukazivala na to
da su za drZanje ¢etnika mjerodavna naredenja koja je kralj Petar I!
izioZzio u svom radio-govoru od 27. marta 1942, a u kojima se, na-
vodno, istie da Cetnici do daljnjeg treba da podese svoje drzanje
tako da 'ono ne izaziva sumnju okupatora da prikupljaju snage, voj-
ni¢ki se organizuju i na njegovu naredbu ponovo preduzmu akeiju za
protjerivanje Nijemaca i Italijana iz podruéja bivse Jugoslavije.
Po mi$ljenju vlade NDH, pokazana spremnost nacionalnih etnika
za pregovaranje nije niSta drugo nego provedenje u zivot kraljevih
uputa, dakle taktika i manevar. Kao argumenat protiv pregovora
vlada NDH je iznijela tvrdnju da su &etnici, poput komunista, u
sluzbi Moskve, i, posebno, u sluzbi Londona. Za Jezdimira Dangicta
-— za koga se u saopStenju kaZe da se izdaje za prijatelja Nijemaca
1 Italijana, dok istovremeno od jugoslovenske vliade u Londonu prima
odlikovanje —— veli se da je u novembru 1941, godine »zakljuéo,
potpisao i odrZao jedan formalni ugovor sa komunistima«®?).

Polazeei od svejih procjena o ciljevima ¢etni¢kog pokreta, viada
NDH je odbila da pristupi pregovorima sa ¢etnicima®’). Ona je isto
tako otklonila od sebe svaku odgovornost zbog posljedica koje pre-
govori mogu imati, Medutim, Zeleci ostati u toku dogadaja i ni sama
ne vjerujuéi da ¢e njeni razlozi odvratiti njemaéke predstavnike od
toga da pregovaraju sa &etnicima, vlada NDH je u sacpstenju upo-
znala svoje saveznike da ¢e na eventualne pregovore uputiti svog
nesiuZbenog posmatraca.

Iz izloZenog je jasno da je NDH sve do kraja marta 1942. bila
izri¢ito protiv pregovora sa ¢&etnicima. Za nas je znafajno da se
njeno protivljenje pregovorima, bez ikakve sumnje, odnosilo na
istoénu Bosnu, s obzirom da su se i razgovori u Ljubljani odnosili na
predstojecu akciju protiv NOP-a u istoénoj Bosni®!),

Ali, vlada NDH ubrzo je izmijenila svoj stav u odnosu na pre-
govore sa Cetnicima. Nepun mjesec dana iza izdavanja pomenutog
saopdtenja, 27. aprila 1942. g., administracija NDH sklopila je spora-
zum sa UroSem Drenoviéem, komandantom éetnié¢kog bataljona iz

*%a) Saopstenje vlade NDH od 31. 3, 1942, AVIT 134—1/8—1—4.

“'by Isto.

Y »Aus diesem Grunde kann die kroatische Regierung in keine Bespre-
chungen mit den sogenannten nationalen Cetniks eintretenc« (isto).
1y »Dem Plance fir die Aktion in Ostbosnien. .. « (isto).



okoline Mrkonji¢é-Grada®?). Sli¢an sporazum potpisan je sa Ozren-
skim i Trebavskim ¢etni¢kim odredom 28. maja u selu Lipcu kod
Doboja. Ovo je prvi sporazum takve vrste na teritoriji istoéne Bosne.
Ne znamo kako je doSlo do ove izmjene u stavu vlade NDH i sta je
u tom pogledu imalo odluéujuéi uticaj na nju. Moze se kao vrlo
vjerovatno uzeti da je sam tok dogadaja u proljete 1942. godine
uvjerio vodstvo NDH u moguénost i svrsishodnost sporazumijevanja
sa ¢etnicima. Naime, upadom ustaske Crne legije u Vlasenicu, 1. apri-
la, i nastupom njemadckih i ustasko-domobranskih shaga prema Roga-
tici, 22. aprila 1942. g., otpolele su vojne operacije protiv NOP u
istofnoj Bosni®®). Za vrijeme ovih operacija &etnici su svojim drZa-
njem dokazali da nemaju namjeru da se poput partizana bore protiv
okupatora i da su skloni saradnji i sporazumijevanju sa okupatorom
i NDH. S druge strane, neprestane i snaZne partizanske akcije u
istoénoj Bosni od avgusta 1941. do aprila 1942. godine i partizansko-
-tetnitka kontrola nad najveéim dijelom istotne Bosne mogli su
kona¢no uwvjeriti njemackog okupatora u nesposcbnost NDH da za-
vede red u istoénoj Bosni. Razumljivo je da je NDH imala razloga
da odvrati njemackog okupatora od eventualne namjere da u cilju
uspostavijanja reda i mira ustupi Cetnicima upravu nad istotnom
Bosnom, makar i privremeno. Nije iskljufeno da se i zbog toga
vodstvo NDII odluéilo za politicke sporazume sa lokalnim éetnickim
komandantima, pomoc¢u kojih bi bili zadovoljeni neki osnovni nji-
hovi zahtjevi, garantovana njihova lojalnost NDH i tako obezbije-
den potreban red i mir. Na taj nacin bio bi odstranjen razlog za
eventualno ustupanje uprave nad isto¢nom Bosnom é&etnicima. Ko-
na¢no, treba imati u vidu da su njematke vojne vlasti u istoénoj
Bosni prakti¢no veé saradivale sa Cetnicima, narocito u dijelu istoéne
Bosne koji gravitira rijeci Drini®). U takvoj situaciji vodstvo NDH
nije se viSe moglo drzati po strani jer bi ga to iskljuédilo iz toka
dogadaja. Ono je Zeljelo da bude subjekt u politici i da afirmise
svoju ulogu u tekuéim zbivanjima, zbog &ega je, vjerovatno, odlutilo
da se, mozda i protiv svoje volje, pokuSa politi¢ki sporazumijeti sa
pojedinim ¢&etnid¢kim odredima na teritoriji NDH.

e

Stav cetnika iz istofne Bosne prema saradnji sa okupatorima
ne razlikuje se u osnovi od stava 5to ga je, prema istom pitanju,
imao ¢etnicki pokret Draze Mihajloviéa u cjelini. Taj nadeini stav
i prakti¢ne korake preduzimane u skladu s njim ukratko je izloZio

**) P. Katavenda, n. d., str. 272—273.

My Oslohodilatki rat naroda Jugoslavije 1941—1945, I, Beograd 1963, str.
208—208.

) Mada se ovi Cetnici od januara—februara 1942. god. po pravilu nisu
borili protiv oruZanih snaga NDH, a naroéito ne protiv okupatora, vojni organi
NDH su ih nazivali sodmetnicimas, za razliku od tetnika Trebavskog, Ozren-
skog 1 Zenitkog odreda, koje su poslije zakljufenih sporazuma tretirali kac
ssuborce«.
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P. Kadavenda u veé pomenutom radu*?). Medutim, kada je rije¢ o
istoénoj Bosni, valja imati u vidu neke ¢injenice koje ovemn problemu
daju donekle specifi¢no obiljezje.

Jezdimir Dangié 1 jo5 neki predstavnici Cetnifkog pokreta u
istoénoj Bosni ostvarili su u januaru 1942. godine izvjesnu saradnju
sa njemackom okupacionom vojskom. U to vrijeme, sve do aprila
mjeseca, Cetnici u istoénoj Bosni nisu vodili pregovore o saradnji
sa drZavnim vlastima NDH®¢). Ovo je bilo u skladu sa stavom J. Dan-
gita prema ustagkoj NDH i njegovim zahtjevom da mu njemacke
okupacione vlasti predaju upravu nad istoénom Bosnom. Kasnije
¢emo vidjeti da ni provodenje u Zivot sporazuma keje su u istoénoj
Bosni zaklju&ili neki ¢etnifki odredi sa drZavnim organima NDIH
nije teklo ni lako ni jednostavno. Sve ovo govori da ima osnova
tvrdnja da je, uzevsi opéenito, »samo gotovo bezizlazna situacija u
kojoj su se na8li mogla da zbliZi Zetnike i ustaSe«?”). Pri tom Kaca-
venda misli na opasnost koja je i za jedne i za druge dolazila od
strane NOP.

Ali na ovom mjestu moramo istaéi da NOP u istoénoj Bosni
u vrijeme kada dolazi do sklapanja sporazuma, maj—juni 1942, ne
samo da nije bio u porastu (kac npr. u Beosanskoj krajini u to vri-
jeme) nego je, naprotiv, bio u fazi svog slabljenja. Do ovog zakljucka
mo%e se do¢i na osnovu veé poznatih €injenica. Upozori¢emo na neke
od njih.

'Otkako su u januaru 1942, g. poceli otvoreno saradivati s nje-
matkim okupatorom, pa sve do polovine 1943. godine, cetnici su na
Romaniji »bili jedina vojni¢ka snaga u ¢itavom ovom kraju ... Jedini
kraj na cijelej Romaniji u kome ¢etnici nisu imali jateg uticaja bio
je Glasinac, gdje je postojala partijska organizacija« ...’). Kao raz-
loge kojl su onemoguéili jatanje ustanka i vojni¢kih akcija u Sembe-
riji, jednom od zarista NOP-a u isto¢noj Bosni, u proljece 1942,
godine, S. Micanovi¢ navodi ¢injenicu da su se ¢etnici osnazili, zboy
tega odrzavanje iole veée partizanske jedinice nije bilo moguce,
¢ak i kad se ne bi uzimalo u rac¢un prisusitve ustagkih jedinica. Isto
tako on kaZe da »raspoloZenje u narodu nije takove da bi se, u ovom
trenutku, mogao ocekivati neki veéi odziv« na mobilizaciju koju bi
izvr§ilo rukovodstvo pokreta u Semberiji®¥). Sto se tiée Ozrena i
Majevice u to vrijeme, P. Moraéa je ispravno konstatovao da su
»shaznija uporifta ¢etnika« u istonoj Bosni*’). Cijeneéi situaciju u

*y P. Katavenda, n. d., str. 258—283, narotito 272—280.

) »Dangi¢ nema namjere sa svojim ljudima u istoénoj Bosni ratovali
protiv Niiemaca i Italijana — tako je bar Nijemcima izjavio — ali po odlasku
istih iz tih krajeva namjerava zZestoko zaratiti sa Hrvatima« — obavjestavao
je Hrvatski klub u Beogradu 8. 2, 1942. god. Ministarstvo vanjskih poslova NDH
{AVII 241—36/2-—2).

“y P, Katavenda, n. d., str. 273,

“)y R. Petovar, n. d., str. 114—115.

™y 8. Miéanovié, S Majevice i Semberije. Sarajevo 1961, sir. 140.

)y P. Morata, n. d., str. 131.
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toku proljeéa i ljeta 1942. god., T. Vujasinovié¢, jedan od rukovodi-
laca NOP-a u isto¢noj Bosni, smatrao je da je ona »bivala... za nas
sve teza i teZa«!). MoZemo, dakle, zakljuciti da tetnici u istoénoj
Bosni nisu prihvatili sporazume zato $to su bili u teSkoj ili bezizlaznoj
situaciji. Cak ako se i uzme u obzir da je sporazumijevanje sa oku-
patorima i NDH uvedeno u praksu poéetkom 1942. ili jo§ ranije,
kada je NOP u istoénoj Bosni bio vrlo jak, naroéito u vojnic¢kom
pogledu, ostaje da utvrdimo da su sporazumi o kojima je ovdje rijec
zakljugeni u vrijeme kada je odnos snaga u istoénoj Bosni bio znatno
izmijenjen na Stetu NOP, -

Osnovni razlog, pored zajedni¢ke borbe protiv NOP, zbog kog su
¢etnici u istotnoj Bosni sklapali sporazume sa NDH leZi, po naSem
misljenju, u njihovoj zZelji da legalizuju svoj polozaj u postojetoj
vojno-polititkoj konstelaciji i da se na taj nafin uklope u nju kao
ravnopravni partneri*2).

Polaze¢i od pretpostavke da ¢e u II SVJetskom ratu pobijediti
saveznici, od ¢&ije ¢e volje zavisiti i unutradnje uredenje Jugosla-
vije, €etnici su vjerovali da je najvaZnije odrzati se do pobjede,
a onda ¢e biti lako preuzeti vlast. Ali u uslovima jatanja NOP-a i
neminovnog prestrojavanja politi¢kih snaga, koje je nametnuo razvo]
dogadaja, &etnicima je bilo moguée da se do pobjede saveznika odrze
jedino oslanjajuéi se na okupatora. Cetnici u istoénoj Bosni dobro
su to znali®®). Znajuéi da legalizaciju moraju postiéi kod njematkog
okupatora, oni su se trudili da zadobiju njegovo povjerenje i simpa-
tije*). Ali, buduéi da njematki okupator, kako je naprijed reteno,
nije mogao a ni htio da €etnike na teritoriji NDH pretpostavi usta-
skom vodstvu, to je svako legalizovanje éetnitkih odreda na nje-
mackom okupacionom podruéju moglo da se ‘ostvari jedino pomoéu
sporazuma sa odgovornim faktorima NDH, naravno, uz odgovarajucu
saglasnost okupatora.

Mada je jasno da je do saradnje izmedu ustaSa i Cetnika pod
pokroviteljstvom i uz podrSku njemaékog okupatora, uzevsi opée-
nito, doslo zbog postojanja zajednicke opasnosti, koja je proizlazila iz

1y T. Vujasinovié. Kosoriéi iz Kusada i drugi, Beograd 1953, str. 55. »Talas
éetnitke izdaje prelio je velika prostranstva. Grupi od nekoliko stotina mnasih
horaca, koja se okupila cko Seste brigade i borila u tom moru Zetnitke izdaje
i neprijateljskog nastupanja, nije drugo preostalo nego da manevrife« — pisao
je dalje T. Vujasinovié.

*y O nastoianju D. Mihajloviéa da legalizuje ¢etni¢ki pokret u Hercegovini
i istoénoj Bosni (u dijelu koji je pripadao italijanskoj okupacionoj zoni) i spo-
razumima kao putu do te legalizacije pi%e i sam Katavenda (P. Katavenda,
n. d., str. 260 i d.). O legalizaciji vidi i P. Moraca, n. d., str. 84—85.

%) Stevan Botié, ranije ¢lan Privremene uprave istoéne Bosne, ovako je
objainjavao &tetnitku politiku kada se, u julu 1942. god., vratio iz zapadne
Srbije u isto®nu Bosnu, dakle kada su neki Cetni¢ki odredi u isto€noj Bosni
veé bili potpisali sporazume: »...Cetnici vode mudru politiku. Komunisti
su... slabi politiéari. Oni ne vide sta se »iza brda valja«. A iza brda se valja —
Engleska ... Certil ée diktirati mir. I razumije se da ¢e se onda sjetiti i Kralia
Petra i Dxaze i sviju &etnika, i nagraditi ith za njihovu vjernu sluzbu demo-
kratiji. »A mi éemo sad polako«, zakljudivao je Boti¢« (prema: R. Colakovis.
n. d,, str. 58).

1y v.: P, Katavenda, n. d., str. 277—2178.
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sve vetih uspjeha NOP —— kako na vojnom tako i na politickom
polju — mora se konstatovati da je u istoénoj Bosni do te saradnje
i do potpisivanja sporazuma doslo u vrijeme kada su sporazumi tre-
bali da ozvaniCe postojete stanje stvari, postojeée politi¢ke odnose,
prije nego da stvore preduslove za odstranjivanje akutne opasnosti
od strane NOP-a, koja u to vrijeme nije prijetila ni jednima ni
drugima. :

11

Do prvih kontakta izmedu predstavnika NDH i njemackih vojnih
viasti s jedne i pojedinih &etni¢kih odreda iz istoéne Bosne s druge
strane u cilju vodenja pregovora i sklapanja sporazuma do$lo je
pocetkom aprila 1942. g. kada su predstavnici Ozrenskog cetni¢kog
adreda ponudili pregovore Stabu IV pjeSatke divizije u Doboju®®) i
kada je pop Savo Bozi¢, komandant Trebavskog etnitkog odreda,
»uspeo da se poveZze s Nemcima« i otpoéne razgovore o primirju*).
U isto vrijeme su trojica emisara Gestapoa i8li na Majevicu i tamo
razgovarali sa Radivojem Keroviéem?®”). Kako se vidi, inicijativa za
ostvarenje ovih kontakta dolazila je uglavnom od strane etnika,
a organi NDH su je prihvatili*®). U poéetku su ovi organi stajali na
stanovistu da je indirektna saradnja sa Cetnicima preporuéljiva pod
uslovom da ovi priznaju NDH i pokoravaju joj se, uz izri¢itu napo-
menu da ovaj stav vrijedi i izvan italijanske ookupacione zone?®®).
Predstavnici Ozrenskog éetnitkog odreda i Majevicke grupe Cetnika
bili su tokom maja upoznati sa uslovima pod kojima bi hrvatske
dr#avne vlasti bile spremne da na miran naéin likvidiraju sukobe®).
Ovi uslovi su najvjerovatnije formulisani na bazi gore iznesenog
stanovista o priznanju NDH. Docnije je Glavni stan poglavnika {GSP)
izdao povjerljive uputstvo ustafkim organizaecijama i vojnim koman-
dantima za postupak u pregovorima sa etnicima. U tom uputstvu
se, izmedu ostalog, kaZe da treba u nacelu svugdje prihvatiti ponudu
Zetnika za pregovore, da sa Cetnicima treba saradivati sve dok postoji
opasnost od partizana i u tu svrhu im dozvoliti da zadrZe oruZje i
prema potrebi davati im municiju. Sa svoje strane Cetnici treba da
priznaju NDH i poglavnika™).

¥y Zb. NOR, 1V—4, 118/312—-313: Depefa II domobr. zbora Ministarsivu
hrv. domobranstva 6. 4, 1942, AVII 174—60/5—1.

) T, Vujasinovié¢, Ozr. partiz. odred, str. 346.

'y Isto, str. 340—341. » ... Kerovi¢ je jedan od inicijatora tzv. primirja na
Majevici, tj. sporazuma sa ckupatorom o saradnji protiv NOP-a. On je povezan
s Tuzlanskom ¢arsijom i Gestapoom, a ima izvjestan uticaj medu bhogatiilm
seljacima na Majevicic (R. Colakovié, n. d., str. 147).

**} Sedmog aprila je Krilno oruzn. zapovjednistvo Doboj pisaio da je zapo-
viednik 4, pjes. divizije s»sasluszo parlamentare (Ozrenskog &etn. odreda —
R. H.) i predlozio izvjeite Mindomu« (AVILI 174—60/5—1).

) Izvj. Vrhovnog oruznitkog zapoviednistva od 8 6. 1942, AVII 52—
10/1—3—22.

) BH—X—903, 480. Mogute je da su sa tim uslovima bili upoznati i
drugi tetni¢ki odredi, pogotovo kada se ima u vidu da je 27. 4. 1942, sklopljen
sporazum sa UroSem Drenovitem u Mrkonji¢c-Gradu.

"y Zb, NOR, I1—5, 63/168.
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Na ovoj osnovi vodeni su pregovori 1 zakljufen je ugovor
o saradnji izmedu »predstavnika drZavne vlasti Nezavisne Drzave
Hrvatske« i predstavnika Ozrenskog i Trebavskog ¢etnitkog odre-
da®), Sporazum su potpisali s jedne strane: dr Milan Badovinac,
veliki Zupan pri Predsjednistvu vlade, pukovnik Bogdan Majetié,
zapovijednik IV pjeSatke divizije Doboj, i ustaSki potpukovnik Ivan
Sojat, a sa druge: Cvijetin Todié, komandant, Cvijetin Durié, na-
¢elnik $taba, i Branko Staki¢, savjetnik 3taba Ozrenskog E&etnic¢kog
odreda, zatim Savo Bozi¢, komandant, Petar Arnautovié, nadelnik
staba, 1 Duro Milofevi¢é, savjetnik Staba Trebavskog Getnitkog odre-
da®). Sporazum je potpisan u selu Lipcu, u blizini Doboja, 28. maja
1942, godine.

Prema odredbama ovog sporazuma, ¢etnici Ozrenskog i Trebav-
skog odreda »priznaju Vrhovnistvo Nezavisne Drzave Hrvatske i kao
njeni drzavljani izrazuju lojalnost i odanost njenom poglavaru, Po-
glavniku i privrzenost Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj«. Oni prekidaju
sva neprijateljstva prema vojnim i gradanskim vlastima NDH, koje
¢e na oznatenoj teritoriji uspostaviti svoju redovnu vlast i upravu,
u temu e je fetnici u svakom pogledu pomo¢i. Komandanti ¢etnic¢kih
odreda, odnosno opstinske vlasti koje ¢e oni imenovati, vrSite »za
vrijeme trajanja iznimnog stanja« samoupravnu vlast na opisanom
podruéju, a pod kontrolom vlasti NDH. U cilju vodenja zajednitke
borbe protiv partizana, Cetnici ¢e zadrZati svoje oruzje, a ako se
pokaZe potreba, drZzavne vlasti NDH ¢&e ih snabdjeti municijom.
Osim ovih osnovnih sporazum sadrzi i odredbe po kojima se ¢etnici
koji budu ranjeni u borbama sa partizanima mogu lijeéiti u bolni-
cama i ambulantama kao i pripadnici‘oruZanih snaga NDH, da &etnici,
ako se istaknu u borbi, mogu dobiti nagrade i odlikovanja, da se
porodicama ¢etnika poginulih u borbi protiv partizana dodijeli pot-
pora od strane drzave. Takode je odredeno da stanovnistvo navede-
nih podrugja ima u pogledu ishrane ista prava kao i ostali drZavljani,
da mu se, ako za to ima preporuku éetni¢kih komandanata, dozyoli
zaposlenje na drzavnim i drugim javnim radovima, kao i kretanje
i razmjena dobara. Preostale odredbe ovog sporazuma reguliSu nagin
na koji ¢ée se kontrolisati bespravno nofenje oruzja, zatim materi-
jalnu zastitu porodica €iji se hranioci nalaze u njemackom zaroblje-

*%) Kao pripadnike Ozrenskog Cetnitkog odreda sporazum ftretira éetnike
podrudja kole je ogranifeno sa zapada r. Bosnom od uf¢a Sprete do uséa
HKrivaje, sa sjevera rijekom Spretom do granice opétine Puraci¢, sa juga
Krivajom od u$¢éa do sela Podvolujak, zatim linijom sela Trni¢—Podstoga—
HadZici—Miljeviéi-—Cvijanoviéi—Bare, ukljutivo i sela do rijeke Krivaje, sa
istoka linijom s. Vukovina—Pribitkovi¢é—Lozna-—OQOrahovica—Muslimansko Mi-
lino Selo—SiZzje, ukliutivo i sela do rijeke Sprede. Kao pripadnici Trebavskog
odreda fretirani su ¢etnici sa podruéja koje je ogranic¢eno sa zapada r. Bosnom
od uséa r. Sprete do s. Tarevei, sa sievera linijom s. Tarevci—Simi¢i—Skugrie
Gornji—Skugri¢ Donji—Kretane, ukljutivo sela, sa istoka linijom s. Rajska—
Srpska Zelija—Skipovac—Lukavica, ukljudivo i sela, sa juga linijom s. Kostaj-
nica—Stani¢ Rijeka—Lukavieca, ukljugivo i sela (Zapisnik o zakljuenju ugovora
o saradnji sastavljen u selu Lipcu 28.5. 1942, AVII 81—5/4—1).

%y Savo Bozié, Petar Arnautovi¢ i Doko Milosevié su potpisali Zapisnik.
i kao opunomotenici fetnitkog odreda »Kralj Petar II«.
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nistvu, a nisu pripadali partizanima, vracanje ljudi odvedenih
logore i izdavanje potpora njihovim porodicama, vracanje izbjeglica
svojim kuéama, te eventualna zamjena novca.

Posebnom odredbom je utvrdeno da ée éetnici dobrovoljno uce-
stvovati u suzbijanju i uni$tavanju partizana zajedno sa oruZzanom
snagom NDH. Pri tom ¢etni¢ki komandanti treba da komanduju
svojim jedinicama, ali pod op$tom komandom zapovjednika oruZane
sile NDH. Cetnicima je ugovorom omoguéeno da vode samostalne
akcije protiv partizana uz obavezu da o ovim akcijama blagovremenc
obavijeste zapovjednika hrvatske oruZane snage®).

Ovaj sporazum zakljuéen je bez znanja i uticaja staba 718-te
njemacke divizije®®). Komandant divizije general Fortner nije ovaj
sporazum prihvatio smatrajuéi da on u vise svojih odredaba proti-
vurjeti naredbama komandujufeg generala i zapovjednika Srbije
generala Badera i zadacima 718-te divizije. On je iznio rezerve prema
ovom sporazumu, narotito u odnosu na njegovu odredbu kojom se
cetnicima dozvoljava da zadrZe svoje oruzje, a zatim prema odredba-
ma kojima se cetni¢kim komandantima daje pravo vlasti, obezbje-
duje snabdijevanje €etni¢kih odreda municijom, prepu3ta <etnickim
vodama samostalna komanda nad cetni¢kim odredima i dozvoljava
vodenje samostalnih akcija protiv partizana. Vrlo je vjerovatno da
je general Fortner smatrao da ovakav sporazum nije prihvatljiv jer
¢etnicima ostavlja mogutnost da preduzimaju vojnicke akcije za
koje nisu obezbijedene garancije da ¢ée biti uvijek u skladu sa inte-
resima njemackih okupacionih trupa’¥). On je izrazio mi$ljenje da
se ugovori sa Cetnicima ili ustanicima u operacionom podruéju 718-te
divizije mogu zakljutivati samo na bazi predaje oruzja, u kom slu-
caju bi divizija, kada se ukaZe poireba, bila spremna da naorufa
¢vrsto organizovane i isto tako é&vrsto privrZene Eetnic¢ke odrede,
koji bi bili pod njemackom komandom, a sluZili za samozaStitu u
podrucjima gdje ima partizana.

Smatrajuéi, izmedu ostalog, da ni sluzbeni krugovi NDH a ni
tetniei nisu trenutno u moguénosti da provedu u Zivot odredbe
jednog ovakvog sporazuma i Zele¢i da ubuduée izbjegne sklapanje
sliénih sporazuma, Fortner je odlutio da se ugovori sa tetnicima u
operacionom podruéju 718-{e divizije mogu ubuduce sklapati samo
poslije prethodnog sporazuma sa Divizijom i poslije njenog izriéitog
odobrenja i uz prisustvo njenog predstavnika®?).

%) Zapisnik sastavijen u selu Lipcu 28. 5. 1942, AVII 81—-5/4—1.

) Fortner mjematkom generalu u Zagrebu 8. 6. 1942, AVII 76—48/2- -
2—3. »...ist die Division weder um die Genehmigung zur Durchfiihrung dieser
Verhandlungen gebeten worden, noch tiberhaupt von der Absicht der Durchfi-
hrung solher Verhandlungen rechtzeitig verstdndigt worden. Die Division ist
auch nicht gebeten worden, einer Vertreter zu diesern Verhandlungen zu
entsenden, konnte also auf die Verhandlungen gar keinen Einfluss nehmenc.

“) »...Es erscheint deshalb ausserordentlich gefihrlich, den Ceiniks die
Wafifen zu iiberlassen oder gar noch Munition dazu zu liefern« (isto).

) »Fs ist verboten, ohne Befehl der Division gelbststindig mit Aufstindi-
schen oder Celniks zu verhandeln« (isto). Osim njemackom generalu u Zagrebu
i, preko niega, vladi NDIH, te komandujué¢em generalu i zapovjedniku Srbije
gen. Baderu, Fortner je pomenuto pismo uputio i hrv. generalu kod 718. njem.
pjes. divizije.
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I pored ovakvog stava generala Fortnera, organi NDH su 14. juna
1942, godine sklopili u Zenici istovjetan sporazum sa Zenit¢kim é&et-
nickim odredom?38). Zapisnik o tome potpisali su i ovoga puta dr Mi-
lan Badovinac i Ivan Sojat, a pored njih jo$ i pukovnik Anton Pro-
haska, zamjenik zapovjednika ITT domobranskog zbora. Sa &etniéke
strane sporazum su potpisali: Golub Mitrovié, komandant, Jovo La-
ki¢, zamjenik komandanta, Vojislav Balaé, natelnik Staba, i Petar
Milisa, pomoénik nacelnika Staba Odreda, te Jovo Ili¢i¢, komandir
I cete®). Niko ispred Staba 718-te njemacke divizije nije potpisao
-ovaj Zapisnik. Nije poznato da li je stab Divizije dao svoju saglasnost
za potpisivanje oviog sporazuma niti da li je neko u njegovo ime bio
prisutan prilikom njegovog potpisivanja.

Razgovori o saradnji izmedu drzavnih organa NDH i §taba 718-te
divizije s jedne i predstavnika majevickih ¢etnika s druge strane
vodeni su od aprila do jula 1942. godine. Oni nisu zavrSeni potpisi-
vanjem sporazuma o saradnji poput onog sa ozrenskim i trebavskim,
te zenitkim ¢etnicima, ali je postignut sporazum o primirju, poslije
¢ega su pregovori nastavljeni.

Primirje je sklopljeno 30. maja 1942. u Loparama. U ime vojnih
vlasti NDH Zapisnik o primirju potpisao je zastupnik zapovjednika
IIT pjeSatke divizije pukovnik Grbi¢, a u ime éetnika Radivoje
Kerovi¢, komandant, i Vukasin Subotié¢, nacelnik $taba Majevicke
grupe ¢etnika, zatim Puro Bizi¢, komandant Drinskog bataljona, Aco
Medunié, komandant Bréanskog bataljona, Ilija Gaji¢, komandant
Planinskog bataljona, Ivan Petrovié, poru¢nik, i Mirke Pukanovié,
adutant komandanta grupe. Prema sporazumu o primiriu, ni jedna
strana nije ubuduée smjela vrsiti ofanzivne akcije na teritoriji Maje-
vitke grupe ¢etnika®). U sludaju da sa bilo koje strane dode do
samovoljnog napada, suprotna strana ¢e reagovati samo na onom
mjestu na kome je taj napad uslijedio. Putove na ovom podruéju
moci ée koristiti obje strane, ali se ni sa jedne strane ne smiju vrsiti
pokreti trupa u cilju zaposjedanja novih uporista.

Osim $to je sklopljeno primirje, obje strane izrazile su spremnost
da povedu pregovore za zakljuéenje sporazuma najkasnije za 15 dana.
Predstavnici NDH predo¢ili su predstavnicima Majeviéke grupe

%) Podruéje Zeni¢kog Cetnitkog odreda ogranifeno je ovim sporazumom
linijom koja ide od Zavidovié¢a, iskljutujuéi varos, desnom obalom Bosne do
uiéa potoka Bistritaka u Bosnu, ukljudujuéi s. Seriéi, potokom Bistritak prema
selu Bistrici, ukljuéujuéi selo Osojnica, s. Vietrenica, Zelj. stanica Busovata
prema s. Busovadi, iskljucujuéi samo selo, glavnim drumom do Kiseljaka,
isklintujuéi Kiseljak, rijekom Fojnicom, iskljufujuéi Visoko, r. Bosnom do
Kaknja pa na s. Taréin ukljuéivo, pravac s. Vukanoviéi, iskljucujuci s. Suha.
%elj. prugom do s. Kamenice, Zedni Vrh Kosa, Careva Cuprija na Krivaji,
a na sjeveru juznom granicom Ozrenskog ¢eini¢kog odreda (prepis Zapisnika
sastavljenog 14. 6. 1942. u Zenici izmedu predstavnika drz. vlasti NDH i pred-
stavnika Zeni¢kog €etni¢kog odreda, AVII 81—16/4—1—2).

") Isto.

°Y) Ta teritorija je ogranid¢ena sa istoka Drinom, sa sjevera Savom do
Brekog, s. G. Zabari, sa zapada linijom s. G. Zabari—Bijela—Srebrnik—Tinja—
Bistarae, na jugu linijom s Bistarac G. Tuzla—put Tuzla—Zvornik iskljutivo
sa Zvornikom zakljuéno (Zapisnik o toku pregovora odrZanih 30. 5. 1942, u
Loparama, BH—X—480).
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tetnika uslove pregovora, koje smo ranije pomenuli na §to su ovi
iznijeli svoj stav prema tim uslovima. Oni su izjavili da su Cetnici
sami izborili svoje oslobodenje i da ¢e ga sami $tititi. Zato ¢e zadr-
zati svoje oruZje cak i ako se postigne sporazum o saradnji, kao
garanciju da ée se postovati nagovijestena ravnopravnost Srba. Oni
su, takode, izjavili da ¢ée na svom podrudju obezbijediti sred i pore-
dak« i da svoje oruzje nece upotrijebiti u borbi protiv okupatora i
»regularne Hrvatske vojske«. Sto se tite borbe protiv partizana, izja-
vili su da su je i dotad beskormpromisno vodili, da je to njihova
stvar i da za to ne traZe nikakvu nagradu niti priznanje. Svoju pot-
punu lojalnost prema NDH i predaju oruZja uslovili su razoruzanjem
HadZiefendiéeve legije i milicije®), povlafenjem domobranske vojske
iz svih muslimanskih sela, pustanjem na slobodu svih Srba Bosanaca
iz zatvora, zatoceniStva i zarobljenistva, bilo da su u zemlji ili u
inostranstvu, te postavljanjem Srba u upravnu i sudsku sluZbu u
Tuzli, Brékom, Bijeljini i Zvorniku u onom broju »koji odgovara
njiliovoj brojneoj jaéini za dotiéno mjesto«®).

Pregovori za zakljuéenje sporazuma odrzani su 15. juna u Lopa-
rama. Njima je u svojstvu opunomoéenog nredstavnika 718-te divizije
prisustvovao potpukovnik Wiist®). Ali ovi pregovori su prekinuti,
a da nisu donijeli oéekivane rezultate. Ocijenivsi da su trenutne
mogucnosti za postizanje sporazuma minimalne, Glavni stan poglav-
nika odluéio je da ubuduée u ovoj stvari ne preduzima inicijativu,
ali da eventualne inicijative sa éetnitke strane treba prihvatiti. Za to
vrijeme treba nastojati da se 'odrzi situacija stvorena na Majevici
poslije pregovora od 15. juna i kloniti se neodgovornih postupaka,
koji bi mogli izazvati ¢etnike na preduzimanje novih akeija%).

Medutim, stab 718-te divizije u&inio je sa svoje strane jo% jedan
pokusaj da se sporazumi sa majevi¢kim Cetnicima. U tom cilju su
vodeni razgovori 18. jula u Tuzli. Potpukovnik Wiist, koji je zastupao
718-tu diviziju, izvrdio je pritisak na cetni¢ke predstavnike u nadi
da ¢ée ih na taj na¢in prisiliti na popustanje. On je izjavio da je
njemacka vojska pozvana da duva i pomaze NDH i da po svaku
cijenu odrZzi u NDH red i mir. Stoga da ¢e unistiti svakoga ko bude
radio protiv NDH i dovodio u pitanje red i mir u njoj. Predstavnici
majevitkih fetnika ostali su kod uslova koje su postavili u razgo-
vorima 15. juna. StaviSe, oni su ih prosirili novim zahtjevima, koji
«u imali za cilj ne samo obezbjedenje jednakih gradanskih i poli-
tickih prava za Srbe u Bosni nego i ispravljanje svih greSaka koje

") Pocetkom 1942. god. formirana je Domobranska dobrovoljacka pukov-
nija, u koju su regrutovani Muslimani iz sjevernog dijela istofne Bosne (pod-
rudje ograniéeno r. Bosnom—Savom-—Drinom—Spretom), narotito sa podruéja
velike Zupe Usora i Soli. Pukovnija je bila posadna jedinica hrvatskog dome-
branstva, stalno stacionirana u tuzlanskom bazenu, a njen osniva¢ 1 koman-
dant domobranski bojnik Muhamed Hadziefendié, trgovac iz Tuzle. Pukovnija
je popularno nazivana HadZiefenditeva legija.

Dobrovoljno ili prisilnoe naoruzane grupe Muslimana, koje su imale
zadatak da brane muslimanska sela, nazivane su muslimanskom milicijom.

%) Zapisnik o toku pregovora odrZanih 39. 5. 1942, u Loparama. BH—X—480.

"1y Naredba generala Fortnera od 10. 6. 1942, AVII 76—49/2—17.

“y GSP Ministarstvu hrv. domobranstva 2. 7. 1942, AVIT 81—7/4,



su uéinjene prema Srbima u Bosni od osnutka NDHS%). Wiist je
pokazao razumijevanje za cetnitke uslove, iskljucujuéi zahtjev »da
se sa teritorije Bosne uklone sve ustaSe i legionari«%), i obec¢ao da
£e ih poslati na uvid njemackoj viSoj komandi u Beogradu. Nikakav
formalni sporazum nije sklopljen, osim 3to je dogovoreno da ¢e ubu-
du¢e obje strane ostvarivati svoje medusobne kontakte preko zapo-
vjednika IV bojne 8. pjeSadke pukovnije.

U isto vrijeme »do$lo je do izvjesnih pregovora« i sa &etnicima
kojima je na €elu stajao Savo Derikonja%’). Mada su za ove prego-
vore pokazivali interes i organi NDH i ¢etnici S. Derikonje®®), pre-
govori nisu u prvo vrijeme vodeni u pravom smislu te rijeti. GSP je
sredinom jula preuzeo novu inicijativu za pregovore. Sa njegovim
uputama stigli su 15. jula u Sarajevo dr Badovinac i dr Savo Besa-
rovif, poslanik i biljeZnik Hrvatskog drZavnog sabora. Oni su stupili
u kontakt sa S. Derikonjom posredstvom njemu bliskih ljudi i pre-
dloZili mu pregovore. Savo Derikonja je prihvatio ovu inicijativu i
predlozio da se pregovori povedu 26. jula u selu Hresi®). Do ovih pre-
govora nije doSlo po svoj prilici zato &to im se usprotivio general
Lukié, zapovjednik III domobranskog zbora u Sarajevu, obrazla-
Zuéi svoje protivljenje uvjerenjem »da Savo Derikonja ne predstavlja
veéi dio ozrenskog Cetnitkog odreda i da on nije podesna li¢nost za
pregovore«™),

Iako pregovori predvideni za 26. juli nisu odrZani i mada do
zakljutenja formalnog sporazuma izmedu Save Derikonje i pred-
stavnika njemadckih vojnih vlasti i organa NDH nije ni kasnije do§lo,
njihovi medusobni kontakti i saradnja nisu prestali. U tom pogledu
su naro€ito njemacki oficiri bili revnosni™), a i sam Derikonja je
pokazivao spremnost za pregovore i saradnju®).

“) Stab Majevicke éetnitke grupe komandantu Drinskog &etnitkog bata-
ljona 18. 7. 1942, BH—X—487.

Ovi zahtjevi su izloZeni u vidu rezoluciie. Stab Majevitke etnitke grupe
ih je u cijelosti citirao u pismu komandanfu Drinskog ¢etnitkog bataljona, a
‘S. Micanovi¢ objavio u Glasniku arhiva i Drustva arhivskih radnika BiH.
IV—V/1964—1965, str. 273—274.

Najvaznija mjesta iz ove rezolucije navodi i predstavnik IV bojne 8. pjes.
pukovnije u svom izvieStaju od 20. 7. 1942, (Zb. NOR, IV—6, 146/378), koji je
kao posmatraé prisustvovao ovim razgovorima. Prema tome, ne moZe se uzeti
kao taéno tvrdenje P. Morafe da su predstavnici majevitkih éetnika »trazili
da ustaSe napuste Istofnu Bosnu i da je Nijemci poviere njima«, kao i to da
su ovi razgovori vodeni 20. jula 1942. (P. Moraéa, n. d., str. 95 — biljeSka.

") Poslije ove izjave potpukovnika Wist-a fetnici su modifikovali svoj
zahtjev i zatraZili »da se sa teritorija Bosne uklone i razoruzaju sve divlje
ustade..., da se legionari koji nisu pod domobranskim zapovjedniétvom nego
na svoju ruku oruzane skupine razoruZaju« {Zb. NOR, IV—6, 146/378).

7y AVII 52—40/1—3—22. Ovi Cetnici su djelovali sjeverno od Sarajeva,
u podrudju pl. Ozrena (sarajevskog), zatim istoénih obronaka pl. Zvijezde i
zapadnih obronaka pl. Romanije sa centrom u s. Vuéja Luka.

%) V.: pismo &taba Bukovatkog ¢etn. bataljona od 14. 7. 1942. Ustaskom
taboru Semizovac, AVII 181—52/6—3.

“*y Kotarska oblast Sarajevo Sandoru Benaku, opun. ministru unutr. po-
slova NDH, 28. 7. 1942, AVII 200b—1/3—47—49.

™) Isto.

™ V.: Zb. NOR, IV—86, 171/508—509.

Y AVII 147—38/1—1,
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Pregovore o saradnji vodile su i lokalne vojne i upravne vlasti
NDH sa pojedinim nizim ¢etni¢kim funkeionerima i komandantima.
Takvi pregovori su obi¢no imali za cilj da u okviru ovlaséenja koja
su imali od pretpostavljenih komandi urede pitanja medusobnih
odnosa ili da rijeSe neka druga praktiéna pitanja™). Takode su takvi
pregovori vodeni i sa ciljem da se izradi osnova za saradnju u borbi
protiv partizana™). Znaéaj ovakvih pregovora, po pravilu, nije pre-
lazio okvire mjesta ili opStine u kojoj su vodeni.

Sta, u stvari, znate ovi sporazumi i kakav je njihov pravi
smisao?

Ranije smo istakli da je razvitak NOP-a u 1942. god., optenito
uzevsi, zaprijetio da najozbiljnije ugrozi pozicije njemadkog oku-
patora i, naravno, ustasa i €etnika. Njihovi medusobni sporazumi o
saradnji uslijedili su kao logitna posljedica potrebe da se neutra-
lise zajedniéki protivnik. Medutim, sve zainteresovane strane — nje-
mad¢ki okupator, ustaska NDH i €etnici — nisu u svim aspektima
ovog pitanja imale identi¢na gledi$ta, Naime, svaka od njih je osim
likvidacije NOP-a imala i svoje specifiéne politicke ciljeve i inte-
rese, vife~-manje suprotne ciljevima i interesima druge strane, za
koje je vjerovala da ée ih ostvariti pomocu ovih sporazuma ili mozda
uéiniti korak dalje na putu njihovog ostvarenja. Dokumenti nastali
u toku pregovora vodenih za zakljuéenje sporazuma, kao i sami spo-
razumi, odraZzavaju postojanje ovih specifiénih interesa, a donekle i
taktiku politicke borbe za njihovo ostvarenje.

Njemadkom okupatoru je iznad svega bilo stalo da u istoénoj
Bosni, kao i u drugim krajevima zemlje, ima mir bez obzira posred-
stvom kojih snaga ¢e taj mir obezbijediti. Po njegovoj ocjeni, nije
samo NOP, odnosno komunisti, koji su digli narod na ustanak, bic
uzrok nemira, nego su njihovoj pojavi doprinijeli i organi NDH,
naroc¢ito oni niZi, koji nisu postovali integritet i osnovna prava Srba.
Umiriti Srbe bilo je, po njegovoj ocjeni, moguée samo ako im se
utine izvjesni ustupci. U tom smislu njemacki okupator je izvrsio
pritisak na NDH, traZe¢i od pojedinih njenih organa da se koliko je
moguée korektnije odnose prema Srbima, a i sam je Cinio takve
ustupke tamo gdje se direktno sporazumijevao sa ¢etnicima.

Mada su rukovodeéi faktori NDH poéeli shvatati, podetkom 1942,
godine, da donekle moraju izmijeniti svoj stav prema Srbima, oni u
osnovi nisu bili spremni da prave razliku izmedu »€isto srpske« tj.
éetnicke i »partizanske« struje u ustani¢kom pokretu. Smatrajuci
obje jednako opasnim, oni su se zalagali za niihovo unistenje. Tek
pod pritiskom njematkog okupatora, a i samih dogadaja, ustaSko

) Npr. pregovori o privremenom zajednitkem vrsenju vlasti, odnosno o
razgraniéenju kompetencija u vrienju vlasti u Foéi, vodeni 9. 6. 1942, izmedu
zapoviednistva dom. garnizona i komande fetnika u Foéi (AVII 78—29/9—2).

) V. npr. izvi. VOZ-a od 12. 8. 1942. o odrzanim pregovorima izmedu
epitinskog nadelnika u Stuparima, srez Kladanj. i predstavnika »Stuparskog
bataljona« 25. 7. 1942, {AVII 70—23/10—1).

]
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vodstvo je pristupilo sporazumijevanju sa ¢etnicima. Prihvativsi poli-
tiku sporazumijevanja, koja je u datom sluéaju nuZno pretpostav-
ljala i politiku djelimiénih ustupaka, ovo vodstvo je trazilo da ¢etnici,
sa kojima je ono sklapalo sporazume, priznaju suverena prava NDH.
Sa svoje strane ovo vodstvo je prihvatilo soluciju da se Srbima
omogucéi da uglavnom nesmetano Zive na teritorijama na koje su se
sporazumi odnosili. U nekim sluéajevima Srbima su ovim sporazu-
mima ¢injeni, u vojnom i samoupravnom pogledu, vecéi ustupci nego
Sto je Stab 718-te njemacke divizije smatrao opravdanim i korisnim.
Ova ¢injenica je jos neobjasnjena i iznad svega interesantna. Naime,
potev od pomenute konferencije predstavnika vlade generala Milana
Nedi¢a i Privremene uprave istoéne Bosne, uz prisustvo predstavnika
njemackih vojnih vlasti, odrZzane u Beogradu 2—3. februara 1942.
godine, mnogo se govorilo o moguénosti da se uprava u isto€noj
Bosni u potpunosti povjeri ¢etnicima, odnosno da se istoéna Bosna
pripoji Nedi¢evoj Srbiji. Sto je najvaZnije, ni njemadki okupator
nije, kako izgleda, odbijao tu moguénost, naravno, pod uslovom da
ona u istofnoj Bosni obezbijedi njemu toliko potreban mir. Ostvare-
nje ove zamisli znaéilo bi za ustasko vodstvo gubitak istoéne Bosne.
Da do tog ne bi doslo, ono je moralo dokazati da je samo sposobno
da u isto¢noj Bosni zavede red i mir. Podto je, vjerovatno, shvatilo
da u tome neée uspjeti primjenom samo metoda sile i terora (tim
prije §to su i okupacione vlasti bile za to da se ovo pitanje rijesi
kombinovanjem vojnih i politi¢kih mjera), moguée je da je ustasko
vodstvo odlucilo da prilike u istotnoj Bosni pokus$a sanirati davanjem
ustupaka i to u obimu koji bi bio dovoljan da di Zeljene rezultate.
Na taj naéin ono se naslo na istovjetnoj poziciji sa njematkim oku-
patorom, mada iz sasvim drukéijih pobuda.

Isto tako je moguce da je nagli zaokret ustaSkog vodstva u
praveu sporazumijevanja sa ¢etnicima i davanje velikih ustupaka u
njihovu korist imalo za cilj da pospjesi aktivnost €etnika i na taj
naé¢in njemacke vojne vlasti uvjeri da od ¢etnika zaista prijeti opa-
snost. Uspije li mu ova taktika, ustasko vodstvo bi postiglo to da
Nijemei i sami poénu tretirati Srbe kao nepouzdan i antidrzavni
elemenat i tako se u praksi saglase sa dotadanjom politikom i po-
stupcima ustaSa prema Srbima.

Zbog prirode i ciljeva svog pokreta i, naroé€ito, zbog zlo¢ina koje
su tokom 1941. godine izvriili nad narodom u istoénoj Bosni, naro-
¢ito nad Muslimanima, ¢etnici su protiv sebe imali, sem rijetkih
izuzetaka, sve Hrvate i sve Muslimane. Sporazumi sa njemackim
ckupatorom i NDH mogli su biti zgodno sredstvo da se bar donekle
ublazi protutetnitko raspoloZenje tako 3to bi se pomoéu ovih spora-
zuma razbio u tom pogledu jedinstven stav Muslimana i Hrvata.
Polazeéi od ocjene da su Muslimani, zbog svoje brojnosti, mnogo
veéa prepreka nego Hrvati ostvarenju njihovih ciljeva u istonoj
Bosni, kao i od toga da se pregovori vode i sporazumi zakljuéuju sa
drzavnim organima NDH, ¢etnici su pokuSavali da stvore jaz izmedu
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Hrvata 1 Muslimana i tako Muslimane politicki izoluju™). Pri.tom
su se sluZili tezom o bliskosti hriséanskih interesa. Na taj nadin
¢etnici su mislili da ée u izvjesnoj mjeri moéi pridobiti Hrvate, odno-
sno pribliZiti se njima, a s druge strane imati vie-manje odrije$ene
ruke u provodenju svoje politike prema Muslimanima. Upravo ovim
ciljevima motivisan je zahtjev majeviékih éetnika »da se od strane
hrvatske vojske odmah razoruzaju legija i milicija tj. naoruZani
muslimani u gore navedenom delu Bosne jer smatramo da su oni
glavni krivei za sva zla koja su Srpskom narodu u Bosni nanijeta,
kao da se 1 regularna vojska iz svih muslimanskih sela izvudéex
— zahtjev koji su &etnici postavili za vrijeme pregovora u Lopa-
rama (30. maja 1942) kao uslov za sklapanje sporazuma. Na bazi
uslova koje su obje strane izloZile (30. maja) vodeni su 15. juna
pregovori. Oni su nastavljeni 18. jula kada su getnici izjavili da
»ostaju kod onih uslova koji su podneSeni predstavnicima Hrvatske
vlade u pregovorima u Loparama dana 15. juna o. g.«, dakle kod
uslova izloZenih jo§ 30. maja. Iz ovog proizlazi da su majevicki
¢etnici ponovo, u pregovorima vodenim 18. jula, postavili ovaj svoj
zahtjev. Sta-viSe, oni su ga sada i pro&irili zahtievom »da se sa
teritorija Bosne uklone i razoruzaju sve divlje ustase i da ostanu
ustaSke bojne, da se legionari koji nisu pod domobranskim zapo-
vjedniétvom nego na svoju ruku oruZane skupine razoruzaju«7s),
Majevicki fetnici su isticali navodnu neprincipijelnost politike koju
vode Muslimani tvrdeéi da danas ubijaju Srbe, ali da ée to sutra
¢initi i sa Hrvatima. Stoga su, kao uslov za sklapanje sporazuma,
zahtijevali da drzavne vlasti NDH prekinu saradnju sa Muslimanima
i da se razoruza HadZiefendi¢eva legija™).

Nemambo podataka koji bi potvrdili da su ostali ¢etniki odredi
u istotnoj Bosni imali u ovom pogledu istovjetan stav. Najvjero-
vatnije je da ovi odredi nisu postavljali sli¢ne zahtjeve zato $to su
u odnosu na Muslimane bili u znatno povoljnijem poloZaju nego
majevicki Cetnici. Naime, majevidki Cetnici su u HadZiefendicevoj
legiji vidjeli izvor stalne opasnosti i zato su uporno zahtijevali njero
razoruzanje. Medutim, u podruéju gdje su djelovali ostali éetni®ki
odredi istoéne Bosne, ova legija nije postojala ili je bila po svojoj

"y Nemamo namjeru ulaziti na ovom mijestu u analizu politickih odnosa
izmedu Muslimana [ Hrvata u ist. Bosni, niti davati bilo kakvu ocjenu tih
odnosa, jer to nije predmet ovoga rada. ZadrZzaéemo se iskliucivo na shvatanju
kakvo su o tom pitanju imali tetnici, koji su, to je jasno, polazili ne samo od
zelje da konfrontiraiu Muslimane i Hrvate nego i od pretpostavke da takva
politika moZe imati izgleda na uspjeh.

)y Zh. NOR, IV—8, 148/379,

"y Zapisnik o razgovorima izmedu R. Kerovica i Anfuna Peterciéa, pred-
stavnika ZRO Brod n/S, vodenim u s. Pu3kovcu, op$tina Koraj, 2. 6. 1942,
AVII 78—20/9—3.
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snazi sasvim neznatna, pa su se Cetniei mogli osjeéati superiornim™).
Zato politicka izolacija Muslimana nije u ovom podruéju bila ne-
ophodna, pa Getnici na njoj nisu ni insistirali.

Naglasili smo da je za &etni¢ki pokret u istoénoj Bosni bilo vrlo
vaZzno pitanje njegove legalizacije i priznanja fetnika kao snage na
koju okupator moZe ra¢unati i u vojnom i u politickom pogledu.
Cetni¢ki pokret, medutim, mogao je pruziti usluge okupatoru jedino
pod uslovom da mu se omoguéi uceSte u vlasti. Praktiéno, to je
znacilo da se NDH odrekne vlasti u onim podruéjima istolne Bosne
u kojima su ¢etnici dotad dospjeli da stvore svoju vlast. Postignutim
sporazumima ta vlast cetnika je zaista i priznata. Sve funkeije
drzavne vlasti na podrué¢jima uivrdenim sporazumima vriili su &et-
ni¢ki komandanti ili od njih imenovane op&tinske vlasti. Jedina oba-
veza Cetni¢kih komandanata i njihovih organa vlasti (op3tina) bila
je da priznaju suverenitet NDH. Ovako utvrden medusobni odnos
podsjeta na srednjovjekovni odnos vazaliteta, s tim Sto vlast NDH
nije ni bila niti je mogla biti suverena, buduéi da je narod nije
priznavao.

Kako se iz izloZenog vidi, u sutini sporazuma izmedu drZavnih
organa NDH i pojedinih ¢€etni¢kih komandanata u istoéno] Bosni
jeste podjela vlasti. To potvrduje naéin na koji su regulisana vojna
pitanja i pitanje organizacije uprave na doti¢nhom podruc¢ju. Ovo je
jasno i iz opisa toka pregovera, pa se na 'ova pifanja netemo osvr-
tati™), Ukazatemo samo na to kako su u sporazumima, gledano sa
stanovidta podjele vlasti, tretirana ekonomska pitanja.

Ekonomskim pitanjima je posvetena velika paZnja, narotito od
strane ¢etnika. Predstavnici Majevi¢ke grupe tetnika na pregovorima
u Loparama, 30. maja, zatraZili su da se Srbi ponovo prime u upravnu
i sudsku sluzbu u Tuzli, Brékom, Bijeljini i Zvorniku, $to nije samo
pitanje ute$éa u vlasti i javnim sluZbama nego i pitanje neposrednog
ekonomskog interesa odredenih drustvenih kategorija. U rezolueiji
koju su za vrijeme pregovora (18. jula) predali potpukovniku Wiistu
getnici su kao uslov za sporazum postavili niz zahtjeva koji idu za
tim da Srbima zagarantuju litnu i imovinsku bezbjednost i omao-
guée nesmetan kulturni, vjerski i ekonomski razvitak®). Najvjero-
vatnije su ovakvi zahtjevi majevitkih tetnika posljedica njihovih
veza sa Srbima iz gradova, narotito Tuzle, tija je uloga u ekonom-
skom i u drustveno-politickom Zivotu ovog kraja bila znatna, kao
i uticaja koji su ovi Srbi vriili na Zetni¢ki pokret na Majevici. Inte-
resantno je napomenuti da trebavski, ozrenski i zeni€ki €etnici nisu,

" U7 proglasu »Svim miroljubivim muslimanima sreza Gradaatkog od
17. 3. 1942, #tab Trebavskog tetnifkog odreda je .poruéivao: »Ali upamtite jos
i ovo, da ustaika crna ruka nije viSe u stanju da nekaZnjeno zari i pali
Srbe, jer tu smop mi Getnici, da za svaku srpsku kutu zapalimo celo selo
neprijateljsko, a za svaku srpsku glavy, da srubimo s lica zemlje 100 nepriia-
teliskih glavac (BH—P—1048). Proglas slitne sadrZine i sa istim smislom
sMuslimanima stanovnicima rejona Zen. ¢etn. odredac uputic je Stab Zenigkop
detnitikog odreda prije 27. maja 1942. (BH—P—540). )

™ O ovim-pitanjima raspravljali su uglavnom svi autori koji su pisali
o sporazumima.

sy vidi 8. Micanovié, Majevieki fetnici, str. 273—274 — rezolucija.
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koliko nam je poznato, postavijali ovakve uslove za sklapanje spo-
razuma, niti se u potpisanim sporazumima njima daju takve garan-
tije. To je svakako zbog toga Sto je poslovni svijet iz redova Srba
u Doboju i Zenici bio slabije ekonomske moéi i, analogno tome,
vriio znatno manji uticaj na etnic¢ki pokret u okolini ovih mjesta®).

Odredbe potpisanih sporazuma kojima se regulisu materijalna
pitanja daju stanovnicima podru¢jd na koja se potpisani sporazumi
odnose ista prava u pogledu ishrane kao i ostalim gradanima, zatim
pravo zaposlenja na drzavnim i drugim javnim radovima, te pravo
kretanja i razmjene dobara. Daleko je, medutim, znacajnija éinjenica
da su samoupravna prava, koja su Cetnici na odredenim teritorijama
uZzivalli na osnovu ovih sporazuma, u praksi znaéila pravo na iskori-
Stavanje prirodnih bogatstava doti¢nog podruéja, odnosno pravo ubi-
ranja taksa za njihovo koristenje, zatim pravo da slobodno trguju,
pravo ubiranja poreza i sl. Osim toga, s obzirom da su imali stvarnu
vlast na svojim podrutjima, Cetni¢ki komandanti su sklapanje spora-
zuma i njihovo sprovodenje u Zivot uslovljavali zadovoljavanjem
svojih ekonomskih zahtjeva. Vise primjera govori da su ¢etnici znali
da iskoriste moguénosti koje im je pruzala situacija i prava koja su
proisticala iz zakljucenih sporazuma.

Savo Derikonja je u ljeto 1942. onemogucio zainteresovanim pre-
duzeéima eksploataciju Sume u podruéju na kome je imao vlast. On
je drzavnim vlastima stavio do znanja da ce silom sprije¢iti svaki
pokusaj sjete i izvoza drveta prije nego 3to se u tom pogledu sklopi
odgovarajuéi sporazum®). Takav sporazum Derikonja je sklopio
8. septembra sa predstavnicima Staba 718-te njemacke divizije i pre-
duzeéa »Hobags«. Ovim sporazumom Derikonja se cbavezao na ispo-
ruku drveta i osiguranje pruge Ivanci¢i — Ljubina®?), Pregovorima
o tehni¢kom provodenju u djelo ovog sporazuma, koje je vodio sa
predstavnicima preduzeéa »Hobage, utvrdeno je da &e &etnici »biti
plaéeni za svaki kubiéni metar drva koji pravilno stigne na sta-
nicu«8),

Istovremeno su predstavnici 718-te njemacke divizije sklopili sli-
&an sporazum za isporuku drveta sa Cetnicima sa podruéja Han-Pije-
ska, koji su se chavezali na isporuku drva »na Zelezni¢ku prugu
izmedu spomenutog mjesta (H Pijeska — R. ) i Zavidovica«?s).

"y Nemamo podataka o tome da 1i su, i ako jesu na koji nafin I u
kojoj mjeri, Srhi iz Sarajeva uticali na drzanje S. Derikonie u pifanju spo-
razumijevanja sa organima INDH.

Mada pitanje povezanosti ¢etni¢kog pokreta u gradovima i selima isf.
Bosne ne spada u okvir ovog rada, ono je od interesa ako se Zeli utvrdit:
kakav je bio uticaj Srba iz gradova, maroéito iz Sarajeva i Tuzle, na drZanje
pojedinih fetnitkih komandanata 12 odnosu na sklapanje sporazuma sa orga-
nima NDH.

8 AVII 183—55/2—3.

"y Izvj. Ignjaca Olszewskog, oficira za vezu sa 718, njem. div. od 9. 9, 1942,
AVII 69—11/7-—2---4,

*) Marcello Cavalletti, vicekonzul Kralj. Italije u Sarajevu, Min. vanjskib
peslova Rim 25. 9. 1942, AVII 153a—3/5—25—26. Ne znamo kolike je pladan
kubni metar drva i kolim sredstvima plaéanja.

% Tsto.
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Duro BiZi¢, komandant Drinskog Cetnitkog bataljona, postigao
je 13. 10. 1942, godine sporazum sa predstavnikom 5taba VI pjeSadke
pukovnije iz Brckog za isporuku drveta iz drZavne Sume Kamenita
kosa, nedaleko od Koraja, za potrebe domobranstva, Hadziefendiéeve
legije i oruzni€ke legije u Koraju®¥). Pet dana docnije, 18. oktobra,
Zeni¢ki cetnit¢ki odred je sklopio ugovor sa preduzeéem »Naditka«
iz Zavidoviéa o uslovima sjefe Sume u Sumskom reviru »Gostovié«.
Tim ugovorom »NaSitka« se obavezala da plaéa 80 Zetnika po 1.500
kuna mjesetno »za osiguranje pruge i uopste da odgovaraju za red
firmanskog rada 5to se tie u %umi«%), Osim toga, »Nafitka« se
obavezala da ¢ée na svojim Sumskim radili§tima zaposliti Srbe koji
éive na teritoriji Zenickog &etnitkog odreda, uzduz Sumske pruge,
uz pripadajuée sledovanje i redovnu platu, koja ¢e biti identiéna pla-
tama Sto ih za istu vrstu posla daju druga preduzeéa za eksploata-
ciju Sume®). Nekako u isto vrijeme sklopio je Zenitki ¢etnitki odred
ugovor sa Hrvatskim rudnicima i talionicama d. d. o radu kreéane u
Crkvici kraj Zenice®), a potetkom novembra i ugovor sa Gradskom
aprovizacijom u Sarajevu za isporuku gorivog bukovog drveta iz
Sumskog revira »Zeletka rieka«. Ovaj posljednji ugovor je narotito
interesantan s obzirom da se u njemu Zenitki ¢etnitki odred pojav-
ljuje kao prodavalac drveta koje je u svojoj reziji izradila Sumska
uprava Nemila u toku 1941, godine, dakle kao prodavalac robe koja
nije njegovo vlasni$tvo?). Osim Sto je prodao 7.000 prostornih metara
drveta po cijeni od 40 din. po metru, Zenicki éetni¢ki odred je po
ovom ugovoru naplatio od Gradske aprovizacije u Sarajevu jo§ 10.000
dinara na ime obaveze da Sumskoj upravi Nemila omoguéi da ne-
smetano obavi izvoz ugovorene koli¢ine drveta. Sumska uprava Ne-
mila se obavezala da radnike koji ée raditi na isporuci drveta zapo-
§ljava u sporazumu sa komandantom Zeni¢kog Cetni¢kog odreda i uz
naknadu prema postojeéim propisima NDH?),

Ovwakvi i sliéni trgovacki aranZmani ponekad su sklapani na bazi
razmjene robe. Cetnici su za drvo i poljoprivredne proizvode, nai-
Ge§ce za stoku, koju su prodavali njemackim vojnim vlastima i voj-
nim vlastima NDH, dobivali munieiju, koja im je bila potrebna. Bilo
je i sluCajeva da su éetnici predavali njemaé¢kim vojnim vlastima
uhvaéene partizane, éime su doprinosili da ojata povjerenje ovih vla-
sti u Cetnike kao i da navedene poslovne aranZmane sklapaju u sto
povoljnijim okolnostima po sebe?).

%) ATIRPS MF 7/306.

8y Ovim su, otigledno, &etnicl pladeni da ne sprefavaju eksploataciju

Sume u pomenutom reviru, a ne zato 5to su udéestvovali u sjeéi i transportu

drva.
%) AVII 148—53/10—1; 52—9/3—2,
. %) AVII 52—9/3—2.

") Po ugovoru »predaja drva ima da bude od ovladtenog lica Zeniékog
¢etnitkog odreda, koje ¢e odrediti Komandant istog odreda«. a »isplata drveta
ima da bude na ruke blagajniku ovoga odreda brata Stojana Zekanovica,
koji ée biti snabdeven sa propisanom punomoéi od strane komandanta Zenickog
¢etni¢kog odredac.

“Y) Zapisnik o zakljuéenju pismene rngodbe izmedu Zen. &etn. odreda
i Gradske aprovizacije Sarajevo od 3. 11. 1942, AVII 150a—3/11—1,

) AVII 177—9/2—4; 158—55/6—1.
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Pojedini fetni¢ki komandanti su na svom podruéju ubirali razli-
¢ite poreze i takse ili otvarali pijace. Tako je komandir ¢ete Drinskog
¢etni¢kog bataljona naplaéivao od Muslimana iz sela Janjeva, koji
su radili u rudniku Ugljevik, »porez i propustnicu« u iznosu od
30 kuna mjeseéno. On je isto tako naplaéivac porez »za prevoz
§ljiva«®). Najvjerovatnije je da su ovi radnici, kao i oni koji su
prevozili Sljive, prelazili preko teritorije koju je kontrolisac ovaj
komandir, na osnovu ¢ega je on i naplaéivao »porez i propustnicuc.
10% iznosa od prodatih §ljiva ubirali su éetnici »u selima na podruéju
oruznitke postaje Jasenica«™), a 30 do 40 kuna po jednoj mte pro-
datih Sljiva, jabuka, oraha i drugih wvrsta voca Cetnici Zenikog
tetnitkog odreda®). Stab I bataljona QOzrenskog é&etnitkog odreda
izdavao je potvrde o vlasniitvu stoke onima koji je prodaju (stoéne
pasose) i na taj naéin ubirao odredenu taksu%). Nista nije moglo
pro¢i bez placanja poreza u korist Cetnitke blagajne®) i pored toga
§to su cetnici sakupljali od seljaka Zivotne namirnice za svoje potre-
be. Pijace su otvarali tamo gdje su one imale najviSe izgleda na
uspjeh, najéesée blizu gradova. Tako su éetnici Ozrenskog &etnitkog
odreda osnovali stoénu pijacu u selu Jablanici, nedaleko od Magla-
ja®), a Cetnici Zeni¢kog tetni¢kog odreda pijacu u Zenici, na desnoj
obali rijeke Bosne?). Na ove pijace su donoSeni poljoprivredni i sto-
¢arski proizvodi sa teritorije koju su kontrolisali ¢etnici, a namije-~
njeni su bili potrosadima iz susjednih gradova. Posto su ove pijace
bile jeftinije i bolje snabdjevene od onih u gradu, interes gradskog
stanovni$tva za njih bio je veliki'®®). Sa svoje strane Cetnic¢ki ko-
mandanti su insistirali na torme da organi NDH dozvole trgoveima iz
gradova da posjeéuju ove pijacel®).

") BH—X—493.

"y AVII 172a—41/7—1.

") AVIL 148—53/10—2.

"y AVII 71—12/2—4,

“y Komandir 3. fete I bat. Zenitkog ¢etn. odreda pisac je 6. 11. 1942,
nekom Luéicu, trgoveu-iz Nemile:

»Prilikom obilaska nafega rejona a u smislu zakljutenih sporazuma da
obavljamo red i drzmo vlast na podruéju ovoga ODREDA, pronasli smo neko-
licinu ljudi da sijeku i ruSe 3umu u zv. Nemilskoj rijeci takoder duz pruge
prema Begovu hanu, a o tome nas niko nije obavijestio od vase strane da Vi
sijetete, niti je ugovor zakljufen izmedu VAS i NAS u pogledu te sjete.

Usled toga mi obustavlijamo celi taj va§ rad, sve dotle dok nebudete
sa nama hapravili ugovor i potpisali sporazum u pogledu te sjete« (BH—
X—305).

=y AVIL 71—12/2—4.

"y AIRPS, Neprijateljska dokumenta, 182/1942.

9 U svom izvjeStaju Glavnom ravnateljstvu za promitbu od 6. 11. 1942.
Velika Zupa LaSva i Glaz se Zalila: »Ova roba prodaje se jeftinije nego 3to
je ona na redovnoj zenitkoj pijaci i to zato $to ne podlijeZe nikakvim drZavnim
ni obéinskim da¢ama. Razumljivo je da se time ne samo stvara podvojenost
u gospodarskom obliku, nego da osjetljivo stradaju i fiskalni interesi drZave
i obéine. ..« (isto).

191y 5 ., . traZimo slijedece:
1) Da stoénim irgoveima iz Maglaja i okolice dozvolite posjeéivanie
pijace koja je osnovana u Jablanici, a koja bude svakog utorkac« — pisao je

11. 6. 1942, itab I bat. Ozrenskog €etnitkog odreda (AVII 71—12/2—4).
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Kako se iz izloZenog vidi, osnovno pitanje u ovim sporazumima
za Cetnike je pitanje vlasti i to u svim njegovim aspektima. Neko-
liko navedenih primjera pokazuje da su Cetnic¢ki odredi, utvrdivsi
se vojni¢ki u podruéjima u kojima su djelovali i dobivsi samoupravna
prava, u praksi najvife paZnje poklanjali izvlatenju ekonomske kori-
sti iz novonastale situacije. NajviSe koristi izvukli su komandanti
odreda i njihovi neposredni saradnici. I komandanti i komandiri
nizih jedinica, bataljona i ¢eta, neograni¢avani u postupcima od
svojih pretpostavljenih, takoder su imali znatnog udjela u sticanju
materijalnih dobara. Valjalo je izvuéi 3to viSe i u tom pogledu, ako
je mogudce, potpuno istisnuti drzavne organe NDH!%), Ustupci su
éinjeni samo ckupatoru, koji je u isto¢noj Bosni i sam imao svoje
ekonomske interese bilo neposredno bilo preko interesa preduzeca
koja su kontrolisali njemacki drzavljani.

Iz ovoga $to je dosad re€eno vidi se da se sporazumima Zeljelo
regulisati pitanje u kom je postojala potpuna saglasnost svih faktora
zainteresovanih u pregovorima, pitanje zajednicke borbe protiv
NOP-a, koji je u proljece—ljeto 1942, kada je doslo do sporazuma,
bio u istoénoj Bosni u izrazitoj defanzivi. O ovom pitanju postignuta
je djelimi¢na a ne potpuna saglasnost ne zbog toga 5to se partneri
u pregovorima ne bi o tome Zeljeli sporazumijeti, nego zato Sto je
na putu potpunog sporazuma stajalo niz teskoéa, koje su rezultirale
iz &injenice da su osim zajednitkog postojall i posebni interesi i ci-
ljevi partnera, ciljevi koji su se medusobno iskljuéivali. Ukratko,
bio je to pokuSaj saradnje partnera €iji su ciljevi u nekim svojim
aspektima bili dijametralno suprotni, zbog €ega ih ni zajednicki
neprijatel] nije mogao u potrebnoj mjeri zbliZiti. Jasno je da se ova
okolnost morala odraziti na provodenje sporazuma u praksi.

1881

U pogledu provodenja u zivot sporazuma o saradnji i ugovora o
primirju nastale su ubrzo velike teskoce. Za to je bilo viSe razloga.
Prvo, sporazumi i ugovori mahom su regulisali samo osnovna pitanja
saradnje drzavnih organa NDH i pojedinih éetni¢kih komandanata
iz istotne Bosne u borbi protiv NOP-a i njihovih medusobnih odno-
sa. Sporazumima nije bilo, a niti je moglo biti, odredeno na koji
natin ¢e se u praksi, u svakom pojedinom sluéaju, provesti pojedine
odredbe. Takode su uslovi provodenja pojedinih sporazuma bili do-
nekle razli¢iti. Osim toga, sa mijenjanjem opStih i lokalnih prilika
i ovi uslovi su se mijenjali. S druge strane, tekstovi sporazuma nisu
sadrzavali preciznija objaSnjenja suStine pojmova kojima se u njima
operiSe, niti dometa i sadrzaja odnosa koje sporazumi utvrduju. Ove
kategorije utvrdene su okvirno. Zato su se i mogle pojaviti nejasnoce

% »...a za pulanstvo da ce kod Nemaca urediti koji su dali p3enicu
¢etnicima, da nemoraju davati drZavi, koliko im je odredeno, veé da im se u
fo uratuna i ono Sto su Cetnicima dali« (Oruin. postaja B, Raca OruZnitkom
krilnom zap. Brod n/S 18. 8. 1942, AVII 175—60/5—4.
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u tom pogledu i na osnovu njih razli¢ita shvatanja duha i slova ugo-
vora. Drugo, ako isklju¢imo njemackog okupatora, kao partneri u
sporazumima o¢ saradnji pojavili su se predstavnici dva ekstremna
nacionalisticka pokreta -— ustaskog i &etnitkog — koji su se zbog
nekih svojih ciljeva nuZno morali konfrontirati. Sklapajuéi medu-
sobne sporazume, predstavnici svakog od ova dva pokreta imali su
u vidu i svoje separatne interese i ciljeve, koji su bili direktno upe-
reni protiv interesa druge strane. Zato je razumljivo %to su obje
strane shvatale i tumadéile duh sporazuma onako kako je najbolje
odgovaralo svakoj od njih i u skladu sa tim shvatanjem nastojale
da sporazume provedu u Zivot. StaviSe, obje strane, a narotito detni-
ci, Cesto su postupale na nacin koji se nije mogao dovesti u sklad
sa sporazumom preuzetim obavezama ili koji je znaéio najdirektnije
krienje odredaba sporazuma.

Polazeti od postavke da sklapanje sporazuma o saradnji i ugo-
vora o primirju sa pojedinim éetni¢kim odredima, prvenstveno onim
u istoénoj Bosni, treba da obezbijedi umirenje srpskog naroda u
doti¢nom podruéju i priznavanje, s njegove strane, »vrhovniétva
Nezavisne Drzave Hrvatske« i vjerujuci da su postigli to da Cetnici
potpisivanjem navedenih sporazuma prekinu svoja neprijateljstva
protiv vojnih i civilnih vlasti NDH i obaveiu se da ée ovima na
svaki na¢in pomoé¢i u sredivanju prilika, odgovorni organi NDH su
pokazali spremnost da ove sporazume provedu u Zivot. Zapovjedni-
stvo IV oruznicke pukovnije u Tuzli sutradan po sklapanju primirja
sa majevickim ¢etnicima naredilo je podredenim jedinicama da obu-
stave »sve napadne akcije« i najostrije zaprijetilo svima koji samo-
voljno izvrSe takve akeije ili pljacku, kao i njihovim neposrednim
starje$inama®?). Ovakav stav prema provodenju u Zivot sporazuma
ubrzo je doSao i sa najzvaniénijeg mjesta. GSP je, uzimajuéi u obzir
iskustva stetena u dotadasnjim pregovorima sa Cetnicima u istofnoj
Bosni i jo§ nekim, a buduéi zadovoljan sa dotad postignutim spora-
zumima, izdao 26. juna 1942. generalno uputstvo za vodenje slicnih
pregovora i ubuduce!™). Ovim uputstvom je podrZana i potpuno
ozvanitena dotadanja politika i praksa sporazumijevanja sa Cetni-
cima. GSP je oti%ao i dalje kada je 30. juna 1942. godine, ponovo
ocjenjujucti dotad vodene pregovore kao uspjeSne i obavjeStavajuci
o tim pregovorima sve drzavne organe NDH, konstatovao da je po-
trebno »da izvréni organi i svi duZnostnici na terenu budu oba-
vieSteni o nadinu svoga djelovanja pri uvodenju primljenih obaveza
u Zivote, te da je »radi toga nuZno izdati podrobne upute na temelju
obéih smjernica za sklapanje ugovora sa Cetnicima da bi se ugovori
de facto i izvrSavali« (podvuéeno u dokumentu)*®). Na ovaj naéin je
GSP potvrdio, istina formalno, svoju rijeSenost da istraje u provo-
denju u Zivot zakljucenih sporazuma.

1% AVII 151—11a/28—1.
"y AVII 153—1/2a—3—10.

19%) Rasgpis GSP-a 30. 6. 1942, AVII 87—4/3—1--2. 1z raspoloZivih arhivskih
dokumenata se vidi da su pojedina ministarstva NDH preduzela mjiere u okviru
svog resora u cilju izvrienja ovog naloga GSP-a.
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Sa svoje strane c¢etnici su najvecu paznju posvetili onim odredba-
ma sporazuma kojim su regulisana njihova prava, kao i duZnosti
organa NDH u odnosu prema njima. Djelimi¢no smo to pokazali ana-
lizirajuéi ekonomsku stranu postignutih sporazuma. RaspoloZivi po-
daci govore da su Cetnici pokazivali veliki interes i za neke druge
aspekte sporazuma i da su u tom pogledu ulagali napore da §to prije
stvore uslove za njihovu realizaciju. Pri tom su pokazivali inicijativu
ne samo komandanti odreda nego i nizi €etnifki funkcioneri.

Predstavnici Trebavskog ¢etnitkog odreda su ubrzo poslije potpi-
sivanja sporazuma sa organima NDH poveli pregovore sa predstavni-
cima vlasti NDH iz Gradaéca o nalinu i uslovima provodenja ovog
sporazuma u Zivot!®®). O sadrzaju i rezultatima ovih pregovora (koji
su vodeni u IlidZi kod Gradaédea 3. juna 1942) ne znamo niSta odre-
denije. Vjerovatno se oni u tom pogledu ne razlikuju bitno od pre-
govora vodenih izmedu predstavnika I bataljona Ozrenskog ¢etni¢kog
odreda i predstavnika vojnih i civilnih vlasti iz Maglaja (na mjestu
zvanom Bijela plofa u blizini Maglaja, 16. juna 1942. godine), na
kojima je takode raspravljano o primjeni postignutog sporazuma'®?).
Ovom prilikom su &etnici izloZili svoje konkretne zahtjeve u kojima,
osim ve¢ pomenutog zahtjeva da sreske vlasti iz Maglaja dozvole
trgoveima stokom iz Maglaja i okoline da posjecuju pijacu koju su
¢etnici osnovali u Jablanici, traZe da se ne oduzima stoka vlasnicima,
koji ovu dovode na pijacu sa pasoSem izdatim od Cetnitke komande,
da ih vlasti NDH obavijeste §ta je sa drZavnim potporama i rentama
koje pojedinci sa Cetnicke teritorije treba da primaju, zatim na koji
naéin ¢e stanovnici sa Cetnicke teritorije dobiti sledovanje hrane i
drugih Zivotnih potreba. Takode su zahtijevali da organi NDH kon-
troliSu propusnice koje cetnicka komanda izdaje stanovnicima sa
svog podrucja, te da ovim ne dozvole ulazak u grad ukoliko ne
budu imali propusnice, ili ako bi ove bile neispravnel®®). Za ostala
pitanja sadrZana u sporazumu etnici I bataljona Ozrenskog odreda
nisu pokazali interes. Slicna objasnjenja i zahtjeve izgleda da =u
zatrazili odnosno postavili i &etnici iz okoline Zvornikal%?).

Neovisno od ovih inicijativa etnika drzavni organi NDH su i
sami uvidjeli potrebu da se razjasne neke odredbe zakljucenih spo-
razuma. Oni su Zeljeli da znaju ne samo kako treba postupiti u
stvarima koje su bile predmet pomenutih zahtjeva Cetnika nego i
u ostalim pitanjima provodenja ugovora. Takvo reagovanje izazvali
su Cetnici, koji su samoinicijativno i samostalno organizovali svoje
opstine, osnivali pijace, vriili propagandu, a i pljackali i ubijali. Tre--
balo je odrediti kako da se u novonastaloj situaciji pride prakti¢nom
uredenju odnosa sa &etnicima. Ovaj je problem bio naro€ito akutan
na podruéju velike Zupe Usora i Soli, pa je na intervenciju ‘ove
#upe Ministarstvo unutrasnjih poslova NDH zatraZilo od GSP da o

0% AVIT 78—47/9.

97y AVIT 78—43/8.

105 AVIT 71—12/2—4.

19%) Min. unutr. poslova NDH GSP-u 16. 7. 1942, AVII 78—53/9—1.
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izda jedno op3ie uputstvo za primjenu i provodenje zakljudenih
sporazumat?),

Ovo uputstvo GSP nije uskoro uslijedilo. To dokazuju pregovori
izmedu predstavnika vojnih i gradanskih vlasti iz Zenice i predstav-
nika Zeni¢kog cetnitkog odreda, vodeni u selu Vracima Gornjim
31. 8. 1942. Na ovim pregovorima, na kojima su obje strane iznijele
svoja tumadenja nekih bitnih tadaka sporazuma, kao npr. onih koje
se odnose na vrdenje vlasti na ugovorom ogranitenoj teritoriji, na
pravo eksploatacije krec¢ane w Crkvici i 5ume kod sela Bistrice, izda-
vanje propusnica stanovnicima sa teritorije Zenic¢kog odreda za odla-
zak u Zenicu i povratak iz nje, te pravo kretanja organa javne sigur-
nosti NDII na ovoj teritoriji, pokazalo se da su stavovi jedne i druge
strane potpuno razli¢iti, zbog fega su se obje strane saglasile »da
zatraze merodavno tumacenje od nadleznih éinilaca«!!!). U meduvre-
menu su Cetnici nastavili da provode sporazume onako kako su ih oni
shvatili, podstaknuti koliko Zeljom da novonastalu situaciju $to bolje
iskoriste da bi uévrstili svoje pozicije i svoju vlast toliko, vierovatnn,
i oklijevanjem GSP da pomenuta pitanja razjasni i na taj naéin
olaksa sprovodenje sporazuma u Zivot, Naime, ¢etnici su neposredno
poslije sklopljenih sporazuma obustavili oruzana neprijateljstva pro-
tiv NDH, 0 ¢emu svjedoce neki izvjeStaji vojnih vlasti NDH1?), al:
se ni u kom drugom pogledu nisu obazirali na interese NDH i spora-
zume sa njenim organima. StanovniStvu sa teritorije koju su kon-
trolisali zabranili su prodaju poljoprivrednih proizvoda na gradskim
pijacama'?®), a umjesto toga osnivali su pijace na svojoj teritoriji.
Seljacima koji bi svoje proizvode ponijeli na gradsku pijacu &esto
bi, »po zakljucku sjednice«, ove proizvode oduzimali. Zahtijevali su
da vrSe distribuciju sledovanja bez ikakve kontrole i u¢e3ta organa
NDH'"), Osim toga prelazili su na teritoriju izvan one na koju su
se odnosili sporazumi, tamo vrsili propagandu, fraZili od naroda
oruZje, pljatkali ga 1 ubijali, napadali i ometali oruzni¢ke i domo-
branske straZe i patrole, zabranjivali regrutovanim mladi¢ima da
idu u domobranstvo, onemoguéavali rad drzavnih organa NDH, pa
¢ak pokuSavali da tamo uspostave svoju vlast!!®),

Protiv ovakvih postupaka etnika niZ%e vojne komande i upravni
organi NDH vrlo &esto su se Zalili i traZzili od svojih pretpostavljenih
da interveni$u: »Od kako je sa tzv. fetnicima u kraju oko Lopara
sklopljeno primirje a sa tzv. Trebavskim &etni¢kim odredom spora-
zum za suradnju, zapodeli su isti éetnici odnosno pojedine Grupe
zalaziti po Muslimanskim i Katoli¢kim selima naoruzani... Molim
da se kod nadleZnih isposluje da ovi ¢etnici Trebavskog odreda po-

110) Isto.

1) Prepis Zapisnika konferencije odrZane 31. 8. 1942, AVII 147—38/2—2.
V. 1 izvj. Zap. oruzn. voda Zenica od 1. 9. 1942, Zap. 5. oruzn. pukovnije, AVII
147—48/2—4,

5 AVII 147—5/1—1; 175—52/10—3; 78—52/10.

19 AVII 78—52/10.

4y AVII 78-—53/9—1.

Ry AVII 71—12/2, 71—31/5, 76-56/4—3, 78—19/10, T78—27/10, 78—47/5.
78—52/10, 78—53/9, 78—57/13—7, 147—5/1—1, 147—16/2—1—4, 147—42/2—1,
148—4/7; BH—-P—1051, BH—X—932; AIRFS, Nepr. dok. 182/1942.
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Stuju ugovor o saradnji, a oni Loparskog kraja ugovor o primi-
rju...«'6), Ili: »Na podruéju zeni¢kog i Zepalkog kotara Cetnici i
dalje vrSe razna zlodjela i kriviéno kaZnjive ¢ine. Uobée ne pridr-
Zavaju se utanafenja sporazuma sa nasim vlastima«'?), Uskoro je
Vrhovno oruznit¢ko zapovjedniStvo NDH moglo konstatovati da
»Cetnici postaju svakog dana sve drskiji« i zakljuégiti: »iz svega se
razabire, da su svi sporazumi sa Cetnicima bez ikakve vrijedno-

.sti«!8), Na ovakve i sliéne Zalbe i proteste ¢etni¢ki komandanti su

ili odgovarali da »to rade nelegalni éetnici«, oni na koje se zaklju-
¢eni sporazumi ne odnose, i na taj naé¢in otklanjali od sebe svakn
odgovornost, ili su izjavljivali da ¢e tako postupati »sve dok hrvatske
vlasti ne isporuée u njihove obéine 5to je pregovorima predvidenos,
¢ime su, u stvari, priznavali da ni sami ne ispunjavaju sklopljene
ugovore.

Izvjesno je da je slicnog krSenja ugovornih odnosa bilo i sa
druge strane, mada znatno manje!'¥), Nezavisnoj Drzavi Hrvatsko]j
je bilo stalo da odrzi stanje stvoreno potpisivanjem sporazuma s
obzirom na vrlo snaZan razmah NOP-a u zapadnoj Bosni i Hrvatskoj
u ljeto—jesen 1942. god. Stoga je ona nastojala da njeni organi
niélm ne izazivaju Cetnike. Ovakav stav najbolje ilustruje drZanje
satnika Ritermana u pregovorima sa Savom Bozi¢em, komandantom
Trebavskog ¢etnitkog odreda, i njegovim saradnicima vodenim (na
Tlidzi 29. 8. 1942) u cilju izgladivanja nastalih nesporazuma i one-
moguéavanja buduéih incidenata. Satnik Riterman je ovom prilikom
izjavio da ée se od strane hrvatskih domobranskih vlasti preduzeti
sve mjere da se eventualni buduéi incidenti nad srpskim stanovni-
§tvom rjeSavaju »najbrzim postupkom« i u tom smislu preuzeo
liénu odgovornost i dao garantije. Savo BoZié nije pruzio takve garan-
tije, ali je dao »svoju &astnu rijeé« da ¢e uloZiti sve sile da sprijeti

incidente svojih éetnika. Zanimljiva je €injenica da je on istovre-

meno predloZio Ritermanu da se »za sada« obustavi pozivanje u
vojsku Srba sa teritorije koja nije obuhvacena sporazumom, jer da
oni zbog toga bjeZe od kuée i tako izazivaju jo§ veéi nemir i zabunu
medu Srbima. On je isto tako predloZio da se u interesu smirenja
duhova ne provodi u djelo odredba o slanju u logore ¢lanova obitelji
onih Srba koji odbjegnu od kuée'®"). Ovi prijedlozi jasno govore o
slabosti organa NDH i njihovoj nesposobnosti da kontrolisu situaciju

-u podruéjima van teritorije na koju se odnose sporazumi. Uostalom,

sve §to je ranije redeno o aktivnosti ¢etnika u tim podrugjima takode
govori o toj nesposobnosti organa NDH. Cetnici su se koristili ovom
okolnodéu i Cesto prijetili prekidanjem primirja ukoliko se ne udo-
volji ovim ili onim njihovim zahtjevima, ucjenjujuéi na taj naéin

1%y Zap. oruzn. voda Bréko OruZnitkom kril. zap. Brod 2. 9. 1942, AVII

147—42/2—1.

%) Velika Zupa Lagva i Glaz Glavnom ravnateljstvu za promicbu 6. 11,
1942, AIRPS, nepr. dok., 182/1942.

H%y VOZ Ministarstvu domobranstva 12. 12. 1942, AVII 52—9/3—2.

%) O tome raspoloZziva arhivska grada ustasko-domobranskog i ¢etnitkog
porijekla pruza sasvim malo podataka.

120y 7Zapisnik voden na sastanku predstavnika vojnih 1 civilnih vlasti
NDH i Trebavskog &etnidkog odreda, AVII 145—49/7—1—2.
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organe NDH, koji su, svjesni svojih slabosti, po pravilu udovo-
ljavali takvim zahtjevima'®?).

Pod znak pitanja dolazilo je i provedenje u Zivot najvaznijih
odredaba sporazuma, 'odnosno ugovora — o ohustavljanju medu-
sobnih neprijateljstava i zajednitkoj borbi protiv partizana — usljed
direktnih oruzanih ispada jedne ili druge strane, odnosno usljed ne-
dovoljnog doprinosa éetnika u borbi protiv NOP-a. Tako npr. neke
grupe ¢etnika Majevicke Cetni¢ke brigade izvele su u nekoliko na-
vrata, sredinom avgusta 1942, napade na njemacka vozilal®%), na $to
je Stab 718-te divizije preko p.pukovnika Wiista energi¢no reago-
vao: »Ako ma ko od €etnika samo jedan metak opali na Nijemce,
Hrvate, Miliciju ili Legiju onda ¢ée Njemacka vojska odmah pre-
duzeti op5ti napad na cijelu Majevicu ti. poslaée kaznenu ekspe-
dictju . .. «'*3) (podvuéeno u dokumentu). Ova prijetnja proizvela je
snazan utisak na éetnicki Stab, pa je on, osim 5to je naredio da se
akcije obustave, saopstio p. pukovniku Wiistu da je spreman da sa
svoje strane odrZi primirje sklopljeno 30. maja pod uslovom da
Nijemei ne razoruzaju detnike!®?),

Za vrijeme vojne akcije protiv partizana u Semberiji do3lo je,
10. oktobra 1942, do oruZanog sukoba izmedu usta$a koji su u toj
akeiji uéestvovali i ¢etnika koji su pripadali Bijeliinskom éetni¢kom
bataljonu. Kako su ovim sukobom naru$eni odnosi uspostavljeni
primirjem od 30. maja, to su u dva maha vodeni pregovori da se ti
odnosi ponovo uspostave. Rezultat ovih pregovora bio je da su se
i ustafe i ¢etnici povukli sa svojih poloZaja, a putevi su oslobodeni
za nesmetan saobracaj!®s).

6. novembra vodeni su pregovori sa Ljubomirom Petrovicem,
komandantom Bréanskog éetni¢kog bataljona, u cilju »da se prekinu
sukobi izmedu naSe vojske i ¢etnika koji su sukobi u zadnje vrijeme
izbili od strane ¢Cetnika glede napadaja i1 ubijanja«!?¢). Ne znamo
kako su pregovori zavrieni, ali se zna da je Petrovi¢ krajem novem-
bra izjavio »da smatra prekinutim primirje zakljuteno sa nasim vla-
stima... «127).

U akeiji protiv partizana vodenoj na Majevici u prvoj polovini
decembra 1942. god. udestvovali su domobrani i &etnici Trebavskog
odreda i Majevi¢ke brigade. Ocjenjujuéi rezultate ove akcije, pro-
pagandni izvjesta¢ iz Broda smatrao je da »posljedak te &etniéke
pomoc¢i nije bhio nikakav osim S$to su dletnici na jednom mjestu

=0 AVIT 76—12/4—31, 76—19/4.

***) Ove napade su izvrgili €etnici Podrinskog bataljona, »kojl su protiv
izdajnitke politike svojih voda« (R. Colakovié, n. 4., str. 112).

4 Stab Majevitke fetn. brigade komandantima bataljona 14. 8. 1942,
BH—X—491. Stab brigade je pisao: »Dostavlja vam se prednje sa naredenjem
da od danas nikakve akeije, ma i na‘manje, ne preduzimate bez znanja i odo-
brenja ovog stabac.

) BH--X-—492. Njemacki 3tab je poslije pomenutih napada éetnika za-
prijetio da Ce ih razoruzati.

% AVII 101—16/4—1—2, 175—10/3—4—6.

% Kot. oblast Bijeljina Vel. zupi Posavje 9. 11. 1942, AVII 175—51/5—1.

' 2Ty Zap. 4. oruin. pukovnije Vel. Zupi Posavie 27. 11. 1942, AVII 175—
18/1—1.

315



propygtlli partizane jer su po njithovej tvrdnji bili znatno nadmoé-
niji«!3%).

Svi ovi podaci govore da je ostvarenje sporazuma izmedu drzav-
nih organa NDH i nekih ¢etni¢kih odreda u istoénoj Bosni nailazilo
na velike teSkoce, ¢ak i poslije povratka VI istoénobosanske brigade
iz Srema na Majevicu i nekoliko njenih vojni¢kih pobjeda nad &etni-
cima u toku novembra 1942, godine!?). Zbog toga su pojedini ustagki
funkcioneri u isto¢noj Bosni izrazavali bojazan u pogledu konaénih
rezultata politike sporazumijevanja sa éetnicima. Oni su desto izno-
sili miSljenje da Cetnici iskoritavaju ugovore o primirju i saradnji
da bi dobili pojacanja u ljudstvu i oruzju, da ¢etnici toboZe izraZa-
vaju lojalnost vlastima NDH, a da se istovremeno srpskom stanov-
nidtvu prikazuju kao oslobodioci, zbog ¢ega ih omo prihvata s naj-
vetim odusevljenjem®™%). Osim toga, ustaSe su se bojale da se u tako
legalizovane €etnitke odrede ne infiliriraju komunisti'®), §to bi, po
njthovom misljenju, predstavljalo najveéu opasnost po interese NDH.
Od septembra 1942. godine pa nadalje pojedini ustaski funkcioneri
su izrazavali miljenje da sporazumi nemaju nikakav znaéaj za NDH
i zalagali se za energitan zaokret u politici NDII u tom pogledu.
Treba »u krajevima juZno od Save raséistiti odnos i drZanje etnika
prema naso] drZavi bezuslovnom kapitulacijom, jer su njihovi zu-
Iumi i nepostivanje odredaba primirja prevriili mjeru. .. «*#?). Ve-
lika Zupa Usora i Soli je izvjeStavala Glavno ravnateljstvo za pro-
miébu 12. novembra 1942. godine: »8to se tite drZanja &etnika u
ovim krajevima, ono nije bilo nikada podno#ljivo ni kod onih koji
su podpisali ugovor, a kamoli kod onih sa kojima pregovori nisu
uopée vodeni«. I dalje: » ... utvrdujemo éinjenicu: dokle god i nade i

5 AVIT 76—56/4—3.

%) Kada se imaju u vidu &injenice koje smo iznijeli o tome kako se ova
saradnja razvijala, onda se ne moZe uzeti kao potpuno osnovano, bar ukoliko
se odnosi na ist. Bosnu, misljenje P. Kadavende da je »ostvarena saradnia
izmedu administracije NDH i ¢etnickih Stabova u borbi protiv zajednitkog
neprijatelja — narodnooslobodilackog pokreta, razvijala se za sve vreme ne-
smetano i pored toga §to su ustaSe i posle poipisivanja sporazuma terorisali
I unistavali srpsko, a Cetnici hrvatsko i muslimansko stanovnistvo« (P. Kata-
venda, n. d., str. 274), misljenje koje je P. Kadavenda preuzec od P. Morace
(P. Morata, n. d., str. 26).

'8 Zapisnik o izjavi Rudolfa Schnurra, satnika ust. tabora D. Klakar,
2. 6. 1942, AVII 71—12/2—9.

B Y, plsmo ust, logora Gradafac V., T. br. 50/942 ust. stoZeru Posavie,
AVIT 71—12/2—8.

Zap, 4. oruZn, pukovnije pisalo je w svem izvjedtaju od 30. 9. 1942. g:
»Nesmetano dolaZenje partizanskih grupa iz podrutia Sejkoviéa u podrudje
tetnika Majevitkog i Trebavskog odreda i neuznemirivano kretanje i djelo-
vanje njihovo od strane &etnika izaziva utisak da izmedu jednih i1 drugih
postoji izvjestan sporazum, ako ne o suradnji, a ono, u najmanju ruku, o
trpljenju i nepobijanju jednih od drugih... Jer ne moZe se imaili povjerenja
u iskrenost drianja i uvieravanja Cetnitkih voda, koji takvo stanje irpe na
svome podrucju, nepreduzimajuéi protivu svog ideolofkog protivnika nikakve
borbene djelatnosti, a u isto vrijeme u zajednifkim akeijama nagih i saveznickih
snaga propu§taju iste kroz svoje pozicije 1 spasavaju iste od ogiglednog uni-
Stenja« (AVII 147-—41/3--23—24).

¥ 4, oruzn. ‘puk. 5-o0j oruZn. pukovniji 30, 9. 1942, AVIT 147—41/3—23—24_
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Njematke vlasti ne uvide da su za nas Cetnici isto §to i partizani
i da su jednako neprijatelji Nijemcima kao i Hrvatima ne moie
biti reda ni mira«'¥) (podvu¢eno u dokumentu). Desetak dana docnije
zalio se jedan od funkcionera ustaSkog rezima iz Bijeljine velikom
Zupanu Zupe Posavje: »Nikada se ona (IV istoZnobosanska brigada
~— R. H.) ne¢e mo¢i iztrijebiti na8im vojnim akcijama, pa ni druga-
¢ije dok je ovdje ¢etnika, i dok oni imaju daleko veéa prava nego
mi. Oni ne¢e pomoéi iskreno nasu drZavu, prije ée pomoéi partizane.
a njihovo prisustvo onemoguéuje svaki nadzor nad Zivotom, radom
i kretanjem po selima i nadim oruznicima, i vojnim odredima i dobro-
namjernim drugim ljudima... Ovdje gdje se joi drZimo, ne traZi
se niSta drugo, nego samo ravnopravnost sa odmetnicima . .. «'3),

Mada su neka od ovih mizljenja vige bila eho neostvarenih
Zelja za neogranitenom vlad¢u nego realnih procjena situacije, nije
iskljugeno da su ona, uzeta u cjelini, izvrsila izvjestan uticaj na gle-
danje GSP na ovaj problem. Stekavsi i sam ne ba$ tako pozitivna
iskustva iz saradnje sa éetnicima, GSP je nastojao da ostvari bolji
uvid i unese viSe reda u pregovaranje sa Cetnicima. Predsjednistvo
vlade NDH je, »pozdravljajuéi svaki pokuSaj smirenja«, odlutilo da
ubuduée »nitko bez posebnog nadleinog ovlastenja ne moZe i ne
smije sa ¢etnicima voditi pregovore i sklapati obvezatan sporazums.
Predsjednistvo je odluéilo da cjelokupnu polifiku saradnje sa éetni-
cima zasnuje na solidnijoj osnovi, u kom cilju je osnovan specijalni
ured {»Odsjek X«) pri Ministarstvu unutradnjih poslova, kojem je
povjereno vodenje brige o pregovorima!?®). Ubrzo su sa ovim odlu-
kama i uputstvima Predsjedniitva vlade upoznati svi zainteresovani
organi'®), a velikim Zupanima stavljeno je u zadatak da i sami u
tom pogledu pokaZzu potrebnu inicijativu i aktivnost!®?),

Sa svoje strane njemacki okupator je, zahvaljujuci svojoj snazi,
reagovao mnogo brZe i efikasnije na sve pokusaje i pojave krienja
odredaba sporazuma i ugovora o primirju. Istina, on nije ostvario
pomenutu prijetnju upuéenu na adresu majevic¢kih éetnika sredinom
avgusta, jer su fetnici prestali sa ispadima i izjavili da ée se pridr-
zavati primirja, ali je zato mnogo energi¢nije istupio prema istim
ovim &etnicima za vrijeme svoje akcije na Majevici, od 16. do 21.
decembra, kada je neke od njih razoruzao i odveo na rad u Nje-
madku'®®), Svakako, ovakav postupak njemackih komandanata bio je
rezultat nagomilanog nepovjerenja u ¢etnike sa Majevice poslije pre-
laska Jablani¢kog Cetni¢kog bataljona na stranu partizana, ¢etniékog
poraza u sukobu sa partizanima na MaleSevcima, 28. 11. 1942. godine,
kao i poslije izrazite neaktivnosti majevi¢kih i trebavskih getnika

9 ATRPS, nepr. dok. 147/1942.

My AVII 16—31/1—34—36.

55 Raspis Predsj. viade NDH od 17. 11. 1942. i Zapisnik sjednice odrzane
u Ministarstvu unutrainiih poslova 4. 12. 1842, AVII 76—48/4—1—2,

) Okruznica Min. unuir, poslova od 7. 12, 1942, AVII 153a—1/9.

By AVIT 155—47/4—2—3.

Yy S, Popovié, n. d., biljeSka na str. 350. Sli¢no je njemacki okupator
postupao prema Cetnicima i u toku 1943. g. u slucajevima kada se ovi nisu
pridr#avali sporazuma (V. AVII 70—6/7—1, 80—4/7—1, BH—X-934/2),
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u borbama sa VI istoénobosanskom brigadom i Sremskim partizan-
skim odredom u prvoj polovini decembra 1942. godine!®?).

S vremenom su pojedini ¢etni¢ki komandanti poceli shvatati
da samovoljni posiupci, koje na teritoriji njihovih odreda i oko nje
¢ine ne samo »nelegalni« Cetnici nego i pripadnici njihovih odreda,
nanose ozbiljnu Stetu njihovim interesima pa su nastojali da se
takve akeije ubuduée izbjegnu. »Sa ovim samovoljnim radom poje-
dinaca, ovaj je odred izgubio povjerenje kod muslimanskog naroda,
a Nematke i Hrvatske vlasti uzele su oStar stav prema ovome
odredu. Ovaj 3tab uloZio je sve svoje znanje da se svi incidenti
izglade mirnim puiem«!*%), Mada ne raspolaZemo sli¢nim podacima
koji bi se 'odnosili na ostale ¢etniCke odrede u istofnoj Bosni i mada,
zbog toga, nismo u mogucénosti da detaljno analiziramo promjenu
u drzanju &etnika prema sporazumima, veé ovaj podatak govori da
je do ove promjene doslo krajem 1942. i pocetkom 1943. godine.
u vrijeme kada su i njemacki okupator i NDH zauzeli prema cetni-
cima nedto odtriji kurs i, $to je jo§ vaZnije, kada je Sesta istodno-
bosanska brigada povratkom iz Srema i pobjedom kod MaleSevaca
dokazala svoju superiornost u direktnom sukobu sa Zetnicima. Poli-
titke prilike u dstotnoj Bosni, naroé¢ito u tuzlanskoj oblasti, od tada
su se sve viSe razvijale na Stetu cCetnika, pa je razumljivo da je
njihova zavisnost od okupatora postajala sve veca. Stoga je razum-
ljiva i njihova spremnost da ubuduc¢e vode viSe rauna o raspolo-
¥enju i interesima okupatora i organa NDH.

v

Govoriti o rezultatima sporazuma ne analizirajuéi cjelokupnu
situaciju nastalu u isto¢énoj Bosni sredinom i tokom druge polovine
1942. godine priliéno je teSko. Sporazumi su samo jedan u nizu
faktora koji su doveli do te situacije, pa je i rezultate, koje su oni
specijalno imali, tefko izdvajati. Ipak, poku$aéemo da o tim rezulta-
tima iznesemo neke osnovne konstatacije i ocjene hez kojih izla-
ganje o sporazumima ne bi bilo cjelovito i zaokruZeno.

Sporazumima o saradnji i ugovorima o primirju prekinuta su
neprijateljstva izmedu oruzanih formacija NDH i njemadkih oku-
pacionih trupa u istoénoj Bosni s jedne i ¢etnickih odreda s druge
strane: »Cetni¢ke akcije na podruéju krila Tuzle i Doboja znatno su
popustile, a osobito otkad je potpisan ugovor o primirju sa &etni¢kim
odredom u Ozrenu. Od 15. lipnja vode se veé pregovoni sa odredom
¢etnika na Majevici, pa i to umiruje pravoslavce«!4!). Sliéno izvje-
§tava 5. oruZni€ka pukovnija za juzni dio istoéne Bosne sa centrom
u Sarajevu: »Nakon sklopljenih sporazuma prestala su neprijatelj-
stva izmedu ¢etnika i nasih i savezni¢kih oruZanih snaga«142). »Nakon

¥ Isto, bilje$ka na str. 306.
%) Stab Zen. ¢etn. odreda komandantu Ozrenskog korpusa 15. 2. 1943,

BH—X—309,
1) YVOZ Ministarstvu hrv. domobranstva 23, 6. 1942, AVII 71—8/2.
%) 5. oruZn. pukovnija VOZ-u 27. 6. 1942, AVIT 147—5/1~—1.
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sklopljenog privremenog primirja izmedu naih vojnih izaslanika i
¢etnickih zapovjednika odreda Ozrenskog, Trebavskog, Borjanskog,
te Majevickog, grupe odane vojvodi Keroviéu, od posljednjeg izvie-
staja pa do danas, nije bilo &etni¢kih otvorenih akcija i napadaja
protiv masih oruzanih postrojbi«!#?). Bez obzira na brojne teikote u
provodenju owvih sporazuma, na povremene incidente s jedne i s
druge strane, pa i direktne prepade i sukobe, uspjele su obje strane,
kao ravnopravni pregovaradi, da tokom cijele 1942. godine odrZe
stanje stvoreno sporazumima. Na faj na€in su njihove snage, do
zakljufenja sporazuma paralisane u medusobnim sukobima, oslobo-
dene za zajednilki istup protiv NOP-a i njegove oruZane sile.

Sklapanjem sporazuma postignut je relativan mir'*) i izbjegnute
su masovne represalije njemackog okupatora i ustasa nad srpskim
narodom u istoénoj Bosni. Ostavivii srpskom stanovniétvu mogué-
nost oruzane zastite od ustaskog terora, kao i moguénost viSe-manje
normalnog privredivanja i razmjene dobara'?), okupator je uspio
da ovo stanovnistvo, koje u istotnoj Bosni, izuzimajuéi gradove, ¢ini
vectinu i koje je satinjavalo najveéi dio ustanicke mase u 1941.
godini, u prili¢noj mjeri pasivizira. Ovo stanovnistvo je poctelo da
obnavlja svoje domove i da se prilagodava novoj situaciji, u kojoj
nije bilo toliko izloZzeno fizickom uniStavanju, kao 5to je to bio sludaj
u vrijeme dizanja ustanka 1941. godine!®¥). Prihvatanje sporazuma i
odnosa koji su ovim sporazumima uspostavljeni izgledalo je veéini
srpskog naroda kao najsigurniji put do obezbjedenja i zastite egzi-
stencije”). Ovom uvjerenju najvise su doprinijeli sami Zetnici, &iji
su komandanti, objaZnjavajuéi narodu smisao i ciljeve sporazuma,
isticali da su partizani ti koji izazivaju nerede, na koje Nijemci
reaguju odmazdama nad srpskim narodom, 5to izaziva nepotrebne
zrtve srpskog naroda, a da oni — Cetnici — Zele mir i prosperitet
srpskom narodu. Demoralizacija velikog broja Srba, koji su uéestvo-
vali u ustanku 1941. godine, znatno je izmijenila dotada3nji odnos
snaga u istoénoj Bosni na §tetu NOP-a.

Potpisivanjem sporazuma ojacala je vlast éetnika u istoénoj Bo-
sni. Mada su ¢etnici pomodu pufeva u partizanskim odredima jo3
ranije dodli do pune vlasti na oslobodenim teritorijama, sada su oni

/—D“smuin. krilno zap, Tuzla Vel. Zupi Posavje 12. 12. 1942, AVII 175—
52/10—3.

14y Potpuni mir nije se mogao posti¢i zbog protivrijetnosti odnosa izmedu
potpisnika ugovora i zbog toga $to je NOP, bez obzira na njegovu snagu,
i dalje djelovao kao faktor »nemirac.

"% »Radi lojalnog drianja Ozrenskog tetnitkog odreda, zapovjednik IV
pjeSatke divizije u Doboju odobrio je pravoslavnom puéanstvu sa podrudia
Ozrena, da mogu nesmetano dolazifi u grad, donositi svoje proizvode na pro-
daju, a svim trgoveima je objavljeno da od istih robu mo<u kupovati i proda-
vati« (Dnevnj izvj. ZRO Sarajevo za dan 30. 11, 1942, AVII 155—7/9—1).

*%y Svetozar Vukmanovi¢ — Tempo, Sje¢anje na razvoj NOB-e u BiH,
Cetrdeset godina — Zbornik sjeéanja, knj. 5, str. 151.

7 »Osim toga je potpisani po izjavama navedene dvojice (Milana Arsic¢a
i Dusana Obrenoviéa iz s. Sredn’e — R. H.)) mogao ustanoviti da su kako
cetnici tako i svi seljaci opéine Ozrenske, grkoistoéne vjere, skloni pregovo-
rima, i da jedva &ekaju da konaéno dode do sporazuma, da se mogu vratiti

mirnom Zivotu i nastaviti svoj tezacki rad« (Kot. oblast Sarajevo Sandoru
Benaku 28. 7. 1942, AVII 200b—1/3—47—49).
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tu vlast uévrstili. NDII i njemacki okupator potpisivanjem spora-
zuma precéutno su priznali tu vlast i u praksi prepustili etnicima
da je urede na nadin koji im najbolje odgovara. OruZje koje im je,
po sporazumima, ostavljeno sluZilo je kao garanecija da ¢e se njihovo
pravo na vlast poStovati. U&vrstivii na ovaj naéin svoju vlast na
odredenim teriforijama, ¢etnici su poceli upravljati ne obaziruéi se
mnogo na narod koji su Zeljeli da predstavljaju'¢®).

Jasno je, dakle, da su sporazumi NDH — &etnici u istoénoj Bosni
doprinijeli djelomiénoj pacifikaciii pobunjenog naroda, izvjesnom
poboljSanju polozaja NDH i, naroéito, ¢etnika, te slabljenju narodno-
oslobodilatkog pokreta.

Ali rezultati ovih sporazuma imali su ogranifen znaéaj. Veéina
srpskog naroda u istoénoj Bosni, bez obzira 3to je prihvatila spora-
zume kao izlaz iz trenutnih teSkoéa, shvatajuéi s vremenom njihovo
politiko znagenje, nije u krajnjoj liniji mogla da ih odobri. U sje-
¢anju srpskog naroda jo§ su Zivijell zlo¢ini koje su ustale izvrsile
nad njim, a emocije koje su se kod njega razvile na toj osnovi bile
su suviSe snazne da bi se njihov uticaj mogao neutralisati. Osim
toga, teror ustasa nad srpskim narodom u istoénoj Bosni, mada
smanjen, nije prestao. Zato je trajno odvajanje srpskog naroda od
narodnooslobodilatke borbe, od borbe protiv okupatora i ustasa, bilo
neizvodljivo.

Cetni¢ki komandanti imali su u vidu ovu é&injenicu kada su
sklapali sporazume. Stab Majevi¢ke grupe &etnika potrudio se da
ubrzo po sklapanju primirja objasni ovaj korak srpskom narodu na
Majevici i opravda ga. U proglasu koji je tom prilikom izdao Stab
je energitno odbio da je imao inicijativu u sklapanju primirja i da
je izjavio lojalnost NDH i Paveliéu, ali da je primirje prihvatio
zato »jer su nama Srbima obeéana sva gradanska i politi¢ka prava,
obetano nam je da ¢ée prestati zulumi Turaka u na$im selima, da ¢e
Legija i Milicija biti razoruzana, ¢im bude potpisan kona¢ni spora-
zum. Onda ¢ée biti puSteni i svi uhapSenici iz zatvora«'#9). Bilo je
drugadijih objasnjenja sporazuma, ali uvijek sa ciljem da se oni
opravdaju kod srpskog naroda. Tako je Stab Trebavskog Cetnitkog
odreda uvjeravao Srbe da ¢e uskoro izvrditi »planski napade, a na
pregovore sa hrvatskim vlastima da je pristao jedino radi toga da bi
se za ovaj napad %to bolje snabdio hranom i municijom?!s?).

"™ »0d tada (od ceinickog pufa na Majevici 200 2. 1942, g. — R. H)
su Cetnici na Majevici bili potpuni gospodari. Sklapanjem sporazuma sa NDH,
njihovi komandanti su svoju vlast jo§ vise ojacali. postali su prave spahije,
ubirali porez, trgovali s Nijemecima i ustaSama« (R. Petovar, n. d. str. 38).

Stab Zenitkog tetn. odreda pisao je. 15. februara 1943. g., komandantu
Ozrenskog korpusa: »Stanovniitvo ovoga odreda sada veé oskudeva sa hranom.
Svakodnevno pristiZe u ovaj 8teh »o nekoliko deset’na siromasnog stanovnistva
i trazi pomoé¢ za nabavku hrar~ Ovaj odred nema mogucnosti da im ikakvu
pomo¢ ukaZe, pa smo se uveril’’ da je srpsko stanovnitvo razoéarano i dove-
deno u bhezizlazan' poloZai« (NIT—X-—309).

MY AVIT 62—54/5—1. Zanimljivo je da je §tab Grupe ovaj proglas naslo-
vio ¢ »Braéo Hrvati domobrani«, a potpisao se kao »Gorski $tab Bosanskih
&etnika Bukvs . B«

VY Tz, ocwdn. kril, zapov. Brod 5-oj oruzn, pukovniji 28, 7. 1942, AV
147—24/1—2.
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Ovaj napor Cetnitkih 3tabova da uvjere Srpski narod u oprav-
danost sporazuma nije mogao da sprijeé unutarnja previranja i pali-
titka prestrojavanja do kojih je pod dejstvom sporazuma doslo u
Cetnitkim redovima ve¢ u ljeto 1942, godine. Narodu je postepeno
postajalo jasno, svakako i pod uticajem politiéke aktivnosti NOP-a,
da je relativni mir i spas od represalija plaéen prestankom borbe
protiv okupatora i usta$a'™). Ovom saznanju je doprinijelo i to §to
su €einici, uévrstivii svoju vlast potpisivanjem sporazuma, povjero-
vali da je sada vrijeme da potnu uZivati plodove svoga truda, pa su
poceli da se i prema Srpskom narodu odnose bahato i neodgovorno.
Zato su postepeno gubili oslonac u narodu, koji se u drugoj polovini
1942, godine podeo ogradivati od ¢etnitke politikels2).

Cetnitko vodstvo ubrzo je osjetilo posljedice svoje politike. Go-
vorec¢i o sporazumima na meduodredskoj konferenciji bosanskih
¢etnickih odreda, odrzanoj u Kulaima, srez Prnjavor, 1. decembra
1942. godine, Stevan Botié, delegat sa Trebave, rekao je: »Mi Setnici
demoralisani smo kao saveznici ustaSa i Nemaca, a to tako da i
Toondon sam hvali partizane, a ne nas ¢etnike. Mi smo silom prilika
sklopili ugovor o primirju, ali danas se situacija menja da ¢e se
usporiti oslobodenje, a sa druge strane partizani postaju sve aktiv-
niji prema ustaSama... Treba da imamo na umu da s obzirom na
danagnju situaciju treba da zauzmemo drugi stav i da se borimo kao
sto to rade partizani pa da i mi uzimamo oruZzje, ja sam migljenja
da bi bilo potrebno da napadamo Hrvate, i da uzimamo oruZje od
ustada ... «%), Ovu izjavu jedva da je potrebno komentarisati. Njo-
me se jasno izraZzava priznanje da se sklapanje sporazuma sa NDH
za tetnike pokazalo politicki Stetnim. Isto tako u izjavi se izraZava
bojazan da ée politika mirovanja prema okupatoru i ustaSama imati
neZeljene posljedice u borbi za vlast, gdje su, kako se u izjavi kaZe,
partizani u prednosti upravo zato 5to se bore. Interesantno je da se ni
ovom prilikom nije plediralo za borbu protiv okupatora, nego samo
protiv Hrvata i ustaa. Otigledno uvaZavajuéi Botitevo misljenje,
konferencija je odlutila da se ostavi Glavnoj komandi da ona o
ovome odluéi, imajuc¢i u vidu prilike, a dotle da ni jedan odred
ne moze ni 5 kim voditi bilo kakve pregovore bez odobrenja komande
bosanskih éetnickih odredal®).

Sli¢an proces odvijao se medu Hrvatima i, naroéito, medu Musli-
manima istoéne Bosne. Ne ulaze¢i u analizu stvarnog poloZaja Musli-
mana u NDH i politike koju su ustade vodile prema njima, potrebno
je konstatovati da ustaZe u istoénoj Bosni nisu provodile teror i vrsile
zlo€ine nad Muslimanima kao nad Srbima. S druge strane, &etnici su
u toku 1941—1942. godine izvrsili brojne zloine nad Muslimanima
istotne Bosne i uopite su ugroZavali njihov opstanak na ovoj terito-
riji. Osim toga, treba imati u vidu da je u 1941. godini postojala

) Kao ito smo vidjeli, deavalo se da grupe &etnika, koje su smatrale
da borbu treba nastaviti, vrie manje napade na okupatora i bez odobrenja
svojih Stabova.

") 8. Popovit, n. d., str. 208—209, 250; P. Morata, n. d.. str. 392—303.

‘i’) Zapisnik meduodredske konferencije, BH—X—573.

4y Isto.
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oruzana saradnja ustanika istoéne Bosne bez obzira na njihovo poli-
ticko obiljezje, 3to je takode imalo uticaja na drZanje Muslimana.
Pa i docnije, kada -je ova saradnja prestala, medu Muslimanima
istoéne Bosne, svakako i pod uticajem ustaske propagande, ponekad
su poistovjeéivani partizani i éetniei. Uglavnom iz ovih razloga uée-
S¢e Muslimana u ustanku bilo je brojéano mnogo manje nego ucesée
Srba. Mnogi od njih, koji ni ranije nisu bili aktivni u polititkom
zivotu, primali su u ovakvim okolnostima NDH kao prisutnu é&inje-
nicu, kao trenutno najmanje zlo, mada ustaSe u odnosu prema Musli-
manima nisu dosljedno provodile politiku koju su zvaniéno prokla-
movale.

Medutim, sporazumijevanje NDH sa ¢etnicima izazvalo je medu
Muslimanima sliéne, ako ne iste, reakcije kao i sporazumijevanje
detnika sa NDH medu Srbima. Muslimani su se najedanput suoéili
sa situacijom u kojoj se drzavna vlast, koju oni, makar i kao nuzno
rjeSenje, u vecini prihvataju, sporazumijeva sa ¢etnicima, prema
kojima su se Muslimani odnosili isto kao Srbi prema ustasama. Zato
su Muslimani bili protiv sporazuma sa ¢etnicima i na njih su vidno
reagovali. NaveSéemo nekoliko podataka o tome:

»Muslimani jako su zabrinuti, osobito u onim krajevima, u koji-
ma dolazi do suradnje nagih vlasti sa €etnicima« — izvjeStavalo je
Vrhovno oruzniéko zapovjednistvo 8. juna'®). Zapovjednistvo 4. oru-
Zni¢ke pukovnije 28. avgusta: »Narod na podruéju juzno od Save
gleda sa puno nepovjerenja sklapanju primirja sa ¢etnicima, jer im
ne vjeruje i smatra se ugrozen i to sa pravom, Sto to neprestani
napadaji ¢etnickih banda kako na njihove zivote tako i na imovinu
dokazuje«!%). Govoreél o tome da Nijemei pregovaraju sa ¢etnicima,
veliki Zupan velike Zupe Vrhbosna pisao je 19. septembra: »Ovo
sve izaziva wvrlo muéan utisak na na$ narod, jer nemoZe nitko razu-
mjeti da se sa tim zlo¢incima pregovara a da ne budu pozivani na
odgovornosi«!5?). I tako redom, neprestano, sa svih strana!®), Shva-
tivii da sada ne mogu oéekivati za$titu od NDH i bojeé¢i se da ¢e
potpisivanje sporazuma jo§ viSe ohrabriti éetnike, Muslimani, uglav-
nom iz onih mjesta gdje su zloéini ¢etnika nad njima u 1941. godini
bili najtezi, traZili su da im se dadne oruZje kako bi se u slucaju
potrebe mogli sami za$tititi'3?).

Mada ovi podaci nisu dovoljni da bi se na osnovu njih dao potpun
odgovor na pitanje kakav je bio stav Muslimana isto¢ne Bosne prema

% AVIT 52—40/1—3—22.

%y AVIT 147—35/2--7.

) Vel. #Zupa Vrhbosna Predsjednistvu vlade 19. 9. 1842, AVII 155-—
12/7—1.

"y Ovo raspoloZenje lijepo je okarakterisalo Zapovj. oruZn. krila Sara-
jevo u svom izvje$taiu od 21. 9. 1842: »Pravo raspoloZenje hrvatskog dijela
naroda (pod ovim se podrazumijevaju Hrvati i Muslimani — R. H.) izgubilo je
svoj oblik i utopilo se u moru pobunjeni¢kih nasilja. Nared se nosi gladi i
oskudicom, a s druge strane trpi strah pred pobunjenicima koji posljednjih
dana suraduju s njemaékim vojnim vlastima na podruéju krila... Nemo¢ nasih
vlasti pred pobunjeni¢kim nasiljima koja se mahom izlivaiu nad hrvatskim
Fivljem, ovom ubija vijeru za bolju buduénost« {(AVII 147—11/3—8—10).

3%y AVII 76—19/4, 80—18/6—1. Sesta istofnobosanska brigada nije mogla
u fo vrijeme da im pruzi potrebnu zastitu.
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:sporazumima, kao i kolika je snaga njihovog nezadovoljstva, koje se
u navedenim podacima pominje, i kakvi su sve oblici njegovog ispo-
ljavanja, ipak oni govore da su Muslimani bili zabrinuti zbog spo-
razuma. Pod njihovim uticajem pojafano je i ranije ispoljavano
nezadovoljstvo Muslimana politikom ustaSa. Pregovori sa ¢etnicima
pokazali su slabost NDH, pa je time jo§ viSe poljuljan njen auto-
ritet. NDH, makar koliko se trudila da sporazumima sa éetnicima
uévrsti svoje pozicije u istoénoj Bosni, upravo poslije ovih spora-
zuma pocela je da guhbi i ono malo uticaja koji je dotad imala!®).

Sporazumi NDH sa ¢etnicima odrazili su se na Hrvate u istoénoj
Bosni sliéno kao i na Muslimane, mada politi¢ko previranje medu
Hrvatima, izazvano sporazumima, nije bilo tako intenzivno s obzirom
da su oni bili pod snaZnijim uticajem NDH.

S obzirom na to da je medu Srbima i Muslimanima u istoénoj
Bosni bilo pojava netrpeljivosti i prije II svjetskog rata i s obzirom
na masovna ubistva jednih i drugih, koja su u toku 1941-—-1942.
godine izvrsili ustaSe i Eetnici, a koja su stvorila zlu krv i jo§ jae
ih medusobno konfrontirala, Srbi i Muslimani su u medusobnom
sporazumijevanju drZavnih organa NDH i ¢etnitkih komandanata
vidjeli pokusaj saradnje sa onim shagama, koje su dotad najdi-
rektnije ugroZavale njihovu egzistenciju. Zato su ovi sporazumi u
istoénoj Bosni, mozda viSe nego igdje, uslovili da se i Srbi i Musli-
‘mani postepeno sve viSe distanciraju od éetnika, odnosno od NDH.
S druge strane stizale su vijesti o uspjesima NOV-e i partizanskih
.odreda u drugim oblastima i pokrajinama Jugoslavije. Istovremeno
je politicka aktivnost KPJ u istoénoj Bosni bila usmjerena uglav-
nom u pravcu objaSnjavanja narodu suStine sporazuma i posljedici
koje oni imaju i koje mogu imati. Istican je zajednilki interes Srba,
Muslimana i Hrvata u NOB-i, a protiv onih koji se sporazumijevaju.
Na taj nacin je politika sporazumijevanja jos vise diskreditovanal6t).
U takvim uslovima i Srbi i Muslimani, a potormn 1 Hrvati, poéeli su
ponovo, postepeno sve Sire, da podrzavaju NOP, odnosno da mu
prilaze!®®), Sporazumi koji su, izmedu ostalog, motivisani zajedni¢kim
ciljevima u borbi protiv NOP-a i koji su doprinijeli da on u istognoj
Bosni privremeno jo§ vile oslabi, u krajnjoj liniji su djelovali u
pravcu polititkog, a potom i vojnitkog jaéanja NOP-a.

19 Predvodilac B. I1 (povjerljivo lice ustaskog rezima) iz Tuzle, dajuéi
ocjenu vojnopolitickih prilika u Tuzli i okolini i komentarisuéi ciljeve musli-
manske vojne organizacije zv. Zeleni kadar, pisao je 1. decembra 1943. g.:
»Svima nama mora biti jednom za uviek jasno, da su muslimani poéeli vrdati
sa linije izpravne drZavne politike onog prvog &asa, kada je Hrvatska DrZavna
‘vlast sklopila pakt sa ¢etnicima i iste sluZbeno priznala i ako sutke, kao
saveznike, te onog momenta kada su muslimanske mase uvidile da tu rabotu
hrvatskih vojnih naro¢ito hrvatskih domoebranskih vlasti podriava njemadka
oruzana silac« (AVII 92—22/14—05).

) O djelatnosti KPJ u istofnoj Bosni u ovo vrijeme bife govora u po-
sebnom radu.

¥ Uvidjevsdi da svoje politicke ciljeve nede moéi ostvariti u okviru NDH
i ne mogavéi da prihvate NOP, neki muslimanski politi¢ari su poceli da ispo-
ljavaju tendéncije autonomnog rijelenja poloZaja Bosne i Hercegovine u oslonu
na Treéi Rajh.

a
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Summary

At the end of 1941 the national-liberation movement in east Bosnia
developed intensively. Consequently, this area became the subject of
the occupator’s special attention. In the whole series of mesures, under-
taken by the occupator during the course of the first half of 1942, with
-the aim to block up the national-liberation movement and to disperse
its armed forces, were the agreements on collaboration with the Chetnik
detachments. For the policy of collaboration with Chetniks the occupator
managed to win the Ustashi leaders of the Independent State of Croatia,
as well. For their part Chetniks from east Bosnia accepted the policy
of collaboration both with the occupator and the Independent State of
Croatia. They accepted it because such a policy was promising a chance
for the participation in the authorities.

Paving the way for the policy of collaboration, the German occu-
pator practically worked on its carrying out into life. But the occupator-
mainly left to the Independent State of Croatia over to realize the agree-
ments with Chetnik commandants, individually. At the end of Mai and
in June the state authorities of the Independent State of Croatia came:
to the agreements with some of the Chetniks’ headquarters on collabo-
ration in east Bosnia, i. e. they made agreements on cessation of hosti-
lities. With some others they established political contacts and carried on
negotiations with them, but without formally drawn conclusions. The
practice of collaboration continued in the second half of 1942, too.

These agreements fixed up the military collaboration between the
armed forces of the Independent State of Croatia and Chetniks in their
struggle against the national-liberation movement. By the agreements
the distribution of authority between the Independent State of Croatia
government and the individual Chetnik commandants was also accomli-
shed. Chetniks were recognized to gowern the areas of east Bosnia in
which they had already established their own authorities before. The
Cheinik commandants and their most faithful assistents made use od
the right mainly for their economic enrichment.

The agreements were cyrrying into life with great difficulties be-
cause their actors were the representatives of two extreme nationalistic
movements — Ustashi and Chetniks — which, owing to some of their
own goals, were to be confronted. Besides, at the time when the agree-
ments were being made and up to the end of November 1942, the mi-
litary ‘forces of the national-liberation movement in east Bosnia were
rather insignificant, which made the egreements less necessary. Finally,
the agreements had not, neither-they could, forsee the ways by which, in
each particular case, their individual directions could be carried out
into practice. The conditions for carrying out each particular agreement
also differed to a certain degree, and by a change of general and local
conditions, these conditions changed, too.

. The agreements gave determined results in spite of the difficulties
born during their (agreements’) carrying out into practice. They partly
contributed to the pacification of the rising in arms people, to somewhat
. better position of the Independent State of Croatia, and, particularly,
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to the better position of Chetniks, and, finally, to the decline of the
national-liberation movement.

But the results of the agreements were of a small significance, The
majority of the Serb population in east Bosnia, taking the political
meaning of the agreements in gradually, could not approve them as a
matter of fact. For that reason Chetniks gradually began to lose the
support of the Serb population. The majority of the Moslem population
showed signs of worry towards the agreements. Under the influence of
the agreements, the previously expressed discontent of Moslems towards
the Ustashi policy was reinforced. The Croats responded to the agree-
ments in a similar way, although ina somewhat slowlier way. Meanwhile,
it is necessary to point out that the political activity of the national-libe-~
ration movement and the news concerning the victories of the na-
tional-liberation army in other districts and regions of Yugoslavia were
the reasons why Serbs, Moslems and Croats from east Bosnia gradually
began to keep off and to separate from Chetniks and the Independent
State of Croatia more and more, and they began to support the national-
-liberation movement again and to join it, but this time in a still broader
way. In that way the agreements, in fact, led to the political and, he-
reafter, to the militiray consolidation of the national-liberation mo-
vement.
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