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Kod nas do danas nije napisano posebno djelo u kojem bi se
svestrano tretirala istorija Radiéeve stranke. Takode je neobradena
istorija Hrvata BiH. Dodam li tome da je sli¢no stanje i u pogledu
obrade nacionalnog pitanja, najosnovnijeg problema drzave stvorene
1. decembra 1918, onda se mogu, bar pribliZno, sagledati teSkoée na
koje ¢e naiéi oni koji pristupe istraZivanju ovih pitanja. Daleko sam
od pomisli da je moguée u jednom radu, posebno ovako formulisa-
nom, kompleksno cbraditi navedena pitanja. O HPSS tj. HRSS postoji
relativno obimna literatura, ali samo fragmentarna. Jedan dio pisaca
pokusao je da pride HPSS (HRSS) sa najopéenitijeg stanovista, zadr-
Zzavajuci se na povrsini problema vezanih za nju. U takvim radovima
na¢i ¢emo samo faktografske podatke za jedan period djelatnosti
HPSS (HRSS) ili za stranku u cjelini'). Neki koji su pokusavali doni-
jeti izvjesne ocjene nisu iSli dalje od povrdnog psihologiziranja®),
dok su drugi sudili isuvise kategoric¢ki, ne sagledavajuc¢i uvijek stvari
u istorijskoj projekciji®). S obzirom na stanje izvorne grade i karakter
stampe, podaci o HPSS (HRSS) koji se nalaze na stranicama litera-
ture, pored svih manjkavosti, dobro dolaze svakome ko prilazi izu-
¢avanju djelatnosti ove stranke. Ako se zna kakvog je znacaja bila

') Horvat Josip, Stranke kod Hrvata, Beograd, Politika, 1939, 103. Cubri-
lovi¢ dr Vasa, Politicka proslost Hrvata. Beograd, Politika, 1939, 127. Culinovic
Ferdo, Jugoslaviia izmedu dva rata, knjiga I, Zagreb, JAZU, 1961, 550.

*) Marjanovié Milan, Stjepan Radi¢, Beograd, Jugo-istok, 1937. 178.

") Cesarec August, Stjepan Radi¢ i Republika, Prilog nasoj politidkoj
‘historiji, Zagreb 1925, 100. Cesarec August, Ideologija HRSS ili put u baévu
Borba, marksisti¢ki (‘:asopls I. Beograd 1923, Knjiga 1, br. 4.
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uloga braée Radiéa, posebno Stjepana, onda njihova pisana i notirana
rije¢ dobiva izvanredno veliku vrijednost?).

Koristena arhivska grada za ovu temu odnosi se iskljué¢ivo na
Arhiv SR BiH. Ovaj podatak govori dovoljno za sebe. Naime, arhiva
HPSS (HRSS) nije satuvana i to je jedan od razloga koji moze
usloviti eventualne prigovore koji bi se mogli javiti & propos tinje-
niénog materijala u radu, bilo da se radi o djelatnosti HPSS (HRSS)
u BiH, bilo o ekonomskom poloZaju Hrvata BiH i tome sli¢no.

NuZno je ovdje neSto re¢i o vrijednosti onih izvora koji se
odnose na djelatnost HRSS. Prije svega, ta djelatnost je bila zabra-
njena i bila je, prema tome, tajna. Direktnog rada HRSS-e u Bosni
1 Hercegovini nije bilo do 1922. godine. I od tada, a naroéito od
1923, 5to ne spada u ovaj rad, pomno odabrane i sposobne li¢nosti dje-
lovale su — tajno. Taj momenat i €injenica da su vetinu upravnog
osoblja, civilnog, a jo$ viSe policijskog, predstavljali Ijudi radikalski
nastrojeni i dvoru slijepo odani imala je za posljedicu da podaci koji
su prezentirani visim instancama éesto nisu odgovarali stvarnosti.
Izvjestaji su postajali nevjerodostojni svjesno, nuzno i slutajno. Svje-
sno — jer su pojedinci iz straha da iznesu pravo stanje u svom
okrugu laZno ili iskrivljeno prikazivali stvari, nuZno — jer su u
svojoj zaslijepljenosti i odanosti rezimu previdali notorne greske i
slabosti tog reZima, a slu¢ajno — zahvaljujuéi tajnovitosti rada i
prikrivanja agitatora i pripadnika HRSS.

Nepostojanje ni djelomi¢no satuvane partijske arhive potencira
znacaj glasila HRSS »Slobodnog doma«. Na njegovim stranicama
istoritar ¢e nac¢i podatke prvog reda, kao Sto su: odluke skupstina,
rezolucije skupova, izborne proglase i vijesti sa terena. Ali i ovdje
je nuZno upozoriti na polozaj Stranke u cjelini i njenih organizacija.
ReZzim je, s obzirom na ulogu i pretenzije Stranke, istu smatrao
gotovo za jeres, te se to normalno odraZavalo i na stranicama njene
Stampe. »Slobodni dom« je 1919. godine bio zabranjen, a kasnije je
vodstvo Stranke donijelo odluku da se o politici neée uopste pisati.
Tako je istrazivaé za jedan period lifen moguénosti koristenja i ovog
vrlo vaZnog izvora. S obzirom da je svakovrsnim neslaganjima i ne-
sporazumima u Kraljevini SHS ogroman obol davala veéina stra-
naka, a suparni¢ke najviSe, to se u izufavanju bilo kojeg aspekta
drustveno-ekonomske i politi€ke stvarnosti Kraljevine SHS ne mozZe
mimoié¢i 1 njihova Stampa. Medutim, ba$S ovdje je potrebno ispolja-
vanje, inae neophodne, kritiénosti. Gotovo sva Stampa je bila do
krajnosti subjektivna, stranafki obojena, bolje reéi zatrovana. Ta
glasila, bez izuzetka gotovo, nisu se nimalo trudila da stvari obja-
Snjavaju i rasvjetljavaju, nego su ih, naprotiv, komplikovala i ote-
Zavala. Stampa KPJ u ovom radu nije koristena uglavnom zbog toga
Sto stavovi KPJ 0 nacionalnom pitanju u to vrijeme jo$ nisu bili ni

- izgradeni, ni pravilni.

‘) Nauk ili Program HRSS. Zagreb 1922, 24; Radi¢, Antun i Stjepan,
Seljatki nauk, Zagreb 1936, 204; Radi¢ Stjepan, Zivo hrvatsko pravo na BiH,
Zagreb 1908, 60; Radi¢ Stjepan, Put k seljatkoj republici, Zagreb 1923, 56.
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Pri obradi ove materije koristio sam se i Stenografskim
zapisnicima Privremenog narodnog predstavniStva, sveska I—V,
1919. i Stenografskim beleSkama Ustavotvorne skupstine, knjiga
1—II, Beograd 1921. Ova vrsta izvora je utoliko znagajna 5to se u
Privremenom narodnom predstavniftvu 1 Ustavotvornoj skupstini
moglo ¢uti dosta misli o problemima koji ulaze u sklop ove teme.

Na kraju bih ipak rekao da su u ocjenama HRSS ipak najblizZa
istorijskoj istini ona mjesta u kojima nailazimo na stavove Augusta
Cesarca (Stjepan Radié¢ i Republika. Zagreb 1925. 100 str.; Ideologija
HRSS ili put u baévu. Borba. Beograd. 1/1923, knj. 1, br. 4) i pre-

nantne misli Miroslava Krleze (Teze za jednu diskusiju iz godine
1935. Nova Misao. Beograd 1953. knj. II, br. 7, 3—82 str.).

Kraljevina, SHS je od prvog dana postojanja bila opteretena
nizom nerijeSenih problema. Ipak, nacionalno pitanje, egzistirajuce
jo$ prije 1. 12. 1918, od tada komplicirano Hrvatskim pitanjem, po-
stalo je za sve, hrvatski narod posebno, znatajkom par excellence.
U stvari, problem hrvatsko-srpskih odnosa, zatet jo§ ranije, u3ao je
poslije 1918. u novu fazu. DrZavotvorni elementi sa korifejima razli-
tite partijske pripadnosti — Nikola Pasi¢, Svetozar Pribifevié — uz
»drugi ustavni faktor« Aleksandra Karadordeviéa, zagovarajuéi uni-
tarizam, praktitno ga svode¢i na pozicije hegemonizma, bitno su
uticali na radanje etni¢kog hrvatsko-srpskog sukoba na ekonomsko-
-kulturnoj osnovi, koji se ispoljavao u politi¢koj formi. Negiranjem
postojanja Hrvatskog pitanja uopSte, razmimoilaZenja i sukobi su
postali neizbjezni, jer su se dvije strane (hrvatska i srpska) u zajed-
nickim okvirima socijalno-ekonomskih i politickih procesa iskljudi-
vale. Politikom vodenom poslije prvodecembarskog ujedinjenja Hrva-
ti i Srbi se nisu nasli jedni uz druge, nego su postavljeni u vis-a-vis
odnos.

Uslijed toka istorijskih dogadaja HPSS tj. HRSS se programatski
usmjerila prema BiH, odnosno Hrvatima BiH. Predestinirajuée na tu
orijentaciju najprije su utjecali okviri Habsbur$ke Monarhije, a na-
kon ujedinjenja poloZaj hrvatskog Zivlja. Hrvatski dio naroda BiH (do
1878. najmalobrojniji) nije se pojavljivao kao suprotnost ostalom sta-
novnistvu, a od 1878. godine, zbog potpuno novih uslova Zivota usmje-
ravanih od nove vlasti, polarizovao se unutar svejih redova, a docnije
i u odnosu na srpsko i muslimansko stanovni$tvo — opet, pretezno,
pod uticajima izvana. U veoma Zestokim partijskim borbama, koje
su ispunjavale cijeli period od 1. 12. 1918, HRSS je, od nekih Zetr-
desetak stranaka, usljed drustveno-ekonomsko-polititkih okolnosti
bila dovedena u ZiZu zbivanja. Predmetom istraZzivanja javlja se dje-
latnost HRSS, sitnoburZzoaske po vodstvu, a seljatke po masi, te
orijentacija i uloga hrvatskih stranaka Bosne i Hercegovine. Odnos
HRSS prema &inu ujedinjenja, Privremenom narodnom' predstavni-
Stvu, Ustavotvornoj skupétini, Vidovdanskom ustavu, radu Narodne
skupstine, moguénostima hrvatsko-srpske saradnje, zatim preorijen-
tacija politi¢kih stranaka BiH, konstituiranih 1919, od faktora sa
pozitivnim odnosom prema centralisti¢kom reZimu do njegovog anti-—
poda, koji se potpuno priklonio Hrvatskom bloku (dalje HB), odnosno
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HRSS, kao izrazu polititkog jedinstva svih Hrvata, indikator su da
je sultina djelatnosti stranaka Hrvata bila: borba za priznanje ele-
mentarnih prava Hrvata kao posebne nacije, za fakticko priznanje
uskractene im ravnopravnosti. HRSS i Hrvati BiH, naSavsi se na toj
zajednitkoj liniji, dovedeni hegemonisti¢kom politikom naspram di-
nastije i centralizma u podreden polozaj, presli su zajedniéki u kon-
traofanzivu od 1922. godine, djelujuéi od tada u vidljivo ispoljavano]j
interakeiji.

U radu sam poku$ao, zavisno od raspoloZivih izvora, da pratim
evoluciju njihovih stavova ne gubeéi iz vida znaéaj uslovljenosti
njihovih veza. Pratenje onog posebnog kod HRSS, kod HTS i HPS
i onog opsteg, medu njima, oteZano je koliko znafajem njihove kohe-
rentnosti (hrvatstvo ispoljavano kroz katolicizam, drustveno-ekonom-
ski poloZaj u novoj drZavi) toliko i onim &to ih je razdvajalo (razli-
¢iti uvjeti istorijskog razvitka, projekcije rjeSenja u programima).

HRSS je, moZe se reéi, kao ni jedna stranka uspjela da stvori
uslove za simbiozu vodstva i mase. To je predstavljalo, causa sui, fe-
nomen bez presedana u istoriji Jugoslavije izmedu dva rata. Istorijska
grada unekoliko koriguje erno-bijelu sliku karaktera HRSS. Do 1923.
radilo se o podudarnosti ekonomsko-politi¢kih interesa vodstva HRSS
i mase hrvatskog naroda kako na terenu Hrvatske tako i BiH. Stoga
ne odgovaraju istorijskoj istini ocjene koje se mogu naéi u literaturi,
a zasnivaju se na tezi da se kod HRSS u prvom redu (mislim na
ovaj period) radilo o izbornoj aritmetici. Istini za volju treba dodali
da je takva djelatnost bila izazvana u velikoj mjeri sticajem okolno-
sti, a manje je bila zacrtana u »Seljatkom nauku«, tj. programu
HRSS. Pri ocjeni HRSS treba imati na umu da je ona u periodu
do 1923. godine, zbog svog poloZaja u konstelaciji druStveno-poli-
tickih snaga, ciljeve svoje djelatnosti usmjeravala u dva pravea:
1) takticko-politicki prema wvodstvima ostalih hrvatskih stranake,
pomocéu kojih je i zvani¢no (jer je de facto i bila) nastojala izboriti
pozicije primus inter pares i 2) programsko-deklarativno prema masi,
u kojoj je trazila oslon za priznanje mandatora hrvatskog naroda.

U periodu do 1923. ona je uspjela da na svojevrstan naéin ostvari
prvi cilj u cjelini, a drugi je trebalo da bude potvrden na martov-
skim izborima.

POLITICKA'ORIJENTACIJA HRVATA BiH DO 1918.

Kod sianovniStva BiH osjeéanje nacionalne pripadnosti javilo se
kasnije nego kod stanovnistva drugih nasih zemalja. To je bio proces
¢iji se tok moZe pratiti i prije 1878. godine, ali koji je od vremena
austrougarske okupacije bio znatno intenzivniji. Od tada je, i ranije
ispoljavan, elemenat diferencijacije vjera postao posebno znaéajan.

Nagli i brzi prodor kapitalizma nakon okupacije uslovio je po-
stupni razvoj privrede u cjelini, prodor politi¢kih ideja i pojavu na-
cionalnog diferenciranja. Novoformirani odnosi uticali su da je dio
domacée inteligencije odlazio na Skolovanje van BiH i imali za po-
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sljedicu daljnju, izvana dirigovanu penetraciju katoliékog svesten-
stva. Na taj naéin, tok privrednog Zivota, strani i domaéi, autohtoni
elementi®), uticali su na hrvatski dio stanovniStva BiH i, uopste,
na izmjenu njihovog ekonomskog, socijalnog i polititkog statusa,
na pretvaranje neizdiferencirane gradanske klase u burZoaziju i
ubrzano ekonomsko propadanje seljackih slojeva.

Ekonomske razlike i politika zacrtana u Be¢u i Pe3ti zaoStra-
vali su nacionalne suprotnosti vjerski opredjeljivanih stanovnika
BiH. Na tim osnovama zasnivali su se i pokusaji stvaranja »bosanske
nacije«, koji su izazivali vidnije ispoljavanje hrvatskog nacionalizma
i tako utirali puteve stvaranju organizovanih politickih pokreta. Bet
je, za razliku od Peste, traZe¢i potporu svojoj politici, bio okrenut
katolicima, naroc¢ito doseljenim?). S obzirom da su se pojmovi vjer-
skog i nacionalnog podudarali, katolici su se sve viSe osjetali Hrva-
tima, pravoslavni su podvlacili srpstvo, a Muslimani ostajali, kao i
do tada, neopredijeljeni, postaju¢i objekt hrvatsko-srpske borbe za
apsolutnu veéinu. U klasnom smislu burzoazija je inklinirala austrij-
skoj upravi, a seljaStvo, ostaju¢i po strani od procesa relativnog
razvoja zemlje, sve se viSe udaljavalo od bosansko-hercegovatke
burZoazije. Dominantna cria politike austrijske uprave, kako u doba
okupacije tako i u doba aneksije, bila je permanentno i organizovano
djelovanje na produbljivanju nacionalnih suprotnosti, koje je ba3
ona inaugurirala. U ovom periodu, zbog razli¢itog poloZaja u pri-
vrednom Zzivotu!'®), dolazi do podvajanja izmedu vjerskih, odnosno
nacionalnih grupacija i unutar njih samih. Uvjeti i razlozi koji su
uslovljavali politi¢ku diferencijaciju u krilu hrvatske, odnosno nove,
katolicke burZoazije, bili su specifiéni. Nova hrvatska burZoazija BiH
nije imala iza sebe kontinuiranog ekonomskog Zivota, kao begovi na
primjer, nije imala ni sli¢ne drZavno-pravne okvire razvoja, kao ona
u banskoj Hrvatskoj, u kojima bi se razvijao politicki Zivoi. Zbog
toga u njenim redovima nije doslo, mislim na uzroke, do sli¢ne poli-
ticke diferencijacije kao kod ostalog stanovni$tva. Katoli¢ko, odnosno
hrvatsko stanovniStvo BiH egzistiralo je u jednom specifi¢nom polo-

®) »Inicijativu za osnivanje tih kulturnih dru$tava — koja su bila sred-
stvo borbe za odrZanje i jatanje hrvatskih nacionalnih pozicija m. o. — daju
franjevei, ¢inovnici lkoji su doZli u zemlju iz Hrvatske — i kasnijih godina —
univerzitetski gradani, domaci sinovi. Nilthovi saradnici i pomagatl jesu obrtnici,
trgovei, uopée gradani«., — Malbasa, Hrvatski i srpski naeionalni problem u
Bosni za vrijeme Benjamina Kallaya, Qsijek 1940, 29.

*) »...hrvatski elemenat bio je podupiran kao katoliéki jedino na vjer-
skom terenu, ali nije bio favoriziran« — n. d., 9.

*) »Na osnovu jedne ankete bosanske vlade sprovedene 1906. g. dobijeni
podatci o posjedovnim odnosima daju ovu sliku:
Po vjeri bilo je u procentima muslimana pravoslavnih katolika

velikih posjednika 85,2 9.4 4.9
slobodnih seljaka 56.6 . 23,9 16.8
kmetova 4.6 73,9 21,5

Prema: Stojsavljevi¢ dr Bogdan, Seljadtvo Jugoslavije {1918—1941), Zagreb
1832, 148, 21—22.

79



zaju, koji je bio odraz konkretne djelatnosti dirigovane izvanall),
importa ideja, ovaploéenih u jezuitskom elementu, izraz specifiénog
statusa BiH i odnosa stanovni$tva u njoj samoj. Taj poloZaj je omo-
gucéavao povlacenje izvjesnih paralela sa Hrvatima Hrvatske, ali ne
1 analogije razvoju, jer » ... katolik iz Livna i Imotskog Hrvatu kato~
liku iz Zlatara jof je uvijek fovjek iz inostranstva. Tu je asimilacija
tek u prvoj fazi...«'?). Ovaj momenat se u analizi razvoja i odnosa
hrvatskog dijela stanovnistva do 1918, a jo§ viSe od tada, gotovo nije
uzimao u obzir, ¢ak se, moZe se rec¢i, potpuno prenebregavao.

Hrvati BiH, liseni autohtonog drustveno-ekonomskog i poli-
titkog razvoja, opredjeljivali su se prvenstveno u ovisnosti od uticaja
uno$enih izvana i pod uticajem onih dijelova inteligencije koja je
vaspitana, opet, van BiH. U periodu ustavnih priprema, nakon Kala-
jeve epohe, potezima novog zajednitkog ministra Burijana (1903—
1912) stvorene su izvjesne moguénosti za pokretanje politiékog Zivota
i stvaranje prvih politi¢kih organizacija. Rezultat tih mjera i raslo-
javanja bilo je formiranje Hrvatske katolitke udruge i Hrvatske
narodne zajednice. Prva je, pod moénim uticajem vrhbosanskog nad-
biskupa Josipa Stadlera, djelujuéi uz svestranu pomoé vlade i svih
katoliékih doseljenika, predstavljala sa listom Hrvatski dnevnik kle~
rikalnoburzZoasku politiéku organizaciju. Druga je, sa Nikolom Man-
diéem i Jozom Sunarié¢em, okupljajuci preteini dio katolickog ele-
menta i domace inteligencije, imala liberalnoburzoaski karakter.
Organ ove druge grupacije bio je Hrvatska zajednica. Nije bez zna-
taja bar konstatovati ¢injenicu da je veé u ovo vrijeme dolazilo do
interakeija medu dijelovima Hrvata i Muslimana!?). Ta podjela kato-
lika BiH ostala je kroz cijeli period dominanta i bila je svojevrstan
dokaz veli¢ine znaéaja spoljnih faktora, koji su u samom poéetku
unutarnjem procesu politickog razvoja dali svej pe¢at. On se kod njih
osjetao vidno i poslije svjetskog rata i bio, uslovljenoséu drustveno-
-ekonomske nerazvijenosti, izraZen u stalnom traZenju oslona van
BiH.

Sistem austrougarske uprave bio je takav da ni od vremena
kada se u BiH moZe govoriti o pelitickom Zivotu, tj. od poéetka

1} »Prva hrvatska seliatka zadruga osnovana je 1804. u Oras$ju na Savi...
Pojava osnivanja Kreditnih selja¢kih zadruge, u Bill je usko povezana s osni-
vanjem Hrvatske zadruzne banke u Sarajevu. Ova banka je osnovana pomoéu
klerikalnog kapitala, Poljodjelske banke u Zagrebu... Tako su zadruge u
Bosni i formalno, buduéi da su stvarno i bile, postale ustanove pomoéu kojih
se vriila akumulacija kapitala banaka hrvatskog klera. Do potetka prvog
svjetskog rata u Bosni je bilo oko 60 zadruga, od koiih je 40 bilo u najtjeSnjim
vezama s Hrvatskom zadruinom bankom (podvukao T. I). U ovih 40 zadruga
je bilo uélanjena 2.578 zadruegara«, — Vulkovi¢ Mihajilo, Zadrugarstvo. Beo-
grad, ZadruZna knjiga, s. a. 166, 38.

") Miroslav KrleZa, Teze za jednu diskugiju iz godine 1935. Nova misao,
¢asopis za aktuelnu drustvenu, knjiZevnu i op$tu kulturnu problematiku, knj.
II. br. 7, Beograd 1953, 62.

) »Nastojanjem N. Mandic¢a, J. Sunari¢a (tj. Hrvatske narodne zajednice
— m. o.) i Ademage Medica slozila se stranka Serifa Arnautoviéa s hrvatskim
teznjama i nazvala se »Muslimanska ujedinjena organizacija«, nu od nje su
se odcijepili »srpski« muslimani pod vodstvom Dervishega Miralema...e« —-
Hrvatska enciklopedija, svezak II1, Zagreb 1942, 158.
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rada Sabora, nije bilo moguée strankama, zastupljenim u njemg,
da iole odluduju ili utitu na politiku u cjelini, jer »dok je iqdiv;-
dualna prava manje-viSe &titio, Ustav je jako ograni¢io uticaj na-
rodnih predstavnika na rad Zemaljske uprave«!?). Nasuprot tome,
ta austrougarska vlast nastojala je i, u tome uspijevala, da u Saboru
ima svoju veéinu. Dek su Srbi i Muslimani u odnosu na tu vlast
bili u odbrambenoj poziciji, Hrvati BiH su zauzeli stav koji je usvo-
jenim Memorandumom od 16. 8. 1906. znaéio viSe nego obitno odo-
bravanje austrougarske politike. Oni su javno izrazili Zelje da se Bill
anektira Austro-Ugarskoj, odnosno pripoji Hrvatskoj. To je bio potez
koji je nesumnjivo uticac na zaostravanje odnosa Srba i Muslimana
s jedne i Hrvata s druge strane. Vrlo je karakteristiéno i znatajno
da u redovima burZoazije BiH, u cjelini, nisu izbijale teZnje za dje-
lovanjem van okvira Monarhije. Sli¢ne tendencije javljale su se samo
u krilu napredne, borbene mlade intelektualne generacije. Stav veceg
dijela burzoazije BiH u ovom periodu bio je: vediti politiku u okviru
Monarhije, oslanjajuéi se na politiku Beda, i na taj nain zaStititi
svoje ekonomske interese. Izvjesne suprotne tendencije jednog dijela
srpske burZoazije usmjerene prema Beogradu bile su izazvane na-
dama da ¢ée na foj strani naci zaStitu svojih inferesa. Za vrijeme
rata, do 1917, u BiH nisu zabiljeZena neka zna€ajnija politi¢ka kre-
tanja. Opéte prilike zbog rata — Sabor raspusten, opstinska vijeéa
takode, $tampa ped najstrozijom vojno-politickom cenzurom, ograni-
¢ena sloboda kretanja i dr. — nisu za to pruZale ni moguénosti. Me-
dutim, ne moZe se re¢i da je BiH bila »mrtvo more«. Iako slijedeéi
primjer nije, vjerovatno, tipi¢an, ipak je, ¢ini mi se, karakteristi¢an.
Istaknuti franjevac fra Didak Bunti¢ »bas u ovo doba razvija najjatu
akeiju u svakom pogledu ... Kolonizacija naSe djece po Hrvatskoj
i Slavoniji, pohod Srba u tamnicama u jeku rata, njegovo dopisi-
vanje s vojnicima na frontu, njegove tuzbe caru i vladama radi glada
u Hercegovini sve je to bilo bosanskoj vladi neugodno i nemilo. ..
On je bio uvjeren u propast Monarhije«!5). Ali, veé prvom prilikom,
objavom Majske deklaracije od 30. 5. 1917. g., Hrvatska katolitka
udruga izjasnila se za rjeSenje drzavnopravnog pitanja nasih zemalja
u sastavu Monarhije ne na osnovi jugoslovenskoj, nego »na temelju
hrvatskog drzavnog prava i uz neokrnjeno ofuvanje hrvatske narodne
i drzavne individualnosti u politi¢ko i finansijalno autonomno s
Habzburskom monarhijom drzavno tijelo«6).

Pojedinaéne akeije i zvani¢na djelatnost nisu mogli da nesto vise
doprinesu raséi$éavanju pitanja, tim vise §to su pitanja buduénosti
BiH i Monarhije, u BiH, a medu Hrvatima Bosne i Hercegovine
posebno, izazvala dijametralna misljenja. Prema Stadlerovoj izjavi
od 17. 11. 1917, usmjerenoj protiv stavova Majske deklaracije, bosan-

) Krusevac Todor, Sarajevo pod austrougarskom upravom 1878—1918,
Sarajevo, Muzej grada Sarajeva, 1960, 389.

') Dr fra Oton Knezovié, Bosansko-hercegovacki franjevei i Hrvatska.
Obzor, spomen-knjiga, Zagreb 1935, 89.

*®) Prema: Krusevac Todor, n. d., 389,
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ski Hrvati su zauzeli negativan stav'?). Bosanski franjevei su se u
politickoj izjavi od decembra 1917. solidarisali sa Jugoslavenskim
klubom, odnosno Majskom deklaracijom, a hercegovacki franjevel u
svojoj deklaraciji od 11. januara 191818).

Tako su Hrvati oko Hrvatske katolike udruge, a preko Stadlera,
neposredno pred kraj rata bili sasvim pogresno orijentisani, prakti¢no
ostajuci, neposredno poslije rata, »en masse« organizaciono neusmje-
reni, van opstih tokova kretanja. Ovako jasno ispoljavanje nepodu-
darnosti stavova u pogledu politickog razvitka Hrvata BiH, poten-
cirano izjavama franjevaca iz Bosne 1 Hercegovine (a ‘oni su podloga
»Zajednice«), doéi ¢e, po svojim posljedicama, do punog izrazaja u
narednom periodu Zivota i djelatnosti Hrvata BiH.

HRSS PREMA BOSNI I HERCEGOVINI DO 1918.

Seljadtvo Hrvatske, kao uostalom i ostalih na$ih krajeva, pred-
stavljalo je potetkom ovoga vijeka viSe od *: ukupnog stanovnistva.
Kao politicki faktor ono je bilo beznafajno, jer ga je izborni sistem
potpuno iskljuéivao. Zvani¢na politika, sve do 1918. vodena u okvi-
rima fetiSa i fikecija hrvatskog drzavnog prava, optereéena Zeljama
istaknutih pojedinaca gradanske klase, uz to jo§ pod uplivima Beda
i PeSte, nije se mogla osloboditi kabinetskog politiziranja.

Stjepan Radié je, sa jo§ nekolicinom politi¢ara, na samom pocetku
ovog vijeka uotavao znataj i snagu HPSS-e, koja je tada prvi put
potela da organizaciono iskljuéivo okuplja seljastvo. Ne naiSavsi na
razumijevanje ni kod kabinetskih politi¢ara ni kod omladine, odluéno
se sa bratom Antunom okrenuo seljastvu kao najosnovnijem faktoru,
ocjenjujuéi bolje maltene od svih tadanjih gradanskih politiéara po-
sljedice opste zapostavljenosti i znalaj odsustva seljacke samosvje-
stit?). Elementarno u Radi¢evom prilasku seljastvu je, za ono vrijeme,
sadrzajnost programa, koja je bila od jo§ veCe vaZnosti kad se upo-
redi sa formalistickim nacionalizmom hrvatske burZoazije. Veé je
Deklaracija iz 1904. jasno nagovijestila »stvaranje jedinstvenog
hrvatskog naroda«®®), a Program razradio »da stranka nije klasna
ve¢ opStenarodna«®!), Radi¢ je pisao: »Nije dosta narodu pristupiti,
valja s narodom stupati. Nije dosta medu narod stati, valja medu
narodom ostati... on (narod — m. 0.) traZi svoju, narodnu pravicu,
svoju hrvatsku slobodu«®). Gledajuéi na program HRSS iz per-

") Vidi opSirnije: Kapidzi¢ dr Hamdija, Austrougarska politika u Bosni
i Hercegovini i jugoslovensko pitanje za vrijeme I svjetskog rata, Godisnjak
Istorijskog drustva BiH, IX, Sarajevo 1957, 35.

%) Sigi¢ Ferdo, Dokumenta o postanku Kraljevine Srba, Hrvata i Slove-
naca 19141919, Zagreb 1920, 108.

" 15, 6. 1904. Stjepan Radi¢ predlaze Nacrt programa stranke, koji se
usvaja 22. 12. 1804. g. 17. 9. 1905, poslije niza pripremnih akeija, odrZana je nu
Zagrebu Konstituirajuc¢a skupitina HRSS. Prema Marjanovi¢ Milan, n. 4., 83.

*%) Istorija gradanskih stranaka u Jugoslaviji, Beograd 1852, I dio, 221.

) Ibid.
%) M. Marjanovié, n. d., 48,
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spektive 1904—1905. godine, tine se izvjesne ocjene, kao npr. da je
sovim Radié od samog pocetka otupio karakter svoje stranke, spre-
¢io da se od nje napravi socijalno-revolucionarni instrument«*?), hi-
perkriti¢ne. Sustastveno, u programu HRSS je prvi put prakti¢no
postavljen aktivisticki stav prema seljaStvu®).

Karakteristi¢na crta S. Radi¢a do 1918. je njegovo austrofilstvo.
Veé tada se namecéuéi, liénoséu i djelom, cijeloj Stranci, 5to ¢e ubu-
duée rasti geometrijskom progresijom, udinio je cijelu HRSS od
osnutka prohabsburski raspolozenom. Ta orijentacija, koja ga je
priblizavala famoznom Josipu Franku i koja je Hrvate uopste stajala
velikih nesporazuma, zamagljivajuéi Radi¢evu osnovnu liniju, mo-
gla bi se, izmedu ostalog, objasniti Radi¢evim vjerovanjem da ¢e
Bet biti taj koji ée HRSS biti najvise od koristi, da je Bet u odnosu
na Pestu liberalniji i, §to je najvainije, da se ujedinjenje Hrvata
sa Srbima i Slovencima moZe ostvariti u okvirima Habsburske Mo-
narhije, na osnovu austro-slavenskog federalizma. Politi¢ki Zagreb
je rezonovao: u nacionalnom programu sa PeStom ne moZemo, sa
Beogradom zbog njegove slabosti neéemo, prema Betu smo nejaki,
dakle, solucija je: sa svim Hrvatima oko Zagreba uz Bet. Vidi se da
ta pozicija na kojoj je stajao i Stjepan Radi¢ nije frankovacki trija-
lizam, nego samo Radiéevo videnje spasa od betkog centralizma.

BiH je ve¢ u prvom programu HPSS*) dobila mjesto. U »Glav-
nim mislima HPSS« A. Radi¢ je, govoreti o nacelnim stavovima,
pisao da »...o0 tom nema govora, da bi ko na osnovu starine mogao
otimati i drugom gospodariti . . . Sto se ti¢e zemljista, koje je njekada
pripadalo hrvatskoj drzavi, (npr. $to se ti¢e Turske Hrvatske, Bosne
i Hercegovine), to se samo po sebi razumije, da mi ne idemo za
otimanjem, i to veé zato $to mi ne sanjamo o »velikoj Hrvatskoj ... «
Zato se samo po sebi razumije, da se nitko ne moze siliti da u tu
dr#zavu pristupi«f).

S. Radié je veé 1905. g. naslu¢ivao znacaj BiH u odnosima
Srba i Hrvata, konstatirajuéi da su »etnografski dakako jednako
hrvatske i srpske, a politi¢ki, ti. po narodnoj svijesti da do sada ne
prevazu na jednu stranu«*’). Svjestan da i Hrvati i Srbi unose u BiH
narodnu misao i svijest naglasavao je »da katolici i pravoslavni
zajednicki rade za prosvijetu i gospodarski napredak svoga puka,
...a u tu borbu treba da pozovu i muslimane... «%), Negativno
ocjenjujuci sposobnosti tadanjih i hrvatskih i srpskih voda u BiH,

*) Istorija gradanskih stranaka u Jugoslaviji, 221.

“) »...temelj se ima promieniti: pogled na pravo &to ga puk ima u poli-
tici, ... Puk, kojemu je izborno pravo darovano... koji nema ni sviesti o svom
pravu, taj ¢e puk vazda kod izbora biti svad¢ija igracka na svoju Setu... To
¢e biti dotle, dok se cielom narodu, dakle i puku, ne priznade neogranifeno
i bezuvjetno pravo, da odluduje o svojem udesu«. — Radié Stjepan i Antun,
Selja¢ki nauk, Zagreb, 1936, 204.

*") Ukupno HRSS je izdala éetiri puta svoj program i to: 1905, 1908, 1919.
i 1921. g. Prva tri su neizmijenjena, dok je onaj iz 1921. dozivio izvjesne dopune.
Prema: Seljacki nauk, 10.

=) Ibid, 34.

) “") Hrvatska misao, smotra za narodno gospodarstvo, knjizevnost { poli-
tiku. godina V, sveska IIT, Zagreb 1905, 157.
*) Ibid, godina IV, sveska 1V, 184.
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stao je na stanoviste da bi, u na&elu, prema BiH trebalo sprovoditi -
politiku:

" »I. koja priznaje natelno Hrvatima i Srbima jednako prave -
na te zemlje;

I1. koja nameée Hrvatima i Srbima duZnost da bosansko-herce-
govatki puk pridizu kulturno i materijalno, da bude 5to prije kadar
i sam odluéivati o svojoj sudbini i

IIT. koje u sluéaju, kad bi odluka ovisila samo o Hrvatima i
Srbima, traZi da se te zemlje podijele (m. 0.) medu hrvatsko -
i srbsko drzavno podrucje«).

Uvazavajuéi pravilnost stava pod ta¢kom II, ocjena stava u tacki
ITI otkriva Radiéevo neshvatanje problema BiH i dovodi u sumnju
iskrenost namjera ispoljenih u tacki II. Ocigledno, BiH je tretirana .
kao OBJEKAT hrvatsko-srpskih interesa.

Dogadaji koji su naisli, promjena odnosa Zagreb — Be¢ — Pesta,
aneksija BiH, imali su reperkusija i na Radicev odnos prema Bosni
i Hercegovini. Ovdje bih, razumijevanja radi, samo pomenuo da je
veé¢ u ovo doba S. Radi¢ postajao ono 5fo ée kasnije biti; ide- -
olog Stranke, njen suvereni voda, pa kada se govori o njegovim
stavovima, a uprkos programskom nadelu »da se smjer i rad HPSS
neée i ne moze ravnati po volji bilo kojega pojedinca..., staleZa

.. skupine ljudi«®’), treba pod tim podrazumijevati i stavove HPSS.
Povodom aneksije BiH na stranicama »Domac, a naro€ito u posebnoj
knjizi koju je tada napisao?®'), 5. Radié se eksponirao kao branilac
prava Monarhije na ovom dijelu Balkana.

Cinjenica da je BiH predana od strane Evrope Habsburgovcima -
na neodredeno vrijeme, ipak je za Radit¢a, panegiri¢ara Monarhije,
znadila da » ... Hrvatsku kao drzavu, ¢eka zadnja i najteZa zadaca,
da BiH ne samo uredenom uzdrZimo, nego zadovoljnom i sretnom
ulinimo«*?). Na osnovu ¢ega je S. Radié zauzimao ovo stanoviste?
Misljenja sam da je to zbog njegovog osnovnog polazita onog vre-
mena, koje se javlja i kao ishodiste svih formulacija koje se odnose -
na BiH: hrvatskog drZavnog prava. Priznaju¢i da »po hrvatskom
pravu na BiH nema ni jednoga novoga pisanog dokumenta«®?), ipak
tvrdi da je hrvatski ban »morao biti o aneksiji BiH ne samo saslu-
San, nego i posebice obavijesten«®!). Posto je Monarhija izvriila po-
vjerenu joj duznost, Radié se nije mogao, s obzirom na ulogu Stranke,
kako ju je zamisljao, i na svoje tumacenje pojmova demokratije i°
narodnosti, »pomiriti« sa ¢injenicom da narod u BiH Zivi neodre- -
deno vrijeme nezadovoljan.

Da bi ovaj Radiéev stav u drzavno—pravnom smislu bio jasniji,
treba istaéi da je on mislio da ¢ée rjeSenjem odnosa Hrvatske i
Austro-Ugarske, odnos Hrvatske i BiH postati odredeniji jer » . . . onda
¢e tekar unutrad$nja snaga hrvatskoga drZavnoga uredenja i zemljo- -

*) Hrvatska misao, god. V, sv. III, Zagreb, 181.
**) Seljatki nauk, 23.
") Radi¢ Stjepan, Zivo hrvatsko pravo na BiH, Zagreb 1908, 60.
a
) Ibid., 26.
*%) Ibid., 28.
=y Ibid., 28.
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- pisnoga polozaja Hrvatske poCeti snaZno i neodoljivo djelovati na

Bosnu«®?). .y ) ; 3
Svjestan ¢injenice da je Austro-Ugarska bila monarhija sastav-

ljena od desetine narodnosti, stajao je Radi¢ neposredno prije
svrietka I svjetskog rata na stanovistu da nafelo narodnosti, narod-
nog prava, ima veliku praktinu vrijednost. Medutim, u pogledu
BiH on je bio toliko neuputen, ne uvidajuéi radanje nacionalnih
sukoba i afirmaciju nacionalnosti, toliko zaveden, uzimajuc¢i bosnja-
itvo kao izraz narodnosti, da se nije ni za korak udaljavao od vjer-
skog faktora kao glavnog, koji je diferencirao stanowvnistvo BiH.
Za njega su stanovnici BiH sa stanovnicima Srbije, Hryatske i Slo-
venije jedan narod sa etnografskog stanovista, a sa subjektiv-
nopoliti¢kog su ili uz hrvatske ili uz srpske narodno-polititke teZnje
ili su neopredijeljeni. Do krajnosti pojednostavljujuéi tadanju dru-
stveno-ekonomsku politi¢ku stvarnost Bosne i Hercegovine, S. Radi¢
vrlo brzo, lako i neshvatljivo uproséenim argumentima donosi sudove
o tome kakva je sudbina BiH. Tvrde¢i da je » ... istina da su Hrvati
danas u BiH u manjini«, ali »...bezuvjetno prvi i najvazniji ele-
menat«?¥) u smislu kulturnih i privrednih sposobnosti, da »Hrvati
imadu tamo (u BiH -— m. 0.) najviSe seljaka svojih gospodara, naj-
vige obrtnika, najviSe ¢inovnika i sluzbenika svake struke, najvise

-akademski obrazovane inteligencije... Hrvati su najorganizovaniji

i kulturno najjaéi elemenat u Bosni«%7), zaustavlja se na konstataciji
da » ... treba da svi mi Hrvati, a naro€ito Hrvati u Bosanskoj Hrvat-

-skoj u ovom pitanju sjedinjenja budemo Evropljani, dakle najodu-

Sevljeniji branitelji prava HazburSke monarhije« .. .%8).

HPSS je, po A. Radiéu, imala pred ofima hrvatski narod,
no, po sopstvenom priznanju, Stranka u toj domaécoj politici nije ni
misljenje ni potrebe naroda poznavala. Ako se uporede programatski
stavovi iz 1905. godine®) i odnos S. Radi¢a prema BiH 1908, moZe
se rec¢i da je on Bosni i Hercegovini, ¢iju posebnost, kao ni zvani¢na
austrougarska uprava, nije uvaZzavao, da je stanovni$tvu kome nije
priznavao njegovu narodnost, krojio buduénost medu &etiri zida, tj.
kabinetskom politikom.

Uoéljivo je da su se stavovi HPSS u odnosu na BiH mijenjali
i to, retrospektivno ocjenjujuéi, u negativnom smislu. 1908. godina,
tj. aneksija BiH, bila je za S. Radi¢a vrhunac afirmacije Monarhije.
On ju je gotovo kli¢uéi pozdravljao i za njega su »zbiljske prilike«
u punom smislu rijeéi postale ravnalo®) odnosa. Za njega je evolu-
cija naroda Bosne i Hercegovine bila tabu. Tada se on jo§ viSe
oslanja na Monarhiju. Ne samo 3to se s njom miri, nego je obje-
rutke prihvata s motivacijom: »...tko ée pri zdravoj pameti i u

*) Ibid., 36.
%) Ibid., 54.
*) Ibid., 58.
**) Ibid., 59.
**) Da stanovni§tvo BiH bude sto prije sposobno da samo odluduje o

-svojoj sudbini. Prema: Hrvatska misao, god. V, sv. III, Zagreb, 161.

*) Radi¢ A. 1S, Seljatki nauk, 24.
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snu rac¢unati s ovom €injenicome«*!), tj. propaséu Habsburske Monar-
hije. Bez obzira na svoju liénu evoluciju, do i od 1918. godine, S. Ra-
dié¢ i HPSS pokazivali su se u odnosu prema BiH veé do 1918. kac
nejasni, neodredeni i protivurjeéni. Odbacujuéi u samom pocetku
»osnovu starine«, tj. hrvatsko drzavno pravo, kasnije ga u potpu-
nosti afirmirajuci, zalazuéi se za ostvarenje narodnog (u Sirokom
smislu shvacenog) misljenja i potreba, za priznanje neograni¢enog
prava naroda da odlutuje o svojoj sudbini, a ni najmanje ga ne
primjenjujuéi na BiH, gotovo neshvatljivim simplificiranjem znacaj-
nih komponenata u samoj BiH, HPSS je preko svog predsjednika
postavljala prvenstveno pravonateritoriju BiH, tj. zagovarala
potrebu ujedinjenja BiH sa Hrvatskom. Cime bi se to moglo obja-
sniti? Mislim da je za to bilo viSe razloga. Jedan je gotovo savrseno
odsustvo osjefanja su$tine i pravca razvoja kapitalizma s pocetka
ovoga vijeka kako od strane ideologa Stranke tako i njenog vodstva.
Krajnosti se nisu mogle miriti. »Seljacko pravo« na zadrzanom (po
programu HPSS — m. o.) velikoposjedu, i crkvenom i svjetovnom.
praktiéno je znatilo da ¢e ga koristiti samo ograniceni, bogatiji sloj,
dok bi ogromnoj masi ostajale — fraze. U odnosu na BiH to je zna-
¢ilo da je HPSS, kao stranka koja je povela seljatku politiku, i
njen predsjednik S. Radié¢, koji ju je usmjeravao, istakla u prvom
redu nacionalni program, ali program koji je, iako sa svojim »seljaé-
kim pravome i »socijalnom pravdome, ostao bez svoje nuZne osnove,
bez socijalnog programa. To se na kraju krajeva pokazalo kao rezul-
tanta politike HPSS vodene do 1918. prema burZoaziji, za koju je
Radié vjerovao da se zadovoljava okvirima Monarhije, i prema se-
1jastvu, koje je mislio zadovoljiti odrZzavanjem krupnog posjeda.

Neodredenosti 1 protivrjetnosti u odnosu prema BiH do 1918.
godine bile su i rezultat, s jedne strane, Radi¢eve nesposobnosti da
bude istorijski dalekovid. Pravilno uofavajuéi znadaj seljastva, ne-
svjesno ga je smjedtao u ovjestale i veé prevazidene okvire Monar-
hije. S druge strane, nejasnoée su se pojavljivale 1 zbog toga &to
vodstvo HPSS, neposredno do pred kraj rata, nije moglo da, ni u
perspektivi, shvati seljastvo kao elemenat sa kojim se mogu rjelavati
problemi i da se tako odnosi prema njemu.

HRVATSKO PITANJE I BOSNA I HERCEGOVINA U
PRVOJ FAZI

Narodima Kraljevine SHS bili su 1918. u osnovi zajedniéki samo
zelja za Zivljenjem u jednoj drzavi i nerijeSeni osnovni problemi.
Istorijske, ekonomske , politi¢ke i kulturne osobenosti, kao rezultat
istorijske tradicije, izbile su u punoj mjeri na vidjelo. Novi uslovi
zivota nisu koristeni za obostrano priznavanje zajedni¢kih osobeno-
sti. Naprotiv, isticane su svoje drzavno-politicke i plemenske speci-
fiénosti, a tude su negirane.

#) Radi¢ S.. Zivo pravo..., 58.
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Propast Habsburike Monarhije, unistenje njene vlasti u nasim
krajevima, pobjede Srbije i nedefinisani pojmovi pretvoreni u mi-
tose bili su, sa nizom drugih faktora, klice osnovnih pitanja koja su
trebala biti rijefena, a za narode i za drZavu u cjelini od takvog su
zna¢aja da im je redoslijed nemoguce odrediti. »Osnovna pitanja na
dnevnom redu bila su: treba 1i priznati konstituantu ili ne, treba 1:
priznati zamisao Hrvatske konstituante ili ne, treba 1i priznati fait
_— accompii od 1. 12, 1918. sa proglaSenjem dinastije Karadordeviéa,
kao svrsen Cin, treba li priznati Narodno jedinstve i da li zamisao
Narodnog jedinstva nosi u sebi i koncepciju jedinstvene drZave?
Treba 1li priznati aktu Hrvatskog sabora od 29. 10. 1918. revolucio-
narno znaéenje u tome smislu, da taj akt ne predstavlja samo oslo-
bodenje od legitimisti¢kih austrijskih okova, nego istodobno i uje-
dinjenje sa Srbima, Hrvatima i Slovencima u jednu drZavnu orge-
nizaciju, da li su se Hrvati kao narod oslobodili sami ili se nisu oslo-
bodili, da 1i Hrvati spadaju u pobjedene ausirijske narode ili u one
koji su pobijedili, treba 1i se doista { stvarno i dosljedno boriti za
ssamoodredenje hrvatskog naroda do otcjepljenja, znaéi do likvida-
cije jedinstva sa Srbima i Slovencima«? Pobijajuéi demagoike Radi-
¢eve teze kad se on, neodredeno borio za »samoodredenje narodac,
svojim apelima, ... masovnim rezolucijama i prisegama, s namjerom
da doista likvidira drzavno jedinstvo, treba 1i zauzeti principijelno
republikansko stanoviste ili ne, jesmo li jedan narod ili dva, tri ili
pet naroda, ... jesmo li deista historijom i civilizacijom odvojeni do
toga stepena da nam se nacionalne svijesti ne podudaraju, jesmo H
za individualne akeije pojedinih narodnosti koje se u novom drZav-
nom sklopu osjecaju neslobodne, dakle zarobljene ... «*?). O¢ito je
bilo da je normalan razvoj cjeline sastavljene iz dijelova, koji su do
1. 12. 1918. godine, razvijajuéi se u razlié¢itim uslovima, dosli sa ne-
jednakim nivoom drudtveno-ekonomskog i politickog Zivota na za-
jednicko polaziite, u jednom pravcu, pod jednakim uslovima koji su
se htjeli teoretski nametnuti, a praktiéno bili daleko od ostvarenja,
bio nemogué¢, ali u ono vrijeme, kao takav, jasan samo poje-
dincima.

Stvarnost 1918. izbacila je na povrSinu jedno pitanje koje je
gotovo u cijeloj istoriji izmedu dva svjetska rata bile aktuelno i
predmetom rjefavanja izmedu Hrvata i Srba, bolje reéi »sporazu-
mijevanja« polititkih voda tih dvaju naroda na njihov, a za svoj
ratun. To je bilo tzv. Irvatsko pitanje. U stvari, to je bila nova
varijanta pitanja koje je u XIX v. postavio sebi i drugim ogroman
dio naroda Hrvatske. Odranije zamiSljen i inauguriran, tih dana
praktiéno sprovoden, centralizam je radao nacionalnu neravnoprav-
nost, a ova otvarala nacionalno pitanje, jedan od najaktuelnijih pro-
blema Kraljevine SHS, odnosno Jugoslavije, &iji je nerazdvojni dio
bilo Hrvatsko pitanje. Kao i svakom slitnom pitanju bilo kojeg
naroda, telko mu je taéno odrediti dimenzije i sadrZinu. Mo#da bi
se moglo definisati, uze, izvrSenim nadinom ujedinjenja, pitanjem
uredenja i oblika novostvorene dr¥ave, a Sire, drustveno-ekonomsko-

*) Krleza Miroslav, Teze za jednu diskusiju iz godine 10835, 50.



-politi¢kim kretanjima prvih godina Kraljevine SHS. SadrZina nje-
gova bila je koliko ekonomsko-socijalna toliko i politicko-nacionalna,
s tim &§to je tokom razvoja dobijalo ¢isto politi¢ku formu. Tek su
zadovoljenjem te forme i hrvatska burZoazija i seljastvo, koje je od
nje vodeno, pretpostavljali moguénost rjeSavanja svojih ekonomskih

interesa.

Dinamika na$eg sela od 1918. g. pokazivala je, u odnosu na
gradsku privredu, trgovinu#), natin obrade, a narotito u pogledu
otekivanih promjena svojinskih odnosa¥) i ostvarenja politi¢kih pra-
va, da je njena sadrZina u tim samim promjenama. One trenutno
nisu za povrinog posmatraca, vidljivo mijenjale drustvenu fiziono-
miju sela, njegov poloZzaj u drustvenoj strukturi, ali su za proces
razvoja, seljastva posebno?®), bile presudne.

Stanovni$tvo Hrvatske u ratu i prevratu dozivjelo je izvjesne
promjene, Proizlazeti iz njega, HRSS i njen ideolog S. Radi¢ pre-
trpjeli su takode transformacije tako da se politika koja se od tada
vodila kvalitativno razlikovala od politike do 1918. g.

Rezolucijel®) koje je donijela HRSS u potpunosti su odgovarale
raspoloZenju i potrebama hrvatskog naroda.

Federalizam HRSS bio je u tom konglomeratu potreba i inte-
resa, srpsko-hrvatskih, s obzirom na sve egzistirajuce razlike, oprav-
dan i ispravan, jer HRSS nije nikad istupila sa zahtjevom istu-
panja iz okvira Kraljevine SHS. Ne shvatiti korijene i sustinu fede-

‘" Milo§ Trebinjac: ».,.Hoéu da navedem samo jedan konkretan pri-
mjer iz 1919. g. Vi se dobro seéate zabrane izvoza suvih §ljiva 1 pekmeza. Cim
je ta zabrana dos$la. cene tih poljoprivrednih artikala podele su naglo opadati.
Kada su izvoznici i banke pokupili ogromne koli¢ine ovih produkata, granica
je otvorena, i oni Koii su za beznacajne sume novaca pokupovali ogromne
koli¢ine suvih §ljiva i pekmeza, zaradili su milijone i milijone«. Stenografske
beleske Ustavotvor. skupstine, knj. II, 1921, 7.
'Yy »_..Sa agrarnom reformom trgovalo (se) i agitiralo,... ako bi nekom
radikalskom kandidatu bili potrebni glasovi iz ovih sela koja obuhvataju taj
veliki zemljidni posjed, onda bi se u dogovoru s velikim posjednikom i agrar-
nim povjerenikom podijelio taj veleposjed uoti samih izbora medu glasace,
bez obzira da li imaju oni prave na zemlju ili ne, a odmah poslije izbora
donijela bi direkecija ili ministarstvo odluku kojom se veleposjedniku vraca
sva zemlja«,
Dr Ivan Ribar, Politicki zapisi, knj. I, Beograd, Prosveia, 1948, 222, 130.
O sli¢nim reperkusijama (ekonomsko-politi¢kim) ovakvog natina sprovo-
denia agrarme reforme pogledati kod Stojsavljevié dr Bogdana, Seljastvo Jugo-
slavije, 34—35.
“) Po popisu stanovnidtva od 1921. od 11,682.767 stanovnika Zivjelo je od
poljoprivrede 9,215.514 lica... pri postanku drzave SHS, procenat stanovnistva,
koji Zivi od polioprivrede iznosio je 78,9%. Procenat zaposlenih lica koji otpada
na poljoprivredu iznosi 80,4, a procenat domacinstava, ¢ije starjesine se bave
poljoprivredom iznosio je 75,9.
Prema: Stojsavljevié dr Bogdan, n. d., 35—36.
%) 25, 11, 1918. u ime preko 50.000 hrvatskih seljaka donijet je prijedlog
o proglaSenju HSS republikanskom:
1. da u Hrvatskom seljalkom republikanizmu nema ni trunke mrZnje na
narod srpski, .

2. istog prema dinastiji Karadordevié¢a i

3. 3. 2. 1919. na IX izvanrednoj glavnoj skup$tini donesena je »Uroiteva
rezolucija« koja sadrZaje i staro hrvatsko drZavno pravo i novo pravo
narodnoga samoodredenja. Marjanovi¢ M., n. d., 13.
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ralizma HRSS znaéi »da je bez toga svaka, pa i najdobronamjernija
kritika, osudena da bude bitno neispravna, dakle gotovo i suviSna«*7).
Ali, Radié¢, a preko njega i HRSS, po3av8i od opravdanih zahtjeva,
stvorili su fikeiju, koja se pretvorila u tabu, da ¢e samo na osnovu
ostvarenih drzavno-pravnih zahtjeva biti moguée ostvariti ideal —-
pacifisti¢ku seljatku drZavu. Ove u korijenu progresivne ideje naiSle
su na dodirne tatke sa narodom kada su doSle u pitanje zbog hege-
monizma centralista®®), jog su vife dobile na prodornosti i zamaSitosti.
Transformacije masa, moduliranje stavova, od strane mnogih faktora,
nisu uopste objektivno ocjenjivane. Reakeije hrvatskog stanovni$tva
u raznim pojavnim oblicima (samoopredeljenje, republikanizam,
mirotvornost) tumacene su ‘od tih faktora kao makalemljene i iskon-
struisane. Pojavni obliei tih reakcija nisu ni samom S. Radiéu bil
do kraja jasni, ali su za njega i za IIRSS, koja je prerastala u pokret
hrvatskog naroda, bili ¢ilj sveukupne djelatnosti. Citav program i
aktivnhost HRSS ne gubi nimalo od svog znataja zbog toga Sto »je u
celini od pocetka do kraja... polititka taktika g. Radi¢a uvek bila
pojavom do krajnosti u sebi suprotnom, neuravnoteZenom i razno-
smernome, jer smerila jednog bar priblizno predvidljivog, nautnog
merila... u njega (Radiéa — m. 0.) nije bilo kao 3to ga nema ni u
jednog politiéara Jugoslavije«*’). Korekcije HRSS i Radiéa, uslijed
ekstremnih stavova do 1918. g., bile su tumatene kao sluajnost,
iako je zaokret S. Radi¢a i HRSS bio istorijski uslovljen. Primljen
sa balastom ocjene njihovih stavova do 1918. g., ¢inio se nelogi¢nim,
neiskrenim, nije primljen kao svjestan zaokret, nego je shva-
¢en kao taktika i ekvilibristika. » ... Vi ne vjerujete (govorio je S.
Radi¢ u Narodnom vijeéu 1918. — m. o0.) da je na$ seljak prije rata
spavao, da ga je istom rat nemilice prodrmao probudio i uéinio &o-
viekome«3?),

Programska nacela HRSS u prvoj godini poslije rata ne bi dobila
one dimenzije, kao 5to se desilo, da se pitanje uredenja, oblika drza-
ve, izbora Konstituante i Ustava nisu rjesavala kao $to su bila rije-
Sena. Nije se stoga c¢uditi Sto su rezultati izbora 28. 11. 1920. g.59)
bili za HRSS jedna vrsta plebiscita. Raditeve procjene u odnosu na

) Cesarec A, Stjepan Radié¢ i Republika, 6.

*) Na skupitini HTS za cijelu Hercegovinu 10. 10. 1920. »Veéina govornika
naglasila e prijeku potrebu u interesu hrvatstva i hrvatskog naroda, da se
svim sredstvima trebaju boriti protiv hegemonije srpskog naroda u ovim kra-
jevima, koja se bezobzirno provodi na svakom mjestu i u svakoj zgodic,

ASRBiH — Sarajevo. Fond zajednitke vlade za BiH 1920. (prez. 10.417.

Dalje ASRBIH-S; ZV.

") Cesarec August, Stjepan Radié¢ u Austriji, KniiZevna republika (Zagreb),
1928, knjy. 1,21,

") Stjepan Radié¢, Put k seljatkoj republici, 29.

*) HRSS se kandidovala samo u Hrvatskoj. Od 438.000 biraéa, koliko je
glasalo, HRSS je dobila 230.590 glasova ili 52,6%, 49 mandata od 83, koliko je
uopite izabrano u Hrvatskoi. Interesantan je podatak da je HRSS u Hrvatskoj
dobila viSe glasova nego KPJ u cijeloj zemlji (230.590 prema 198.732). Tim
rezultatom HRSS je vidno porazila u Hrvatskoj unitaristitke demokrate —

“78.400 glasova.
Prema: Marjanovié M., Stjepan Radié, 136.
Radi¢ Stjepan, Put k seljatkoj republici, Zagreb 1923, 53.
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opredjeljenje naroda., zasnovane na razvoju dogadaja, pokazale su
se taénim. Jo§ prije 1. 12. 1918. govorio je: »Cim dode do izbora
kakvi god oni bili... narod nete vige birati takve gospode koja su
pogazila sva svoja obecanja i sve svoje programe«®). Za veéinu re-
zultati izbora iz 1920, $to ¢e biti sluéaj i 1923. g., predstavljali su
izvanredno iznenadenje. Vesni¢eva »Tribuna«, prema »Hrvatskoj
slozi« br, 274, iz 1920, pisala je povodom izbornih rezultata: » ...da
su BiH na jedan neverovatan na&in u istoriji okrenuli leda« (Srbiji
— m. 0.). Stav stanovni§tva BiH, izrazen odnosom prema listama
pojedinih stranaka, pokazivao je odnos prema politici hegemoni-
zma®), Veé ovdje su se mogle nazreti, kasnije evidentnije ispolja-
vane, podudarne tatke u odnosima HRSS i BiH. Mozda je ba$ zbog
takvog toka odnosa stanovni$tva prema strankama stav radikalskih
pristalica u BiH bio ve¢ u ovo vrijeme ¢évrsto zauzet, bez Zelje i
namjera za eventualnim korekturama. Radikali, i u Srbiji i u BiH,
su bili svjesni Cinjenice da Radié predstavlja gro Hrvata. I sami su
otvoreno priznavali da »Radi¢eva stranka predstavlja danas ¢&etiri
petine Hrvata«™). Ali, to za njih (kao i za Radiéa od 1923) nije bio
faktor koji je mogao da otkloni veé¢ inauguriranu politi¢ku liniju,
nego ju je samo potencirao.

Ne obaziruéi se na eventualnosti, nego polazet¢i od ¢injenica,
jasno je da je Nacrt ustava usvojen na temeljima koji su bili
opreéni stanovistima Hrvata. Neodlazak HRSS u Beograd bio je izraz
realne ocjene sopstvenih snaga, koje nisu mogle tada da izvrde ono
$to su pred sebe postavile, a i procjene odnosa duhova koji su stvorili
»preozbiljna vremena za otvaranje drZavne krize«%%), koja bi nesum-
njivo uslijedila ulaskom poslanika HRSS u Skupstinu. Realan sud o
svrsishodnosti ovakvog odnosa zavisio bi od pozicije sa koje bi se
polazilo. Jedna visa kritika nesumnjivo bi za HRSS bila negativna,
jer je prekidom bojkota moglo m o % d a da dode do ukidanja Poslov-
nika, akta Obznane, pa ¢ak i Ustava. Ali u ono doba, za vodstveo
HRSS, za jednog burZoaskog politiara kakav je bio Radié, takav
»rizik« bio bi politi¢ki oportun, isuvise riskantan. Mnogo veéi kapi-
tal bila je pozicija steena kod hegemonizmom ugroZenog naroda.

Pokret HRSS i Radi¢eva ideologija prvih godina iza 1918, bazi-
rani na liniji hrvatstva, usmjereni u biti anticentralisti¢ki, antisrpski
samo u smislu reakcije na antihrvatstvo sa srpske strane (dakle pa-
sivnog karaktera), imali su »sve bitne osobine zavrine nacionalne
revolucije Hrvata kao pandana po¢etnoj u Srba 1804. i 1815. dakako
bez revolucionarnih sredstava, $to znaéi njenu fatalnost«5®).

**y Radi¢, Put k selja¢koj republici, 38.

" Prema »Slobodnom domu« od 23. 3. 1921. god. u BiH radikali-su na
izborima od 28. 11. 1920. dobili 20 poslanika, Demokratski klub 2, Savez zemljo-
radnika i seljaka 11, Jugoslovenski klub 2, Muslimanski 24, a Narodni 7.

“*) Srpska rije¢, list za politiku, prosvietu i privredu, Sarajevo (Nova se-
rija) 1920, XVI, br. 248.

%) Ribar Ivan, Politi¢ki zapisi, knj. I, 31.

") Cesarec August, Stjepan Radi¢ i republika, 5.
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BiH se logikom poslijeratnog razvoja uklapala u splet nerijese-
nih pitanja Kraljevine SHS. 1918. godine Bosna i Hercegovina je
u odnosu na ostale dijelove nove drZave bila jedan unikum. Ta indi-
vidualnost rezultirala je iz njenog specifiénog razvoja. Ujedinjenjem
ona se nije mogla metafizi¢ki prenebregnuti, zakonski nivelisati. Za-
jedni¢ko u vezi sa bilo kojim pitanjem moglo je da rezultira samo
u prirodnom razvitku, koji bi bio lifen usmjeravanja u bilo &iju
korist osim u opStenarodnu. Nastanjena mjeSovitim stanovnidtvom?®7),
koje se tokom dogadaja opredjeljivalo, na koga se sa svih strana
»bacalo oko«, ¢ija je teritorija i pored formule narodnog jedinstva
bila i dalje primamljiva, za koju se borilo i rije¢ju i kuglicama, BiHl
je bila, tako reéi, u centru srpsko-hrvatskih odnosa i ¢inila je jednu
vrlo vaznu komponentu Hrvatskog pitanja. Politika vodena u njoj
i prema njoj zasnivala se u osnovi na fakti¢ki nepostoje¢im suprotno-
stima interesa njenog stanovniStva. Vjersko-nacionalnim razlikama
u masi pridavan je socijalno-ekonomski zna¢aj. NaSavsi se u sklopu
nerije$enih pitanja, postala je zasebni, bosansko-hercegovacki pro-
blem, koji se mogao rijesiti u bosansko-hercegovatkom okvirn i bo-
sansko-hercegovackim snagama, ali ne samo u tom uskom okviru i
ne samo »domacim snagamas.

Odsustvo stvarne zajednicke platforme, zbog tragi¢ne zablude
Pribi¢éeviéevog unitarizma, zbog dvoli¢nosti bosanskih radikala®),
opredjeljenja veéine seljaka Srba®®) i neopredijeljenosti Muslimana,
uticalo je porazno na dalji razvoj odnosa u BiH, Srbi, Hrvati i Musli-
mani, zbog dugogodiinjeg upliva tudinske vlasti koja je §titila inte-
rese istovjernika na ustrb ostalima, vidjeli su garanciju svoje egzi-
stencije samo u svojim polititkim organizacijama, koje su imale
vjersko obiljeZje. To je donekle i razumljivo i pored uvaZavanja
razlika koje je donio svijetski rat, jer je u BiH vjerski elemenat bio
1 ostajao integralni dio nacionalizma. Praktiéno nerijeSena pitanja

*) Prema: Hrvatskoi slozi, glasilu HTS, 1922, 50, 1 broj stanovnika BiH
u 1920. iznosio je 1,876.543. Od toga je bilo pravoslavnih 827.051, Muslimana
583.233, katolika 437.778 i 28.481 ostalih, ukupno 1,876.543.

BiH je, prema »Prethodnim rezultatima popisa stanovnistva u Kraljevini
Srba, Hrvata i Slovenaca, 31. januara 1921, str. XIII, tablica 1, imala 1,889.929
stanovnika. Odnos konfesija prema gornjim rezultatima, str. XIX, tablica 5, bio
je slijedeci: pravoslavnih 439 (od 100 prisutnih stanovnika), rimokatolika 23,5.
grkokatolika 0,5, Muslimana 31,1 itd.; odnosno u hiljadama (prema zvani¢nom
popisu iz 1921. g.): pravoslavnih 829.162, katolika 443.914 i Muslimana 588.246.

Prema: Dorde Pejanovi¢, Stanovnistvo BiH za posljednjih stotinu godina,
Pregled, knjiga 3, sveska III, Sarajevo, 1948, 189.

§to bi na drugoj strani moglo izazvati ogordenje«. — »Srpska rijet«, 1920, 44, 1.

%) 24. i 25. 8, 1919. pokret tezaka dobiva organizacionu formu u »TeZatkoj
organizaciji«, koja se poslije godinu dana borbe za rjefenje beglué¢kog pitanja
u duhu traZzenja tefaka begludara pretvara: 6. 6. 1920. u politi¢ku stranku Savez
teZaka (prema Kru$evac Todor, Bosanski agrar posle 1918, Pregled, godina II.
knjiga 2, sveska 59, Sarajevo, 291—302).

Savez teZaka osnovan je 7. travnja 1920. g. Posliie izbora ujedinio se sa
Savezom zemljoradnika. U potetku je Savez teZzaka bio vanstranatka agrarna
organizacija, koja se poslije pretvorila u stranatku. Njihovi pravci dobili su
preteZan uticaj u Savezu. Bosanci, oslobodeni kmetskih odnosa, donijeli su svoj
srpski nacionalizam (Stojsavljevi¢ B., Seljastvo Jugoslavije, 137).
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:zajednike drZave, 5to se BiH ti¢e, rezultirala su u tome da su ove
pokrajine bez obzira na »jedinstvo drZave« i na »zahtjeve za ravno-
pravnost« postale primamljiva interesna sfera i Zagreba i Beograda.
Pozivanje na istorijske ¢Cinjenice kao »argumente«, kojih su obje
strane imale u izobilju, pisanja nacionalisti¢kih Sovena po stranatkim
glasilima nisu mogla odluéivati u pitanju dalje sudbine BiH. Osta-
jalo je stanovnisStvo na ¢ije misljenje i osjeéaje su uticali svi, na
5 v e mogucée natine. Stvarnost Bosne i Hercegovine i zvaniéni rad
vlasti u BiH izazivali su duboko nezadovoljstve. »Sirotinja propada,
a kapitaliste gomilaju na nemoralan naéin novac«%?), pisala je radi-
kalna Srpska Rije¢ i nastavljala: »U Bosni danas nije niko zadovo-
ljan danadnjim stanjem, gdje se... razvila strahovita korupcija.
pljatka i protekcionizam nesposobnih«®). Organi vlasti izazivali su
krienjem izvjesnih kompetencija®) reagovanje katolitkog 1 musli-
manskog stanovni§tva. Ne samo organi vlasti, nego i drugi elementi,
labavim odnosom same vlasti izazivali su nepovjerenje i otpor sta-
novnistva®). Ove pojave, ni slu¢ajne, ni usamljene, karakterisu odnos
vlasti prema svim manifestacijama Zivota BiH tih godina.
Tendencije dinasti¢kih snaga, stvarni odnos zvani¢ne vlasti pre-
‘ma pojedinim narodnostima, nezainteresovanost hrvatske gradanske
‘klase za elementarne zahtjeve hrvatskog naroda, sve je to utjecalo
da je stanovniStvo BiH tokom vremena primilo pokret HRSS kao
sredstvo borbe za ispunjenje svojih zahtjeva. Rezultati kretanja u
‘Kraljevini SHS do izglasavanja Ustava 28, 6. 1821. bili su: afirma-
cija velikosrpskih interesa i eliminisanje hrvatskih drZavno-pravnih,
politi¢kih i iznad svega ekonomskih pretenzija, a posljedice: povla-
tenje Narodnog kluba iz Beograda, zatim predstavnika Hrvatske
teZzatke stranke BiH i stvaranje Hrvatskog bloka%). Doslo je do vrlo
interesantne pojave. Hrvatska stranka prava i Hrvatska zajednica,
iako su imale svoje programe, organizaciju i lidere, iako su po struk-
turi gradanske partije, prilaze IIRSS, priznaju njeno vodstvo i prihva-
taju liniju seljac¢ke stranke. HRSS, dotad stranka zatvorenog tipa,
prima i »kaputaSe«. To je bio rezutat ugrozenosti hrvatskog nacio-
nalizma i ekonomskih interesa hrvatskog naroda, iznad svega kapi-

"y Srpska rijeé, 1919, 125, 1.

1y Ibid., 136, 1.

*) »Komandant mesta u Derventi... prisvojio si je neko pravo justifika-
‘cije te kainiava civilne osobe batinama ...« — ASRBIiH, Narodna vlada SHS
‘za BiH, 1919, br. 1.326.

%) Tako su naoruZani dobrovoljci u srezu Mostar 1920. » ... napali Hrvate
‘katolike i neke isprebijali. Oruzje silom zahtijevaju gdje ga nema... Preme-
tatine i nasilja Cine samo na Hrvatima i Muslimanima. Od Srba oruZje ne
zahtjevaju nego pronadeno vracaju...«

ASRBEBIiH, ZV za BiH 1920, Prez., 8.503.

) »Djelovanje Hrvatskog Bloka zapotelo je porukeom hrvatskom narodu
‘od 21. maja 1921, iako tada taj blok formalno jo§ ne postoji. Poruku su potpi-
sali svi izabrani zastupnici HRSS. Hrvatske stranke prava (frankovci) i Hrvat-
ske zajednice ...« — Matkovi¢ Hrvoie, Hrvatska zajednica, Prilog proufavanju
politickih stranaka u staroj Jugoslaviji. Istorija XX vijeka, Zbornik radova,
V. Beograd, 1963, 78.

Od ukupno 87 zastupnika Hrvata u Hrv. Bloku nalazila su se 63.
Prema: H. sloga, glasilo HTS, 1921. od 6. XI.
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tala hrvatske burzoazije. Klasna razlika, ukoliko je i postojala u
embriju, zbrisana je. Dotada je hrvatski narod bio okupljen u tri
stranke: HRSS, Hrvatskoj stranci prava i Hrvatskoj zajednici. Hrvat-
ski narod uopdte, ne samo banske Hrvatske, ulazi u jedan front,
jedan pokret, — Hrvatski blok. Hrvatsko pitanje dobiva novu dimen-
ziju. Veli¢ina opasnosti, po nacionalizam i ekonomski interes, rusila
je stranacke razlike.

U rjeSavanju Hrvatskog pitanja kako ga je postavljala HRSS,
polazilo se od revizije Vidovdanskog ustava. Oblici ispoljavanja, tj.
politicka borba, trebali su stvoriti preduslove za afirmaciju ravno-
pravnosti, koja je trebala biti osnova zadovoljenja ekonomskih inte-
resa. Tako shvacena, u perspektivi ostvarljiva, afirmacija hrvatstva
bila je sadrZajna za mase i sa socijalne strane. Dakle, ta borbaizgle--
dala je masama i nacionalna i socijalna.

HRSS PREMA BiH

Razvoj tzv. Hrvatskog pitanja bitno je uticao na stavove HRSS
u odnosu na BiH. Ti stavovi doZivljavali su korjenite promjene u
odnosu na gledanja do 1918. g., a do 1923. g. moZe se pratiti njihova
dalja evolucija. U Kraljevini SHS od koncepcija HRSS prema Bif
nije ostalo gotovo nista. BiH se 1. 12. 1918. na%la u sasvim novim
uslovima, koji su bili objektivno razli¢iti od stanja u granicama
banske Hrvatske. Nacionalna izmijeSanost BiH, nacionalna kom-
paktnost Hrvatske i rjeSavanje nacionalnog pitanja u Kraljevini SHS
kvalitativno su potencirali specifiénosti ovih dviju geografskih cje-
lina. Svaki odnos HRSS prema BiH mogao je biti u krajnjoj liniji
(bez obzira na uskostranacki interes) izraz same stvarnosti, a ne to-
liko apstrakinih zelja i planova HRSS, kao §to je bio sluéaj sa odno-
som prema BiH iz 1918. godine. Razmatranje stavova HRSS, ocje-
njivanih kao intransigentni, podrazumijeva u krajnjoj liniji razma-
tranje rjeenja polozaja Hrvata kao cjeline u drZavi. U tome je na-
stao kapitalan prelom. To rjeSavanje nije pocelo ni 29. 10. 1918, ni
24. 11, ni 1. 12, ni 28. 11. 1920, ni 28. 6. 1921, ni osnivanjem Hrvat-
skog Bloka. Nema odredenog pocetka, nego se mora &itav splet zahtje-
va, Zelja, potreba i moguénosti Kraljevine SHS i hrvatskog naroda
pratiti u procesu. Jednu stranu tog procesa satinjavali su i bosansko-
-hercegovacki Hrvati®), organizaciono okupljeni tek sredinom 1919,
g. U prvo vrijeme uglavnom na liniji »jedinstvene drzave« pokuSza-
vali su, samostalnim istupom na izborima, zatim u Ustavotvornoj
skupétini, da sami ostvaruju svoje interese. NaSavii se u borbi
srpsko-hrvatske burZoazije na sredini, izglasavanjem Ustava osam-
ljeni, odnosom centralistiékih faktora uskraéeni u pogledu realiza-
cije svojih potreba, dosli su manje svojom Zeljom, viSe silom prilika,

) 8 obzirom da je vjera i dalje bila osnova podjele stanovnistva, broj
pripadnika rimo i grkokatoli¢ke vijeroispovijesti bio bi indirektan podatak i za
broj Hrvata u BiH, koji je prema popisu od 31. 1, 1821, iznosio:

443.914 rimokatolika i 9.297 grkokatolika (Prethodni rezultati popisa sta-
novnistva u Kraljevini SHS, 31. 1. 1821, Sarajevo 1924, 2).
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na isti put kao i stranke Hrvatske. Ta zajednicka osnova dovela je
do intenzivnijeg obrac¢anja bosansko-hercegovackih Hrvata Zagrebu i
HESS Hrvatima BiIl. Nacionalno Hrvatima BiH niko nije odricao
hrvatstvo, jer je ono bilo lifeno drZzavno-pravnih elemenata, ali su
oni, ekonomsko-socijalno ugroZeni, svoje zahtjeve stavili u okvir na-
cionalisti¢ki. Ekonomsko-socijalni zahtjevi postepeno su dolazili samo
prividno u drugi plan, jer je ispunjenje nacionalnih zahtjeva (u upra-
vi, kulturi i prosvjeti) bilo uslov za njihovo ostvarenje.

Pavle Radi¢ je, tumaceéi sporazum HRSS sa radikalima 27. 3.
1925, izjavio da »smo mi (HRSS — m. 0.) najprije unijeli ideju da
je narod suvereni seljatki narod koji je glavna snaga drZave, a onda,
u drugoj fazi stvorili snagu organizacijom«®%). Istorijska istrazivanja
potvrduju ovu izjavu. Ne bi se moglo taéno vremenski utvrditi kada
je zatet proces odnosa HRSS i BiH. Odvijao se u dvije faze. U prvoj
su stavovi prema BiH bili nejasni, dok su u drugoj ispunjeni kon-
kretnim odnosom i radom. Period do sredine 1922. g. karakterige
odsustvo odredenijih koncepcija, organizovanijeg rada. Sve §to bi se
moglo pratiti sa stanoviSta relacije HRSS — BiH svodilo bi se na
posredna zakljutivanja. Razloge takvog odnosa istraZiva& bi mogao
traziti, i naci, u izmijenjenom polozaju Hrvatske u periodu do prvog
svjetskog rata i poslije 1918. godine i u liniji razvoja HRSS, koja se
nasla, u nevjerojatno konfuznoj situaciji cjelokupnog Zivota Kralje-
vine, na gelu jednog naroda. Ta linija (Ciji je jedan krak do 1918.
g. zahvatao teritoriju BiH) sada je isla preko svih podruéja
na kojima se nalazio hrvatski narod. — »U vrtlogu dneynih
zestokih politiékih borbi, njegov (Radi¢ev — m. 0.) konaé¢ni cilj nije
sasvim vidljiv, niti shvatljiv ni onima koji ga slijede«®?). Osnovna
linija izrastanja HRSS u pokret nije bila prava. Kao i njen ide-
olog, Cesto je skretala ¢as lijevo Cas desno, pokazuju®i se istovre-
meno, ¢eice, elastiénom i &ineéi se, rjede, kontroverznom. Ona je
rukovodena iznad svega ugroZzenim hrvatstvom da bi na kraju, u
zamisljenom grafikonu svoje djelatnosti, dostigla ta¢ku u kojoj se
zavr3avala linija koja je obuhvatala gotovo sve Hrvate Kraljevinc
SHS. Pitanje BiH se, u srpsko-hrvatskim odnosima, od 1918. nije
dugo direktno postavljalo od strane HRSS, mada su ga i hrvatska
i srpska strana smatrale sastavnim dijelom rjeSavanja medusobnih
odnosa. Od strane dvora, vrhova radikalno-demokratske stranke, a
narotito radikalnih elemenata Bill, pitanje BiH smatrano je, kao
ito sam iznio, rijeSenim. Dr Laza Markovi¢ je izjavio u Mostaruy,
parafrazirajuéi rijeéi N. Pagi¢a: »Da je Srbija zatekla poslije 40 go-
dina u Bosni 7% Srba, Bosna bi opet bila srpska . .. «%). Pored nedvo-
smislenih rijedi i poteza od strane centralista, pored nimalo zavidnih
odnosa vlasti prema HRSS, S. Radi¢ se nadao izrazima razumije-
vanja, »boljim danima« za HRSS%). Da su se mnoga pitanja trebala
rijesiti u druk&ijem duhu nego sto je to reZim zacrtao i sprovodio,

°%y M. Marjanovi¢, Stjepan Radié, 161.

"y Horvat Josip, Stranke kod Hrvata, 100.

"®) Srpska rijeé, 1920, 236, 1.

"M »Niie gotovo, poslije izbora za Konstituantu bit ¢ée gotovos.
Prema: H. sloga, 1920, 66, 3.
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govorio je 1 jedan poseban izvjestaj] Komisije S. Protiéu, sastavljen
od lica kao 3to su Slobodan Jovanovié, Lazar Polié, Lazar Markovié,
u kojem je isticano »da niko nije misljenja da bi se uprava u pokra-
jinama mogla organizovati na centralistickoj osnovi sa direktnom
podredeno$tu vladi u Beogradu«™).

Politicki zivot Kraljevine prvih godina bio je krcat prilikam:
koje su pruzale moguénost kakvih-takvih zaokreta. Ali, ¢vrsto za-
uzeta pozicija nije se lako dala ispustiti. HRSS je trebalo da dobije
i izbori polozaj koji ¢e je dovestl u bar izjednafenu poziciju. To
kretanje ka nacionalno-ekonomskoj ravnopravnosti davalo je izja-
vama HERESS i Radi¢éa crtu iskrenosti. Tokom cijelog toga perioda,
pa i onda kada su izgledi bili minimalni, HRSS je zaista Zeljela
sporazum. Tu, u pogledu zelje za sporazumom, Radi¢ nije bio ni ekvi-
librista, ni politi¢ki akrobata, kako je sam sebe nazivao. Ali, da
budem jasan, tu se radilo o sporazumu koji je kao takav bio i te kako
privlacan za Radi¢a, HRSS, pa i za hrvatski narod. A borba za ugro-
zenu hrvatsku nacionalnost bila je samo propratna pojava, pojavni
oblik rjesenja hrvatskog pitanja.

0d prilike do prilike Radi¢ je vjerovao u moguénost sporazuma.
Zbog narotite klime odnosa™), da ne bi u politi€koj borbi izgubio
»steceni kapital«, Radi¢ i vodstvo stranke stali su na stanovidte da
HRSS najvie odgovara apstinencija. Kako do sporazuma nije dola-
zilo, politiéki suparnici nisu =otkrivali karte«™}. Direktno postav-
ljena pitanja u tom smislu nalazime ked bosansko-hercegovatkih
Hrvata u njihovim organima Hrvatsko] slozi od 30. 12. 1920, i
Hrvatskom tezaku®™) od 1. 12. 1920. godine,

Propustanje prilika za ostvarenje sporazuma uticalo je kod Ra-
dica i HRSS na odsustvo direktnih planova, odredenijih koncepetja.
Osim jasno izrazenih Zelja za sporazumom, sve ostalo $to bi trebalo
da sadrzi sporazum. Xako bi se proveo, bilo je ped znakom pitanja.
Borba koju je HRSS zapocela bila je u jednom pogledu fundirana
na najsiroj osnovi (§te i objagnjava svu silinu i brzinu njenog uspo-
na), a s druge strane bila je, programom i bazom svedena na uZu
socijalnu osnovu, seljadivo, dakle lifena wudedta proletarijata. Jedno-
strana borba HRSS u drudtvenom smislu (seljatko-burZoaska) nije
bila apstraktna, liSena materijalnog faktora, jer »politicke slobode
neima i ne moZe biti bez prave i potpune slobode gospodarske, a za
seljastvo ni jedne ni druge nema ni ne moZe biti bez slobodna se-
ljatkoga doma, bez slobodne seljatke gospodarske opéine i bez se-
ljacke drzavne uprave«?). S Radié¢ je samo u jednoj stvari, i to vrlo
vaznoj, bio dalekovid. Naslué¢ujuéi jod pofetkom XX vijeka snagu

) Prema: Hrvatska sloga, 1920, 182, 1.
™) Radié¢: »Kad bih ja u Beogradu u Parlamentu iznosic ovo moje stano-
viste to bi bilo... sipanje ulja na vatru i moja bi pojava tamo bila isto, 8to i
pred o¢i bika staviti crvenu maramu« — H. sloga, 1921, 283, 3.

") »...nejasno pitanje je #ta oni (Raditevei — m. 0) razumevaju pod
Hrvatskom. Da 1i danasnju Hrvatsku i Slavoniju ili jo$ koju pokrajinue —
Srpska rijec, 1920, 247, 1.

") Hrvatski tefak, novine HTS, Mostar, 1/1920.

") Slobodni dom, 1820, br. 1.

Liay)
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seljastva, on ju je od 1918. znalacki koristio. Objektivno, samo po-
sebi, neovisno od programa HRSS, liénih Zelja i planova S. Radiéa,
to seljaStvo nacionalno ugroZeno sa cijelim hrvatskim narodom, sna-
gom bujice prodirilo je socijalnu osnovu borbe HRSS. Sustina Radiéa
i HRSS je u tome 3to su u datom istorijskom momentu stali na gelo
hrvatskog naroda i $to cijeli pokret nisu vodili za hrvatski narod u
cjelini, nego za njegov najvedéi dio.

Do prvih neposrednih kontakata HRSS i Hrvata BiH doslo je
sredinom 1919. g. Predstavnici HRSS iskoristili su prvu priliku 15. 8.
na osnivackoj skups$tini Hrvatske tezatke stranke (dalje HTS). Vec
se tom, prvom, prilikom dalo naslutiti na kojim pitanjima ée se ispo-
ljavati dodirne tatke HRSS i Hrvata BiH. To je buduénost i potvr-
dila™). Zajedniéki elementi koji ¢e u BiH do 1923. dobiti konkretne
oblike bili su: pravo samoodredenja hrvatskog naroda, koje se »po-
slije rata ... postavlja ... za temelj politici«™) i republikanstvo, koje
»nije nastalo iz mudrovanja, a jo§ manje iz prkosa, od inata ili moZda
¢ak i mrznje, nego se razvilo iz svega onoga 5to smo u ratu pretrpjeli
i dozivjeli« i ono je »...izvr§ivanje onih prava i onih misli, koje
imamo do konstituante«?).

Na samom po¢etku 1919. g. u pojedinim dijelovima BiH &iri se
ideja republikanizma. Qva pojava javlja se kao rezultat uticaja izva-
na, a i kao posljedica revidiranih shvatanja naroda poslije svjetskog
rata, Odredenije mislim na odjeke oktobra 1817, zbivanja u Madar-
skoj, koja su se iz Hrvatske prenosila u BiH, i na onaj op$ti duk,
koji je obuzeo stanovniStvo Hrvatske i BiH, izazvan saznanjem da
je Austro-Ugarska propala. Sto se tite BiH, ta je pojava utoliko
znatajnija $to se pored gornjih uzroka pojavljuje i propaganda HRSS.
Ona je poprimila takve razmjere da je Zemaljska vlada za BiH
26. 2. 1919, na osnovu izvjeStaja iz Derventie™), Travnika™), Mo-
stara®) itd., izdala svim kotarskim uredima i kotarskim ispostavama
slijedete naredenje: » ... zabranjuje (se) rasprostranjenje zagrebacd-
kih brosura sa proglasom za republiku od 31. 12. 1918. prilog »Domuc«
br. 52 od 30. januara, kao Steine za drzavne interese u podruéju
BiH ... «%). Docnije, u 1920. g., odnosi postoje, ali su oni veoma spo-

") »Mi smo Prvog decembra prosle godine (1918. m. 0.) stvorili samo jedno
privremeno stanje, dok narod ne odluédi svojom voliom dok se vas ne upita
kako hocete da uredite drzavux.

ASRBiH, ZV. za BiH, 1919, Prez. 7.796.

%) Slobodni dom, 1920, 1, 2.

Ty 1bid,, 21, 2. :

%) »Po kotaru (se) vrzu agitatori, poslani iz Slovenije i Zagreba koji rade
za Republiku. Po razgovoru sa seljacima,... razborito pristupaju uz njihe,

ASRBiH, Narodna vlada SHS za BiH/1915, Prez. 332.

“*)y »OpaZa se, ...republikansko raspoloZenje, a ovo je kompas i za narod.
To isto mnijenje kanda i kod muslimana prevladuje, dodule opseg se jo§ ne
moZe pregledatic — ASRBiH, NV. SHS za Bill/1919, Prez. 1.327.

) Matej Kordi¢, uéitelj u Grudama i oko Posu§ja: »Od naroda kupio
(je) potpise ko Zeli za republiku, te sakupljene spise nosi osobno u Zagreb« -—
ASRBiH, NV. za Bil/1919, Prez. 3.810.

"1} ASRBiH ZV. za BiH 1919, Prez, br. 1.126
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radiéni 1 moZe se rec¢i slu€ajni. Da su ti kontakti bili bas takvi, razlozi
su, izmedu ostalog, Sto je veé 26. 2. 1919. g. obustavljen »Dome,
§to su se javne skupitine HRSS i slobodno tumacenje programa mogli
prvi put poslije svjetskog rata izvoditi tek pred izbore za Konsti-
tuantu, »ali samo u banskoj Hrvatskoj, jer u dalmatinsku Hrvat-
sku i u Bosnu nisu dospjeli. Premalo ih je bilo®?), (¢lanova stranke
— m. 0.). Odluka IX sjednice Hrvatske zastupnit¢ke republikanske
seljatke vecine da spocevsi od 38. broja (1921, — m. 0.} o domaéoj
politici »Slobodni Dom« ne¢e donositi bas niSta«®¥)ii zabrana zborova
Radiéevim poslanicima 5. 6. 1921. g.#) na svoj nadin su uticali da
kontakti nisu bili ged¢i. Osim toga, nepostojanje Sire mreZe organi-
zacija HRSS ni u samoj Hrvatskoj govori da ni upuéenost HRSS na
BiH nije mogla biti veéa. Tek koncem 1920. g. Glavni odbor HRSS
u prisustvu preko 1.000 povjerenika donosi zakljuc¢ak »da se izborna
organizacija HRSS pretvori u stalnu i podpunu politicku organiza-
ciju«®), kojom prilikom su podijeljene upute za sprovodenje orga-
nizacija.

Iako je HRSS postavila kandidaturu za izbore 1920. g. samo u
Hrvatskoj, dolazile su »poruke od mnogih Hrvata iz Dalmacije, BiH,
(m. 0.) kako oni u svem odobravaju rad HPSS... Tim povodom
poru¢ujemo Hrvatskom seljatkom narodu Banske Hrvatske, kao i

svim Hrvatima izvan nje ovo: ... zaplijenio nam je drzavni odvjetnik

rijedi: Federativna ili Savezna Jugoslavija«89).

Stampi kao sredstvu propagande nije se od strane HRSS ni izda-
leka poklanjala paZnja kao sto ce to kasnije bifi sluéaj, ali se vet
23. 9. 1920. g. nailazi na podatak da se u Bihaéu i Brodu vrii inten-
zivnije rasturanje Slobodnog doma¥’).

Veé potetkom 1919. g. odnosi Srba, Hrvata 1 Muslimana doZiv-
ljavali su polarizaciju. Dogadaji u vrijeme zavrsSetka rata » ... pro-
uzrokovali su ipak neraspoloZenje muslimana i katolika prema Srbi-
ma uopce, te se danas vidi ta posljedica, da se muslimani i Katolici
zaista zbliZuju ... no ipak pravac politike u provinciji odvisit ¢e od
rezultata politiékih sadanjih skupstina u Sarajevu«®).

B

~—

Herceg Rudolf, Seljatki pokret u Hrvatskoj, Zagreb 1923, 33.
*%) Slobodni dom, 1821, 37, 1.

*) Prema: Marianovic M., Stjepan Radié, 140.

*) Slobodni dom, 1920, 41, 1.

%) Ihid., 30, 4.

°") Slobodni dom, 1920, 30.

*) ASRBiH, NV. SHS za BiH/1919, Prez, 1.327.
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Izbori 1920. ve¢ su pokazivali, rezultatima®) i reakcijom na te
rezultate, da se pojavio jedan nov proces, €iji je vrhunac bio u
1923. g. Naime, HRSS na terenu BiH po¢inje da najozbiljnije raduna
sa neopredijeljenim elementom — Muslimanima. Vidovdanski ustav
pokazao je JMO-i da je tadanji odnos radikala bio uslovljen potrebom
denoSenja Ustava. 1T JMO sve je viSe sazrijevalo misljenje da se, u
zadovoljenju svojih interesa, Muslimani viSe ne mogu oslanjati na
centraliste. Na skupstini JMO u Zenici refeno je: »...dalje, pre-
bacuje nam se, da se mi slaZzemo, ...da simpatiSemo sa Hrvatima,
tj. s »Narodnim Klubom«. To je istina, jer 5io god nam je dosada
»Narodni Klub« obeéao to je odrZao, a drugi to nijesu udinili«%)
M. Spaho je novembra 1920. g. u Sarajevu na skupétini rekao: »Mi
net¢emo slatkih obeéanja i lijepih rijeéi, nego ho¢emo da nas iskreno
smatraju potpuno ravnopravnim gradanima«®), Mada se pred izbore
od strane Muslimana radilo o orijentaciji ka Narodnom klubu, ka
Zagrebu, kasnije Hrvatskom bloku i HRSS, ova potonja je ve¢ 1920,
viSe iz Zelje no 8o je to bila ¢injenica, komeniarisala rezultate izbora
u BiH da »od 83 zastupnika, $to ih bira BiH, muslimanska orga-
nizaciia, koja je ¢isto hrvatska (podvukao T. 1) dobila je 26 za-
stupnika«®). Nije se ostajalo na tim formalnim izjavama. Mjesec
dana nakon izbora izaslanici HRSS su vodili direktne razgovore sa
Muslimanskim klubom »...0 veli¢ini i vrijednosti njihovoga shva-
tanja, da nacionalnost podreduju &ovjeénosti...«%) i konstatovali
da se »mladi zastupnici svi priznaju Hrvatima i slaZu se s nama i u
pitanju forme drzavne«®™). No, odnosi unutar Muslimanskog kluba
bili su jos neizdiferencirani, jer je primijeéeno »da medu njima nema
jate li¢nosti koja bi se mogla oprijeti onomu 3to hoce sadanje vode
bosanskih Muslimana, koji su veliki oportunisti«%). Da ovi potezi

%) Izabranih 419 narodnih poslanika bilo je zastupljeno po strankama
ovako:

Demokratska stranka poslanika 92 i glas, 319.448
Radikalna stranka % 91 ,»  284.575
Komunisti¢ka stranka ! 58 »  198.736%
Hrvatska pucka stranka (Radi¢eva) - 50 ,»  230.590
Zemljoradnicka stranka (srpska) - 39 ,» 151.603
Slovenatka i hrvatska puéka (klerik.) % 27 » 111,274
JMO - 24 ,»  110.895
Hrvatska tezacka stranka (Bosna) 5 v & 38.400
Hrvatska zajednica o 4 i) 25.867
Socijaldemokratska stranka i 10 @ 46.792
Nacionalna turska organizacija (DZemijet) x5 8 o 30.029
Jugoslovenska republikanska stranka

(Prodanovic Jasa) . 3 7 13.136
Hrvatska stranka (frankovei) = 2 & 10.880
Narodni socijalisii - 2 & 6.186
Vanstranacka lista dr Trumbica 55 1 & 6.581

Prema: dr Ivan Ribar, Politi¢ki zapisi, I, 24.
* Vidi: JIC, 4/1964. i JIC, 3/19865.

"y ASRBIH, ZV za BiH/1920, Prez. br. 10.567.
*Y) Thid.,, Prez. 11.821.

“) SIpbodni dom, 1920, 40, 3.

=) Yhid., 12; 3.

%) Thid., 14, 2.

M Ibid.
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HRSS nisu bili usamljeni pokusaji proSirivanja fronta borbe govori
i zakljutak izvanredne skup3tine HRSS decembra mjeseca: » ... Ho-
¢emo raditi sporazumno sa svim seijackim strankama u Srbiji, Bo-
sni... te ¢emo nastojati da sve stranke postanu, ukoliko jo¥ nisu
republikanske kao mi«%).

Tako ovi stavovi i sporadiéne akcije prije svega ukazuju da je
za HRSS u BiH objekat interesovanja postajao narod, ipak se jos
ne mogu nazrijeti odredeniji ohlici tih veza. Slobodni dom, prenoseci
¢lanak iz Hrvatskog tezaka (Mostar) od 30. 12, 1920. g., u broju od
1. 1. 1821, zadovoljava se samo konstatacijom da politika HRSS
sobuhvaca Hrvate BiH«. Mada je sve to neodredeno u pojedino-
stima, tendencije obracanja i saradnje van banske Hrvatske su vise
nege ocite. Odsustvo konkreinih rjeSenja u ovo vrijeme u velikoj
mjeri je odraz nerijeSenih pitanja Kraljevine, prije svega ustaviog,
koja su HRSS objektivno dovodila u stav i¢ekivanja. S druge strane,
Radié je 1918, bio pouten da Zurba mozZe donijeti samo neprilike.
Formuia koju je HRSS lansirala veé pocetkom 1921. g. bila je —
»plebiscit . .. za Bosnu i Hercegovinu«").

Iako je HRSS apstinirala od Ustavotvorne skupstine, uzela je
udedéa u diskusiji o Ustavu i 14. maja 1921. objavila je svoj naert.
Sto se tite BiH, ona je zajedno sa Crnom Gorom i Makedonijom
okvalifikovana kao »poluplemenska i poluhistorijska domovina«®).
Stanovnistvo je trebalo da odiu¢i o poloZaju u zajedni¢koj drzavi.
Ovakav stav, koliko god je trebalo da znaéi neku vrstu samostalnog
izjaSnjavanja, u stvari nije predstavijao nista novo. Istina, istide se
u prvi plan prave naroda da sam odlucuje, ali kake, na koji naéin
¢e se to sprovesti, tu HRSS ostaje krajnje nejasna. Praktitno je
takvo rezonovanje znatilo cijepanje stanovnistva BiH, jer se svaki
narod za sebe trebao odluéditi da 1i ée se opredijeliti za Hrvatsku ili
Srbiju kao dvije od tri sprave narodne driZavec,

Kako urediti drzavu iznutra bilo je pitanje koje se postavilo
veé 1. 12, 1918. g. 1920. g., pred izbore, ono je doslo na tapet rjesa-
vanja, a »u Ustavy, $to ga budne (konstituanta — m. o.) donijela i
usvojila, mora da se u prvom redu naglasi potpuna jednakopravnost
svih plemena«®). Diskusije u Ustavotvornoj skupétini, narotito u
pitanju statusa BiH, pokazale su u punom svjetlu ostrinu razlika u
pitanjima uredenja drzave'™). Viada je, na iznenadenje ne samo opo-
zicije nego i veteg broja vladinih poslanika, u pogledu BiH napra-
vila presedan mijenjajuéi iz osnova 135. élan Prelaznih odredaba,

“h Ibid., 1, 4.

") Slobodni dom, 1921, 2, 1.

") Prema: Culinovi¢ F., Jugoslavija izmedu dva rata, knj. I, 328.
") Hrvatska sloga, 1920, 206.

100y

) »...od prvoga dana ove Skupé$tine pa do danas glavna bitka vodila
se¢ na pitanju... hote 1li ova nasa zemlja biti u administrativnom pogledu
predena na osnovu ekonomskih, socijalnih i geografskih razloga ili na osnovici
istorijskih i plemenskih granica«. — Stenografsie beleske Ustavotvorne skup-
Stine, knjiga II, 12.
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odjeljak VIII™), na taj na¢in da se iz oblasti »koje ée se organi-
zovati samo u istorijskim granicama BiH moZe jedna opétina ili srez
izdvojiti i pripojiti oblasti izvan Bosne, ako bi samouprava iz koje se:

izdvaja, sa dve treé¢ine glasova odobrila odvajanje; i najzad, ako tu
odluku odobri jos i Narodna skupétina . .. «2). Ovakvi stavovi i for-
mulacije vlade nisu bili, bez obzira na specifi¢nosti BiH, nista drugs
do odstupanje od usvojenih nacela. Opravdanja da je sve to &injeno
iz polititke nuZde nisu bila uop$te prihvatljiva jer se u debatama
moglo éuti da »je opasno gaziti principe iz politi¢ke nuzde«'®). Ako
se ovako donoSenim formulacijama, koje su negirale tako potrebnu

jednakopravnost, doda na¢in donofenja Vidovdanskog ustava i po-

sebno moguénost izmjena njegovih odredaba'®), onda je plediranje
za odobravanje ovakvog rada i prihvatanje takvih rezultata bilo ni-
Sta drugo do jedna izvanredna iluzija drZzavnotvornih elemenata.

Prije nego Sto je Ustav i izglasan, jod u vrijeme diskusija oko Pred-

nacrta, Hrvati iz Narodnog kluba i HRSS donijeli su zakljudak da-

»...¢im Narodni klub ostavi Konstituantu... ima vodstvo HRSS
sazvati sve zastupnike Hrvate na dogovor u Zagreb u svrhu, da svi
zastupniel Hrvati u ime sveukupnoga hrvatskog naroda (tj. i Hrvata

BiH -— m. 0.) zauzmu jedno te isto stanoviite prema ovom centrali-
stitkom ustavu«!®™). Sav rad vlade oko Nacrta ustava i natin nje-

govog donofenja, koji nije 'odavao centraliste kao pobornike stvar-
nog jedinstva naroda, kao ljude voljne da djeluju saradujuéi, imao
je jednu prevaznu posljedicu: umjesto pribliZavanja, jo§ radikalniii
zaokret nacionalno i socijalno ugroZenih Hrvata Hrvatske, Hrvata

BiH i Muslimana. I ovdje su se i grupe, i stranke i dijelovi stanovni--

stva Hrvatske i BiH na3li jo§ ¢vrice povezani na putu ostvarenja
svojih inferesa. Ustav je bio posljednja od niza mogucnosti da sz
jednom dijelu stanovnistva Kraljevine ne samo priznaju nego i pruze

moguénosti za ravnopravan razvoj. Uzroci nezadovoljstva u Hrvat-

skoj, kao i u drugim krajevima Kraljevine, bili su mnogobrojni i
raznovrsni. Povod im nije bio figkljucivo akt ujedinjenja, Ustav i si.,

nego on »lezi u mnogim drugim pojavama«'%). Stvaranje Hrvatskog

bloka nije bila samo iznenadna reakcija cnih koji su se osjetili ugro-
Zenim, nego i odgovor onih koji su se smatrali uskra¢enim. Prva
skupitina HB 30. 10. 1921. g. bila je od utoliko veéeg znalaja 5to se
na njoj prvi put afirmisala ideja samoodredenja uw odnosu na BiH.

) »Dok se zakonom ne izvril podela na oblasti, dotle ¢e okruzi u Srbiii.
BiH. Crnoj Gori, Dalmaciji i Sloveniji { Zupanije u Hrvatskoj sa Slavonijoin
i Vojvadinom vaziti kao oblasti i vrsiti funkciie kao oblasti po ovome Ustavu-.
St. beleske, knj. II, 12.

"% Stenografske beleSke Uslavoivorne skupstine, knj. II. 18.

) Thid.

Yy yVlada i skupdtinska veéina prvom prilikom (su) napustili... svoie
principijelno stanoviste fe nisu ostali kod svoga gledi$ta po obitnoj, apsolutnaj
vedini, nego su osjecajuci tezinu opozicione argumentacije, postavili se i sami

na stanovidte, da je za... dono$enje Ustava dovoljna i obitna vedina, ali za
izmene u Ustavu da su potrebne iri petine od ukupnog broja« — St. belefke,
knj. 1I, 23.

") Prema Sl domu, 1921, 15, 1.
" Dr 1. Markovi¢é u sSamoupravic« 1921, br. 209.
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U izlaganju zastupnika Ivana Robi¢a istaknuto je da » . .. svaki pravi
4j. pravedni srbski polititar mora Bosni priznati pravo njezinoga
samoodredenja kako joj to pravo priznaje HRSS i cijeli HB«l%),
Na vijeéanjima HRSS 31. 10. 1921. god. Radié je izjavio u ime HB
da »narod ima pravo da sam raspolaZe svojom sudbinom, da razvija
samostalno svoje snage«’®), Te pojedina¢ne, nacelne i konkretne
izjave kao da su utirale put zvaniénom stavu, jer politicka dekla-
racija HRSS od istoga datuma ne spominje hrvatski dio narods
BiH™Y). Nekoliko dana kasnije HB je stao na stanoviile »potpune
slobode Hrvatskog Naroda, gdje god se on nalazio«, (pa prema tome
i Hrvata Bill — m, o0.}'1%, U svemu ovome nazire se zafetak pro-
cesa okupljanja svih Hrvata na najsiroj osnovi, sa koje bi bilo mo-
gute pregovaranje na bazi potpune ravnopravnosti sa Srbima i Slo-
vencima.

Veoma je karakteristi¢na nepodudarnost koncepeija HB i HRSS.
Stanovista HB, pa kad ih zastupa i Radi¢, vode ratuna, mada veoma
neprecizno, o narcdu uopédte ili o hrvatskom narodu, dok se HRSS
jo§ ne izjaSnjava direkino o povezanosti interesa svih Hrvata, tj.
Hrvata Hrvatske i BiH. Od posebnog je znacaja da se HRSS u po-
gledu BiH zalaZe za samoodredenje, samo $ta bi trebalo da znati
to- samoodredenje, odnosno kakav bi smisao ono imalo, to se samo
da naslucivati. Te razlike pokazuju da su se HB i HRSS, kao njegov
najpretezniji dio, jo¥ nalazili u fazi lutanja i traZzenja rjeSenja. OZ
sporadi¢nih obratanja paznje u odnosu na BiH prelazi se na kon-
kretniji rad. Radi¢ je ¢ak 2. 11. 1921. god. otvoreno rekao da ie
»malo pisao o Bill«, ali da je »od svih pitanja, koja nas se neposredno
tidu, najteze je pilanje socijalni problom BiH ...« koji je »ujedno
sveukupni problem hrvaistva u svezi s problemom poslie ratnog
covjetanstva«!lt).

Ovo vrijeme, neposredno poslije donosenja Ustava, bilo je. po
svemu sudeci, prekretnic¢ko. HB, HRSS i Radi¢ zauzimaju odluéniji
kurs prema BiH, bolje re¢i Bill je postajala centar rjefavanja
srpsko-hrvatskih odnosa. U rjesavanju pitanja Bill obje strane gle-
dale su izlaz za sebe. Radié je smatrao dosadanji rad hrvatske inte-
ligencije nedovolinim i tada (1921. — m. 0.) »...0ovaj veliki narodni
posac preuzima nase seljagtvo i fo ne vikom: »Bosna je hrvatska,
Bosna ne smije biti srpska«, nego svestranim svojim radom, koji svuda
u Bosni Siri tu svijest i spoznaju, da je od svega na svietu najvredniji
covjek, a medu svim ljudskim zanimanjima i staleZima da je naj-
potrebniji seljak«'?),

Vidan znak poCetka tog procesa bile su i preduzete mjere orga-
nizacione prirode. Od dotad vaZ%eéih pravila (1921). da su u HRSS

Y7y 8l dom, 1921, 45, 2.

%y Prema Hrv. slozi, 1921, 238, 1.

My s Ldedind siguran koral: (je) irajni § pravedni sporazum hrvatskog
naroda s narodom srpskim i slovenskim preko svih narodnih zastupniksa iza-
branih na teritoriju Hrvatske, Slovenije i Dalmacije u Hrvatski ssabore (znadi
bez Hrvata BiH -— m. 0.). Prema: H. sloga, 1921, 238. 1.

2% Ibid. 241. 1.

1y Sl dom, 1921, 46, 3.

<) Ibid.. 47. 3
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pristup imali samo seljaci, a ostali samo uz dozvolu Glavnog odbora
stranke, odstupa se. Radié je »pozvao sav hrvatski narod da se uélani
u njegovu stranku kao stranku koja predstavlja teinje i zahtjeve
za seljatku mirotvornu republiku Hrvatsku«!!?). lako je proces tekao
u smjeru proSirivanja osnove organizacije, te mjere nisu mijenjale
suftinu struktfure HRSS. Glavni odbor HRSS na svojoj sjednici od
23. 9. 1922, g. zakljuéio je da » ... gospodin (ne seljak) moze ... samo
iznimno biti izabran za predsjednika organizacije, i to ako je radom
bar kroz dvie godine dokarao da po svom uvjerenju... pristaje
uz ... HRSS«'"). U potetku su organizacije HRSS osnivane po pore-
znim op§tinama, a tek se 1922, g. profiruje osnova za stvaranje mreze:
organizacija HRSS!"%). S obzirom da se HRSS organizaciono sredi-
vala do kraja 1922, iluzorno je pomis$ljati na postojanje évrite mreze
njenih organizacija u BiH. Tzvjestaji pojedinih izaslanika HRSS iz
BiH, kao npr. dr Jurja Krnjevi¢a sa puta po bosanskoj Posavini't®),
Ivana Caldarevi¢a iz mostarskog i ljubuskog kotara'!”) itd., potvr-
duju da do poletka 1922. u BiH od strane HRSS nije bilo ni poje-
dinaénih akcija okupljanja Hrvata na liniji HRSS. Ako su neki dije-
lovi izvjestaja zastupnika donekle bili i pretjerani''®), onda se dru-
gima svakako moZe vjerovati''®). Razvoj HRSS uopSte i stepen odnosa
hrvatskog dijela stanovnistva prema HRSS rezultirao je iz podudar-
nosti njihovih interesa. Tu su se nazirale dodirne tacke, koje ¢e
direktnim, medusobnim akcijama prerasti u zajednic¢ku liniju. Kada
bismo se vratili na 1. 12. 1918, mogli bismo utvrditi da su Hrvati
Hrvatske i BiH, strogo uzevdi, imali zajednic¢ko samo ime i feZnje,
kao i svi ostali narodi nove drZave. Za te tri do &etiri godine woéljivo
je njihovo postupno pribliZavanje. Drustveno-ekonomski i politi¢ki

'ty Prema: Ribar Ivan, Politi¢ki zapisi, knjiga II, Beograd 1949, 229.

1y Arhiv SRBiH, Pokrajinska uprava za BiH (dalje PU) 1923, Pov. br.
473, folio 33.

%) HRSS je posebnim uputama predvidala osnivanje seoskih organiza-
cija €iji funkcioneri ¢€ine stranatki odbor upravne opStine, dok predstavnici
seoskih organizacija fine odbor kotarske organizacije, Predsjednik ovog odbora
bio je ¢lan Glavnog odbora, tj. vodstva HRSS. Sva tijela organizacije sasta-
jala su se jedanput miesefno, raspravljajué¢i o politiCkom, privrednom i pro-
svietnom radu, kontrolidué¢i napredak stranke, odnosno naroda, vodeéi ratuna
o svim izhornicima, a posebno HRSS, skupljaju¢i dobrovoline priloge i pret-
platnike za Si. dom, vodeéi evidenciju ¢lanova Zadruge Hrvaiski selja¢ki dom,
dioni¢ara Hrvatske seljatke zadruZne banke, nepismenih ispod 40 godina, pro-
svietnih 1 gospodarskih drustava uopste.

Prema: ASRBIH, PU za BiH/1923, Pov. 473.

7y, . .nije potrebno u Bosni agitirati za HRSS, negoe jedino uspostaviti
dobru vezu izmedu pristasa u Bosni i Hrvatskoj« — Sl dom, 1922, 7, 6.

) »U mostarskom kotaru pristajao je seljalki narod (gotovo sav) u
Hrvatsku putku (popovsku) siranku, no nakon nasega puiovanja je upuceno
seljastvo o programu i radu nase stranke, te moZemo na mostarski kotar
rac¢unati kao nag...« — Sl dom, 1922, 18, 2.

% »Vodstvo je slranke (u Zagrebu — m. o) saznalo za Siren’e toga po-
kreta obifno tek onda, kad su se sami seljaci u pojedinim krajevima veé
organizirali te ili poslali koga u Zagreb ili pismeno sve to javili« — Sl. dom,
1622, 7, 6. '

1% 5, .. trebalo im je (u okrugu Mostar I Ljubugki — m. 0.} naravski jog
dosta upute o HRSS, te smo im moZda mi prvi tofne raztumadili program
nade stranke«... -— SL dom, 1922, 18, 2.
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zivot Hrvatske 1 BiH kao dijelova jedne cjeline inicirao je uspo-
stavljanje medusobnih odnosa. Praosnova tog tako znaCajnog pro-
cesa bili su »...ekonomski i klasni uzroci (koji su) nuZno morali
stvoriti 1 taj problem — (hrvaiski — m. 0.) i on ¢e postojati i traziti
rjefenje sve dotle dok ove osnoviie ekonomske i sociiaine sile nece
donijeti njegovo rjeSenje, dok nece stati da djeluju u drugom
praveu«'??),

Stampa je na potetku 1922. g. isticala da HB nije nigdje zauzeo
stanoviste, da je njemu samo do Hrvata iz uze Hrvatske'*!), ali je
mogla da konstatuje da se nije izjasnio ni za Hrvate BiH. HB je,
kao »zborno mjesto svih Hrvata«, na prigovore koji su upuéivani
njemu samom, a posebno HRSS, u pogledu neodredenih odnrosa pre-
ma Hrvatima van granica banske Hrvatske, donio saopitenje, po
kome:

»...2 Hrvatski Blok smatra BiH bitnim dielom hrvatskoga
drzavnoga i narodnoga problema (pitanja}, a dosljedno tomu pitanje
polozaja BiH bitnim dielom hrvatsko-srpskoga sporazuma. Od foga
naglasujemo da se ovo pitanje nema rieSavati samo s gledista hrvat-
skoga ili srpskoga iiego u prvom redu s obzirom na moralne i go-
spodarske interese (podvukao T. I. ) toga naSega osebujnog pod-
rudja«'*?). Ovo je bez obzira na neizdiferenciranost unutar samoga
HB bio jedan korak dalje. Osnova sa koje se tretira Bil ukazuje
na nove elemente odnosa. BiH se ne posmatra, zasad bar u izja-
vama, iskljutivo samo kao dio hrvatskog rje$enja, nego se uvazavaju
njeni privredni i mroralni interesi. Drugim rije¢ima, BiH ze pojav-
ljivala sa aspekta HB ne kao krajnji cilj, nego kao most koji je
trebalo da vezuje interese Beograda i Zagreba na naéin koji ne bi
isao na Stetu treteg faktora, BiH. Ipak, ovom saopstenju nedosiajao
je izbor nalina i sredstava rjeSavanja. Problem je jasno istaknut,
ali se putovi riefenja nisu ni nazirali. I u krilu same HRSS jof se
lutalo u pogledu rjeSenja pitanja BiH. Poipredsjednik HRSS Josip
Predavec potetkom 1922, g. pisao je da su tu moguéa tri rjedenia
» .. .1l da se tu sporazume Hrvati sa Srbima, pa u slu¢aju gubitka
BiH ugovorom zastiti inierese Hrvata u BiH, ili ako to ne bi bilo
moguce, moguc bi bio plebiscit; a tre¢a je moguénost da velike sile
odlute na$e granice«*). 13. 8. 1922, odobren je na sjednici HRSS.
cdnosno HB, Dodatak Programu HRSE'™), koji je sadrzavao odredbe
koje su se odnosile i na BiH. Ovi stavovi su u tadanjoj stampi ocje-
njivani kao istorijski, jer je »ovo prvi put $to Hrvatski Narod kaZe
— na usta svega predsjednika — u jasnoj, kompletnoj i preciznoj
fermi §fa zapravo hoée«'?"). Ako se vidi sadriina tacke 2 I pitanja,
vidi se da je od strane HB iii HRSS ve¢ ranije BiH priznata posebna
moralna, privredna i politicka cjelina, pravo samoodredenja. Jedini

**"y Borba, nezavisan polilitki list. Zagreb 19221, br. 5.

'*1) Vidi: Hrvatska sloga. 1922, 43, 1.

'*%) Sl dom, 1822, 16, 1.

"“1y Prema H. sloga, 1922, 43, 2.

“*) Ovaj dodatal: su u stvari getiri odgovora 8. Radi¢a novinaru Bralo-
vicu, dopisniku Dejli Njusa — London I Njujork Tribjuna. Objavlieni su u
Hrvatu, Zagreb, 29. 7. 1922, i u Sl. domu. 30. 7. 1922. g,

"y H. sloga. 1922, 168. 1.
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bitno novi elemenat je da »se hrvatsko srbski sporazum ima i Bosni
postiéi medunarodnim putermn — posredovanjem Lige Naroda . .. «!29),
Mozda je ovaj momenat u politici HRSS bio istorijski? Prvi put se
pokuSalo da dode do konkretnog rjeSenja. Kakvo je bilo {o rjeSenje
i za8to se has poseglo za takvim rjeSenjem? Njegov izbor je rezultat
Radiéevih gledanja i odraza daie situacije. Podsjecao je na Radiéa
iz 1919, g., kada se obra¢ao Vilsonu, i na memorandum Konferen-
ciji u Denovi, 1922, g. To su bili pokusaji rjefavanja pomocu spoljnjih
faktora. To su bili trenuci saznanja sopstvene nemoci. Takvo rjesenje
bilo je izraz i potvrda egzistirajuteg nepovijerenja u svoje supar-
nike'"). Ali, ovaj bi se stav, u stvari, mogao smatrati i kao pocetak
one »dvostruke taktike«, koju ¢e Radi¢ kasnije sprovoditi. Ovakve
rjezenje, medunarodnim putem, nije znaéilo privlatenje Lige naroda
na stranu HRSS, nego je, vierovatno, trebalo da bude gorant ravne-

pravnosti u riesavanju spora, tim vise 3to je druga sirana — radi-
kalna stranka — pokazivala ¢ak odsusivo 1 dobre volje za sporazu-

mom. Slobodni dom donio je u broju od 29. jula 1922, poruku
N. Pasiea Hrvatima: »da je BiH dio Kraljevine Srbije i da se mora
u Bill upravljati u cisto srbskom dubu«!?®),

Posebno je znaajno pratiti proces odnosa HRSS prema Musli-
manima BiH. Ti odnosi su u 1922, g. do8li u novu fazu i indirektno
su otkrivali krajnje ciljeve HRSS. HRSS je nastojala da toj orijen-
taciji oduzme bilo kakav nacionalni karakter. Svjesna je ¢injenice
da je »pitanje da li su Muslimani Hrvati, Srbi ili mozda posebni. ..
Jnusiimanski narod’. .. medu samim Muslimanima dosta nerijese-
no='*"). Realno ocjenjuiuéi svu teZinu {eoreiske borbe i eventualni
negativan ishod. HRSS se usmjeravala na potvrdu saznanja sstoje 1i
{Muslimani — . 0.) na neocborivom temelju covjetanske pravice,
republikanske slebode 1 neogranitenog prava samoodredenja ... (ko-
je) ... vriedi narotite za na§ muslimansgki sviet BiH«'%). Odnos po-
stavljen na takvu osnovu pruzio je, s jedne strane, povoljnije mogué-
nosti da se politicki predstavnici Muslimana, »mada u Centralnoj
viadi... ¢ekaju momenat kad ée njihova stranka istupiti iz vla-
de«'*l), »mogu otvoreno pribliziti HB«#), a Radiéu sigurnost da
izjavi: » ... u Bosni oko 70% Muslimana glasovat ¢e za HRSS ... «139),
U kome praveu ée se odvijati odnosi Muslimana, pokazivali su i
rezultati glavne skups$tine JMO«!H),

) Temeljni naui. 17.

) QO kakvom pregovaranju ili sporazumu medu Hrvatshim Narodom
i srpskim sirankama pe meZe biti zbera, jer Frvatski Nared moZe da pre-
govary 1 ugovara samo sa Srpakim Narvodom ... Dolazi u obzir... naroc¢itn
izastanstvo Hrvatskog 1 navofito izaslanstvo Srvpikog Parlamenta, kao pred-
stavnika odnosnih narodasz — I, sloga, 1922, 168, 1.

=y St 3.

"y SLodom, 1922, 9, 3.

iy Ihid.

"1y »0Oba musiimanska ministra dr Spaho i dr Karamehimedovic¢, napokon
su izstupili iz danasnje beogradske hatinacke viade«, Prema: Sl. domu, 1922, 6, 8.

"y ASRBIH, PU za BiH/A1922, Prez. 4,727.

" Sl dom, 1922, 31, 3.

) »..ou svemu 116 izaslanika iz svih kotara muslimanske herceg-Bosne;
clasovalo ih ie 94, samo trojica za beagradsku vladu«. Ibid,, 26.
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Iz dosadanjeg izlaganja mogle su se uoditi razlike u stavovima
HRSS i HB. Mada se isticalo da je oponiranje HB-u u stvari oponi-
ranje volji i Zelji hrvatskog naroda uopSte, medu strankama koje
su ga sacinjavale bilo je razli¢itih stavova. Kao brojno najjala i
najuticajnija, HRSS je i dalje vodila svoju programsku politiku,
koja se u osnovnim crtama odvijala u okvirima politike HB, odnosno
Memoranduma HB od 14. 1. 1922, g. Klasno-socijalni sastav HB,
sastavljen od burZoaskog vodstva i osnovne mase seljastva, uticao
je, s obzirom na ipak razlitite krajnje ciljeve (burZoazije i mase
stanovniitva), da su osnove zahtjeva HB izgledale ne$to Sire nego
HRSS. Zajednitari, HTS i pravagi unutar HB ocijenili su snagu i
uticaj HRSS, te su kao Hrvatsko narodno zastupstvo u saopStenju
o preduvjetima za rjeSsavanje hrvatskog pitanja na XXI-oj sjednici
95, 11. 1922, dali predsjednistvu HRSS » ... potpune slobodne ruke u
razgovorima, pa i u pregovorima s predstavnicima srpskim«!33), HRSS,
objektivno procjenjujuci opravdanost zahtjeva hrvatskog naroda, a
ne precjenjujuéi znacaj i uticaj svoje uloge, s jedne strane se pro-
gloséu svojom, a s druge aktuelnim programom svojim nametnula
i bila prihvaéena. Takva pozicija joj je omoguéila da pod plastom
visih interesa (nikad ne izlazeéi iz okvira HB) dosljednom uporno$éu
promite i svoje stavove. Zbog takve konstelacije cdnosa u hrvat-
skom narodu, poteze HB i HRSS treba posmatrati i ocjenjivati u
interakciji opstih interesa HB na liniji hrvatstva i posebnih
interesa HRSS na liniji HB. Uticaj i uloga koju je HRSS imala u
HB dozvoljavaju istraZivatu da u odlukama HB promatra i stavove
HRSS.

Rezolucije HB, kao ona od 14. 5. 1922, (zakljutak koiji se odnosi
na finansijsku politiku Beograda), kojom se »javija svemu hrvat-
skom narodu uopce (prema tome i BiH — m. 0.}, a svima hrvatskim
privrednim krugovima napose, da ... nijednoga drugoga, bilo vanj-
skog bilo unutarnjeg zajma, neée nikad priznati... a narotito finan-
cijalnih obaveza ... bez privole hrvatskog narodnog zastupstva«!39),
sliéne su stanovistu zauzetom u Programu HRSS. U pogledu poreza
u Programu se predvida da drZzavni porez moZe uvesti samo narodni
(drzavni) sabor, a porez (namet) opStinski i Zupanijski samo opé&tin-
ska i Zupanijska skup$tina.

»Nitko ne moZe biti osloboden od plaéanja poreza. Na najnize
zivotne potrebstine, naime kruh i bradno, na sol, na mlieko i na
petrolej ne moZe se ustanoviti nikakav porez i.nikakva druga da-
¢a«'®). Da su se u ovim odredbama nalazili elementi koje je HRSS
u BiH obilno koristila, a hrvatsko stanovnistvo BiH istim naéinom
prihvatalo, pokazala je propaganda i agitacija u vrijeme predizborne
kampanje 1923. Nije bilo gotovo ni jednog sastanka HRSS u BiH
na kome nisu ispoljavani navedeni stavovi HB i HRSS. Posto su
finansijske obaveze rjefavane direktnim i indirektnim porezima, a

%) Nasa pravda, nezavisni list autonomistiélkih Muslimana, Sarajevo
2/1922, 108, 2.

") Prema Nagoj pravdi, 1922, 74, 1.
") Temeljni nauk, 14



HRSS je bila protiv poreza na pet najosnovnijih artikala, stanovni-
Stvo medu kojim je HRSS djelovala vjerovalo je da se porezi neée
uopste pladati. Kolika je bila Zelja i vjera da se porezi neée uopste
placati moguce je pretpostaviti po pisanju »NaSe pravde«: »kad po-
rezi i razne dace ... kao i prihodi od carina u BiH iznafaju na godinu
za jednu milijardu viSe nego li se na ove zemlje tro$i i nego i fo
moZe da podnosi ekonomska snaga BiH. To je stalni manjak koji
neprestano raste«!3),

Potrebno je istaci jo§ jednu stranu programa HRSS, koja ée bitno
. uticati na opredjeljenje dijela stanovniStva BiH za HRSS i koja
objainjava ogroman uspjeh HRSS. HRSS je pored republikanizma
u prvi plan isticala svoju mirotvornost i neutralnost Ta
je strana programa bila izvanredno privla¢na prvih godina poslije
rata, ali ni kasnije nije gubila na privlaénosti. Obraéajuéi se uglav-
nom seljastvu, kome je oduvijek tesko padalo sluZenje vojske, gle-
dano sa bilo koje gsnove (morala, privrede, kulture), mogla je vise
nego sigurno da ratuna sa gotovo apsolutnom podr$kom. Ta mirotvor-
nost i neutralnost koliko god je priviadila u stvari je i zavodila
mase'™). To sve nije bilo nista drugo do politika »nije-nego«, ali
je poslije iskustava iz rata, posljedica rezima u vojsci, protezanja
vojnog zakona na Hrvatsku i onog famoznog Zigosanja stoke tesko
bilo masama seljastva shvatiti da onaj dio programa koji govori o
vojsci (»ne¢e velike stajate vojske«) nije znatio da vojske neée uopée
biti. Privlaéne strane Programa prefvarale su Zelje seljaka i gradana
u glasatke kuglice, a ove su taj isti Program pretvarale u stranku,
HB, u narodni pokret.

Osnova za djelatnost HRSS u BiH bila je, Sto se iz izloZenog
vidi, Siroka i &évrsta. Postavljena programski tako da joj je krajniji
cilj izgledao ne interes HRSS, nego interes hrvatskog naroda
predstavljenog u HB bila je garancija uspjeha. Rezimska politika, s
jedne, i obetanja koje je HRSS pruzala, s druge strane, neodoljivo
su djelovala na opredjeljenje stanovnidtva. Rad agitatora i propa-
gatora trebao je samo da ubrza taj, u perspektivi, rezultatski gotovo
ostvarljiv proces. .

Agitaciono-propagandnom i organizatorskom dijelu aktivnosti
HRSS je posvecivala izvanredno veliku paZnju. O tome ko je, na
koji natin, kakvim sredstvima, u uslovima najstrozijih progona, naj-
rigoroznije kontrole, sprovodio organizaciju i Sirio ideje, mogla bi
se napisati posebna studija. Treba odmah reé¢i da se HRSS, uglav-
nom, ograniéila na krajeve sa hrvatskim i katolickim Zivljem. Razvi-
janje aktivnosti samo medu hrvatskim elementom pokazivalo je da
je to, u stvari, n jen a, stranatko-programska »CovjeCnost«. Na taj
nadin se svjesno lisavala podrdke i nehrvatskog dijela stanovnistva,
koje je takode osjecalo posljedice zvanicne politike. Krajnji cilj joj
je, u stvari, postajao ne socijalno-nacionalna ravnopravnost naroda,

"% Nasa pravda, 1922, 61, 1.

3% »...hrvatska seljatka politika... nete velike stajate vojske, ali se
svi driavljani imadu prema posebnom obrambenom zakonu ogposabiti za obranu
doma i domovine« — Nauk ili program HRSS, Zagreb 1922, 84, 2.
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nego prije svega nacionaina, a potom tek socijalna ravnopravnost
hrvatskog naroda.

U Hercegovini je HRSS djelovala u mostarskej oblasti, a u
Bosni je svojom djelatno$éu obuhvatala njen sredi¥nji (Travnik, Bu-
gojno, Fojnica, Kiseljak, Vare$), sjeveroistotni (Brtko, Derventa,
B. Samac) i zapadni dio (Livno, Duvno), dok je istofna Bosna bila
gotovo iskljuena iz njene djelatnosti. Intenzitet djelatnosti nije bio
u 1922. godini kao u 1923. Medutim, za razliku od ostalih stranaka, .
koje su uglavnom djelovale samo neposredno pred izbore (o femu
govore mnogobrojni nedjeljni i mjesetni izvjeStaji okruznih nacelni-
ka), HRSS je i u vrijeme daleko prije izbora posvetivala agitaciji,
i uopste djelatnosti relativno veéu paznju. Nju su provodili i naj-
istaknutiji predstavnici HRSS (Predavec, potpredsjednik, Krnjevi¢,
sekretar) i uditelji, Zeljeznilari, seoski knezovi itd. Posebno je zna-
¢ajan izbor agitatora, koji je pokazivao da su birani oni koji su
dinamikom poziva upuéeni na intenzivnije kretanje. Uloga agita-
tora kao liénosti bila je u BiH izvanredno znaéajna. Umnogom je
od njihove socijalne pripadnosti ovisio rezultat aktivnosti. Iz Mo-
stara je 21. 10. 1922. g. okruZni nadelnik u vezi sa propagandom
medu pristaSama HB pisao Pokrajinskoj upravi: »Brojke uéesnika
nijesu kod politi¢kih zborova presudne vaznosti, jer gdje utesce
uzima 50 videnijih teZaka, tamo ih je zastupano 500 i viSe. Videnija
lica u tezatkom svijetu su predvodnici i svagdas$nji zastupnici svojih
politi¢kih pristalica«4?), Sredstva kojima su se sluzili bila su, uglav-
nom, uobitajena: §tampa, Sirenje programa i direktna pomoé¢. Broj
pretplatnika Slobodnog doma nije bio velik, ali je Stampa hrvat-
skih ¢itaonica racionalno koristena. Svaka organizacija vodila je
posebnu brigu o pretplatnicima Doma, ali je usljed nesatuvane
arhive nemoguée i pribliZno ustanoviti broj rasturanih primjeraka
Slobodnog doma u BiH. Temeljni program ili Nauk HRSS, prema
posrednim podacima, raspar¢avan je i tumacen u 1922. g., ali u ne-
uporedivo manjoj mjeri nego potetkom 1923. g.

Osim osnivanja politickih organizacija HRSS u BiH, tokom
1923. g. osjetala se djelatnost i na privrednom planu. Uogavajuéi
teZzak privredni poloZaj seljastva, HRSS je odboru svake svoje orga-
nizacije nalagala kao obavezu da vodi evidenciju broja élanova za-
druge Hrvatski seljatki dom i broja dioniéara Hrvatske seljatke
zadruzne banke. Seljak iz Bosne Marko Josié pisao je u Slobodnom
domu br. 11. od 27. 2. 1922, str. 6: » . .. Seljak, kada treba par hiljada
Kruna da mu Banka dade uz Ziranta, mora naprije da dade trgoveu
1.000 kruna, da mu bude Zirant i da plati kamate u Hrvatskoj banki
25% ... Nadam se da ée predsjednidtvo HRSS sprietiti ovo dalje
lihvarenje«. Zastupnik Mato Spionjak javljao je iz Hercegovine
septembra 1922: »Narod ve¢ sada pati od gladi i suzama moli pomoé.
Takve strahote nije bilo ni u god. 1916, ni 1917...i mi u Bosni koji
smo stradali, odlu¢ili smo pomoéi svojoj braéi u Hercegovini«i#l).

%) ASRBIiH, PU za BiH 1922, Prez. 12.290, folio 2.
1) Slobodni dom, 1922, 40.



Od 1920. g. u BiH su postojali Savez hrvatskih seljactkih zadruga,
koji je radio (vjerovatno pod uplivom HRSS, jer su radnje u BiH
bile pod uticajem Hrvatske zadruZne banke jo$ prije I svjetskog
rata, vidi biljeSku 11) »podteno i uspjeSno«'*?), kao i Savez hrvatskih
obrtni€kih zadruga za BiHg, ali je S. Radi¢ u Proglasu 1. 10. 1922
konstatovao: » ... dozreli smo i organizirali smo se politi¢ki, sad se
isto tako organizirajmo gospodarski«43).

Sli¢ne inicijative dolazile su i iz BiH. Op$ta privredna situacija
bila je takva da je OkruZni odbor Radiéeve HRSS iz Hercegovine,
izjaShjavajuéi se povodom odluka donesenih u Zagrebu 24. 9. 1922,
o dodjeljivanju pomoé& u hrani, dao saopitenje u kojem je izjav-
ljeno: »Hercegovina nije prosjatka zemlja, i u njoj ima malo, pro-
sjaka, ali ima viSe sirotinje koja treba vijeresije uviek. Mi neéemo
da se uvode prosjacki obi¢aji i krparije... Hrvatska Seljatka Zadru-
Zna Banka u Zagrebu, trebala bi osnovati svoju podruznicu za Herce-
govinu«i4),

U drugoj polovini 1922.'g. odnosi HRSS i Hrvata BiH dozivljeli
su stepen prve kristalizacije. HRSS je sprovela u dobroj mjeri poli-
ticku organizaciju i odluénije se pripremila za kurs privrednog orga-
nizovanja. Veéi dio hrvatskog dijela stanovnistva, kao i dio musli-
manskog, prisao je pokretu HRSS. Na taj na¢in obostrano je stvoren
jedan front, anticentralistit¢ki raspoloZen, spreman za poboljSanje
svog politi¢kog i privrednog statusa. Taj front je samo naizgled bio
jedinstven. Strukturalni konglomerat (seljastvo, trgovei, bankari,
inteligencija) tada jo& nije odavao unutarnje protivrjeénosti. One su
se dale samo naslutiti, jer jo$ nije bilo prilika za njihovo ispolja-
vanje. HRSS, osjec¢ajuéi, zbog objektivnog polozaja hrvatskog i mu-
slimanskog elementa, privrzenost masa, u izjavama je potencirala
njihove Zelje i razlike HRSS i tzv. »gospodarskih elemenata«, prote-
zirajuéi sebe u HB-u kao najodluénijeg zagovaraca interesa i prava
te mase.

12. 8. 1922. Radi¢ je u odnosu na Hrvatsku izjavio u stvari,
ponovo je iznio na javnost zakljutak vodstva HRSS donijet jo§ po-
tetkom te godine: »da ée ova stranka (tj. HRSS — m. o0.) kod doidu-
¢ih izbora nastupiti sasvim samostalno bez tzv. gospode«*s). Ovo
uvjerenje postupno je prodirivao na cijeli HB s motivacijom »da
nikad vife u ni jednom svjesnom narodu nece Skolana gospoda sta-
jati nad narodom, nego jedino u narodu, a i to samo toliko, koliko
to taj narod dozvoh«“ﬁ)

DrZeti sve konce aktnmosh apsolutno u svojim rukama, na-
metnuo je sebe i HRSS cijelom hrvatskom narodu. Zastupajuci pro-
gramatski i agitaciono elementarne zahtjeve jednog naroda, u toj
borbi za marod iskljucio je sve one koji su pokusali da polaze sa
stranadkih pozicija. Samo time se da objasniti njegov stav prema
Hrvatskoj tezackoj stranci i Hrvatskoj stranci prava, koje su poku-

% H, sloga, 1923, 223, 3.

148 Thid.

) Prema SL domu, 1922, 46.
5y Prema NaSoj pravdi, 1922, 96.
% Prema H. slozi, 1922, 181.
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Sale da sa drukéijih osnova rijeSe problem hrvatsiva. Oba pokusaja
HRSS je liéno preko Radiéa, u samom korijenu, onemoguéila. 2. 9. 1922.
Slobodni dom (br. 49) donio je odgovor pristalicama HRSS u BiH:
»U Bosni ¢e biti kutija Hrvatske Republikanske ili Radi¢eve seljac¢ke
stranke, koja u Bosni ide pesve samostalno u izbore bez ikakvoga
obzira na sve gospodske grupe; bili to pravoslavni, radikali, musli-
manski begovi ili katolicki fratri i advokati«. Sliéna sudbina zade-
sila je 1 Hrvatsku stranku prava, koja je poku$ala da koketira sa
hrvatskom masom u pogledu srpsko-hrvatskog sporazuma. Radié je
i nju pretekao izjavom na XXI sjednici Hrvatskog narodnog zastup-
stva: »Frankovatko nacelo, da se sa Srbima ne smije ni razgovarati,
a kamoli s njima praviti kakav sporazum, do skrajnosii se protivi
ovoj na3oj slobednoj, u istinu i hrvatskoj i €ovjetansko]j politici«47).
Zasto je, na osnovu tega HRSS zauzela ovako odluéan, samostalan
kurs prema BiH, isklju¢ujuéi svoje partnere unutar HB, u stvari ih
dezavuiSu¢i u borbi za hrvatstvo, pokazali su naredni dogadaji.

HRVATSKE STRANKE BiH PREMA ZAGREBU,
ODNOSNO HRSS

U BiH neposredno poslije rata nije bilo ni jedne prave poli-
ticke stranke. Ipak, postojao je prlhcan broj pohtlckm grupa ckuplje-
nih na vjersko- nacuonalno; osnovi. Sve su bile, osim Stadlerove, pred-
stavijene u Narodnom vijeéu SHS, dok su Muslimani bili zastupl;en
preko pojedinaca. Do sredine 1919. medu Hrvatima BiH nije bilo
znatajnijih politi¢kih kretanja. Postojala je Hrvatska pucka stranka
{dalje HPS) i nekoliko odbora Hrvata po pojedinim mjestima. Naci-
nnalni, socijalni i klasni odnosi nametali su potrebu okupljanjal*).
Hrvatska zajednica poduzimala je, sa svoje strane, konkretne korake
u cilju okupljanja Hrvata BiH.

Odbor Hrvata iz Dervente pozvao je avgusta mjeseca 1918. Hrva-
fe BiH na skupstinu koja je trebala da ujedini sve Hrvate BiH.
Skupitina je odrzana u Travniku 15. 8. ali bez utei¢a HPS. Na poziv
novoosnovane HTS, koja se predstavila kao »jedina politiéka organi-
zacija u Bosni«'"), da se izjasni u vezi sa okupljanjem Hrvata BiH,
HPS nije ni odgovorila. MoZzda je i deplasirano ulaziti u detaljnija
obrazlaganja faktora koji su uticali na okupljanje Hrvata Bil, ali
je od znacaja istaknuti da je istovremeno medu njima samima doslo
do podvajanja. HPS je bila orijentisana ka Jugoslovenskom klubu,
odnosno politici koju je vodio pop Korofec. Ona svojim programom
nije mogla da obuhvati gro interesa i zahtjeva Hrvata BiH. Zagreb
je postajao politicki centar svih Hrvata. U samom poéetku izra-
zena, podvoienost je oduzimala svakoj aktivnosti Hrvata BiH ka-

7y Sl dom, 1922, 49,

) »Nama je Hrvetima BiH bile da biramo... izmedu demokratske.
hrvatskih stranaka i slovenske pulke stranke... Nas se narod nije mogao
odluciti kamo ¢e, . .. zakljuceno je osnovati jednu novu, zajednicku stranku. .. «

Frema: H. sloga, 1919, 20, 1.

"y Hrvatska sloga, 1919, 14, 1.
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rakter samostalnosti, moguénosti da sami rjeSavaju svoje probleme.
To je u klimi hrvatsko-srpskog spora bilo donekle i nemogude.
Vet tada se moglo nazreti da se sustina podvojenosti izmedu Hrvata
BiH svodila na nepodudarnost interesa grupa okupljenih u HPS
i HTS.

HTS je od samog pocetka podvlactila svoju orijentaciju na Hrva-
te preko Save. Odnos Hrvatske i veéine Hrvata BiH od samog
pocetka bio je iniciran od HTS!") i odvijao se u nekoliko faza. U
najvecoj mjeri zavisio je od opsteg druStveno-ekonomskog i poli-
ti¢kog Zivota Kraljevine i BiH posebno. Kasnije je (1921-—1923) na
te odnose aktivno uticala politika HB, odnosno HRSS. Kakvom brzi-
nom i jacinom su rasli uticaji HB i HRSS uopsite i, veze vetine
Hrvata iz HTS sa Zagrebom, takvom je, u obrnutoj srazmjeri, opa-
dao znataj HPS, da bi obje te stranke (HTS i HPS), évrsto stojeéi
na svojim usko stranadkim osnovama, konatno bile potisnute od
HRSS. HTS je, s obzirom na socijalni sastav elementa koji je oku-
pljala, bila pretezno tezacka, tj. seljatka stranka. Ono malo zana-
tlija, trgovaca i inteligencije nije bilo ni brojnoséu ni staleskom
svijeitu sposobno da se samo organizuje i ostvari svoje, u odnosu na
daleko brojnije seljaStvo opretne, interese. Ali je zato privremeno
vodstvo izabrano na skupstini u Travniku dobilo obiljeZje manjine
-— sitnoburzoasko'3'). Osnovne smjernice te stranke, ¢iji su se polovi,
jezgro i vodstvo, objektivno nalazili jedan prema drugome, a ne jedan
pored drugog, bile su, interesima podvojene, seljake, radnike, inteli-
genciju i gradane svrstati u iste redove. Od samog poéetka HTS je
zastupala princip narodnog jedinstva. Programatski iznesen eleme-
nat ravnopravnosti u »Gospodarskom pogledu« o¢ito nije bio shvatan
kao etitka kategorija. Onakav kakvog ga je zastupala HTS bio je
elementaran izraz, istovremeno, potreba i Zelja jednog dijela sta-
novnistva BiH. Sliéno kao u Hrvatskoj HRSS, doSlo je i u BiH do
podudarnog stava u osnovnim pitanjima izmedu najsireg kruga pri-
stalica Stranke i njenog vodstva. Od drugog, posebnog znataja je
za8to je konac¢ni ishod htijenja pokazivao razilaZenje.

U pogledu uredenja zemlje HTS je stajala na stanovistu da je
pogresna potpuna centralizacija svih grana uprave i zakonodavstva,
pa je trazila autonomije dosadanjih pokrajina, »samo zato, jer drzi
da je najbolje da se proces niveliranja plemenskih razlika prepusti
prirodnom razvoju«!®?), HTS je u svom programu zastupala i soci-
jalno-ekonomsku osnovul),

5% »...Hrvati iz Hrvatske nefe bez nas u koliko smo mi naravski prema
njima lojalni... i kad bi HPS zavladala u BiH, mogle bi hrvatske stranke iz
Banovine doviknuti: Mi vas puS¢amo va$oj sudbini«. H, sloga, 1919, 14, 1.

"y U uZem rukovodstvu (7 lica) nalazio se samo jedan teZak — Marko
Dragoje, kao tre¢i potpredsjednik, a u ciielom vodstvu od 66 lica nalazila su
se 23 tezaka i jedan radnik.

Prema H. slozi, 1919, 6, 2.

%) H, sloga, 1919, 72, 1.

4% » .. koliko su nas god vodili pri osnivanju... obzir na vaZnost nasega
teZzaka po cijelo hrvatstvo, u istoj su namjeri vodili u tom { obziri na vaZnost
poljodjelstva po nasu drzavu« — H. sloga, 1919, 21, 1.

110



U to vrijeme su sve hrvatske stranke, pa i HTS, s obzirom na
polititke prilike u Kraljevini, u prvi plan svoje djelatnosti istakle
polititke dijelove programa. Centralno pitanje postalo je ustavno. U
njegovom rjefenju veéina je ocekivala potvrdu principa narodnog
i drZavnog jedinstva. HTS je stala na stanoviste da je »od traine
vaznosti, a mozemo reéi, u kasnije doba i od veée, na§ socijalni
programe, ali »kakva ¢ée sve biti djelatnost naSe stranke u socijalnom
pogledu, nije se moglo ustanoviti u pravilima«'™). Istaknuto je: »U
danaénje doba za nesfeg je hrvatskog tezaka od najvece wvaZnosti
agrarno pitanje, a od ovoga pitanja opet dolazi na prvo mjesto
kmetsko ... HTS traZi... da zemlja ima biti onoga ko je obra-
duje«!%%). Takav program mogao je biti, $to je u stvari i bio, ruZicast,
primamljiv za mase, jer ih je upravo tom svojom neodredenodcu
mogao da privuce i zadrzi. Pogotovo je HTS mogla da okupi mase
Hrvata BiH primamljivo$éu cilja koji je programom postavila'®6).
Politicki dio programa dofao je u prvi plan i trebalo je da bude
tako »dok se na3a drZava ne uredi«'s"), a to je HTS predvidala samo
u okviru Konstituante. Zbog odnosa ispoljenih u Privremenom na-
rodnom predstavnistvu, Konstituanti i nakon dono3enja Ustava, HTS
je zauzela stav da »Hrvatima ne preostaje nista drugo nego boriti
se protiv ovog krnjeg Ustava, okupiti se u jednu falangu i sa geslom
pravde i covjeénosti stupitli u o$tru borbu protiv svih reakcionarnih
elemenata«!58).

Program HPS se u biti nije razlikovao od programa HTS'59).
Ono Sto je razdvajalo te dvije stranke bio je pomenuti izbor poli-
lickih srediSta pomoéu kojih se namjeravalo ostvariti ono sto je
sadrzavao program i ono $to je postojalo kao skrivena zelja. To ih
je pokatkad i ponegdje demaskiralo, ali seljastvo u ono vrijeme nije
moglo to da ocijend. Bilo je pericdi¢nih i sporadi¢nih slutajeva zbog
toga 3to se »obecanja ne ostvaruju (da seljastvo) pomalo svima okreée
leda i bavi se vlastitim poslom«!6%); ili kao $to se u Capljini na jednom
sastanku moglo ¢uti: »sa sviju strana pridruzuju se... mnogi gla-
sovi..., doli tezatka, doli putka. Dajte nam jednu stranku i gle-
dajte se vi tamo (misli na HTS i HPS — m. 0.) meduse sjediniti«!%),
Seljastvo, najedte se nalazeéi potpuno po strani ed svih politi¢kih
zbivanja, bilo je zahvatano periodiéno propagandom, a ne aktivi-
stickim radom. Mnogobrojni izvjeStaji govore o dugotrajnoj pasiv-

'y H. sloga, 1919, 24, 1.

"7y Prema: H. sloga, 1919, 24, 1.

") Za koji »se moramo boriti protiv svima i svakome, tko god bio protiv
njega...«.

Prema: H. slozi, 1918, 24, 1.

7y 19189, 73, 1.

'**) H. sloga, 1921, 187, 2.

'“") Stranka stoji na stanovistu narodnog jedinstva Srba i Hrvata, traZice
potpunu autonomiju BiH, stranka je za rjeSenje agrarnog pitanja, a drZava
ima dati vlasnicima pravednu odstetu, zahtijevaée da drZfava bude ustavna
monarhiia... no skupstina mora biti suverena, a vlada(r) da bude samo izvr-
sioc narodne volje; Konstituanta je pravi suveren.

Prema: ASRBIH. ZV za BiH/1920, Prez. 11.434.

"y ASRBiH, ZV za BiH/1919, Prez. 10.820.

1y Thid., br. 2.839.
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vhosii masa i trpeljivom odnosu vjera i teZaka. Odnogi HTS i HPS
kretali su se u okvirima zacrtanim jo% u i1919. g. One nisu nikad
potpuno prekidale odnose, »mada se ¢esto konstatovalo da nema nade
da ¢e doéi do sporazuma«'9?),

1920. g. »...stranatka vodstva u Sarajevu rade na ujedinjenju
HE i HT stranke - ili bar na sporazumu i zajedni¢kom istupu kod
izbora«'®). Taktiziranja, vodenje rafuna da se takvim eventualnim
sporazumima 5to viSe dobije, a $to manje izgubi, imala su za poslje-
dicu da je »...ova njthova (HTS i HPS — m. 0.) pocijepanost dotje-
rala Hrvate tezake na mrtvu tacku, jer danas ne znadu teZaci kojoj
bi se stranci priklonili«'®%). Njihovi stavovi, s obzirom na krajnje
ciljeve podudarni, po izboru politi¢kih saradnika razli¢iti, u odnosu
prema uredenju drZave divergentni, sve u svemu, imali su jednu
cik-cak liniju, koja ih je vodila u prvo vnijeme ka Beogradu, a
kasnije, mimoilazeéi ga, podvojila ih. HTS se opredijelila defini-
tivno za Zagreb, a HPS za Ljubljanu. Ove dvije stranke, sticajem
toka kretanja u Kraljevini, izgubile su i ono malo samoinicijative u
radu koju su ispoljavale u Beogradu. Hrvatstvo je 1021, izraZeno u
Hrvatskom pitanju, donoSenjem Ustava dovedeno u éorsokak. Ali, ni
taj momenat nije zbliZioc Hrvate BiH. Stoje¢i dotad na stranaékim
pozicijama, ostali su i dalje na njima. Prividna je promjena hila
u tome 3to je HTS otvoreno prisla HB, a za HPS je KoroZec i dalje
ostao korifej koji zasluzuje da se na njega i dalje oslanja.

UpoznavEi se sa elementarnim o nastanku, programu i razvoju
ovih dviju stranaka, o njihovim medusobnim odnosima, uvida se
da se odnos Hrvata BiH i HRSS u stvari iscrpljivao na relaciji HTS
- HRESS, Kako je tekao proces odnosa i u ¢emu je rezultirao? Iste-
vjetan dru$tveno-ekonomski polezaj Hrvata okupljenih oke HTS i
HRSS hio je osnovna zajednicka crta koja th je mogla spajati. Osim
toga, ne ulazeéi u krajnje ciljeve obiju stranaka, odluéan oslon na
seljastvo'®} takode ih je stavljao u iste okvire djelatnosti. Od zna-
taja je utvrditi pod kakvim okolnostima poéinje medusobno obra-
tanje, jer i od te &njenice ovisi razumijevanje Hrvatskog pitanja
kao takvog, Zelja HTS i pretenzija HRSS. HTS je imala u poéetku
vrlo nejasan stav prema HRSS, uz to 8ak zauzet na osnovu posrednih
izvoral®®), Ta orijentacija HTS prema Zagrebu bila je dovoljan »raz-
jog« da njeni ¢lanovi budu proglaSeni separatistima i republikan-
cimal%?), §to, naravno, ne odgovara stvarnosti. Sta je HTS smatrala
pod Zagrehom, jasno je govorio telegram upuéen Hrvatsko] zajednici

% Ibid., br. 10.417.

N Ihid., br. 16.107.

™y Jhid., br. 11.278.

) HTS je u »Nasoj prvoj rijetic zauzela stanovidte gotovo identiéno sa
JIRSS: »Mi cemo nastojati svim silama da se ovoj sréiki naSega navoda ().
seljadtvu — m. o) pribavi ono mjesto u drzavi koje joj ide po njezinoj vaZnos:i
po samo driavu. ..« — H. sloga, 1919, 1.

Wy »Jeding bi to mozda bila (u pogledu eventualnog separalizma HRSS
— m1. o) Radiéeva stranka ako bi bilo istina 3to o njemu govore demokrati.
da on naime hoée da osnuje posebnu hrvatsku drZavu, No, u to mi, da prave
kaZem, nevjerujemo« — H, sloga, 1919, 5, 1.

Ny H. sloga, 1818, 15, 1.
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(dalje »HZ«): »Oc¢ekujemo od vas i od Zagreba, da se stavite prod
legijama naSega puka od SoZe do Vardara i povedete nas u boj prot’
neustavnom reZimu, hegemoniji i korupeiji«!%)., Unutar same HTS
bilo je podijeljenih misljenja samo o tome kada treba pristupiti u
»HZ«. Ono §fo je pomjerilo taj formalni ¢in za izvjesno vrijeme bila
su podijeljena gledanja na rjeSenje agrarnog pitanja. Od znacaja je
konstatovati vet¢ u to vrijeme ispoljavanu rijeSenost pristalica HTS
iz Hercegovine za pristup »HZ«, sporazuman rad sa Zagrebom uopste
i kolebanje elemenata iz Bosne, 5to ¢e se kasnije odraziti i u odno-
sima prema HRSS. Dok je HTS prema »HZ« 1920. zauzela sama
odreden stav'®), prema HRSS i Radi¢u radilo se, jos, samo o izrazu
simpatija zbog tezine polozaja*™®). Orijentacija ka Zagrebu, od pocetka
odluéno zacrtana, s vremenom je ba$ zbog i dalje zadrZanog stava
vladajuéih stranaka bila samo uévriéivana, »jer dok su naSe Zalbe . ..
nai$le, kod naSe brate preko Save na odlu¢nu potporu i bezuvjetan
pristanak ... dotle ih glavni organ demokratske stranke ocjenjuje
gprdnjom ... 'Y, Vidljivijeg priblizavanja HTS HRSS nije bilo i
zbog toga Sto je HTS otvoreno naglafavala »da mi nismo suglasni
sa Radicem«!'"?). Dok je 1920. odnos HTS i HRSS bio osjetno distan-
ciran, dotle je HTS potpuno uévrstila odnos prema Zagrebu. U izbor-
nom proglasu HTS za Hercegovinu 10. 11. 1920. to je na nedvosmislen
nadin potvrdeno!™).

Temelj na kome se zasnivala predizborna aktivhost, pa i djelat-
nost uopste do tada, otkrivao je zanemarivanje prakti¢nog rjefenja
bilo kojeg socijalnog pitanja. U prvi plan stavljena je saradnja sa
Zagrebom, odnosno »HZ«. To je bio izraz taktike, izbora naéina i
sredstava kako doéi do Zeljenih rezultata, koji su se pokazivali kao
rajuze stranacki, a najmanje narodni, seljacki. Jos jednom se mani-
festovala suStina odnosa mase 1 vodstva, koja je trajala do izbora
poslanika, a koja je odrZavana neostvarenim potrebama te mase i
ostvarenom podr$kom tih masa vodstvu, koje je iSlo dalje u svojim
zahtjevima, ali opet uz potrebnu pomoé te mase.

HTS sa sedam svoiith poslanika postala je predstavnik Hrvata
BiH. Izborni uspjesi HRSS i HTS 1920. inicirali su HTS da poduzme
izvjesne korake prems HRSS. Prve nepotvrdene vijesti o tome doni-
jela je »Srpska rije¢«'™). Da se tu radilo o izvjesnoj preorijentaciji
stavova, govori takode indirektno pisanje »Srpske rijeédi« o H. slozi,

1% Ibid., 25, 1.

1% HTS je stupila u jednu politi¢ku organizaciju sa »Hrvatskom Zajed-
nicom« u Zagrebu. Zadrzavajuéi svoju stranacku autonomiju u pitanjima, koja
se titu iskljugivo BiH kao i svoj program. — H. sloga, 1920. 23

"y »Posebnom rezolucijom zauzeo se je zbor (70 mjesnih odbora HTS --
m. 0.) za sve one, bez razlike na stranke koje danasnja demokratska vlada
progoni... a poimenice za 8. Radi¢a« — H. sloga, 1920, 22, 1.

"y Ibid., 187, 1.

**) H. sloga, 1920, 257, 1.

' »Ko ne glasuje za kandidate HTS veé za Pudku taj glasuje, protiv
Zagreba, a za Ljubljanu 1 Beograd, Znajte Hrvati teZzaci! Jedina HTS radi sa
Zagrebom« — ASRPIT. 7V za BiH, 1920, Prez. 11.655.

™y »Dr Ivan Pavi”i¢, poslanik HTS boravio u Zagrebu i pregovarao s
Radicem« — Srpska rije¢, 1920, 250, 2.
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koja, navodno, »uzima u obranu Hrvatskog Don Kihota. S. Radiéa
identifikujuéi se s njegovim polititkim namjerama. .. «'"5). Prvi broj
Hrvatskog teZaka, organa HTS za Hercegovinu, od 30. 12, 1920. donio
je napis koji sam za sebe govori mnogo: »...mi kao HTS zahtije--
vamo od Radita, da on dade taénu izjavu, kakvo on stanoviste zastupa
prema nama Hrvatima u BiH, jer ¢emo onda i mi ovako znati jasnije
i tatnije odrediti naSe stanoviste prema njegovoj politici. Jer, za
nas je posve drukéiji poloZzaj u onom slu¢aju, ako Radi¢ u svom
djelovanju misli samo na Hrvatsku bez Bosne... a posve ¢e biti
druk¢ije, ako njegova politika obuhvaca i nas Hrvate u BiH«. Zna-
¢aj ovih rije¢i je mnogosiran, jer namece sljedete zakljucke:

1. da su HRSS i HTS usle u 1921. bez utvrdenog odnosa,

2. da HRSS, izuzev nacelnih postavki o Hrvatima, nije imala.
konkretnijih planova u odnosu na BiH,

3. da je HTS tezila da se odnosi postave na odredeniju osnovu.
Promjenu odnosa HTS — Zagreb potvrdivala je i »druga
strana«17),

Prvih dana januara 1921. ve¢ je doSlo do direktnih kontakta
HTS i HRSS. Sjednici HRSS 8. 1. 1921, »neko vrijeme prisustvovali
su izaslanici HTS iz BiH: seljak Spionjak i profesor Jankoviél™),

Priblizavanje HRSS i HTS kretalo se, pored ostalog, srazmjerno
odvijanju srpsko-hrvatskih odnosa u Ustavotvornoj skupétini. Sve je-
viSe medu predstavnicima Hrvata, okupljenih u njoj, sazrijevalo mi-
5ljenje da se bliZi vrijeme njenog napustanja. Predsjednistve HTS.
javljalo je sekretarijatu »HZ« u Zagreb... »da ée morati pozvati
svoje zastupnike u narodnom predstavni$tvu, neka se odvoje od par-
lamentarne zajednice... «'™). HTS je otvoreno priznavala: »na$a je
stranka gradanska stranka ... mi smo burzoazija... kao god i ban-
kar i industrijalac i latifundista... ba§ s toga 3to smo tezaci«!™).
Logi¢éna je posljedica ovakvog odnosa reZima prema Hrvatima da su
se oni nasli na zajedni¢koj osnovi, 3to se ilustrativno vidi i u sta-
novistu Narodnog klubal®?).

Divergentna crta HTS u odnosu na HRSS odrzavala se cijelo
vrijeme, a tendirala je prvenstveno na podvlatenje mjesta i uloge
HTS u BiH, da ona predstavlja pravi izraz Hrvata BiH. S druge:
strane, HTS se saradnjom sa HRSS svrstavala u Siroki front Hrvata,
na dijem je ¢elu stajala HRSS i tako »dijelila simpatije« ugroZenih i
obezbjedivala udio u eventualnim ekonomsko-politi¢kim i socijal-
nim rezultatima te borbe.

Do usvajanja Nacrta ustava, odnosno njegovog izglasavanja, dok
sdrZzavnotvorni« nisu sasvim zatvorili vrata saradnji sa Hrvatima,.

75 Thid.

"%y »Da i bosanski Hrvati uz Radi¢a pristaiu ni najmanje nas ne iznena-
duje« — Srpska rije¢, 1921, 8, 1.

Ty Sl dony, 1881, 2 1

‘") Prema: H. sloga, 1920, 86, 1.

1% H. sloga, 1921, 2, L.

% »...kada éemo ste¢i uvjerenje, da nada saradnja ne moZe nista pro-
mijeniti... tad éemo morati povuéi konsekvence te osiaviti i Konstituantu i.
Beograd« — Ibid., 27, 2. 8
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HTS je u izvjesnoj mjeri zauzimala aktivan stav prema HRSS. To
se prije svega odnosilo na pitanje uéestvovanja HRSS u radu Kon-
stituante i na svoj nadin je potertavalo osobenosti Hrvata BiH i
Hrvatske, odnosno stranatki karakter obje stranke. HTS je otvoreno
optuzivala HRSS za apstinenciju u Konstituanti i izjavila »da je
skrajnje vrijeme, da Radi¢eva... stranka popravi dosadasnje pro-
puste... 1 da ude u borbu... za efektivhu ravnopravnost Srba,
Hrvata i Slovenaca u samoj Konstituanti«!®!), Razloge za taj donekle
i nezavisan stav'®®) ne bih bio sklon tumaciti ¢injenicom Sto su od
56 ¢lanova vodstva 36 bili teZaci'®?2), On je prije bio odraz njenog,
u sustini burZoaskog karaktera, koji se suteljavao sa karakterom
HRSS, izraz nepodudarnih, stranackih interesa. Dok Nacrt nije usvo-
jen, hrvatske stranke su uzimale u obzir i eventualnosti, ali od tada
uzimane su u obzir samo ¢injenice. Za HTS, kao i za ostale hrvatske
stranke, poslije pregovora koje su do tada vodile sa faktorima iz
Beograda »...nastalo je pitanje: ili je bolje posve apstinirati od
Konstituante ili doéi u nju i glasovati. To opet odlucuju razlozi,
a ne karakter (kakvo priznanje! — m. o0.) ...Radi¢ kaZe apstini-
rati ...i mi (HTS — m. o0.) velimo: tako je ispravno«!%%). Izglasa-
vanje Ustava na osnovama koje su bile u potpunoj suprotnosti sa
stanoviitem svih Hrvata predstavljalo je prekretnicu u hrvatsko-
-srpskim odnosima, ¢ije se posljedice u bilo kakvim dimenzijama
nisu dale ni naslutiti. Sazrelo je saznanje da bi samo zajednidki
rad, a ne podvojenost, mogao rezultirati pozitivnim rezultatima.
Selja¢ke mase su se jo§ odlu¢énije i brze priklanjale HTS, HRSS,
cdnosno HB.

Stav hrvatskih selja¢kih masa i sopstvena ocjena situacije uti-
cali su na prvake HPS da povedu razgovore sa Raditem sredinom
avgusta 1921. g., poslije kojih su »posli na put u BiH ... da se spo-
razumiju s tamoSnjim svojim istomiSljenicima, bili se i pucka stranka
pridruZila Hrvatskom Narodnom Bloku«1%4),

U to vrijeme HTS je prvi put dosla u HB-u pod direktan uticaj
HRSS, sto se odrazilo na razvoju odnosa te dvije stranke. Iz Mostara

je januara 1922. g. Radi¢ primio izvjeStaj »da je danas 99% svega

nasega seljastva u HRSS. I to nije samo po praznim izjavama, nego
i po radu«!%), Do kakvog je stepena doSao razvej HTS u BiH mozZe
se indirekimo zakljuciti iz rije¢i J. Predavca, potpredsjednika HRSS,
da je »HTS u BiH i po svom radu i po svojim teZnjama zapravo samo
dio, grana HRSS«189)

Jedan podatak o udjelima glasata HRSS kao ¢lanova Hrvatskog
seljatkog doma, iz kojeg se vidi da je od 1,600.000 kruna, koliko je

**1y H, sloga, 1921, 57, 1.

#% 5 .. vodimo ratuna o drzanju Radiéeve grupe kao najjate reprezen-
tacije Hrvata. Nase odluke i zakljuéci ne stoje nipodto pod uplivom Radiéa ...«
— H. sloga, 1921, 58, 2.

‘#%ay Prema: H. sloga, 1921, 86, 1.

#% H. sloga, 1921, od 20. aprila.

%) g1 dom, 1921, 33, 1.

188y Thid., 1922, 5, 7.

4 S1. dom, 1922, 9, 4.
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do 1. 2. 1922'%%) god. prispjelo u Zagreb, iz BiH poslato svega 100
kruna, govori sasvim jasno da jos$ direkine veze HRSS sa Hrvatima
BiH nema, tj. da Hrvati jo§ ne smatraju HRSS kao svoju stranku,
nego stranku preko koje bi mogli izvojstiti ono §to su Zeljeli. U prvoj
polovini 1922. pripadnici HTS izrazitije se priklanjaju HRSS, naro-
¢ito u krajevima naseljenim od strane katolika i Muslimana i tamo
gdje su zivjeli i djelovali sposobni agitatoril®s).

Ovaj proces priblizavanja Hrvata BiH nije se ispoljavac samo
u redovima HTS, veé je bio vidan i kod HPS, samo nije bio nikad
iako evidentan. Bio je obiljeZen faktiziranjem, naroéito od februara
1922, poslije smrti fra Didaka Bunti¢a, vode puckaSa. Takav ishod
odnosa prema HRSS, odnosno HB, nije bio ni sludajan, ni iznena-
dujuéi. Jos u pregovorima oko stvaranja HB stalo se na stanoviste
da se »naSe gospodske stranke ne trebaju i ne moraju mozda pre-
topiti u selja¢ku stranku... nego da je najbolje, da nasfe gospodske
stranke ostanu ono 3to jesu, ali da d&isto... priznaju da je seljacki
ili éovjetanski temelj seljatke stranke ujedno pravi i jedini temelj
sveukupne nade hrvatske narodne politike«'89), Od tih postulata HPS
nije usvajala ni jedan, nego se stavom svojih voda Simraka i Bari¢a
u stvari sama eliminisala, jer ni HRSS ni HB nisu mogli da prihvate,
11 osnovi imperativho postavljene, mjene zahtjeve. Vodstvo HPS,
uotivii pravac orijentacije masa, na rijedima je bilo za politiku kaju
je poveo D. Bunti¢, a praktitno je ostajalo na ranijim pozicijama
Jugoslovenskog kluba.

1922. g. je, kao $to sam napomenuo, predstavljala novu etapu
u odnosima HTS prema HB, tj. HRSS. Veze su postavljene na takvu
osnovu da je HTS iskljuéivala bilo kakvu drugu moguénost saradnje
izuzev HRSS. »Stare stranke, ma koliko zasluZne i éastne, kad bi
pokusale, da se odvojito od Radiéeve istaknu ... naisle bi u narodu
na prijekor, ... nove stranke kad bi htjele da iskrsnu odjelito od
HRSS, izazvale bi buru ogoréenja i prezira«'®?). Tim odluénim sta-
vom HTS je svog jedinog postojeteg konkurenta, HPS, pretekla i
potisnula bez obzira na njeno opredeljenje »pro et contra« Radiéa.
Kod HTS kao elemenat opredjeljenja izbijao je na povrSinu, ne ni
nacionalni, ni socijalni momenat, nego ¢isto stranadki. Nacelstvo
okruga Tuzla dobilo je, avgusta mjeseca, izvjeStaj da su od strane
HTS pozivani agitatori »ne bi li svojom agitacijom suzbili agitaciju
HPS«*), Potpuno i otvoreno priznanje da »smo se mi (HTS — m. 0.)
svojevoljno povezali za Radi¢a, Drinkoviéa . .. «'®2) i izjava » . . . ispred
svih Hrvata Bill... polaZuéi u ruke vrhovnog vodstva HB odluku
o sudbini ¢itavog hrvatskog naroda te pristajuéi veé unaprijed ne-

% 81, dom, 1988, 19,7,

%) Karakteristi®ne su vijesti iz sjeveroistofne Bosne: »Kod nas je podpuno
provedena politi¢ka organizacija u duhu Radi¢tevom« — iz izvjeStaja M. Spi-
onjaka, Sl. dom, 1922, 26, 3.

8% Sl dom, 1921, 33,

% H. sloga, 1522, 17, 1.

) ASRBIH, PU za BiH/1922, Prez. 10.785.

%) H. sloga, 1922, 105, 2
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opozovno na rjefenja pomenutog vodstva ... «'%) imali su za poslje-
dicu da je HRSS u odnosu na BiH zauzela sasvim odreden kurs. Pola-
ganje odluke »u ruke vrhovnog vodstva HB« nije znailo nista drugo
nego predaja cijele stvari, odnosno naéina rjeSenja pitanja, u ruke
HRSS. To se odmah i praktiéno osjetilo. Nakon $to su obje stranke
iskristalisale svoje stavove, S. Radi¢u nije preostajalo nifta drugo
nego da zakljuéak HRSS o samostalnom istupu u BiH, koji je donijet
jo§ poctetkom 1922, sprovede u djelo. Taj obratun sa svim eveniu-
alnim suparnicima Radié¢ je od ranije pripremao. Rafinirano je odbio
sve one koji »misle da bi HB mogao ili éak morao . .. gospodi koja su
hrvatska povratiti njihov prijasnji politi¢ki upliv nad narodom«!®}.
Od toga uopStenog napada Radié je u BiH presao na djela. Krajem
decemhbra 1922. g. rekao je prvacima HTS, na njihove negativne ocje-
ne seljastva BiH: »od ovoga ¢&asa, neéu s vama imati nikakvoga
posla i udinit éu sve $to mogu da hrvatsko seljastvo u BiH riedim
takvih voda i zastupnika«!93),

Pripreme za izbore i sami izbori trebali su da rasvijetle situ-
aciju, definitivno pokazu opredjeljenje mase Hrvata BiH i njihovih
vodstava, stav i planove HRSS. ‘

ZAKLJUCAK

Stanovnistve BiH, u proSlosti vaspitano na vjerskoj osnovi, nije
moglo kao samostalan faktor da se postavi naspram pretendenata
kojima je BiH bila domena interesa. Bosansko-hercegovacka burZo-
azija, proizasla iz iste sredine, nalazeéi se politi¢ki i ekonomski izme-
du srpske i hrvatske, jaCe i uticajnije, burzoazije, takode nije mogla
da djeluje samostalno. 1918. BiH je u cjelini u novoj drzavi postala
objekat interesa borbe dviju burZzoazija, koje su se razvijale u speci-
fienim uslovima. Malobrojna burzoazija BiH prikljanjala se u podetku
Beogradu kao centru nove drzave, a kasnije od 28. 6. 1921, postupno
Zagrebu, posebno njen hrvatski dio. To je bio prvi i glavni razlog
koji je odvojio burZzoaziju i sav ostali narod. De facto pasivan odnos
prema nerijeSenim pitanjima, prije svega ekonomskom, i njihovo
jednostrano rjeSavanje aktiviralo je burzoaziju i sve ostale. Narod —-
vierski podvojen, politicki nevaspitavan, nacionalno zavaden — bivao
je zavoden od strane istovjernih burZoazija, gubeéi, i u perspektivi,
mogucénosti da sam postane faktor rjeSavanja.

Uloga Srbije, ispoljena u juznoslovenskim odnosima u XIX vije-
ku, u balkanskim ratovima i iznad svega u prvom svjetskom ratu,
dovela je mladu burzoaziju u polozaj da maksimalno iskoristi sve ono
§to joj se pruzalo. Konkretna situacija, proistekla i iz naéina ujedi-
njenja, uévrstila ju je 1 omoguéavala joj da poduzme sve ono sto
je i poduzela. Njen klasni interes nije mogao da vodi ratuna o zado-
voljenju takvog istog interesa koji je ispoljavala susjedna burzo-

W9y Thid., 148, 2.
14y Thid., 181, 2.
195) S1. dom, 1922, 7, 14.
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azija. Rodila se opreka u otvorenoj formi. Svi dalji odnosi nosili su
peéat te opreke, koja se ba$§ preko njih pretvorila u obratun. Zbog
stepena dotadanjeg opSteg razvoja, srpska burZoazija je bila u pred-
nosti i diktirala je odnose. Hrvatska burZoazija i narod, od koje je
bio voden, dodli su formalno u drugi plan. Znacaj tih opreka i obra-
¢una bio je u tome 3to su se oni vodili pomoéu najsirih masa, a na
njihovu Stetu.

HPSS, odnosno HRSS, prosla je u svom razvoju do 1923. g.
kroz dva perioda. U prvom, djelujuéi u okvirima Austro-Ugarske
drZzave, nosila je karakteristike gledanja specifitnih za vrijeme do
1914. Stavovi iz doba konstituisanja kretali su se u okvirima koje je
nametala epoha ¢ija je zavrinica bila 1918. U osnovi, bili su u
ovignosti od odnosa koje je ustanovila jedna uticajna strana drzava,
koja je 1918. g. dozivjela svoj fizi¢ki kraj. U tim uslovima je samo
jedan dio mlade napredne inteligencije, u planovima, predvidao za-
jednicu nacionalnosti, tada jo§ podvojenih interesima raznih dina-
stija i drzava. HPSS je zami§ljala buduénost nasih naroda u okvi-
rima jo§ moéne Austro-Ugarske, a sebi je odredivala, u odnosu na
BiH misiju na osnovu drZavno-istorijskog prava, za koje je vjero-
vala da ée odgovarati opstim interesima njenog stanovni$tva. Ta isto-
rijski uslovljena gledanja, omedena niskim stepenom shvatanja i zna-
taja nacionalnog elementa, polazeci od precjenjivanog vierskog fakto-
ra, odraz su embrionalnog shvatanja misije Hrvatske, koju je tre-
balo da predstavlja seljastvo. BiH je teritorijalno, sa cjelokupnim
stanovnistvom, bila objekat interesovanja HPSS. Prva faza drugog
perioda, od stvaranja zajednitke drzave do 28. 6. 1921, bila je za
cijelu doeniju istoriju HPSS odlutna. Tada je HPSS zvanitnom po-
litikom stavljena u identi¢an poloZaj sa svim ostalim hrvatskim stran-
kama, cijelim hrvatskim narodom. Credo njene svakodnevne i dugo-
roéne politike bila je afirmacija hrvatstva kao najSire shvaéenog
pojma, koji je u stvari formalno priznavan, ali praktiéno negiran.
Zadobila je prevagu i ne samo da ju je odrZala nego ju je iz godine
u godinu pojatavala. Sudtina njena ée se bolje shvatiti ako se ima na
umu da je to bila vodec¢a stranka (po programu sitnoseljacka) u na-
rodu koji je zbog borbe srpske i hrvatske burZoazije za prestiZ trpio
nacionalnu i polititku meravnopravnost. Program HRSS odraZavao je
osnovne potrebe hrvatskog naroda, koji je permanentno osjetao ne-
ravnopravnost. Moto njene cijele aktivnosti bila je: ravnopravnost.
Ona je tu aktivnost sadrZzajno stepenovala uglavnom zbog konkretnih
uslova. Neki njeni principi (€ovjeCnest, mirotvornost, republikani-
zam) ostali su neodredeni u smislu odsustva obuhvatnijih mjerila,
koja bi seljacima pruzala u pofetku mogucnost ostvarenja onoga to
su traZzili, a kasnije svom narodu ono $to se obetavalo. To je sve
ako ne istorijski pravilno, a ono shvatljivo s obzirom na sitnoburzo-
aski karakter njenih vrhova i konfuznu stvarnost Kraljevine. Prvi
zadatak HRSS bio je, zbog drustveno-ekonomskog poloZaja Hrvata.
uspostaviti politi¢ku ravnopravnost, pa tek onda socijalnu, ekonom-
sku. Da bi i kao stranka za sebe i kao »izraz naroda« (ukoliko je to
uopéte bila i u pocetku, dok nije imala cijeli narod za sobom?) izbo-
rila najprije politicku ravnopravnost, njoj je bio potreban sav hrvat-

118



ski narod. Sto je na kraju potpuno usvojila te tendencije podvojene
politi¢ko-ekonomske borbe, dala je moguénost da se takva politiks,
bez obhzira na okolnosti u kojima se vodi, ako su mase Za sprovo-
denje nacionalno-socijalne ravnopravnosti, ocijeni kao jednosirana i
promasena.

Dok nije izglasavanjem Ustava zauzet od strane srbijanske bur-
Zoazije protuhrvatski stav, HRSS nije na opstoj liniji djelatnosti
prelazila granice Hrvatske. Frontalno odbacivanje moguénosti za
sporazumijevanje burfoazija i onemoguéavanje osnovnih uslova za
normalan razvitak hrvatskog naroda prosirilo je maksimalno blok
Hrvata, a HRSS-i otvorilo put ka svim Hrvatima. To je bio potetak
druge faze drugog perioda njene aktivnosti, &ija je osnovna karakte-
ristika postepeno organizovanje i intenzifikacija djelatnosti wvan
Hrvatske, kojima je trebalo da dokaZe da je promijenila ne svoj
program, nego kurs. g

Za rjeSenje Hrvatskog pitanja bili su optimalno zainteresovani
svi Hrvati, ali od tada u Hrvatskom bloku, na formalno zajedniékoj
osnovi. ProZiman unutarnjim protivrjetnostima i kontraverzama, HB
je nosio neprekidno klice razdora. Visom silom zbijene, stranke
Hrvata bile su jedinstvene samo prema onima koji su ugrozavali
njihove ekonomsko-polititke interese, prema centralistima. Nalazedi
se u stanju diferenciranja, te protivrjefnosti nisu javno izlazile na
vidjelo. Kada je pruZzena prilika za konkretno ispoljavanje program-
skih nac¢ela bez obzira na potrebe évrste i dosljedne integracije stra-
naka i izraze vigih interesa, koji su se krili pod Hrvatskim pitanjem,
mehanitki prevazidene protivrjeénosti odtro su se pojavile u vidu
suprotnih pozicija pojedinih stranaka.

Orijentacija veéine Hrvata BiH na Zagreb bila je usmjerena
prema HRSS, koja je postajala njihev reprezentant. Taj se proces,
pored njene Zelje za okupljanjem svih Hrvata, odvijao i bio iniciran
velikim dijelom od njih samih. HTS i HRSS su u tom procesu dolazili
¢ak do stepena sinteze. Sinteza, potcrtavana stalno prisutnim mini-
malnim izgledima na ravnopravan srpsko-hrvatski sporazum, oéito-
vala se narotito u odnosu girokih masa Hrvata prema HRSS. Opre-
djeljenje HTS, izazvano nerijeenim Hrvatskim pitanjem, nije mo-
glo biti ni najmanjim dijelom znak nekog altruizma, nego je imalo
éisto klasni karakter. Ali on se takode nije mogao u pocetku otvoreno
manifestovati, jer bi time borba za mase bila izgubljena. Zato e
HTS u agitaciji otvoreno zastupala linije HRSS i time u ogromnoj
mjeri sama uputila mase na HRSS. HPS je politikom svoga vodstva
prema HTS, a posebno osloncem na Ljubljanu, u obrnutoj srazmijeri
gubila mase, uporiste i znaéaj. Koban za nju, ocjenjujuéi sa njenih
pozicija, bio je kategoritan stav prema HRSS. Sa stanovista hrvat-
skog elementa on je imao za posljedicu jo§ otvorenije priklanjanje
HRSS. Suitina uspjeha Radi¢eve politike u BiH bila je u stvari izvan
formalne djelatnosti HRS5 u BiH, koja se ne smije niposto potcje-
njivati. Primarno za Radiéa u odnosu na Hrvate BiH bilo je to &to
ga je narod prihvatio vjerujuéi njegovim obec¢anjima. Tako se Radi¢
javio kao produkt spleta objektivnih okolnosti i sluéajnosti, slutaj-
nosti kao jedne istorijske pojave, koja bi, da se nije tada pojavila,
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bila vjerovatno zamijenjena drugom licnoscu. Opste je poznato da je
Radi¢ sam sebe nazivao spoliti¢kim avijaticareme, »akrobatome« i sl.,
a da je jo§ ¢eSée nazivan demagogom. Cinjenica je da je on dema-
gofki nastupao, ali je istovremeno iskoristavao i objektivne postojece
posljedice sistema vlasti. Ostajala je HRSS, sama, za pojmove masa
najbliZza, najdosijednija i najspremnija da rjeSava Hrvatsko pitanje.

HRSS sa svojim liderom je do 1923, pro8la viSe faza razvoja,
koje nisu imale pravu liniju, ali koje nisu bile samo izraz nedo-
sljednosti, niti su bile diktirane iskljuéivo unufarnjim karakterom
stranke i osobinama vode. Ako je do toga vremena Radifev naci-
onalizam bio ¢isto politicki obojen, a socijalna strana njegova poti-
snuta u drugi plan zbog borbe za mase, HRSS je uspjela do kraja
1923. da:

1. gotovo do kraja raséisti sa vodstvima hrvatskib stranaka i da

2, kretanjima hrvatskog elementa da odlu¢an pravac i time dode
u situaciju da svom programu praktiéno di stvarnu sadrzinu.

Resume

The aim of this work was to follow, as far as the program and action’
are concerned, the development of the HPSS (HRSS) relations towards:
Bosna and Hercegovina as well as the orientation of Bosna and Hercego-
vina, all on the base of literature, archive funds of the Republic Archive
of the Socialistic Republic of Bosnia and Hercegovina {for the HRSS
archive had not been preserved), and on the base of the published histo-
rical materials and the Party issues.

The year 1918, as for HPSS so for Croats from Bosnia and Herce-
govina, meant in their evolution the end of one and the beginning of
the next period. The first period of their activity was conditioned by the-
bounds of general movements, specific for the period up to 1914. The
characteristic of the social-economic-political commotions of that period
were: the overevaluation of the religious factor and the unsufficient
paying attention to the importance of the national element, with the
remark that the peasantry had not yet showed to be a factor of greater
importance. For HPSS, which could not think of anything to exist out of
the Austro-Hungarian frames, Bosnia and Hercegovina, territorially with
their complete popolation, were the object of interest. At that time
Croats from Bosna and Hercegovina, were politically in the phase of
differentiation. (sThe Croatian Catholic Union«, »The Croatian People’s:
Community«).

At the end of the First World War Austro-Hungary lived to see
its phusical termination of life. The Kingdom of Serbs, Croats and Slo-
vens, from the very beginning loaded with the whole row of open
questions and problems to be solved, was busy with finding the way how
to solve the national guesiion, which grew still more complicated when
the request for the solution of the Croatian question was set up. By its:
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idea very complicated, the Croatian question became the question of
»par excelence« importance for Croats. The affirmation of the Croatian
national feeling, taken in its largest sense of whe word, formally recogni-
zed but practically never applied, became a credo of the HRSS policy.
HRSS hecame the main factor in the solution of the Croatian question.
Setting up as the aim of its activity the motto equality of Croats, other-
wise denied under the tenent of unitarism, HRSS, at the first place
fighting for the political equality, had to gather all Croats. It became
more evident when both the Croatian people and the Croatian bourgeoisie
got, by the Constitution of 28th June, 1921, pushed back into the second
plan. This showed more clearly that the Serb bourgeoisie was not incli-
ned to pay any attention to the interests of the Croatian bourgeoisie.
Such a position of Croats brought to the creation of Croatian bloc. In
that bloc HRSS was becoming more and more the party of »primus inter
pares«. In that way both the Croatian masses and their bourgeoisie re-
ached the same starting point. This is where the second phase of the
second period of HRSS relations towards Bosnia and Hercegovina began.

The majority of Croats were gathered round the Croatian Land-
-labourer Party (HTS) and a smaller group of them round the Croatian
National Party (HPS), both of them founded in 1919. Through their
representatives in Beograd they took a positive attitude towards the
centralistic régime. Owing to the practical hegemonistic policy of the
state-creating elements, very soon they found themselves vis-a-vis the
aforesaid, and on the same line with all other Croats. The realtion
between Croats from Croatia and the ones from Bosnia and Hercegovina.
owing to their identical general position in the Kingdom, was interde-
pendent. In the process of their relation development in 1922, HTS and
HRSS almost came to synthesis. Such an interdependent relation, par-
ticularly from the part of the HTS leadership, came from its class cha-
racter. But not uniil 1922 that it could be seen so clearly. The reason
for that were the HTS leadership's beliefs into the positive solution of
the Croatian question, i. e. their participation in the results of the even-
tual agreement and their effects on the orientation of BH Croats towards
HRSS; Croats, all together, saw in S. Radié¢, i. e. in the HRSS leadership,
the factors that will have an essential influence upon the change of their
position. The HRSS leadership with support of the Croatian people,
tried fo realize their own interesis and as to the Croatian people to
acquire the better political treatment for them, if nothing else.

In the second phase of the second period of HRSS, from 28th June,
1921 to the end of 1923 year, they managed:

1. to clear up misunderstandings with the leaderships of Croatian
parties almost completely, and

2. to give a determined direction to the movements of the Croatian
people and in that way to come into position to give to its own program
the real content of work.

Croats from Bosnia and Hercegovina, directed by HTS policy, took
to HRSS categorically. The HTS leadership took to HRSS, and HPS ts
the Slovenian National Party, linking, in that way, their own destiny
for the destiny of Slovenes’






