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UVOD 

Kod nas do danas nije napisano posebno djelo и kojem Ьi St:! 

svestrano tretirala istorija Radiceve stranke. Takode је neobradena 
istorija Hrvata BiH. Dodam li tome da је slicno stanje i и pogledи 
obrade nacionalnog pitanja, najosnovnijeg proЬlema drzave stvorene 
1. decembra 1918, onda se mogи, bar priЬlizno, sagledati teskoce na 
koje се naici oni koji pristиpe istrazivanjи ovih pitanja. Daleko sam 
od pomisli da је magиce и jednom radи, posebno ovako formиlisa-· 
nот, kompleksno obraditi navedena pitanja. О HFSS tj. HRSS postoji 
relativno obimna literatura, ali samo fragmentarna. Jedan dio pisaca 
pokиsao је da pride HPSS (HRSS) sa najopcenitijeg stanovista, zadг­
zavajиci se па povrsini proЬlema vezanih za nји. U takvim radovima 
naci cemo samo faktografske podatke za jedan period djelatnosti 
НPSS (HRSS) ili za strankи и cjelinP). Neki koji sи pokиsavali doni­
jeti izvjesne ocjene nisи isli dalje od povrsnog psihologiziranja2) , 

dok sи drиg1 sudili isиvise kategoricki, ne sagledavajиci иvijek stvari 
и istorijskoj projekciji3) . S obzirom na stanje izvorne grade i karakte1· 
stampe, podaci о HPSS (HRSS) koji se nalaze na stranicama litera·­
ture, pored svih manjkavosti, dobro dolaze svakome ko prilazi izи­
cavanjи djelatnosti ove stranke. Ako se zna kakvog је znacaja Ьila 

') Horvat Josip, Stranke kod Hrvata, Beograd, Politika, 1939, 103. Cubri­
lovic dr Vasa, Politicka proiHost Hrvata. Beograd, Politika, 1939, 127. Cu!inovii: 
Ferdo, Jugoslavi~a izmedu dva rata, knjiga I , Zagreb, JAZU, 1961, 550. 

") Marjanovic Milan, Stjepan Radic, Beograd, Jrugo-is·tok, 1937. 178. 
3

) Cesarec August, Stjepan Radic i RepuЬlika, Prilog nasoj politickoj 
·historiji, Zagreb 1925, 100. Cesarec August, Ideologija HRSS Ш put u bacvu, 
Borba, marksisticki casopis, I. Beograd 1923, Knjiga 1, br. 4. · · 



uloga brace Radica, posebno Stjepana, onda njihova pisana i notirana 
rijec doЬiva izvanredno veliku vrijednost4). 

Koristena arhivska grada za ovu temu odnosi se iskljucivo na 
Arhiv SR BiH. Ovaj podatak govori dovoljn:o za sebe. Naime, arhiva 
HPSS (HRSS) nije sacиvana i to је jedan od razloga koji moze 
иslovШ eventиalne prigovore koji Ьi se mogli javiti а propos cinje­
nicnog materijala и radи, bil'o da se radi о djelatnosti HPSS (HRSS) 
u BiH, Ьilo о ekonomskom polozajи Hrvata BiH i tome slicno. 

Nuzno је ovdje nesto reci о vrijednosti onih izvora koji se 
·odnose na djelatnost НRSS. Prije svega, ta djelatnost је b~la za•bra­
njena i Ьila је, prema tome, tajna. Direktnog rada HRSS-e и Bosni 
i Hercegovini nije bilo do 1922. godine. I od tada, а narocito od 
1923, sto ne spada и ovaj rad, pomn·o odabrane i sposobne licnosti dje­
lovale sи - tajno. Тај m'omenat i cinjenica da su vecinu upravnog 
osoЬlja, civilnog, а jos vi·se policljskog, predstavljali ljиdl radikalski 
nastrojeni i dvorи slijepo odani imala је za posljedicи da podaci koji 
sи prezentirani vlsim instancama cesto nisи odgovarali stvarnosti. 
Izvjestaji sи postajaH nevjerodostojni svjesno, nиzno i slиcajno. Svje­
sno - jer sи pojedinci iz straha da iznesи pravo stanje и svom 
okrиgи lazno ili iskrivljeno prikazivali stvari, nиzno - jer sи u 
svojoj zaslijepljenosti i odanosti rezimu •previdali notorne greske i 
i;labosti tog rezima, а slиcajno - zahvaljиjиci tajnovitosti rada i 
prikrivanja agitatora i pripadnika HRSS. 

Nepostojanje ni djelomicm sacиvane partijske arhive potenciri:l 
zшасај glasila HRSS >> Slobodnog doma«. Na njegov•im stranicama 
istoricar се naci podatke prvog reda, kao sto sи: odlиke skиpstina, 
rezolиcije skupova, izborne proglase i vljesti sa terena. Ali i ovdje 
је nиzno иpozoriti na polozaj Stranke и cjelini i njenih oгganizacija. 
Rezim је, s obzirom na иlogu i pretenzije Stranke, istи smatrao 
gotovo za jeres, te se to normalno odrazava:lo i na stranicama njene 
stampe. »81obodni ·dom« је 1919. godine Ьiо zabranjen, а kasnije је 
vodstvo Stranke donijelo odlukи ·da se о politici nece иopste pisati. 
Tako је istrazivac za jedan perirod liSen mogucnosti koristenja i ovog 
vrlo vaznog izvora. S obzirom da је svakovrsnim neslaganjima i ne­
sporazuшima и Kraljevini SHS ogroman obol davala vecina stra­
naka, а sиparnicke najvise, to se и izucavanjи Ьilo kojeg aspekta 
drиstveno-ekonomske i politicke stvarnosti Kraljevine SHS ne moze 
mimoici i njihova stampa. Medutim, bas ovdje је potrebno ispolja­
vanje, inace neophodne, kriticnosti. Gotovo sva stampa је Ьila do 
krajnosti sиbjektivna, stranacki obojena, bolje reci zatrovana. Та 
glasila, bez izиzetka gotovo, nisu se nimalo trиdila da stvari obja­
snjavaju i rasvjetljavaju, nego sи ih, naprotiv, komplikovala i ote­
zavala. Stampa КРЈ и ovom radи nije koristena иglavnom zbog toga 
sto stavovi КРЈ о nacionalnom pitanju и to vrijeme jos nisи ЬШ ni 
izgradeni, ni pravilni. 

') Nauk Ш Prog1·am НRSS. Zagreb 1922, 24; Radic, Antun i Stjepan. 
Seljacki nauk, Zagreb 1936, 204; Radic Stjepan, Zivo hrva~ko pravo na ВШ, 
Zagreb 1908, 60; Radic Stjepan, Put k seljackoj repuЬlici, Zagreb 1923, 56. 
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Pri obradi ·ove materije koristio sam se i S t е n о g r а f s k i m 
z а р i s n i с i m а Pri\7remenog narodnog predsta\7nistva, sveska I-V, 
1919. i Stenografskim beleskama Ustavotvorne skupstine, knjiga 
r-II, Beograd 1921. Ova vrsta izvora је utoliko znacajna sto se u 
Privremenom narod·nom predstavnistvu i Ustavotvornoj skupstiнi 
moglo cuti dosta misli о proЬlemima koji ulaze u sklop ove teme. 

Na kraju Ьih ipak rekao da su u ocjenama HRSS ipak najЬliza 
istorijskoj istini ona mjesta u Irojima nailazimo na stavove Augusta 
Cesarca (Stjepan Radic i RepuЬlika. Zagreb 1925. 100 str.; Ide:ologija 
HRSS Ш put u bacvu. Borba. Beograd. I/1923, knj. 1, br. 4) i pre­
gnantne misli Miroslava Krleze (Teze za jednu diskusiju iz godine 
1935. Nova Misao. Beograd 1953. knj. П, br. 7, 3-82 str.). 

Kraljevina. SHS је od prvog dana postojanja Ьila optereceм 
nizom nerijesenih praЬlema. Ipak, nacionalno ·pitanje, egzistirajuce 
jos prije 1. 12. 1918, od tada komplie'i:ran'o Hrvatskim pitanjem, po­
stalo је za sve, hrvatski narod posebno, znacajkom par excellence. 
u stvari, proЬlem hrvatsko-srpskih odnosa, zacet jos ranije, usao је 
poslije 1918. u novu fazu. Drzavotvorni elementi sa korifejima razli·· 
Cite partijske pripadn:osti - Nikola Pasic, Svetozar PriЬicevic - uz 
»drugi ustavni faktor« Aleksandra Karadordevica, zagovarajuci uni­
tarizam, prakticno ga svodeci na pozicije hegemonizma, Ьitno su 
uticali na radanje etnickog hrvatsko-srpskog sukoba na ekonomsko­
-kulturnoj osnovi, koji se ispoljavao u po1itickoj formi. Negiranjem 
postojanja Hrvatskog pitanja uopste, razmimoilazenja i sukobl su 
postali neizbjezni, jer su se dvije strane (hrvatska i srpska) u zajed­
nickim okvirima socijalno-ekonomskih i poНtickih procesa iskljuci­
vale. Politilrom vodenom poslije prvodecembarskog ujedinjenja Нrva­
ti i SrЬi se nisu nasli jedni uz druge, nego su postavljeni u vis-a-vis 
odnos. 

Uslijed toka istorijskih -dogadaja HPSS tj. HRSS se progтamatski 
usmjerila prema BiH, odnosno Hrvatima BiH. Predestinirajuce na tu 
'Orijen.taciju najprije su utjecali okyiri Habsburske Monarhije, а na­
kon ujedinjenja poJozaj hrvatskog zivlja. Hrvatski dio naroda ВiН (do 
1878. najmalobrojniji) nije se pojavljivao kao suprotnost ostalom sta­
novnistvu, а od 1878. godine, zrbog potpuno пovih uslova zivota usmje­
ravanih od nove vlasti, polarizovao se unutar svojih redova, а dochije 
i u odnosu na srpsko i muslimansko stanovnistvo - opet, pretezno, 
pod uticajiшa izvana. U veoma zestokim partijskim borbama, koje 
su ispunjavale cijeli period od 1. 12. 1918, HRSS је, od nekЉ cetr­
desetak stranaka, usljed drиStveno-ekonomsko-politickih okolnosti 
Ьila dovedena u zizu zЬivanja. Predmetom istrazivanja javlja se ·dje­
latnost HRSS, sitnoburzoaske ро vodstvu, а seljacke ро masi, te 
orijentacija i uloga hrvatskih stranaka Bosne i Hercegovine. Odnos 
HRSS prema cinu ujedinjenja, Privremenom narodnom· predstavni­
stvu, Ustavotvornoj skupstini, Vidovdanskom ustavu, radu Narodne 
skupstine, mo·gucnostima hгvatsko-srpske saradnje, zatim preorijen­
tacija politickih stranaka ВiН, konstituiraonih 1919, od faktora sa 
pozitivnim odnosom prema centralistickom rezimu do njegovog anti-­
poda, koji se p·otpuno priklonio Hrvatskom b'loku (dalje НБ), odnosno 
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HRSS, kao izrazu politickog jedinstva svih Hrvata, indikator su da 
је sustina djelatnosti stranaka Hrvata Ьila: borba za priznanje ele­
mentarnih prava Hrvata kao posebne nacije, za fakticko priznanje 
uskracene im ravnopravnosti. НRSS i Hrvati BiH, nasaV'si se na toj 
zajednickoj liniji, dovedeni hegemonistickom politikom naspram di­
nastije i centralizma u podreden polozaj, presli su zajednicki u kon·­
traofanzivu od 1922. godine, djelujuci od tada u vidljivo ispoljavanoj 
interakciji. 

U radu sam pokusao, zavisno od raspolozivih izvora, da pratim 
evoluciju njihovih stavova ne gubeci iz vida znacaj нslovljenosti 
njihovih veza. Pracenje onog posebnog kod HRSS, kod HTS i HPS 
i onog opsteg, medu njima, otezano је koliko znacajem njihove kohe- · 
rentnosti (hrvatstvo ispoljavano kroz katolicizam, drustveno-ekonom­
ski -polozaj u поvој drzavi} toliko i onim sto ih је razdvajalo (razli­
citi uvjeti istorijskog razvitka, projekcije rjesenja u programima). 

HRSS је, moze se reCi, kao ni jedna stranka uspjela da stvori 
uslo,,e za simblozu vodstva i mase. То је predstav1jalo, causa sui, fe­
nomen bez presedana u istoriji Jugoslavije izmedu dva rata. Istorijska 
grada uвekoliko koriguje crno-Ьijelu sliku karaktera HRSS. Do 1923. 
radilo se о po·duda·rnosti ekonomsko-p'olitickih ,interesa vodstva HRSS 
i mase hrvatskog naroda kako na terenu Hrvatske tako i BiH. Stoga 
ne odgovaraj u istorijskoj istini ocjene koje se mogu naci u 1iteraturi, 
а zasnivaju se na tezi da se kod HRSS u prvom redu (mislim na 
ovaj period} radilo о izbornoj aritmetici. Istini za volju treba doda l:i 
da је takva djelatnost bila izazvana u velikoj mjeri sticajem okolno­
sti, а manje је Ьila zacrtana u »Seljackom nauku«, tj. pro·gramt.l 
HRSS. Pri ocjeni HRSS treba imati na umu da је ona u periodu 
do 1923. godine, zbog svog polozaja u konstelaciji drustveno-poli­
tickih snaga, ciljeve svoje djelatnosti usmjeravala u dva pravca: 
1) takticko-politicki prema vodstvima ostalih hrvatskih stranaka, 
pomocu kojih је i zvanicno (јег је de facto i Ьila) nastojala izboriti 
pozicije primus inter pares i 2) programsko-deklarativno prema masi, 
u kojoj је trazila oslon za priznanje mandatora hrvatskog naroda. 

U periodu do 1923. ona је uspjela da na svojevrstan nacin ostvaгi 
prvi cilj u cjelini, а drugi је tre'balo da bude p·otvrden na martoY­
skim izborima . 

. POLITI(ЖA ' ORIJENTACIJA HRVATA ВiН DO 1918. 

Kod slanovnistva BiH osjecanje nacionalne pripadnosti javilo se 
kasnije nego kod stanovnistva drugih na:sih zemalja. То је Ьiо proces 
ciji se tok moze pratiti i ргiје 1878. godine, ali koji је .od vremena 
austrougarske okupacije Ьiо znatno intenzivniji. Od tada је, i ranije 
ispoljavan, elemenat diferencijacije vjera postao poseЪno znacajan. 

Nagli i brzi prodor kapitalizma nakon okupacije uslovio је po­
stupni razvoj privrede u cjelini, prodor politickih ideja i pojavu na­
cionalnog diferenciranja. Novoformirani odnosi uticali su da је dio 
domace inteligencije odlazio na skolovanje van BiH i imali za ро-
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sljedicu daljnju, izvana dirigovanu penetracij u katolickog svest·en­
stva. Na taj nacin, tok privrednog zivota, strani i domaci, autohtoni 
elementiB), uticali su na hrvatski dio stanovnistva BiH i, uopste, 
na izmjenu njihovog ekonomskog, socijalrrog i politickog statusa, 
na pretvaranj е neizdifereпciгane gradanske klase u burzoazij u i 
ubrzano ekonomsko propadanje seljackih slojeva. 

Ekonomske razlike i politika zacrtana u Becu i Pesti zaostra­
vali su nacionalne suprotnosti vjerski opredjeljivanih· stanovnikn 
BiH. Na tim osnovama zasnivali su se i 'Pokusaji stvaranja »bosanske 
nacije«, koji su izazivali vidnije ispoljavaпje hrvatskog nacionalizmn 
i tako utirali puteve stvaranju organizovanih politickih pokreta. Вес 
је, za razliku od Peste, tгazeci potporu svoj•oj politici, Ьiо okrenut 
katoliclma, narocito doseljenim~). S obzirom da su se pojmovi vjer­
skog i nacion alnog podudarali, katolici su se sve vise osjecali Hrva­
tima, praV'Oslavni su podvlacili srpstvo , а Muslimani ostajali, kao i 
do tada, neopredijeljeni, postajuci objekt hryatsko-srpske borbe za 
apsolutnu vecinu. u klasnom smislu burioazija је inklinirala austrij­
skoj upravi, а seljast.vo, ostajuci ро strani od procesa relativnog 
razvoja zemlje, sve se v ise udaljavalo •od bosansko-hercegova·cke 
burzoazije. Dominantna crta poJitike austrijske uprave, kako и doba 
okupacij e tako i u doba aneksije, Ьila је permaпentno i organlzovano 
djelovanje na produЬljivanju n aclonalnih suprotn·osti, koje је bas 
ona inaugurirala. U ovom periodи, zb·og razlicitog polozaja u pri­
vrednom zi\tatu10), dolazi do podvajanja izmedu vjerskih, odnosno 
nacionalnih grupacij a i unutar njih samih. Uvjeti i razlozi koji su 
uslovljavali politickи diferencijaciju и krilu hrvatske, odnosno nove, 
katolicke burzoazije, Ьili su specificni. Nova hrvatska burzoazija BiH 
nije imala iza sebe kontinuiranog ekonomskog Zivota, kao begovi na 
primjer, nije imala ni sli-cne drzavno-pravne okvire razvoja, kao ona 
u banskoj Hrvatskoj, и kojima Ьi se razvijao politicki zivot. Zbog 
toga u njenim redovima nije do•slo, mislim na uzroke, do slicne poli­
ticke diferencijacije kao kod ostalog stanovnistva. Katolicko, odnosno 
hrvatsko stanovnistvo BiH egzistiralo је и jednom specificnom polo-

") »Inicijativu za osnivanje tih kulturnih drustava - koja su Ьila sred­
stvo borbe za odrzanje i jacanje hrvatskih nacionalnih pozicija m. о. - daju 
franjevci, cinovnici koji su doiШ и zemlju iz Hrvatske - i kasnij•ih godina -
univerzitetski gradani, domaci sinovi. N~ihovi saradnici i pomagaci jesu obrtnici, 
trgovci, uopce gradani«. - MalЬasa , Hrvatski i srpski n acionalni proЬlem u 
Bosni za vrijeme Benjam-ina Kallaya, Osijek 1940, 29. 

8
) » . . • hrvatski elem enat Ыо је podupiran kao katolicki jedino na vjel·­

skom terenu, ali nije Ьiо favoriziran« - n . d., 9. 
10

) »Na osnovu jedne ankele bosanske vlade sprovedene 1906. g. dobljeni 
podatci о posjedQvnim odnosima daju ovu sHku : 

Ро vjeri bl.lo је u procentima mus\ima-na pt-avoslavnih katoli-ka 

velikih posjednika 85,2 9,4 4,9 
sloЬodnih seljaka 56.6 25,9 16,8 
kmetova 4,6 73,9 21,5 

Prema: Stojsavlje\7 ic dr Bogdan. Seljast:vo Jugoslavije (1918- 1941), Zagreb 
1952, 148, 21-22. 
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zaJU, koji је Ьi'о o·draz konkretne djelatnosti dirigovane izvana11}, 

importa ideja, ovaplocenih u jezuitskom elementu, izraz specificnog 
statиsa BiH i odnosa stanovnistva и njoj samoj. Тај polozaj је omo­
gиcavao povlacenje izvjesnih paralela sa Hrvatima Hrvatske, ali ne 
i analogije razvojи, jer » •.. katolik iz Livna i Imotskog Hrvatи kato­
likи iz Zlatara jo·s је иvijek covjek iz inostranstva. Tu је asimilacija 
tek и prvoj fazi ... « 12). Ovaj momena·t se и analizi razvoja i odnosa 
hrvatskog dijela stanovnistva do 1918, а jos vise od tada, gotovo nije 
uzima·o и obzir, cak se, moze se reci, potpиno prenebregavao. 

Hrvati BiH, liSeni aиtohtonog drиstveno-ekonomskog i poli­
tickog razvoja, opredjeljivali sи se prvenstveno и ovisnosti od иticaja 
unosenih izvana i pod uticajem onih dijel'Ova inteligencije koja је 
vaspitana, opet, van BiH. U periodи иstavnih priprema, nakon Kala­
jeve epohe, potezima novog zajednickog ministra Burijana (1903-
1912) stvorene sи izvjesne mogиcnosti za pokretanje politickog zivota 
i stvaranje prvih politickih organizacija. Rezиltat tih mjera i raslo­
javanja bllo је formiranje Hrvatske katolicke иdrиge i Hrvatske 
naro'Clne zajednice. Prva је, pod mocnim uticajem vrhbosanskog nad­
Ьiskиpa Ј osipa Stadlera, djelиjиci иz svestranu pom'oc vlade i svih 
katolickih dose1jenika, predstavljala sa listom Hrvatski dnevnik kle­
rikalnobиrzoaskи politickи organizacijи. Drиga је, sa Nikolom Man­
dicem i Jozom Sиnaricem, okиpljajиci pretezni dio katolickog ele­
menta i domace inteligencije, imala IЉeralпobиrzoaski karakte1·. 
Organ ove drиge grиpacije Ьiо је Hrvatska zajednica. Nije bez zna­
caja bar konstatovati cinjenicи da је VeC и OVO vri jeme dolazilo do 
interakcija medи dijelovima Hrvata i Muslimana13). Та podjela kato­
lika BiH ostala је kroz cijeli period dominanta i Ьila је svojevrstan 
d"Okaz ve-Iicine znacaja spoljnih faktora, koji sи и samom pocetku 
unиtaгnjem procesu politickog razvoja dali svoj pecat. On se kod njih 
osjecao vidno i poslije svjetskog rata i Ьiо, uslovljenoscu drustveno­
-ekonomske nerazvijenosti, izrazen u staln•om trazenju oslona van 
BiH. 

Sistem aиstr·oи•garske uprave Ьiо је takav da ni od vremena 
kada se u BiH moze govoriti о politickom zivotu, tj. od pocetka 

") »Prva hrvatska sel~acka zadrиga osnovana је 1904. и Orasju na Savi .. . 
Pojava osnivanja Kreditnih seljackih zadruga, и ВШ је иsko povezana s osni­
vanjem Hrvatske zadrиfne banke и Sarajevu. Ova banka је osnovana pomocu 
klerikalnog kapitala, Poljodjelske banke u Zagrebu . . . Tako sи zadruge u 
B{)sni i formalno, buduci da sи stvarno i blle, postale иstanove pomocu kojih 
se vrsila akиmulacija kapitala banaka hrvatskog klera. Do pocetka prvog 
svjetskog rata и Bosni је bllo oko 60 zadruga, od kojih је 40 Ьilo u najtje§njim 
vezama s Hrvatskom zadruznom bankom (podvukao Т. I.). U ovih 40 zadruga 
је bllo uclanjeno 2.578 zadrue:ara«. - Vuckovic Mihajlo, Zadrugarstvo. Beo­
grad, Zadruz.na knjiga, s. а. 166, 38. 

'") Miroslav Krleza, Teze za jednu diskuS'iju iz godine 1935. Nova misao, 
casopis za aktuelnu drustvenu, knjizevnи i opstu kulturnu proЬlematiku, knj. 
П. br. 7, Beograd 1953, 62. 

13
) »Nastojanjem N. Mandica, Ј. Sunat·iCa (tj. Hrvatske narodne zajednice 

- m. о.) i Ademage Mesica slozila se stranka l:ierifa Arnaиtovica s hrvatskim 
teznjama i nazvala se »Mиslimanska ujedinjena organizacija«, nu od nje su 
se odcijepili »srpski« mиslimani pod vodstvom Dervisbega Miralema ... «. -· 
Hrvatska enciklopedija, svezak III, Zagreb 1942, 158. 
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rada Sabora, nije Ьilo mogиce strankama, zastиpljenim и njemи, 
da i'Ole оdlисији ili иtiси na politikи и cjelini, јег »dok је indivi­
dиalna prava manje-vise stitio, Ustav је jako ogranicio иticaj na­
rodnih predstavnika na rad Zemaljske uprave«н). Nasиprot tome, 
ta aиstroиgarska vlast nastojala је i, и tome иspijevala, da и Saborи 
ima svojи vecinи. Dok sи SrЬi i Mиslimani и odnosи na tи vlast 
Ьili и odbrambenoj poziciji, Hrvati BiH sи zaиzeli stav koji је иsvo­
jenim Memorandиmom od _1_6. 8. 1~06. ~nacio _vise .~е_?о _oblcno o~o­
bravanje aиstroиgarske pol1t1ke. Ош sи зavno 1Zrazll1 zel]e da se Вй-I 
anektira Aиstro-Ugarskoj, odn'Osno pripoji Нrvatskoj. То је bio potez 
koji је nesиmnjivo иticao na zaostravanje odnosa Srba i Mиslimana 
s jedne i Hrvata s drиge strane. Vrlo је karakteristicno i znacajno 
da и redovima burzoazije BiH, и cjelini, nisи izЬijale teznje za dje­
lovanjem van okvira Monarhije. Slicne tendencije javljale sи se samo 
и krilи napredne, ь·orbene mlade intelektиalne generacije. Stav veceg 
dijela burzoazije BiH и ovom periodи Ьiо је: voditi politikи и okvirн 
Monarhije, oslanjajt.1ci se na politikи Веса, i na taj nacin zastititi 
svoje ekonomske interese. Izvjesne sиprotne tendencije jednog dijela 
srpske bиrzoazije иsmjerene prema Beogradи Ьile sи izazvane na­
dama da се na toj strani naci zastitи svojih interesa. Za vrijeme 
rata, do 1917, и BiH nisи zaЬiljezena neka zna-cajnija politicka kre­
tanja. Opste prilike z:bog rata - Sabor raspиsten, opstinska vijeca 
takode, stampa pod najstrozijom vojno-polШckom cenzиrom, ograni­
cena sloboda kretanja i dr. - nisи za to pruzale ni m·ogucnosti. Me­
dиtim, ne moze se reci da је BiH Ьila »mrtvo more«. Iako slijedeci 
primjer nije, vjerovatno, tipican, ipak је, cini mi se, karakteristican. 
Istaknиti franjevac fra Didak Bиntic »bas u ovo doba razvija najjacu 
akcijи и svakom pogledи ... Kolonizacija nase djece ро Hrvatskoj 
i Slavoniji, pohod SгЬа и tamnicama и jeku rata, njegovo dopisi­
vanje s vojnicima na frontu, njegove tиzbe саrи i vladama radi glada 
и Hercegovini sve је to Ьilo bosanskoj vladi neugodno i nemilo ... 
On је Ьiо uvjeren и propast Monarhije«15). Ali, vec prvom prilikom, 
objavom Majske deklaracije ·od 30. 5. 1917. g., Hrvatska katolicka 
иdrиga izjasnila se za rjesenje drzavn'opravnog pitanja nasih zemalja 
и sastavи Monarhije ne na osnovi jиgoslovenskoj, nego »na temeljи 
hrvatskog drzavnog prava i иz neokrnjeno ocuvanje hrvatske narodne 
i drzavne individиalnosti и politicko i finansijalno aиtonomno s 
Habzburskom monarhijom drzavrю tijelo«1o). 

Pojedinacne akcije i zvanicna djelatnost nisu mogli da nesto vise 
dpprinesи rasciscavanjи pitanja, tim vise sto su pitanja budиcnosti 
BiH i Monarhije, и ВiН, а medи Hrvatima Bosne i Hercegovine 
posebno, izazvala dijametralna misljenja. Prema Stadlerovoj izjavi 
od 17. 11. 1917, usmjerenoj protiv stavova Majske deMaracije, bosan-

") Krusevac Todor, Sarajevo p od austrougaгskom upravom 1878--1918. 
Sarajevo, Muzej grad·a Sarajeva, 1960, 389. 

'") D1· .fra Oton Knezovic, Bosansko-hercegovacki franjevci i 'Нrvatska. 
Obzor, spomen-knjiga, Zagreb 1935, 89. 

10
) Prema: Krusevac Todor, n. d., 389. 
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ski Hrvati sн zaиzeli negativan stav1i). Bosanski franjevci sи se и 
politickoj izjavi od decembra 1917. solidarisali sa Jиgoslavenskim 
klиbom, odnosno Majskom deklaracij·om, а hercegovacki franjevci и 
svojoj deklaraciji od 11. janиara 191818). 

Tako sи Hrvati oko Hrvatske katolicke иdrиge, а preko Stadlera, 
neposredno pred kraj rata bili sasvim pogresno orijentisani, prakticпo 
ostajиci, neposredno poslije rata, >>en masse« organizaciono neиsmje­
reni, van opstih tokova kretanja. Ova.lю jasno ispoljavanje nepodи­
darnosti stavova н pogledи politickog razvitka Hrvata BiH, poten­
cirano izjavama franjevaca iz Bosne i Hercegovine (а 'Oni sи podloga 
·~ Zajedhice«), d·oci се, ро svojim posljedicama, do pиnog izrazaja Ll 

narednom periodи zivota i djelatnosti Hrvata BiH. 

HRSS PREMA BOSNI I HERCEGOVINI DO 1918. 

Seljastvo Hrvatske, kao иostalom i ostalih nasih krajeva, pred­
stavljalo је pocetkom ovoga vijeka viSe od 3f• иkиpnog stanovnistva. 
Као politicki faktor ono је bllo beznacajno, jer ga је izborni sistem 
potpиno iskljиcivao. Zvanicna politika, sve do 1918. vodena и okvi­
rima fetisa i fikcija hrvatskog drzavnog prava, opterecena zeljama 
istaknиtih pojedinaca gradanske klase, иz to jos pod иplivima Веса 
i Peste, nije se mogla oslob·oditi kaЬinetskog politiziranja. 

Stjepan Radic је, sa jos nekrolicinom politicara, na samom pocetkи 
ovog vijeka иосаvао znacaj i snagи HPSS-e, koja је tada prvi риt 
pocela da organizaciono iskljиcivo okиplja seljastvo. Ne naisavsi na 
razиmijevanje ni kod kaЬinetskih politicara ni kod omladine, оdlиспо 
se sa bratom Antиnom okrenиo seljastvи kao пajosпovnijem faktoп1, 
·осјепјијисi bolje maltene od svih tadanjih gradanskih politicara po­
sljedice opste zapostavljenosti i znacaj odsиstva seljacke samosvje­
s til9). Elementarno и Radicevom prilaskи seljastvи је, za ono vrijeme, 
sadrzaj11ost programa, koja је Ьila od jos vece vaznosti kad se иpo­
redi sa formalistickim nacioпalizmom hrvatske bиrzoazije. Vec је 
Deklaracija iz 1904. jasno nagovijestila »stvaranje jedinstvenog 
hrvatskog nю·oda«20), а Pl'ogram razradio »da stranka nije klasna 
vec opstenarodna«~1). Radic је pisao: »Nije dosta narodи pristиpiti, 
valja s narodom stиpati. Nije dosta medи narod stati, valja medи 
пarodom ostati ... on (narod - m. о.) trazi svojи, narodtnи pravicи, 
svojи hrvatskи sl-obodu«2~). Gledajиci na program HRSS iz per-

17
) Vidi op§irnije: Kapidzic dr Hamdija, Austroиgarska politika и Bosni 

i Hercegovini i jugoslovensko pitanje za vrijeme I svjetskog rata, Godisnjak 
Istorijskog drиstva BiH, IX, Sarajevo 1957, 35. 

18
) Sisic Ferdo, Dokumenta о postanku Кraljevine Srba, Hrvata i Slove­

naca 1914-1919, Zagreb 1920, 108. 
10

) 15. 6. 1904. Stjepan Radic predlaze Nacrt programa stranke, koji se 
иsvaja 22. 12. 1904. g. 17. 9. 1905, poslije niza pripremnih akcija, odrzana је 'l 
Zagrebи Konstituirajuca skиpstina НRSS. Prema Marjanovic Milan, n. d., 8:-1. 

"") Istorija gradanskih stranaka и Jugoslaviji, Beograd 1952, I dio, 221. 
"') Ibld. 
20

) М. Marjanovic, n. d., 48. 
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spektive 1904-1905. godine, сiпе se izvjesne ocjene, kao прr. da је 
»ovim Radic od samog pocetka otupio karakter svoje stranke, spre­
Cio da se od вје napravi socijalno-revolucionarni instrument«2:J), hi­
perkriticne. Sustastveno, u pгogramu HRSS је pгvi put pr-akticno 
postavljen aktivisticki stav р r е m а seljastvu24). 

Karakteristicna crta S. Radica do 1918. је njegovo austrofilstvo. 
vec tada se namecuci, licnoscu i djelom, cijeloj Straпci, sto се ubu­
duce гasti geometrijskom pгogresijom, ucinio је cijelu HRSS od 
osnutka pгohabsЪurski гaspolozenom. Та orijentacija, koja ga је 
priЬlizavala famoznom Josipи Fгanku i koja је Hrvate tюpste stajala 
velikih nesporazuma, zamagljivajнci Radicevu osnovnи liпijи, mo­
gla Ы se, izmedu ostal'og, objasniti Radicevim vjerovanjem da се 
Вес Ьiti taj koji се HRSS blti najvise od koгisti, da је Вес u odnosu 
na Pestu liberalniji i, sto је najvaznije, da se иjedinjenje Hrvata 
sa SгЬima i Slovencima moze ostvariti u okvirima Habsbиrske Mo­
narhije, na osnovu aиstro-slavensko·g federalizma. Politicki Zagreb 
ј е rezonovao: u nacionalnom pгogramи sa Pestom ne mozemo, sa 
Beogradom zbog njegove slabosti necemo, prema Беси smo nejaki, 
dakle, solиcija је: sa svim Hrvatima oko Zagreba иz Вес. Vidi se da 
ta pozicija na kojoj је stajao i Stjepan Radic nije frankovacki trija­
lizam, nego samo Radicevo videnje spasa od beckog centralizma. 

BiH је vec и prvom programи HPSS2r.) doblla mjesto. U »Glav­
nim mislima HPSS« А. Radic је, govoreci о nacelnim stavovima, 
pisao da » ... о tom nema govora, da Ьi ko na osnovи starine mogao 
otimati i drugom gospodariti ... Sto se tice zemljista, koje је njekada 
pripadalo hrvatskoj drzavi, (npr. sto se tice Turske Hrvatske, Bosne 
i Hercegovine), to se samo ро sebl 1-azиmije, da mi ne idemo za 
otimanjem, i to vec zato stv mi ne sanjamo о »Velikoj Hrvatskoj ... ,( 
Zato se samo ро sebl razиmije, da se nitko ne moze siliti da и ta 
drzavи pristupi<<~r.). 

S. Radic је \'ес 1905. g. naslucivao znacaj BiH u odnosima 
Srba i Hrvata, konstatirajuci da su »etnografski dakako jednako 
hrvatske i srpske, а politicki, tj. ро narodnoj svijesti da do sada n e 
prevazu na jednи stranи«27). Svjestan da i Hrvati i Srbl иnose и BiH 
narodnи misao i svijest naglasavao је »da katolici i pravoslavni 
zajednicki rade za prosvjetи i gospodarski napredak svoga риkа, 
... а u tи ЬоrЬи treba da pozovи i mиslimane ... «28). Negativno 
ocjenjujиci sposobnosti tadanjih i hrvatskih i srpskih voda и BiH, 

"
3

) Istorija gradanskih st ranaka и Jugoslaviji, 22i. 
") " ... temelj se ima promieniti: pogled na pravo sto ga puk ima u poH­

tici .... Puk, kojemu је izborno pravo darovano ... koji nema ni sviesti о svom 
Pl'ЗVU, taj се puk vazda kod izbora Ьiti svacija iglЋCka na svoju stetu ... То 
се Ьiti dotle, dok se cielom narodu, dakle i puku, ne priznade neograniceno 
i bezuvjetno pravo, da odlucuje о svojem udesLl«. ~ Radic Stjepan i Antuп, 
Seljacki nauk, Zagгeb, 1936, 204. 

' r. ) Ukupno HRSS је izdala cetiri puta svoj program i to: 1905, 1908, 1919. 
i 1921. g. Prva tri su neizmijenjena, dok је onaj iz 1921. dozivio izvjesne dopune. 
Pt·ema: Seljacki nauk, 10. 

"'') IЬid, 34. 
"') Hrvatska misao, smotra za nю·оdпо gospodarstvo, knjizevnost i poli­

t iku. godina V, sveska III, Zagгeb 1905, 157. 
"") IЬid, godina IV, sveska IV, 184. 
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stao је na stanoviste da Ы, и nacelи, prema BiH trebalo sprovoditi -_ 
p·olitikи: 

· »I. koja priznaje nacelno Hrvatima i Srbima jednako pravo · 
па te zemlje; 

П. koja namece Hrvatima i Srblma dиznost da bosansko-herce­
govacki риk pridizи kиltиrno i materijalno, da Ьиdе sto prije kadar 
i sam odlиcivati о svojoj sиdblni i 

III. koje и slиcaju, kad Ьi od1uka ·ovisila samo о Hrvatima i 
SrЬima, trazi da se te z е m 1 ј е р 'О d i ј е 1 е (m. о.) medи hrvatsko · 
i srbsko drzavno podrиcje«29). 

Uvazavajuci pravilnost stava pod tackom П, ocjena stava и tacki 
III otkriva Radicevo neshvatanje proЬlema BiH ·i dovodi u sиmnjtt 
iskrenost namjera ispo1jenih u tacki П. Ocigledno, BiH је .tretirana 
kao ОБЈЕКАТ hrvatsko-srpskih interesa. 

Do·gadaji koji sи naiSli, promjena odnosa Zagreb --Вес- Pesta, 
aneksija BiH, imali sи reperkиsija i na Radicev odnos prema Bosni 
i Hercegovini. Ovdje bih, razumijevanja radi, samo pomenuo da је 
vec u ovo doba S. Radic р о s t а ј а о ono .Sto се kasnije Ь i t i; ide- -
olog Stranke, njen sиvereni voda, ра kada se govori о njegovim 
stavovima, а uprkos programskom nacelu »da se smjer i rad HPSS 
nece i ne moze ravnati ро volji Ьi1о kojega pojedinca ... , stalez« 
... skupine ljиdi«30), treba pod tim podrazи·mijevati i stavove HPSS. 
Povodom aneksije BiH na stranicama »Doma«, а naroCito u posebnof 
knjizi kоји је tada napisao31), S. Radic se eksponirao kao branilac 
prava Monarhije na ovom dijelи Balkana. 

Cinjenica da је ВiН predana od strane Evrope Habsbиrgovcima 7 

na neodredeno vrijeme, ipak је za Radica, panegiricara Monarhije, 
znacila da » ... Hrvatskи kao drzavи, ceka zadnja i najteza zadaca, 
da BiH ne samo · иredenom иzdrzimo, nego zadovoljnom i sretnom 
иcinimo«32). Na osnovи cega је S. Radic zaиzimao ovo stanoviste? 
Misljenja sam da је to zbog njegovog osnovnog polazista onog vre- · 
mena, koje se javlja i kao ishodiste svih formиlacija koje se odnosP -
na BiH: hrvatskog drzavnog prava. Priznajиci da »ро hrvatskom 
pravи na BiH nema ni jednoga novoga pisanog dokиmenta«33), ipak 
tvrdi da је hrvatski ban »morao Ьiti о aneksiji BiH ne samo saslи­
san, nego i poseblce abavijesten«34). Posto је Monarhija izvrsi1a po­
vjerenи јој dиznost, Radic se nije mogao, s obzirom na ulogи Stranke, 
kako ји је zamisljao, i na svoje tumacenje pojmova demokratije i · 
narodnosti, »pomiriti« sa cinjenic'om da narod и BiH zivi neodre­
deno \rrijeme nezadovoljan. 

Da Ьi ovaj Radicev stav џ drzavno-pravnom smis1и Ьiо jasniji , 
treba istaci da је on mislio da се rjesenjem odnosa Hrvatske i 
Austro-Ugarske, odnos Hrvatske i ВiН postati odredeniji јег » ... ondn 
се tekar нnиtrasnja snaga hrvatskoga drzavnoga иredenja i zemljo- -
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"") Hrvatska misao, god. V, sv. III, Zagreb, 161. 
••) Selja(:ki nauk, 23. 
31

) Radic Stjepan, Zivo hrvatsko pravo na ВiН, Zagreb 1908, 60. 
" ) Ibld., 26. 
") Ibld., 28 . 
•• ) lbld .. 28. 



. pisnoga polozaja Hrvatske poceti snazno i neodoljivo djelovati na 
Bosnu«35). 

Svjestan cinjenice da је Austro-Ugarska Ьila monarhija sastav-
Jjena od desetine narodnosti, stajao је Radic neposredno prije 
svrsetka I svjetskog rata na stanovistu da nacelo narodnosti, narod­
nog prava, ima velikи prakticnu vrijednost. Medutim, u pogledц 
BiH on је Ьiо toliko neupиcen, ne иvidajuci radanje nacionalnih 
sиkoba i afirmaciju nacionalnosti, toliko zaveden, uzimajuci bosnja­
stvo kao izraz narodnosti, da se nije ni za korak иdaijavao od vjer­
skog faktora kao glavnog, koji је diferencirao stanovnistvo BiH. 
za njega su stanovnici BiH sa stanovnicima SrЬije, Hrvatske i Slo­
venije ј е d а n n а r о d sa etnografskog stanovista, а sa sиbjektiv­
nopolitickog sи Ш иz hrvatske ili uz srpske narodno-politicke teznje 
ili sи neopredijeljeni. Do krajnosti pojednostavljиjиci tadanjи dru­
stveno-ekonomskи politickи stvamost Bosne i Hercegovine, S. Radic 
vrio brzo, lako i neshvatljivo иproscenim argиmentima donosi sиdove 

, 0 tome kakva је sиdblna BiH. Tvrdeci da је » .•. istina da su Hrvati 
danas и ВiН u manjini«, ali » ... bezиvjetno prvi i najvazniji ele­
menat«36) u smisiи kиlturnih i privrednih sposobnosti, da »Hrvati 
imadu tamo (u BiH - m. о.) najvise seljaka svojih gospodara, naj­
vise obrtnika, najvise cinovnika i slиzbenika svake struke, najvise 

. akademski obrazovane inteligencije ... Hrvati su najorganizovaniji 
i kultиrno najjaci elemenat и Bosni«37), zaustavlja se na konstataciji 
da » ... treba da svi mi Hrvati, а narocito Hrvati и Bosanskoj Hrvat­

. skoj u ovom pitanjи sjedinjenja bиdemo Evropljani, dakle najodu­
.Sevljeniji branitelji prava Hazbиrske monarhije« ... 38). 

НPSS је, ро А. Radicи, imala pred ocima h r v а t s k i n а r о d, 
по, ро sopstvenom priznanju, Stranka u toj domacoj politici nije ni 
misljenje ni potrebe naro'da poznavala. Ako se uporede programatski 
stavovi iz 1905. godine39) i odnos S. Radica prema BiH 1908, moze 
se reci da је on Bosni i Hercegovini, ciju posebnost, kao ni zvani<Cna 
aиstroиgarska иprava, nije uvazavao, da је stanovnistvu kome nije 
priznavao njegovu narodnost, krojio budиcnost medи cetiri zida, tj. 
kablnetskom politikom. 

Uocljivo је da su se stavovi HPSS и odnosи na BiH mijenjali 
i to, retrospektivno ocjenjujнci, u negativnom smislu. 1908. godina, 
tj. aneksija BiH, Ьila је za S. Radica vrhunac afirmacije Monarhije. 
On ju је gotovo klicuci pozdravljao i za njega su »zblljske prilike« 
и punom smislи rijeCi postaie ravnalo40} odnosa. Za njega је evolu­
cija naroda Bosne i Hercegovine Ьila tаЬи. Tada se оп јо$ vise 
oslanja na Monarhijи. Ne samo sto se s njom miri, nego је obje­
rucke 'prihvata s motiv.acijom: )) . . . tko се pri zdravoj pameti i и 

'") Ibld., 36. 
'

0
) Ibld., 54. 

31
) Ibld., 58. 

38
) Ibld., 59. 

'") Da stanovnistvo ВiН bude sto prije sposobno da samo odlu~uje о 
. <;vojoj sudblni. Prema: Hrvatska misao, god. V, sv. III, Zagreb, 161. 

••) Radic А. i .S., Selja~ki nauk, 24. 
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snu racиnati s ovom cinjenicom«·11), tj. propascи Habsburske Monю·­
hije. Bez obzira na svojи licnи evolиcijи, do i od 1918. godine, S. Ra­
dic i HPSS pokazivali sи se и odnosи prema BiH vec do 1919. kao 
nejasni, neodredeni i protivиrjecni. ОdЬасијисi и samom pocetku 
»osnovи starine«, tj. hrvatsko drzavno pravo, kasnije ga и potptl­
nosti afirmirajиci, zalazиci se za ostvarenje narodnog (и sirokom 
smislи shvacenog) misljenja i potreba, za priznanje neogranicenog 
prava naroda da оdlисије о svojoj sиdЬini, а ni najmanje ga ne 
primjenjиjиci na BiH, gotovo neshvatljivim simplificiranjem znacaj­
nih komponenata и samoj BiH, HPSS је p reko svog predsjednika 
postav1jala prvenstven·o pravo na t е r i t о r i ј и В i Н, tj. zagovarala 
potrebи иjedinjenja BiH sa Hrvatskom. Cime Ьi se to moglo obja­
sniti? Mislim da је za to Ьilo vise razloga. Jedan је gotovo savrseno 
odsиstvo osjecanja sиstine i pravca razvoja kapitalizma s po•cetka 
ovoga vijeka kako o·d strane idealoga Stranke tako i njenog v.odstva. 
Krajnosti se nisи mogle miriti. »Seljacko pravo« na zadrzanom (ро 
programи HPSS - m. о.) velikoposjedи, i crkvenom i svjet•ovnom. 
prakticno је znacilo da се ga koristiti samo ograniceni, bogatiji sloj, 
d·ok Ьi agromnoj masi ostajale - fraze. U odnosи na BiH to је zna­
cilo da је HPSS, kao stranka koja је povela seljackи politikи, i 
njen pr~dsjednik S. Radic, koji ји је иsmjeravao, istakla и prvom 
redи nacionalni pгogram, ali program kaji је, iako sa svojim »seljac­
kim pravom« i »socijalnom pravdom«, ostao bez svoje nиzne osnove, 
bez socijalnog programa. То se na kraju krajeva pokazal'O kao rezиl­
tanta politike HPSS vodene do 1918. prema burzoaziji, za kоји је 
Radic vjerovao da se zad·ovoljava okvirima Monarhije, i prema se­
ljastvu, koje је mislio zadovoljiti odrzavanjem krupnog posjeda. 

Neodredenosti i protivrjecnost i и odnasи prema BiH do 1918. 
godine Ьile sи i rezиltat, s jedne strane, Radiceve nesposobnosti da 
Ьиdе istorijski dalekovid. Pravilno ·uocavajuci Z'nai:aj seljastva, ne­
svjesno ga је smjestao и ovje5tale i vec prevazidene okvire Monar­
hije. S drиge strane, nejasnoce sи se pojavljivale i zbog toga sto 
vadstvo HPSS, neposredno do pred kraj r ata, nije moglo da, ni и 
perspektivi, shvati seljastvo kao elemenat sa kojim se mogч rjesavati 
proЬlemi i da se tako odnosi prema njemи. 

HRVATSKG PITANJE I BOSNA I HERCEGOVINA U 
PRVOJ FAZI 

Narodima Kraljevine SHS Ьili sи 1918. и osnovi zajednicki samo 
zelja za zivljenjem и jednoj drzavi i nerijeseni osnovni proЬlemi. 
Istorijske, ekonarnske , politicke i kultиrne osobenosti, kao r ezultat 
istorijske tradicije, izЬile su и punoj mjeri na vidjelo. Novi иslovi 
zivota nisи koristeni za obostrano priznavanje zajednickih osobeno­
sti. Naprotiv, isticane sи svoje drzavno-politicke i plemenske speci­
ficnosti, а tиde sи negirane. 

01
) Radic S .. Zivo Pl'ЭVO ... ' 59. 
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Propast Habsburske Monarhije, unistenje njene vlasti u nas1ш 
krajevima, роЬје?е Srblje .i nedefinisan.i pojmovi .pre~vor~ni u. mi­
tose Ьili su, sa шzom drugth faktora, kl1ce osnovшh pttanp koJa su 
trebala Ьiti rijesena, а za narode i za drzavu u cjelini ·od takvog su 
znacaja da im је redoslijed nemoguce odrediti. »Osnovna pitanja na 
dnevnom redu Ьila su: treba li priznati konstituantu ili ne, treba Е 
priznati zamisao Hrvatske konstituante ili ne, treba li priznati fait 
_ accompli od 1. 12. 1918. sa proglasenjem dinastije Karadordevica, 
kao svrsen cin, treba li priznati Narodno jedinstvo i da li zamisao 
Narodnog jedinstva nosi u sebl i koncepciju jedinstvene drzave'! 
Treba li priznati aktu Hrvatskog sabora od 29. 10. 1918. revolucio­
narno znacenje u tome smislu, da taj akt ne predstavlja samo oslo­
bodenje od legitimistickih austrijskih okova, nego istodobno i uje­
dinjenje sa Srblma, Hrvatima i Sl·ovencima u jednu drzavЂu orgE: .. 
nizaciju, da li su se Hrvati kao narod oslobodili sami Ш se nisu oslo­
bodili, da li Hrvati spadaju u pobjedene austrijske narode ili u one 
koji su pobljedili, treba li se doista i stvarno i dosljedno boriti za 
»samoodredenje hrvatskog naroda do otcjepljenja, znaci do likvida .. 
cije jedinstva sa Srblma i Slovencima«? Pobljajuci demagoske Rњdi­
ceve teze kad se on, neodredeno borio za »samoodredenje naroda«, 
svojim apelima, ... masovnim rezolucijama i prisegama, s namjerom 
da doista likvidira drzavno jediпstvo, treba li zauzeti pгincipijelno 
гepuЬlikansko stanoviste Ш ne, jesmo li jedan narod ili dva, tri ili 
pet naroda, ... jesmo li doista histoгijom i civilizacijom odvojeni do 
toga stepena da nam se nacionalne svijesti ne p·odudaraju, jesmo 1i 
za individualne akcije pojedinih narodnosti koje se u novom drza"l.'­
nom sklopu osjecaju neslobodne, dakle zaroЬljene ... «42). Ocito је 
Ьilo da је normalan razvoj cjel'ine sastavljene iz dijel·ova, koji su do 
1. 12. 1918. godine, razvijajuci se u гazlicitim uslovima, dosli sa ne­
jednakim nivoom drustveno-ekonomskog i politickog zivota na za­
jed·nicko polaziste, u jednom pravcu, p·od jednakim uslovima koji su 
se htjeli teoгetski nametnuti, а prakticno Ьili daleko od ostvarenja, 
Ьiо n е т о g u с, ali u ono vrijeme, kao takav, jasan samo poje­
dincima. 

tStvarnost 1918. izbacila је па povrsinu jedno pitanje koje је 
gotovo u cijeloj istoriji izmedu dva svjetska rata Ьilo aktuelno i 
predme1юm rjesavanja izmedu Hrvata i SгЬа, bolje reci ))sporazu­
mijevanja« politickih voda tih dvaju naroda na njihov, а za svoj 
racun. То је Ьilo tzv. Hrvatsko pitanje. U stvari, to је Ьila novэ. 
varijanta pitanja koje је u XIX v. postavio sebl i drugim ogroman 
dio naroda Hrvatske. Odranije zamisljen i inauguriran, tih dana 
prakticno sprovoden, centralizam је radao nacionalnu neravnoprav­
nost, а ova otvaгala nacionalno pitanje, jedan od najaktuelnijih pro­
Ьlema Kraljevine SHS, odnosno Jugoslavije, ciji је nerazdvojni dio 
Ьilo Hrvatsko pitanje. Као i svakom slicnom pitanju Ьilo kojeg 
naroda, tesko mu је tacno odrediti dimenzije i sadrzinu. Mozda Ьi 
se moglo definisati, uze, izvrsenim nacinom ujedinjenja, pitanjem 
uredenja i oblika novostvoгene drzave, а sire, drustveno-ekonomsko-

'") K rleza Miroslav, Teze za jednu diskusiju iz godine 1935, 50. 
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-politickim kretanjima prvih g·odina Kraljevine SHS. Sadrzina nje­
gova blla је koliko ekonomsko-socijalna toliko i politicko-'!lacionalna, 
s tim sto је tokom razV'Oja doЬijalo cisto politicku formu. Tek su 
za·dovoljenjem te forme i hrvatska burroazija i seljastvo, koje је od 
nje vodeno, pretpostavljali mogucnost rjesavanja svojih ekonomskih 
interesa. 

Dinamika naseg sela od 1918. g. pokazivala је, и odnosu na 
gradskи pt·ivredи, trgovinи4~), nacin obrade, а narocito и pogledu 
ocekivanih promjena svoji'nskih odnosa44) i ostvareпja politickih pra­
va, da је njena sadrzina и tim samim promjenama. One trenutno 
nisи za povrsnog posmatraca, vidljivo mijenjale drиstvenи fiziono­
mijи sela, njeg-ov polozaj и drиstvenoj strиktиri, ali sи za proces 
razvoja, seljastva pose'bno45), Ьile presиdne. 

Stanovnistvo Hrvatske u ratи i prevratи dozivjelo је izvjesne 
promjene. Proizlazeci iz njega, HRSS i njen id~olog S. Radic pre­
trpjeli sи takode traпsformacije tako da se politika koja se od tada 
vodila kvalitativn-o razlikovala od politike do 1918. g. 

Rezolиcije46) koje је donijela HRSS и potpиnosti su odgovarale 
гaspolozenjи i potrebama hrvatskog naroda. 

Federalizam HRSS Ьiо је и tom konglomeratи potreba i inte­
гesa, srpsko-hrvatskih, s obzirom na sve egzistirajиce razlike, oprav­
dan i ispravan, jer HRSS nije nikad istиpila sa zahtjevom istu­
panja iz okvira Kraljevine SHS. Ne shvatiti korijene i sиstinи fede-

'") Milos Tt·eblnjac: » .•• Носи da navedem samo jedan konkretan pri­
mjer iz 1919. g. Vi se <lobro secate zabrane izvoza suvih sljiva i pekmeza. Cim 
је ta zabrana dosla. cene tih poljoprivrednih artikala pocele su naglo opadati. 
Kada su izvoznici i banke pokupili ogromne kolicine ovih produkata, gгanica 
је otvo;.·~:ma, i on·i ko~i su za beznacajne sume novaca pokupovali ogromne 
kolicine suvih sljiva i pekmeza, zaradili su milijone i milijone«. Stenografske 
beleske Ustavotvot·. skupstine, knj. П, 1921, 7. 

") » ... Sa agrarnom reformom trgovalo (se) i agitiralo, ... ako Ьi nekom 
radikalskom kandidatu bili potrebni glasovi iz ovih sela koja obuhvataju taj 
,,eliki zemlji~ni posjed, onda Ьi se u dogovoru s velikim posjednikom i agrar­
nim povjerenikom podijelio taj veleposjed uoci samih izbora medu glasace, 
bez obzira da li imaju oni pravo na zemlju Ш ne, а odmah poslije izbora 
donijela bi di1·ekc.ija ili ministat·stvo odluku lrojom se veleposjedn~ku vтаса 
~va zemlja«. 

D1· Ivan RiЬar, Politicki zapisi, knj. I, Beograd, Prosveta, 1948, 222, 130. 
О slicnim reperkusijama (ekonomsko-politickim) ovakvog nacina sprovo-· 

den5a agraшe reforme pogledabl kod Stojsavl.ievic dr Bogdana, Seljastvo Jugo­
slavije, 34-35. 

"> Ро popisu stanovnistva od 1921. od 11,682.767 stanovnika zivjelo је od 
poljopriv1·ede 9,215.514 lica ... pri postanku drzave SHS, procenat stanovni~tva, 
koji zivi Qd pol5oprivrede iznosio је 78,9%. Procenat zarposlenih lica koji otpada 
na .poljoprivгedu iznosi 80,4, а procenat domacinstava, cije starjesine se bave 
poljoprivгedom iznosio је 75,9. 

Prema: Stojsavljevic dr Bogdan, n. d., 35-36. 
48

) 25. 11. 1918. и ime preko 50.000 hrvatskih seljaka donijet је prijedlog 
о proglasenju HSS repuЬlikanskom: 

88 

1. da и Hrvatskom seljackom repuЫikanizmu nema ni trunke m1·znje na 
narod srpski, 

2. istog prema di nastiji Karadordevica i 
З. З. 2. 1919. na IX izvanrednoj glavnoj skup~tini donesena је »Uroiceva 

rezolucija« koja sadrzaje i staro hrvatsko drzavno p1·avo i novo pravo 
narodnoga samoodгedenja. Ma1·janovic М., n. d., 13. 



ralizma HRSS znaci »da је bez toga svaka, ра i najdobronamjernija 
kritika, osиdena da Ьиdе Ьitno neispravna, dakle gotovo i sиvisna«47). 
Ali, Radic, а preko njega i HRSS, posavsi od opravdanih zahtjeva, 
stvorili sи fikcijи, koja se pretvorila и tаЬи, da се samo na osnovu 
oэtvarenih driavno-pravnih zahtjeva Ьiti mogиce ostvariti ideal - · 
pacifistickи seljackи drzavи. Ove и korijenи progresivne ideje naiSle 
sи na dodirne tacke sa narodom kada sи dosle и pitanje zbog hege­
monizma centralista48), jos sи vise d'oblle 1na prodornosti i zamasitosti. 
Transformacije masa, madиliranje stavova, od strane mnogih faktora, 
nisи иopste o'bjektivno ocjenjivane. Reakcije hrvatskog stanovnistva 
и raznim pojavnim oЬlicima (samoopredeljenje, repиЬlikanizam, 
mirotvornost) tиmacene sи od tih faktora kao 1naka,lemljene i iskon­
struisane. Pojavni oЬlici tih reakcija nisи ni samom S. Radicи ЬЉ 
do kraja jasni, ali sи za njega i za HRSS, koja је prerastala и pokret 
hrvatskog naroda, blli с i 1 ј sveиkиpne djelatnosti. Citav program i 
aktivnost HRSS ne gиbl nimalo od svog znacaja :zJbog toga sto »је и 
celini od pocetka do kraja ... politicka taktika g. Radica иvek Ьila 
pojavom do krajnosti и se"bl sиpr·otnom, neиravnotezenom i razno­
smernom«, jer »merila jednog bar priЬlizno predvidljivog, naи.Cnog 
merila ... и njega (Radica - m. о.) nije Ьilo kao sto ga nema ni н 
jednog politicara Jиgos1avi.ie«49). Korekcije HRSS i Radica, иslijed 
ekstremnih stavova do 1918. g., Ьile sи tиmacene kao slиcajnost, 
iako је zaokret S . Radica i HRSS blo istorijski uslovljen. Primljen 
sa balastom ocjene njihovih stavova do 1918. g., cinio se nelogicnim. 
neiskrenim, nije primljen kao s v ј е s t а n z а о k r е t, nego је shva­
cen kao taktika i ekvilibristika. » . .. Vi ne vjerиjete (govorio је S. 
Radic и Narodnom vijecи 1918. - m. о.) da је nas seljak prije rata 
spavao, da ga је istom rat nemilice prodrmao probиdio i иcinio co­
vjekom«50). 

Programska nacela HRSS и prvoj godini poslije rata ne Ьi dobllэ 
one dimenzije, kao sto se desilo, da se pitanje иredenja, oblika drza­
ve, izbora Konstitиante i Ustava nisи rjesavala kao sto sи Ьila rije­
sena. Nije se sto•ga cиditi sto sи rezиltati izbora 28. 11. 1920. g.51) 

Ьili za HRSS jedna vrsta pleЬiscita. Radice,тe procjene и odn·osи na 

") Cesarec А., Stjepan Radic i RepиЬlika, б. 
'") Na skиpstini HTS za cijelи Hercegovinu 10. 10. 1920. »Vecina govornika 

naglasila ze prijeku potrebи u inte1·esи hrvatstva i hrvatskog naroda, da se 
svim sredstvima trebajи b oriti protiv hegemonije srpskog naroda и ovim kra­
jevima, koja se bezobzirno provodi na svakom mjestи li и svakQj zgodi«. 

ASRBiH - Sarajevo. Fond zajednicke vlade za BiH 1920. (prez. 10.417. 
Dalje ASRBiН-S; ZV. 
'") Cesarec Aиgust, Stjepan Radic u Aиstriji, Knjizevna repuЬlika (Zagreb). 

1923, knj. I, 21. 
''") Stjepan RadiC, Риt k seljackoj repuЬlioi, 29. 
"'ј НRSS se kandidovala samo и Hrvatskoj. Od 438.000 Ьiraca, koliko јЕ" 

glasalo, НRSS је doblla 230.590 glasova Ш 52,6% , 49 mandata od 93, koliko је 
uopste izabrano и Hrvatsko~. Interesantan је podatak da је HRSS и Hrvatskoj 
doblla vise glasova nego КРЈ и cijeloj zemJji (230.590 prema 198.732). Tim 
rezultatom HRSS је vidno porazila и Hrvatskoj иnitaristicke demokrate -

• 78.400 glasova. 
Prema: Marjanovic М., Stjepan Radic, 136. 
Radic Stjepan, Put k seljackoj repиЬlici, Zagreb 1923, 53. 
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opredjeljenje naroda. zasnovane na razvoju dogadaja, pokazale su 
se tacnim. Jos prije 1. 12. 1918. govorio је: »Cim dode do izbora 
kakvi god oni bili ... narod nece vise Ьirati takve gospode koja su 
pogazila sva svoja obecanja i sve svoje programe«52). Za vecinu re·­
zultati izbora iz 1920, sto се Ьiti slacaj i 1923. g., predstavljal'i Stt 
izvanredno iznenadenje. Vesniceva »TriЬuna«, рrеша »Hrvatskoj 
slozi« br. 274, iz 1920, pisala је povodom izbornih rezultata: » ..• da 
su ВiН na jedan neverovatan nacin н istoriji okrenuli leda« (Sгblji 
- m. о.). Stav stanovnistva BiH, izrazen odnosom prema listama 
pojedinih stranaka, pokazivao је odnos prema politici hegemoni­
zma53). Vec ovdje sи se mogle nazгeti, kasnije evidentnije ispolja­
vane, podиdarne tacke u odn·osima HRSS i BiH. Mozda је bas zbog 
takvog toka odnosa stanovпistva prema strankama stav radikalskih 
pristalica u BiH Ьiо vec u ovo vr·ijeme cvrsto zaиzet, bez zelje i 
namjera za eventиalnim korekturama. Radikali, i u SrЬiji i u BiH. 
sи Ьili svjesni cinjenice da Radic predstavlja gro Hrvata. I sami Slt 

otvoreno priznavali da »Radiceva stranka predstavlja danas cetiri 
petine Hrvata<<"4). Ali, to za njih (kao i za Radica 'Od 1923) nije Ыо 
faktor koji је mogao da otkloni vec inaиguriranи politickи li'nijн , 
nego ju је samo poteJ'lcirao. 

Ne obazirиci se na eventиalnosti, nego polazeci od cinjenica, 
jasno је da је Nacrt иstava иsvojen na temeljima koji sи Ыli 
oprecni stanovistima Hrvata. Neodlazak HRSS u Beograd Ьiо је izraz 
realne ocjene sopstvenih snaga, koje nisи mogle tada da izvrse ono 
sto sи pred sebe postavile, а i procjene odnosa dиhova koji sи stvorili 
»preozЬiljna vremena za otvaranje drzavne krize«55), koja Ьi ·nesum­
njivo иslijedila иlaskom poslanika HRSS и Skupstinи. Realan sиd о 
svrsishodnosti ovakvog 'Odnosa zavisio Ы od pozicije sa koje Ьi se 
polazilo. Jedna visa kritika nesumnjivo Ьi za HRSS Ьila negativna, 
jer је prekidom bojkota moglo т о z d а da dode do ukidanja Poslov­
nika, akta Obznane, ра cak i Ustava. Ali и 'Ono doba, za vodstvo 
HRSS, za jednog bиrzoaskog politicara kakav је Ьiо Radic, taka....­
>>rizik<< Ьiо Ьi politicki oportиn, isиvi5e riskantan. Mnogo ve6i kapi­
tal Ьila је pozicija stecena kod hegemonizmom ugrozenog naroda. 

Pokret HRSS i Radiceva ideologija prvih godina iza 1918, bazi­
rani na liniji hrvatstva, usmjereni и Ьiti anticentralisticki, antisrpski 
samo u smislu reakcije na antihrvatstvo sa srpske strane (dakle pa­
sivaog karaktera), imali sи »sve Ьitne osoЬine zavrsne nacionalne 
revolиcije Hrvata kao pandana pocetnoj u Srba 1804. i 1815. dakako 
bez revolиcionarnih sredstava, sto z-naci пјепи fata1nost«;;6). 

''") Radic, Put k seljackoj repuЬlici, 38. 
"") Prema >>Slobodnom domu« od 23. З. 1921. god. и BiH radikali ·su n a 

izborima od 28. 11. 1920. dobili 20 poslanika, Demokratski klub 2, Savez zemljo­
radnika i seljaka 11, Jugoslovenski klub 2, Muslimanski 24, а Narodni 7. 

"•) Srpska rijec, 1ist za politiku, prosvjetu i privredu, Sarajevo (Nova se­
rija) 1920, XVI, br. 248. 

"') RiЬar Ivan, Politicki zapisi, knj. I, 31. 
"") Cesarec August, Stjepan Radic i repubblka, 5. 
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BiH se logikom poslijeratnog razvoja иklapala и splet ner!Jese­
nih pitanja Kraljevine SHS. 1918. godine Bosna i Hercegovina је 
и odnosи na ostale dijelove nove drzave Ьila jedan иnikиm. Та indi­
vidиalnost rezиltirala је iz njenog specificnog razvoja. Ujedinjenjem 
ona se nije mogla metafizicki prenebregnиti, zakonski nivelisati. Za­
jednicko и vezi sa Ьilo kojim pitanjem moglo је da rezиltira samo 
и prirodn·om razvitkи, koji Ьi Ьiо Iisen иsmjeravanja и bil-o сiји 
korist ·osim и opstenarodnи. Nastanjena mjesovitim stanovnistvom57), 

koje se tokom dogadaja opredjeljivalo, na koga se sa svih strana 
»bacalo oko«, cija је teritorija i pored formиle naro·dnog jedinstva 
Ьila i dalje primamljiva, za kоји se borilo i rijecjи i kиglicama, BiH 
је Ьila, tako reci, и centrи srpsko-hrvatskih odnosa i Cinila је jednн 
vrlo vaznи komponentu Hrvatskog pitanja. Politika vodena u njoj 
i prema njoj zasnivala se и osnovi na fakticki nepostojecim sиprotno­
stima interesa njenog stanovnistva. Vjersko-nacionalnim razlikama 
u masi pridavan је socijalno-ekonomski znacaj. Nasavsi se u sklopи 
nerijesenih pitanja, postala је zasebni, bosansko-hercegovacki pro­
Ьlem, koji se mogao rijesiti и lюsansko-hercegovackom okvirн i bo­
sansko-hercegovackim snagama, ali ne samo и tom иskom okvirи i 
ne samo »domaCim snagama«. 

Odsиstvo stvarne zajednicke platforme, zbog tragicne zaЬlиde 
PriЬicevicevog иnitarizma, zbog dvolicnosti 1b·osanskih radikala58) , 

opredjeljenja vecine seljaka Srba59) i neopredijeljenosti Mнslimana, 
иticalo је porazno na dalji razvoj odnosa и BiH. SrЬi, Hrvati i Mиsl1-
mani, ZJbog dиgogodisnjeg upliva tudinske vlasti koja је stitila inte­
rese istovjernika na иstrb ·ostalima, vidjeli sи garancijи svoje egzi­
stencije samo и svojim politickim organizacijaшa, koje sи imale 
vjersko oЬiljezje. То је donekle i razumljivo i pored uvazavanja 
t·azlika koje је doni'O svjetski rat, jer је u ВiН vjerski elemenat Ьiо 
i ostajao integralni di·o nacionalizma. Prakticno nerijesena pitanja 

"') Prema: Hrvatskoj slozi, glasilu HTS, 1922, 50, 1 broj stanovnika BiH 
и 1920. iznosio је 1,876.543. Od toga је bllo pravoslavnih 827.051, Mиslimana 
583.233, katolika 437.778 i 28.481 ostalih, ukиpno 1,876.543. 

BiH је, prema »Prethodnim rezultatima popisa stanovniStva и Kraljevini 
Srba, Hrvata i Slovenaca, 31. janиara 1921, str. XIII, taЬlica 1, -imala 1,889.929 
stanovnika. Odnos konfesija prema gornjim rezиltatima, str. XIX, taЬlica 5, Ьiо 
је slijedeci: pravoslavnih 43;9 (od 100 prisutnih stanovnika), rimokatolika 23,5. 
grkokatolika 0,5, Mиslimana 31,1 itd.; odnosno и hiljadama (prema zvan~cnom 
popisи iz 1921. g.): pravoslavnih 829.162, katolika 443.914 i Muslimana 588.246. 

Prema: Dorde Pejanovic, Stanovnistvo BiH za posljednjih stotinи godina, 
Pregled, knjiga З, sveska III, Sarajevo, 1948, 189. 

08
) »BiH је najosjetljivф dio nase otadzЬine ... Treba izbjegavati sve ono. 

~to Ьi na drиgoj strani moglo izazvati ogorcenje«. - "srpska rijec«, 1920, 44, 1. 
00

) 24. i 25. 8. 1919. polo·et tezaka doblva organ1zacionu fot·mи и »Tezackoj 
organizaciji«, koja se poslije godinu dana borbe za rjesenje begluckog pitanja 
и duhи trazenja tezaka beglиcara pretvara: 6. 6. 1920. и politickи stranku Savez 
tezaka (prema Krusevac Todor, Bosanski agrar posle 1918, Pregled, godina П. 
knjiga 2, sveska 59, Sarajevo, 291-302). 

Savez tezaka osnovan је 7. travnja 1920. g. Poslije izbora иjedinio se sa. 
Savezom zemljoradnika. U pocetku је Savez tezaka Ьiо vanstranacka agrarna 
organizacija, k oja se poslije pretvorila и stranackи. Njihovi pravci doblli su­
pretezan иticaj и Savezu. Bosanci, oslobodeni kmetskih odnosa, donijeli sи svoj 
srpsk i naciona lizam (Stojsavljevic В., Se1j~tvo Jиgoslavije, 137). 
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·zajednicke drzave, sto se BiH tice, rezultirala su и tome da sи ove 
pokrajine bez obzira na »jedinstvo drzave« i na »zahtjeve za ravno­
pravnost« postale primamljiva interesna sfera i Zagreba i Beograda. 
Pozivanje na istorijske cin.jenice kao »argumente«, kojih sи оЬје 
strane imale и izoЬilju, pisanja nacionalistickih sovena ро stranackim 
glasilima nisu mogla odlucivati u pitanjи dalje sudbine BiH. Osta­
jalo је stanovnistvo na cije misljenje i osjecaje su иticali s v i, na 
s v е moguce nacine. Stvarnost Bosne i Hercegovine i zvanicni rad 
vlasti и BiH izazivali su duboko nezadovoljstvo. »Sirotinja propada. 
а kapitaliste gomilaju na nemoralan nacin novac«60), pisala је radi­
kalna Srpska Rijec i nastavljala: »U Bosni danas nije niko zadovo­
ljan danasnjim stanjem, gdje se ... razvila strahovita korиpcija. 
pljacka i protekcionizam nesposobnih«61). Organi vlasti izazivali su 
krsenjem izvjesnih kompetencija62) reagovanje katolickog i musli­
manskog stanovnistva. Ne samo organi vlasti, nego i drugi elementi, 
labavim ·odnosom same vlasti izazivali su nepovjerenje i otpor sta­
novnistva63). Ove pojave, ni slucaj-ne, ni usamljene, karakterisu odnoo> 
vlasti prema sv·im manifestacijama zivota ВiН tih godina. 

Tendencije dinastickih snaga, stvarni odnos zvanicne vlasti pre-· 
та pojedinim narodnostima, nezainteresovanost hrvatske gradanske 
klase za elementarne zahtjeve hrvatskog naroda, sve је to utjecalo 
da је stanovnistvo BiH tokom vremena primilo pokret HRSS kao 
sredstvo borbe za ispunjenje svojih zahtjeva. Rezultati kretanja и 
Kraljevini SHS do izglasavanja Ustava 28. 6. 1921. bili su: afirma­
cija velikosrpskih interesa i eliminisanje hrvatskih drzavno-pravnih, 
politickih i iznad svega ekonomskih pretenzija, а posljedice: povla­
cenje Narodnog kluba iz Beograda, zatim predstavnika Hrvatske 
tezacke stranke BiH i stvaranje Hrvatskog Ьloka64). Dosl'o је do vrlo 
"interesantne pojave. Hrvatska stranka prava i Hrvatska zajednica, 
·iako su imale svoje programe, organizacijtt i lidere, iako su ро struk­
turi gradanske partije, prilaze HRSS, priznaju njeno vodstvo i prihva­
tajн liniju seljacke stranke. HRSS, dotad stranka zatvorenog tipa, 
prima i »kaputase«. То је Ъiо rezutat нgrozenosti hrvatskog nacio­
nalizma i ekonomskih interesa hrvatskog naroda, iznad svega kapi-

''
0

) Srpska t·ijec, 1919, 125, 1. 
'") "Ibld., 136, 1. 
"•) »Komandant mesta и Derventi ... prisvojio si је neko pravo justifika-

·cije te kazn:ava civilne osobe batinama ... « - ASRBiH, Narodna vlada SHS 
·za ВiН, 1919, br. 1.326. 

""Ј Tako su naoruzani dobrovoljci u srezu Mostar 1920. " ... napali Ht·vate 
·katolike i neke isprebljali. Oruzje silom zahtijevaj u gdje ga nema ... Preme­
tacine i nasilja cine samo na Hrvatima i Muslimanima. Od Srba oruzje ne 
zahtjevaju nego pronadeno vracaju ... " 

ASRBiН, ZV za ВiН 1920, Prez., 8.503. 
"' ) »Djelvvanje Hrvatskog Bloka zapocelo је porukom hrvatskom narodu 

·od 21. maja 1921, iako tada taj Ьlok formalno jos ne postoji. Poruku su potpi­
sali svi izabrani zastupnici HRSS. Hrvatske stranke prava (frankovci) i Hrvat­
ske zajednice ... « - Matkovic Hrvo~e, Hrvatska zajednica, Prilog proucavanju 
politickih stranaka и staroj Jugoslaviji. Istorija ХХ vijeka, Zbornik radova, 
·v. Beograd, 1963, 78. 
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Od ukupno 87 zastupnika Hrvata u Ht·v. Bloku nalazila su se 63. 
Prema: Н. sloga, glasilo HTS, 1921. od 6. XI. 



tala hrvatske Ъиrzoazije. Klasna razlika, иkoliko је i post'ojala и 
embrijи, zbrisana је. Dotada је hrvatski narod Ьiо okиpljen u tri 
stranke: HRSS, Hrvatskoj stranoi prava i Hrvatskoj zajednici. Hrvat­
ski nat·od и'Opste, ne samo banske Hrvatske, иlazi и jedan front, 
jedan pokret,- Hrvatski Ьlok. Hrvatsko pita·nje doblva novu dimen­
ziju. Velicina opasnosti, ро nacionalizam i ekonomski interes, rиsila 
је stranacke razlike. 

U rje.Savanjи Hrvatskog pitaпja kako ga је postavlj ala HRSS, 
polazilo se od revi~ije. Vid·ovdan~~og иstava. Oblici _ispolj~_vanja, tj. 
politicka borba, trebal1 sи stvoпt1 predиslove za aflrmaCIJи ravno­
pravnosti, koja је trebala Ьiti osnova zadovoljenja ekonomskih inte­
r esa. Tako shvacena, и perspektivi ostvarl jiva, afirmacija hrvatstva 
Ьila је sadrzajвa za mase •i sa socijalne strane. Dakle, ta ЬогЬа i z g l e­
d а 1 а ј е masama i nacioвalna i socijalna. 

HRSS PREMA ВiН 

Razvoj tzv. Hrvatskog pitanja Ьitno је иticao na stavove HRSS 
и odnosu na BiH. Ti stavovi dozivljavali su korjenite promjene и 
odnosu na gledanja do 1918. g., а do 1923. g. moze se pratiti njih'ova 
dalja evolиcija. U Kt-aljevini SHS od koncepcija НRSS prema BiH 
nije ostalo gotovo nista. BiH se 1. 12. 1918. nasla и sasvim noviш 
uslovima, koji su bi1i objektivпo razliciti ud stanja и granicama 
banske Hrvatske. Nacioпalna izmijesanost BiH, naoionalna kom­
pak tnost Hrvatske i rjesavanje nacionalпog pitanja и Kraljevini SHS 
kvalitativno su poteпcirali specificnosti ovih dvijи geografskih cje­
lina. Svaki odnos HRSS prema BiH m·ogao је Ьiti и krajnjoj liпiji 
(bez obzira na иskostranacki interes) izraz same stvarnosti, а ne to­
liko apstraktnih zelja i plaпova HRSS, kao sto је Ьiо slиcaj sa odno­
som prema BiH iz 1918. godine. Razmatranje stavova HRSS, ocje­
njivanih kao intransigentni, podrazиmijeva и krajnjoj liniji razma­
tranje rjesenja polozaja Hrvata kao cjeline и drzavi. U tome је na­
stao kapitalan prelom. То rjesavanje nije pocelo ni 29. 10. 191 8, n i 
24. 11, ni 1. 12, ni 28. 11. 1920, ni 28. 6. 1921, ni osnivanjem Hrvat·­
skog Bloka. Nema odredenog pocetka, nego se mora citav splet zahtje­
va, zelja, potreba i mogиcnosti Kraljevine SHS i hrvatskog narod<l 
pratiti и procesu. Jednu stranи tog procesa sacinjavali su i bosansko­
-hercegovacki HrvatiG5), organizaciono okиpljeni tek sredinom 1919. 
g. U prvo vrijeme щ~lavnom na Iiniji »jedinstvene drzave« pokusa­
vali su, samostalnim istиpom na izborima, zatim и Ustavotvoгnoj 
skиp5tini, da sami ostvarиjи svoje interese. Nasavsi se и borЬi 
srpsko-hrvatske bиrzoazije na sredini, izglasavanjem Ustava osam­
ljeni, odnosom ceвtralistickih faktora uskraceni и pogledи realiza­
cije svojih potreba, d"OSli sи manje svojom zeljom, vise silom prilika, 

05
) S obzirom da је vje1-a i d alje Ьila osnova podjele stanovnistva, broj 

pripadnika rimo i g1·koka tolicke vjeroispovijesti Ьiо Ы indirektan podatak i za 
broj Hrvata u BiH, koji ј е p1·ema popisu od 31. 1. 1921. iznosio: 

443.914 rimokatolika i 9.297 g1·lшkatolika (Prethodni rezultati popisa sta­
novnistva и Kгaljevini SHS, 31. 1. 1921, Sarajevo 1924, 2). 
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па isti риt kao i straпke Hrvatske. Та zajednicka osnova dovela је 
do intenzivnijeg obracanja bosansko-hercegovackih Hrvata Zagrebи i 
HRSS Hrvatima ВiН. Nacionalno Hrvatima BiH niko nije odricao 
hrvatstvo, jer је on·o Ьilo liseno drzavno-pravnih elemenata, ali sи 
oni, ekonomsko-socijalno иgrozeni, svoje zahtjeve stavili и okvir na­
cionalisticki. Ekonomsko-socijalni zahtjevi postepeno sи dolazili samo 
prividno и drugi plan, jer је ispиnjenje nacionalnЉ zahtjeva (и иpra­
''i, kulturi i prosvjeti) bilo иslov za njihovo ostvarenje. 

Pavle Radic је, tиmaceci sporazum HRSS sa radikalima 27. З. 
1925, izjavio da »smo mi (HRSS - m. ·о.) najprije иnijeli ideju da 
је narod suvereni seljacki narod koji је glavna snaga drzave, а onda, 
и drugoj fazi stvorili snagи organizacijom«66). Istorijska istrazivanja 
potvrdujи ovu izjavu. Ne Ьi se moglo tacno vremenski иtvrdШ ka·da 
је za-cet proces odпosa HRSS i BiH. Odvijao se и dvije fazc. U prvoj 
su stavovi prema BiH bili пejasni , dok su и drиgoj ispиnjeni kon­
kretnim odnosom i radom. Period do sredine 1922. g. karakterise 
odsustvo odredenijih koncepcija, organizovanijeg rada. Sve sto Ьi se 
moglo pratiti sa stanovista relacije HRSS - BiH svodilo Ьi se na 
posredna zakljucivanja. Razloge takvog odnosa istrazivac Ьi mogao 
traziti, i naci, u izmijenjeпom polozaju Hrvatske и periodu do prvog 
svjetskog rata i poslije 1918. godine i и lin iji razvoja HRSS, koja se 
пasla, и nevjerojatno konfuznoj sitиaciji cjelokиpnog zivota Kralje­
vine, na сеlи jednog naroda. Та linija (Ciji је jedan krak do 1918. 
g. zahvatao t е r i t о r i ј u ВiН) sada је isla preko svih podrucja 
na koJima se nalazio h r v а t s k i n а r о d. - » U vrtlogи dnevnЉ 
zestokih pol.Шckih borbi, njegov (Radicev- т. о.) konacni cilj nije 
sasvim vidljiv, niti shvatljiv ni onima koji ga slijede«0i). Osnovn:1 
linija izrastanja HRSS и pokret nije Ьila prava. Као i njen ide­
olog, cesto је skretala cas lijevo cas desno, pokazujи·;\ se istovre­
meno, cesce, elasticnom i cineci se, rjede, kontroverznom. Ona је 
rиkovodena iznad svega иgrozenim hrvatstvom da Ьi na krajи, н 
zamisljenom grafikonu svoje djelatnosti, dostigla tackи и kojoj se 
zavrsavala linija koja ј е obtlhvatala gotovo sve Hrvate Kraljevinc 
SHS. Pitanje BiH se, н srpsko-hrvatskim odnosima, od 1918. nije 
dugo direktno postavljalo od strane HRSS, mada su ga i hrvatska 
i srpska strana smatrale sastavnim dijelom rjesavanja meёlиsobnih 
odnosa. Od strane dvo-ra, vгhova radikalno-deшokratske stranke, а 
naгocito radikalnih elemenata BiH, pitanje BiH smatrano је, kao 
sto sam iznio, rijesenim. Dr Laza Markovic је izjavio и Mostaru, 
parafrazirajuci rijeOi N. Pasica: »Da је SrЬija zatekJa poslije 40 go­
dina и Bosni 7°/о Srba, Bosna Ьi ·opet Ьila srpska ... «flR). Pored nedvo­
smislenih rijeci i poteza od strane centralista, pored nimalo zavidnih 
odnosa vlasti prema HRSS, S. Radic se nadao izrazima razumije­
vanja, »boljJm danima« za HR.SS60). Da su se mnoga pitanja trebala 
rijesiti u drukcijem duhu nego sto је to rezim zacrtao i sprovodio, 

Q4 

""> М. Marjanovic, Stjepan Radic, 161. 
"

7
) Horvat Josip, Stranke k od Hrvata, 100. 

""> Srpska rijec, 1920, 236, 1. 
''") » Ni~ e gotovo, poslije izboгa za Konstituantt.t Ьit се gotovo«. 
P1·ema: Н. sloga, 1920, 66, 3. 



govorio је i jedan poseban izvjestaj Komisije S. Proticи, sastavljeп 
od lica kao sto sи Slobodan Jovanovic, Lazar Polic, Lazar Markovic, 
и kojem је isticano >>da niko nije misljenja da Ьi se иprava и pokra­
jinama mogla organizovati na centralistickoj osпovi sa direktnom 
podredenoscи vladi и Beogradи«70). 

Politicki zivot Kraljevine prvih godina Ьiо ј е krca t prilikama 
koje sи prиzale magиcnost kakvih-takvih zaokreta. Ali, cvrsto za­
иzeta pozicija nije se lako dala ispиstiti. HRSS је trebalo da doblje 
i izbori polozaj koji се је do,тesti и bar izjednacenи pozicijи. То 
kretanje ka nacionalno-ekonomskoj ravnopravnosti davalo је izja-­
vama HRSS i Radica crtи iskrenosti. Tokom cijelog toga perioda, 
ра i onda kada sи izgledi Ьili minimalni, HRSS је zaista zeljela 
sporazиm. Ти, и pogledи zelje za sporazиmom, Radic nije Ьiо ni ek,тi­
IiЬrista, ni politicki akrobata, kako је sam sebe nazivao. АЕ, da 
bиdem jasan, tи se radilo о sporazиmи koji је kao takav Ьiо i te kako 
privlacaп za Radica, HRSS, ра i za hrvatski narod. А borba za иgro­
zenи hrvatskи nacionalnost Ьila ј е samo propratna pojava, pojavrc.i 
oЬlik rjesenja hrvatskog pitanja. 

Od prilike do prilike Radic је vjero\>ao и шogиcnost spoгazиma. 
Zbog narocite klime odnosa71), da ne Ьi и politickoj bo!'bl izgиblo 
»steceni kapital«, Radic i vodstvo stranke stali sи na stanoviste da 
HRSS najvise odgovara apstinencija. Kako do sporazиma nije dola­
zilo, politicki sиparnici ·nisи »otkrivali karte«72). Direktno postav­
ljena pitanja и tom smislu nalazimo kod bosaпsko-hercegovackЉ 
Hrvata и njihovim organima Hrvatskoj slozi od 30. 12. 1920. i 
Hrvatskom te.Zakи73) od 1. 12. 1920. godiпe. 

Propиstanje prilika za ostvarenje sporazиma иticalo је kod Ra­
dica i HRSS па odsиstvo d.irektnih planova, odгedenijih koncepoija. 
Osim јаsпо izrazenih zelja za sporazиmom, sve ·ostalo sto Ьi trebalo 
da sadrzi sporazиm. kako Ьi se proveo, Ьilo је pod zпakom pitaпja. 
ВоrЬа kоји је HRSS zapocela Ьila је u jedпom pogledи fиndiraнa 
na najsiroj osnovi (sto i objasnjava svи silinи i brzinи njeno·g иspo­
na), а s drиge strane Ьila је, programom i bazom svedena na иzн 
socijalnи osnovи, seljastvo, dakle lisena ucesca proletarijata. Ј e·dno­
straпa borba HRSS и drustvenom smislu (seljacko-bиrzoaska) пiје 
Ьila apstraktna, lisena materijalnog faktora, jer >>politicke sloboc'!e 
neima i ne moze Ьiti bez prave i potpиne slobode gospodarske, а za 
seljastvo пi jedne ni drиge пета ni ne moze Ьiti bez slobodna se­
ljackoga doma, Ъеz slobodпe seljacke gospodarske opcine i bez se­
ljacke drzavne uprave« 74) . S Radic је samo и јеdпој stvari, i to vrlo 
vazпoj, Ьiо dalekovi-d. Naslиcиjuci jos pocetkom ХХ vijeka snagи 

70
) Prema: Hrvatska sloga, 1920, 182, 1. 

71
) Radic: »Kad blh ја u Beogradu u Parlamentu iznosio ovo moje stano­

viste to Ы bllo ... sipanje ulja na v atru i moja Ы pojava tamo blla isto , sto i 
pred oci blka staviti crvenu maramu" ~ Н. sloga, 1921, 283, 3. 

") '' . .. nejasno pitanje је sta oni (Radicevci ~ m . о.) гazumevaju p c)l1 
Hl'vatskom. Da li danasnju Hrvatsku i Slavoniju Ш јо~ koju pokrajiШJ« ~ 
Srpska rijec, 1920, 247, 1. 

73
) Hrvatski tczak, novine HTS, Mostar, 1/1920. 

«) Slobodni dom, 1920, br. 1. 
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seljastva, on ju је od 1918. znalacki koristio. Objektivno, samo ро 
sebl, neovisno od programa HRSS, Ш':nih zelja i planova S. Radica, 
to seljastvo nacionalno ugrozeno sa cijelim hrvatskim narodom, sna­
gom bujice prosirilo је socijalnu osnovu borbe HRSS. Sustina Radica 
i HRSS је и tome sto su u datom istorijskom momentu stali na celo 
hrvatskog naroda i sto cijeli pokret nisu vodili za hrvatski narod u 
cjelini, nego za njegov n а ј v е с i d i о. 

Do prvih neposrednih kontakata HRSS i Hrvata BiH doslo је 
sredinom 1919. g. Predstavnici HRSS iskoristili su prvu priliku 15. 8. 
na osnivackoj skupstini Нrvatske tezacke stranke (da1je НТS). Vec 
se tom, prvom, prilikom dalo naslutiti na kojim pitanjima се se ispo­
ljavati dodirne tacke HRSS i Hrvata ВiН. То је buducnost i potvr­
dila75). Zajednicki elementi koji се u BiH do 1923. doblti konkretn.e 
oЬlike bili su: pravo samoodredenja hrvatskog naroda, koje se >>po­
slije rata ... postavlja ... za temelj politici«76) i republikanstvo, koje 
»n'ije nastalo iz mudrovanja, а jos manje iz prkosa, -od inata ili mozda 
cak i mrznje, nego se razvilo iz svega onoga sto smo ll ratu pretrpjeli 
i dozivjeli« i ono је » ... izvrsivanje onih prava i onih misli, koje 
imamo do konstituante« 77). 

Na samom poeetku 1919. g. u pojedinim dijelovima BiH siri se 
ideja republikanizma. Ova pojava javlja se kao rezultat uticaja izva­
na, а i kao posljedica revidiranih shvatanja naroda poslije svjetskog 
rata. Odredenije mislim na odjeke oktdЬra 1917, zЬivanja u Madar­
skoj, koja su se iz Hrvatske pтenosila u ВiН, i па onaj ops.ti duћ, 
koji је ·obuzeo stanovnistvo Hrvatske i BiH, izazvan saznanjem da 
је Austro-Ugarska propala. Sto se tice ВiН, ta је pojava utoliko 
znacajnija sto se pored gornjih uzroka pojavljuje i propaganda HRSS. 
Ona је poprimila takve razmjere da је Zemaljska vlada za BiH 
26. 2. 1919, na osnovu izvjestaja iz Dervente78), Travnika79), Mo­
stara80) itd., izdala svim kotarskim uredima i kotarskim ispostavama 
slijedece naredenje: » .•. zabranjuje (se) rasprostranjenje zagrebac­
kih brosura sa proglasom za republiku od 31. 12. 1918. prilog »Domu« 
br. 52 od 30. januara, kao stetne za drzavne interese u podrucju 
BiH ... «81). Docnije, u 1920. g., o·dnosi postoje, ali su oni veoma sp·o-

70
) >>Mi smo Prvog decembra prosle godine (1918. m. о.) stvorili samo jednu 

privremeno stanje, dok narod ne odlиCi svojom voliom dok se ''as ne upita 
kako hocete da uredite drzavи«. 

ASRBiH, ZV. za ВШ, 1919, Prez. 7.796. 
70

) Slobodni dom, 1920, 1, 2. 
"') IЬid., 21, 2. 
78

) »Ро kotaru (se) vrzu agitatori, poslani iz Slovenije i Zagreba koji гаdе 
za RepuЬliku. Ро razgovoru sa seljacima, . . . razborito pristupajoи иz njih«. 

ASRBiH, Na1·odna vlada SHS za ВiН/1915, Prez. 332. 
'") »Opaza se, ... repиЬlikansko raspolozenje, а ovo је kompas i za narod. 

То isto mnijenje kanda i kod muslimana prevladuje, dodиse opseg se jos nc 
moze pregledati«- ASRBiH, NV. SHS za ВiН/1919, P1·ez. 1.327. 

"
0

) Matej Kordic, ucitel.i и Grudama i oko Posиsja: »Od naroda kupio 
(је) potpise ko zeli za l'epиbliku, te sakupljene spise nosi osobno и Zagreb« -­
ASRBiН, NV. za ВiН/1919, Prez. 3.810. 

"') ASRBiН ZV. za BiH 1919, Prez, br. 1.126. 
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radicni i тоzе se reci slиcajni. Da sи ti koпtakti Ьili bas takv-i, razlozi 
sи, izтedu ostalog, sto је vec 26. 2. 1919. g. obustavljeп »Dom«, 
sto su se javne skupstiпe HRSS i slobodnп tuтacenje pгograma тogli 
prvi put poslije svjetskog rata izvoditi tek pred izbore za Koпsti­
tuantu, »ali sат•о u banskoj Hrvatskoj, jer u da1тa.tinsku Hrvat-­
sku i и Bosnи ;nisu dospjeli. Preтalo ih је Ьilo82), (Clanova stranke 
- т. о .). Odluka IX sjednice Hrvatske zastupnicke repиЬlikanske 
seljacke vecine da »pocevsi od 38. broja (1921. - т. о.) о domacaj 
politici »Slobodni Dот« nece donositi bas nista«83) ;i zabrana zbo1·ova 
Radiceviт poslaniciтa 5. 6. 1921. g. 84) na svoj naбin su uticali da 
kontakti nisu Ьili cesCi. Osiт toga, nepostojanje sire тreze Ol'gani­
zacija HRSS ni и sатој Hrvatskoj govori da ni upucenost HRSS na 
ВiН nije тogla Ьiti veca. Tek konceт 1920. g. Glavni odbor HRSS 
и prisиstvu preko 1.000 povjerenika donosi zakljucak »da se izborna 
organizacija HRSS pretvori и stalnu i podpunu politicku organiza­
ciju«S5), kојот prilikom sи podijeljene upиte za sprovodenje orga­
nizacija. 

Iako је HRSS postavila kandidatиru za izbore 1920. g. sато и 
Hrvatskoj, dolazile su »porиke od тnogih Hrvata iz Dalтacije, ШН, 
(т. о.) kako 'oni и sveт odobravaju rad HPSS ... Tim povodoт 
porucujeтo Hrvatskoт seljackoт narodu Banske Hrvatske, kao i 
svim H1·vatima izyan nje ovo: ... zaplijenio nат је d1.Zavni odvjetнik · 
rijeci: Federativna Ш Savezna Jиgoslavija«811). 

Stampi kao sredstvu propagande nije se od stгane HRSS вi izda­
leka poklanjala paznja kao sto се to kasnije Ьiti slucaj, ali se vec 
23. 9. 1920. g. nailazi na podatak da se и Bihacu i Brodu vrsi inten­
zivnije rasturanje SloЪodnog doma87). 

Vec pocetkom 1919. g. odnosi Srba, Hrvata i Muslimana doziv­
ljavali su polarizaciju. Dogadaji u vrijeтe zavrsetka rata » ... pro­
uzrokovali su ·ipak neraspolozenje тuslimana i ka:tolika prema Srbi­
ma uopce, te se danas vidi ta posljedica, da se mиslimani i Katolici 
zaista zblizиju ... по ipak pravac politike u provinciji odvisit се od 
rezultata politickih sadanjlh skиpstina и Sarajevu«88). 

"') H e rceg Rt1dolf, Se ljacki pokгet u Hrvatskoj, Zagгeb 1923, 33. 

"') Slobodni dom, 1921, 37, 1. 

" ) P1·ema: Mю·5ano\•ic М., Stjepan Radic, 140. 

"") Slobodni dom, 1920. 41, 1. 

•") Ibld., 30, 4. 

"') Slobodni dom, 1920, 30. 
8

' ) ASRBiН, NV. SН:S za ВiН/1919, Ргеz. 1.327. 
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Izbori 1920. vec su pokazivali, rezultatima89) i reakcijom na te 
rezultate, da se pojavio jedan nov proces, ciji је vrhunac Ьiо u 
1923. g. Naime, HRSS na terenu BiH pocinje da najozЬiljnije racuna 
sa neopredijeljenim elementom - Muslimanima. Vblovdanski ustav 
pokazao је JMO-i da је tadanji odnos 1·adikala Ьiо uslovljen potrebom 
donosenja Ustava. U ЈМО sve је vise sazrijevalo misljenje da se, н 
zadovoljenju svojih interesa, Muslimani vise ne mogu oslanjati па 
cent1·aliste. Na skupstini ЈМО и Zenici receno је: » ... dalje, рrе­
Ьасије nam se, da se mi slazemo, ... da simpatisemo sa Hrvatima, 
tj. s »Narodnim Klubom«. То је istina, jer sto god nam је dosada 
»Narodni КlиЬ« оЬесао to је odrzao, а drugi to nijesи ucinili«90) 

М. Spaho је novembra 1920. g. и Sarajevи na skupstini rekao: )>Mi 
necemo slatkih obecanja i НјерЉ rijeci, nego hocemo da nas -iskreno 
smatгaju potpuno ravnopravnim gradanima«91). Mada se pred izbore 
od strane Muslimana radi1o о orijentaciji ka Narodnom klиbu, ka 
Zagrebu, kasnije Hrvatskom bloku i HRSS, ova potonja је vec 1920, 
vise iz zelje no sto је to Ьila cinjenica, komeнtarisala rezultate izbora 
и BiH da »Od 63 zastupnika, sto ih Ьira BiH, muslimaaska ьrga·· 
nizacija, koja је cisto h1·vatska (podvukao Т. I.) doЬila је 26 za·­
stupnika«92). Nije se ostajalo na tim formalnim izjavama. Mjesec 
dana nakon izbora izaslanici HRSS sи vodili direktne razgovore sa 
Muslimanskim klиbom » ... о velicini i vrijednosti njihovoga shya .. 
tanja, da naoionalnost podredujи covjecnosti ... «93) i konstatovali 
da se »mladi zastupnici svi priznaju Hrvatima i slazu se s nama i и 
pitanju forme drzavne«94). No, odnosi unutar Muslimanskog kluba 
bili su jos neizdiferencirani, jer је primijeceno »da medu njima nema 
јасе licnosti koja Ьi se mogla oprijeti onomu. sto hoce sadanje vode 
bosaaskЉ Muslimana, koji su veliki oportunisti«95). Da ovi potezi. 

8
") Izabranih 419 narodnih poslanika Ьilo је zastupljeno ро strankama 

ovako: 
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Demokratska stranka 
Radikalna stгanka 
Kom·unisticka stranka 
Hrvatska pucka stt·anka (Radiceva) 
Zemljoradnicka stranka (srpska) 
Slovenacka i h1·vatska pucka (klerik.) 
ЈМО 
Hrvatska tezacka stranka (Bosna) 
Hrvatska zajednica 
Socijaldemokratska stгanka 
Nacionalna turska organizacija (Dzemijet) 
Jugoslovenska repuЬlikanska stl·anka 
(Prodanovic Jasa) 
Hrvatska stranka (frankovci) 
Narodni socijalisti 
Vanstranacka lista dr TrL1mblca 
Prema: dг Ivan RiЬаг, Politicki zapisi, I, 24 . 
• Vldi: JIC, 4/1964. i JIC, 3/1965. 

0
") ASRIЗiH. ZV za BiH/1920, Рп>z. Ь1·. 10.567. 

9
') Ibld., Prez. 11.821. 

"') "'lobodni dom, 1920, 40, 3. 
"') IЫd., 12, З. 
"') Ibld., 14, 2. 
••) Ibld. 

poslanika 92 i glas. 319.448 

" 
" 

91 284.575 
58 " 198.736"' 
50 230.590 
39 151.603 
27 111.274 
24 110.895 

7 38.400 
4 25.867 

10 46.792 
8 30.029 

з 
2 
2 
1 

" 
13.136 
10.880 

6.186 
6.581 



HRSS nisи bili иsamljeni pokиsaji prosirivanja fronta borbe govori 
i zakljиcak izvanredne skиpiШne НRSS decembra mjeseca: » ... Но·· 
cemo raditi sporazиmгю sa svim seljackim strankama и SrЬiji, Bo­
sni . .. te cemo nastojati da sve stranke postanи, ukoliko jos nis1J 
repL1Ьlikanske ka·o mi«Oo). 

Iako ovi stavovi i sporadicne akcije prije svega иkazujи da ј(~ 
za HRSS и BiH objekat intereS'ovanja postajao narod, ipak se jos 
ne mogи пazrijeti odredeniji oЬlici tih veza. Slobodni dom, preпoseci 
clanak iz Hrvatskog tezaka (Mostar) ос1 30. 12. 1920. g., и Ьrоји od 
1. 1. 1921. zadovoljava se samo konstatacijom da polit ika HRSS 
»obuhvaca Hrvate BiH«. Mada је sve to neodredeno и pojedino­
stima, tendencije obracanja i saradnje van baпske Hгvatske SLl visc 
nego ocite. Odsu.stvo konkretnih rjesenja u ·ovo vгijeme и velikoj 
mjeri је odraz пerijesenih pita nja Kraljevine, prij e svega иstavпog, 
koja sи HRSS objektivпo dovodila u stav iscekivanj a . S drиge strane, 
Radic је 1918. Ьiо poucen da zurba moze donij eti samo neprilike. 
Formula koju је HВ.SS lansirala vec pocetkom 1921. g. Ьila је - · 
pleЬisCiit .. . za Bosnu i Hercegovinи«:17) . 

Iako је HRSS apstiniгala od Ustavotvorne skupstine, uzela је 
ucesca Lt diskиsiji о Ustavи i 14. maja 1921. abjavila је svoj nacrt. 
Sto se tice BiH, ona је zajedno sa Crnom Gorom i Makedonij'Om 
okvalifikovaпa kao »polнplemenska i poluhistorijska domov·ina «%) . 
Stanovnistvo је trebaJ.o d a ·odlиci о polozajи и zajednickoj drzavi. 
Ovakav stav, koliko god је trebalo da znaci nekи vrstи samostalnog 
izjasnjavanja, и stvari nij e predstavljao n ista novo. Istina, istice se 
и prvi рlап pravo nю·oda da sam оdlисије, ali kako, 11.9. koji nacin 
се se to sprovesti, tи HRSS ostaje krajnje nejasna. P r akti-cno је 
takvo rezonovanje znacilo cijepanje stanovnistva BiH, jer se svaki 
narod za sebe tl·ebao odlиciti da li се se opredijeliti za Hrvatskи ili 
SrЬijи kao dvije od tri »prave narodne drzave«. 

Kako urediti drzavи iznиtгa Ьilo је pitanje koje se postavilo 
vec 1. 12. 1918. g. 1920. g., pred izb'ore, ono је doslo na tapet rjesa­
vanja, а »и Ustavu, sto ga bиdne (konstitиanta - т. о.) donijelfl i 
иsvojila, mora da se и prvom redн naglasi potpиna jednakopravnost 
svih plemena«99). Diskиsije и Ustavotvornoj skиpstini, narocito u 
pitanjи s tatusa BiH, pokazale sи и pиnom svjetlи ostrinи razlika u 
pitanjima иredenja drzave100). Vlada је , na iznenadenje ne samo opo­
zicije nego i veceg broja vladinih poslanika, и pogledи BiH napra­
vila presedan mijenjajиci iz osnova 135. clan Prelaznih odredaba, 

.. ,) Ibld., 1, 4. 

"') Slobodni dom, 1921, 2, 1. 
'") P rema : Culinovic F ., Jugoslavija izmedu dva rata, knj . I, 328. 
••) Hrvatska sloga, 1920, 206. 
'""ј » .. . od prvoga dana ove Skup8tine ра do danas glavna Ьitka vodila 

se na pitanju. . . hoce li ova nasa zemlja blti u adminis trativnom pogledu 
щ·edena na osnovu ekonomskih, socijalniћ i geografskih razloga Ш na osnovici 
istorijskih i plemenskih granica«. - Stenografske beleske Usta\'otvorne skup­
stine. knj iga п, 12. 
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odjeljak VIIP01), na taj nасш da se iz oblasti »koje се se organi- · 
zovati samo u istorijskim granicama BiH moze јеdпа opstina ili srez 
izdvojiti i pripojiti 'OЬlasti izvan Bosne, ako Ьi samouprava iz koje se· 
izdvaja, sa dve trecine glasova odoЪrila odvajanje; i najzad, ako tc.t 
odluku odoЪri jos i Narodna skupstina ... «r02) . Ovakvi stavovi i for­
mulacije vlade nisu Ъili, b ez obzira na specificnosti BiH, nista drug!) 
do ·odstupanje od usvojenih nacela. Opravdanja da је sve to Cinjeno 
iz politicke nuZde nisu Ьi1а uopste prihvatljiva jer se u debatama 
moglo cuti da »је opasno g·aziti principe iz polШcke nuZde«103). Ako 
se ovako donoseпim formulacijama, koje su negirale tako potrebrш 
jednakopravn'Ost, doda naёin donosenja Vidovdanskog ustava i ро- · 
sebno mogucnost izmjena njegovih odredaba 10~) , onda је plediranje 
za odobravanje ovakvog r ada i pгihvatanje takvih rezultata Ьilo ni­
sta drugo do jedna izvanredna Љ.tzija drzavnotvoгnih elemenata. 
Prije nego sto је Ustav i izglasan, jos u vrijeme diskusija oko Pred-· 
nacrta, Hrvati iz Narodnag kluba i HRSS donijeli su zakljucak da · 
» ... cim Narodni klub ostavi Konstituantu ... ima vodstvo HRSS 
sazvati sve zastupn ike Нлтаtе na dogovor u Zagreb u svrhu, da svi· 
zastupnici Нгџаti u ime sveukupnoga hr·vatskog naroda (tj . i Hrvata 
BiH - m. о.) zauzmu jedno te ist'O stanoviste ргеmа ovom cent rali-· 
stickom ustavu« 10:;). Sav rad vlade oko Nacrta ustava i nacin nje--­
govog donosenja, koji nije ·odavao centraliste kao pobornsik e stvar- · 
nog jedinstva naroda, kao ljude voljne da djeluju saraduju6i, imao 
је jednu preva.Znu posljedicu: шnjesto priЬ1izavanja, jos radikalniji 
zaokret пacionalno i socijalno ugrozenih Hrvata Нrvatske, Hrvatэ. 
ВiН i Muslimana. I ovdje stt se i grнpe, i stranke i dijelovi stanovni­
stva Hrvatske i BiH nasli jos ёvrsce povezani na putu ostvarenja 
svojih interesa. Ustav је brio posljednja od niza mogucnosti da se· 
jednom dijelu stanovnis tva Kгa1jevine ne samo priznaju nego i pruze • 
mogucпosti za ravnopravan razvoj. Uzroci nezadovoljstva u Hгvat-· 
skoj, kao i u drugim krajevima Kraljevine, Ьili su mnogobrojпi i 
raznovrsni. Povod im nije Ьiо !iskljucivo akt uj edinjenja, Ustav ·i s1., 
nego оп »lezi u mnogim drugim pojavama«106). Stvaranje Hrvatskog· 
Ьloka 11ije Ьila samo iznenadna reakcija onih koji su se osjetili ugro­
zenim, nego i odgovor onih koji s u se smatrali uskracenim. Prva 
skupsblna НВ 30. 10. 1921. g. Ьila је od utoliko veceg znacaja .Sto se· 
па njoj p1·vi put af·irmisala ideja samoodredenja u · odnosu na BiH. 

'"') »Dok se zakonom ne izvl'si pocJ.ela na oЬl asti, dotle се ok!'иzi и S1·Ьiji . 
BiH, Crnoj Gori, Dalmacij i i Sloveniji i Zupanije u Hrvatsknj sa S lavonijo;,, 
i Vnjvodinom vaziti kao oЬlasti i ''rsi ti fиnkcije lс::ю oЬlasti ро ovomc Ustnvи· : . 
s t. beleske, knj. п, 12. 

' "' ) stenografske beleskc Ustavot\•om e skиpstine, knj . П, 18. 
'"") Ibld. 
' "') }) Vlada ј skupstinska vecina prvom pгilikom (sи) napustill . .. S\TOj e 

principijelno stanoviste te nis u ostali kod svoga gledista ро oblcnoj, apsolutno.i 
vecini, nego sи osjecajиci tezinu opozicione at·gumenta~ije, postavШ se i sami 
n a stanovi!He, da је za . .. donosenje Ustava d avoljna i oblёna vecina, ali :с1 
izmene и Ustavu da su pott·ebпe tri pctine od иkupnog broja" - St. belesk C'., 
knj. П, 23. 

'"·') P1·ema S1. dопш, 1921, 15, 1. 
'"") D1· I-. Ma1·kovic t t »Samoupravi << 1921, Ь1·. 209. 

100 



U izlaganju zastнpnika Ivana RoЬica istaknuto је da » ... svaki pravi 
i;j. pravedni srbski politicar mora Bosnoi priznati pravo njezinoga 
.samoodredenja kako јој to pravo pгiznaje HRSS i cij eli НВ«1°7). 
Na vijecanjima НRSS 31. 10. 1921. god. Radic је i21javio u ime НВ 
da » naгod ima pravo da sam raspolaze svojom sudЬinom, da razvijd 
samostalno svoje snage«108). Те pojedinacne, nacelne i konkr·etne 
izja,;c kao da su utirale рнt zvanicпom stavu, jer politicka dekla­
гacij a HRSS od istoga datuma ne spominje hrvatski dio naroda 
BiH111!

1
). Nekoliko dana kasnije НВ је stao na stanovisie »potpune 

slobode Hrvatskog Naroda, gdje god se on nalazio«, (ра prema tomc 
i Hrvata BiH -· m. о.)ш'). U svemн ovome nazire se zacetak pro­
cesa okupljanja svih H1·vata па пajsi1·oj osno\'i, sa koje Ьi Ьilo mo­
guce pre,govaгanje na bazi potpuпe ravnopravn ost:i sa Srblma i Sl'o­
\'encima. 

Veoma је karakteг-isticna nepodu<lal'llost koncepcтja НВ i HRSS. 
Stanovista НВ, ра kad ih zastнpa i Radic, vode racuna, mada veoma 
пeprecizпo, о nar odu uopste ili о h1·vatskom narodu, dok se HRSS 
jos пе izj asnjava direktno о povezanosti interesa svih Hгvata, tj. 
Нrvata Hrvatske i ВiН. Od posebnog је zпасаја da se HRSS u po­
gledн BiH zala7.e za samoodredenje, samo sta bl trebalo da znaci 
to· samoodredenje, оdпоsпо k akav Ьi smisao ono imalo, to se samo 
с!а пuslнcivati. Те гazlike pokazujн da su se НВ i HRSS, k ao njego\' 
najpretezni ji dio, jo.S nalazil i н fazi lнtапја i trazenja rjesenja. 0-=! 
sporadicnih obracanj a paznje н odпosll na BiH prelazi se n a koll­
kretniji гаd. Rad·ic је cak 2. 11. 1921. god. otvoreno геkао da је 

>. malo p isao о BiH«, ali da је ~юd svih pitanja, koj a паs se nepos1·edлo 
ticu, najteze је pitanje socijalni proЬlcm BiH ... <{ koji је »ujedno 
sveukupni ргоЬlеm l1rvatst,ra 1.1 svezi s pl'oЬlemom poslie 1-atn'og 
covj ecanstva « 111) . 

Ovo vrijeme, I1epoSl·eclпo posJije doп'Osenj a Ustava, Ьilo је, ро 
svem u sudeci, prekretпicko. НВ, H:НSS i Radic zauzimaju odlucпiji 
kuгs ргеmа BiH, bolje reci B iH је р о s t а ј а l а сепtаг rjesavanj a 
srpsko-hrvatskih od11.osu. U гjesavanjн p.itaпja BiH оЬј е straпe gle­
dale su izla7 za sebe. Radic је s.rп:-~tтno dosadaпji rad hrvatske inte­
ligenci,i e nedovoljnim i tada (1921. - m. о.) » . .. ·ovaj veliki 11arodпi 
posao pгeuzima nase selja.~ t\'O i to ne vikom: »Воsпа ј е hгvatska, 
Bosna пе smije biti sгpska« , nego S\'estгanim svojim radom, koji svuda 
н Bosni sir i tu svijest i spozna ju, da је od svega na svietu najvredniji 
covjek, а m eou svim ljнdskim zaпimanj iшa i staleZilna da ј е n aj-­
potrebпiji seljak «ш). 

Vidan znak pocetka tog p1·ocesa Ьile s1.1 i preduzete mјеге oгga­
пizacione prirode. Od clotad va7.ecih plЋV ila (1921). da su ц HRSS 

"'') Sl. dom , 1921, -!5, 2. 
'"") Prema H r·v. slozi. 1921, 2'38, 1. 
'"") » ... ~cdini s igнran korak (је) iгajni i p1·avedni sprн·azum h t·•-atskog 

nar·oda s narodoш srpskim i sJovenskim pr·ek o svih пaru :1nih zastupnika iza­
br-anih na teritoгiju Hr\'a tske, Slovcnij e i J)almarij e u Hr·vat ski »SabOl'« (zn aCi 
·ъеz Hгvata BiH ·- m. u.) . Р1·ста: Н. slogn, 1921. 238. 1. 

110
) Ibid .. 241. 1. 

111
) Sl. dош, 1921, 4G. 3. 

·" ~> Ibid .. 47, 3. 
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pristнp imali samo seljaci, а ostali samo uz dozvolu Glavnog odbora· 
stranke, odstupa se. Radic је »pozvao sav hrvatski narod da se uclani. 
u njegovu stranku kao s tranku 'lшја predstavlja teznje i zahtjeve 
za seljacku юirotvornu repuЬliku Hrvatsku«ш). Iako је proces tekao 
u smjeru prosirivanja osnove organizacije, te mjere nisu mijenjale 
sнst'inu strukture HRSS. Glavni odbor HRSS na svoj·oj sjednici od 
23. 9. 1922. g. zakljucio је da » ... gospodin (ne seljak) moze ... samo· 
iznimno Ьitli izabran za predsjednika oгganizacije , i to ako је radom 
bar kroz dvie godiпe doka::ao da ро svom uvjerenju ... pristaje 
uz ... HRSS (< 114) . U pocetku su orgaнizacije HRSS osnivane ро pore­
znim opstinama, а tek se 1922. g. prosiruje osnova za stvaranje mreze· 
organizacija HRSS11 "). S obzirom .da se HRSS organizaci'Ono sredi­
vala do kraja 1922, iluzorno је pomisljati na postojanje cvrsce mreze 
njenih organizacija н ВiН. Izvjestaj i pojedinih izaslanika HRSS iz 
BiH, ·kao npr. dr Jurja Krnjevica sa puta ро bosanskoj Posavini11G), 
Ivana Caldarevica iz mostarskog i ljubuskog kotara117) itd., potvг­
duju da do pocetka 1922. u ВiН od strane HRSS nije Ьilo ni poje­
dinacnih akcija okupljanja Hrvata na Hniji HRSS. Ako su neki dije­
lovi izvjestaja zastupnika donekle bili i pretjerani118), onda se ·dru­
gima svakako moze vjerovati119). Razvoj HRSS uopste i stepen odnosa 
hrvatskog dijela stanovnistva prema HRSS rezultirao је iz podudar­
nosti njihovih interesa. Tu su se nazirale dodirne tacke, koje се 
direktnim, medusobnim akcijama prerasti u zajedнicku liпiju. Kada 
Ьismo se vratili na 1. 12. 1918. mogli Ьismo utvrditi da su Hrvaii 
Hrvatske i ВiН, strogo uzevsi, ima1i zajedn.icko samo ime i teinje, 
kao i svi ostali narO'di ·nove drzave. Za te tгi do cetiгi godine uoclj ivo 
је njihovo postupno priЬliza\ranje. Drustveno-ekonomski i poHticki 

"') Prema: Ribю· Ivan, Politil'ki :lapisi, k n,i iga П, Beograd 1949, 229. 
"') Arhiv SRBiH, Pokгajinska uprava za BiH (dalje PU) 1923, P ov. Ь1·. 

473, folio 33. 
"") HRSS је posebnim uput<tma pгedvic1a1a osnivanje seoskih organiza­

cija ciji funkcioneri cine st1-anacki odbor upravne opstine, dok pгedstavnic Г 
seoskih organizacija cine odb01· kotarske oгganizacij e. Predsjednik oyog odbora 
Ьiо је clan Glavnog odbora, tj. v odstva HRSS. Sva tijela organizacije sasta­
jala su se jedanput miesecno, raspraYljajuci о politickom, privrednom i pro­
svjetnom radu, kontrolisuci napredak stl·anke, odnosno naroda, vodeCi racuna 
о svim izhorniciшa , а posebno HRSS, skup1jajuci dob1·ovoljne pгiloge i pret­
platnike za Sl. d om, vodeci evidenciju clano\'a Zadruge Hrvatsk.i seljacki dom, 
dionicar a H rYatske seljacke zadruzne banke, nepismenih ispod 40 godina, pro­
svjetnЉ i gospodarskih drustava u opste. 

Prema: ASREiН, PU za BiH/1923. Ро\· . 473. 
" '') " ... n1je potrebno u Bosni agiti1·ati za HRSS, nego jedino uspostaviti 

dob1·u vezu izmedu pristasa u Bosni i H1·vatskoj« - S l. dom, 1922, 7, 6. 
'") »U mostarskom kot aru pristajao је selj acki narod (gotovo sav) •; 

Hrvat sku pucku (popov~ktt) stranku, no n ak on n asega putovanja ј е upuceno 
seljastvo о programu i radtt nase stl·anke, te шozemo na mostarski kotю· 
гacunati Јсао n as . . . « - Sl. dom. 1922, 18, 2. 

"'} "Vodstvo је stra nke (u Zagrebu - m. о.) saznalo za si1·en~e toga ро .. 
kreta oblcno tek onda, kad sн se sami seljaci u pojeclinim krajevima Уес 
organizirali te ili po~1ali koga u Zag1·eb Ш pismeno sve to javili« - Sl. dom. 
1922, 7, 6. 

"") " ... trebalo im је (u ok r ugu Mostar i Ljubuski - m. о.) nю-avski јо~ 
dosta upute о HRSS, te smo im mozd R mi prvi tocno raztumacili program 
nase stranl<:C« ... - S l. dom, 1922, 18, 2. 
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zivot Hrvatske i BiH kao dijelova jedne cjeline inioirao је uspo­
stavljanje medusobnih odнosa. Praosнova t og tako znacajnog pro­
cesa Ьili su » ... ekonomski i klasni uzroci (kojii s u) nuzno morali 
stvoriti i taj proЬlem - (hrvatski - m. о.) i on се postojati i traziti 
rjesenje sve dotle dok ove osnovпe ekonomske i socijalne sile 11есе 
donijeti njegovo rjesenj e, dok nece stati da djeluju u drugom 
pravcu« 120). 

Stampa је na pocetku 1922. g. isticala da НВ nije nigdje zauzeo 
staпoviste, da је njemu samo do Hrvata iz uze Hrvatske121), ali је 
mogla da konstatuje da se nije izjasnio ni za Hrvate ВiН . НВ је, 
kao »zborno mjesto svih Hrvata«, na prigovore koji su upucivani 
njemu samom, а posebno HRSS, u pogledu neodredenih odпosa pre­
ma Hrvatima van granica banske Hrvatske, donio saop.stenje, ро 
kome: 

" ... 2 Hrvatski Blok smatra BiH Ьitnim dielom hгvatskoga 
drzavnoga i narodnoga proЬlema (pitanja), а dosljedno tomu pitanje 
p olozaja BiH Ьitnim dielom hrvatsko-srpskoga sporazuma. Od toga 
n aglasujemo da se ovo pitanje nema r iesa vati samo s gledista hrvat-­
skoga Ш srpskoga неgо u prvom redu s obzirom na moralne i go­
spodarsl{e ,inte1·ese (podvuka'O Т. I. ) toga nasega osebujnog pod­
rucja«1~2). Ovo је bez obzi.ra na neizdifeгenciranost unutar samoga 
НВ Ьiо jedan korak dalje. Osnova sa koje se tretira BiH ukazuj < 
па tlO''e elemente odnosa. BiH se ne posmatra, zasad bar u izja-­
vama, isklj u Civo samo kao dio hrvatskog rjesenja, nego se uvazavajн 
пjeni privгedni i moralni interesi. Drugim rijecima, BiH se pojav­
l jivala sa aspekta НВ ne kao krajnji cilj, nego k ao m о s t koji је 
trebalo da vezuje in terese Beogгacla i Z.agreba na nacin k()ji ne Ьi 
isao па stetu treceg faktora, BiH. Ipak, ovom saopstenj u пedostajao 
је izbor nac-ina i sredstava rjesa\ranja. ProЬlem је jasno istaknut, 
ali se putovi rjesenja nisн ni nazirali. 1 u kгilu same HRSS jos s~ 
lutalo u pogledu гjesenja pitanja B iH. Potpredsj edнik HRSS Josip 
Pгedavec pocetkom 1922. g. pisao је da su tu moguca tгi rjesenj <.1 
» .. . ili da se tu sporazume Hrvati sa SrЫma, ра u slucaju guЬitka 
BiH ugovorom zastitl interese Hгvata u BiH, ili ako i:o ne Ы ЫЈо 
moguce, moguc Ьi Ыо pleЬiscit; а treca је гnogaC:nost da vel ike siJ 1~ 
odluce nase graпice <: 1 2':)_ 13. 8. 1922. odobrea је 11а sjednici HRSS. 
odnosno НВ, Dodatak Programu HRSS1~~). koji је sadrzavao odгe:lbe 
koje su se odnosile i па BiH. 0\ri stavovi sн u tadanjoj s tampi осјС'· 
пjivani kao istol"ijs-ki, jer .ie »OVO prvi put sto Hr\тatski Narod kaZI:' 
- na usta svoga predsjednika - t1 jasnoj, k ompletnoj i preciznoj 
forшi sta zapravo 11осе« 125) . .'\ko se vicli sadrz1n a tacke 2 I pita:nja, 
vidi se da је оП. stгane НВ Ш HRSS vec гanije BiH prizпata роsеЬпа 
moгalna, privredna i po1itiёka cjelina, рга\'0 sanюodredenja. Jediпi 

'"") Bot·ba, neza,:isan palitiCki list. Zagгeb 1922•1. br. 5. 
'"' ) Vidi: Ht"\>atska sloga. 192.2, 43, l. 
"") Sl. dom, 1922, 16, 1. 
'"') Prema Н. s loga, 1922, 43, 2. 
'"') Ovaj dodatal;: su u stvari ce til'i odgovora S. Radit-<J. novinat·u Вl'<:йо­

viCu, dopisniku Dejli Njusa -- London i NjujOl"k TriЬjuna. Objavljeni su •Ј 
Hп•atu, Zagreb, 29. 7. 1922, i u Sl. domu. 30. 7. 1922. g. 

;ес,) Н. sl0.!3<1 . 3922. 168. 1. 
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Ьitno novi elemenat је da »se hrvatsko srbski sporazшn ima и Bosni 
postici meduпю·odnim putem - posredovanjem Lige Naroda ... « 12u). 
Mozda је ovaj momenat l\ politici HRSS Ьiо istor.ijski? Prvi put se 
pokusalo da dode do konlпctnog rjesenja. Kakvo је Ьilo to z·jesenje 
i zasto se bas poseg1o za takvim rjesenjem? Njegov izboг је rezultat 
Radicevih gledanja i odra7.a date s'itнacije. Podsjecao је na Radica 
iz 1919. g., kada se obracao \Тilsопн, i na memorэ.ndum Konferen­
cij i и Denovi, 1922. g. То su Ьili pokusaji 1·jesavanja pomocu spoljnjЉ 
fakto1·a. То sн Ьili trenнci saznanja s·opstvene nemoci. Takvo rjesenje 
Ьilo је izraz i pot\r1·da egzistirajuceg 11epovjeгenja н svoj e supar-­
пikc1~~-). Ali, ova,i !Ji se stav, и st,raгi, mogao smatrati i kao pocetak 
опс ~~dvostruke taktike(<, kојн се nadic kasnije spгovodiii. Ovakvo 
1·je:~cnje, medunaгodлim putem, nije znacil"o pгivlaceпje Llge naгoda 
па str·anu HRSS, пс~о је, \.'jerovatno, tн~balo da bude gr•.raпt 1·avno-· 
pгavлosti l\ rjesa\raпju sрога , tim vise .~to је druga stгсща -- radi­
kalпa stranka - p okazivaJa cak odsнstvo i dоЬге volje za sporazн­
mom. Slobodвi dom donio је н Ьrојн od 29. јtйа 1922. ронtkн 
N. Pasica Hпratima: )> da је BiH dio Krгljevine SгЬiје i cla se mога 
ll BiH Upl·avljati ll cisto sгbskom dпhн С< 128) . 

Posebno је zпаса:јло pгatiti ргосеs od11osa HRSS prema Mнs1i­
Л.1<1лima BiH. Ti odпosi su н 19.'22. g. dosli u лоvн fazн i indiгektno 
Sll o tk:rivali kгајпје cilje\Тe HRSS. HRSS је nastojala cl_a toj orijeп­
taciji oduzme Ьilo kakav nacioпalni kaгakter. Svjesna је cinjenicc 
l~a ј е »pitaпje da li su Mнslimaпi Hгvati , Srbl Ш mozda posebni ... 
,mнsiiшaпski лaro:l' ... mеан samim Mнslimanima dosta llerijese-­
пo" U!l). Realпo ос ј епј н ј всi svu tezinв teoretske borbe i cventualn i 
пegati,rat1 ishod. HRSS se нsmjerayala па potvгdн saznaп•ja "stoje li 
(Muslimaпi - ш. о.) па пeoboгi\rom temelju covjecanske pravice, 
гepuЬlikanske slobode i neogiЋtlict-nog prava samoodreaenja ... (ko­
je) .. . vriedi nal'ocito za паs muslimanski sviet BiH«1;Jfi) . Odnos po-­
stavljeп па takvu osпovLt ргпziо је, s јеdпе straпe, povoljnije moguc­
пosti d a se politicki predstaYnici. Muslimana, »m ac1a u Centralnoj 
vladi . . . cekaju momenat kad се njihova straлka istupiti iz vla­
de«И1), >>mogu otvoreлo priЬliziti НВ«1~2), а Radicu siguглost da 
izjavi: » ... и Bosni oko 70i1/o Muslimana glasovat се za HRSS ... «133). 

u kome praVCLt се se od.vijati odnosi Muslimaш1., pokazivali su i 
гezultati glavne skнpstiпe ЈМО« 1 ~4). 

'"") Ђ~шeljni шшk. 17. 
'"'Ј ' О kakvom pt·e~<J\·ю·an.iн ili spo1·azLшш medl! Hг,,alski..Jп Nю·оdош 

i ы·pskim ~ll'ankama 1~е mo?.c ЬШ zbura . .ie1· E1·~·atsJ~i Nю·od шоzе da рз:е­
gо''~ЛI i ug()ya;·a sш110 sa St p~l•i <1.1 Nal'odom ... D()lazi н o!Jzi1· ... nat·o<::it,, 
iza::;:anst,•o Hг\-atsl{o.g i n<1H>(·it() i7.ao;l;tp••f,,o ""''1)-:;kog Paгlamenta, l<ao pгed­
:::taYпika oclпosnih naгod<t« - Н. sloga, 1922. 168, 1. 

'"') Slг. З. 
' "'Ј Sl. ttoщ. Н/22, 9. З. 
'"") Ibld. 
'"Ј •OI:>a muslimaпslш шinistl-a dt· Sраћо i dг Karaшehmedoviv, napokoп 

su izstupili iz daпa~nje !Jeo~t·adske batil1acke vlade«. Ргета: Sl. doшtJ. 1922. 6. 8. 
" ") ASRBiH, PL' za ВiНЛ922, Pt·ez 4.727. 
'"" Ј Sl. dom, 19.22, 31, З. 
"") " ... 11 ~veшu 116 izas lanika iz S\' ill kotaгa muslimanske heJ'Ct'g-Bosпe; 

г;Јаsо\•<~1() ih ~е 94, sam() tt·ojica za ])('ogгaclskLI \•ladt!<<. Ibld., 26. 
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Iz dosadanjeg izlaganja mogle sн se иосШ razlike и stavovima 
HRSS i НБ. Mada se isticalo da је oponiranje НБ-и и stvari oponi-· 
canje volji i zelji h1·vatskog naroda иopste, medн strankama koje 
su ga sacinjavale Ьilo је гazlicitih stavova. Као brojn·o najjaca i 
najLJticajnija, HRSS је i dalje vodila svojL1 programskи роlШkи, 
koja se и osnovnim crtama odvijala и okvirima politike НБ, odnosno 
MemoraпdLJma НВ ·od 14. 1. 1922. g. Klasno-socijalni sastav НБ , 
sastavljen od bиrzoaskog vodstva i osnovne mase seljastva, иticao 
је, s obzirom na ipak razlicite krajnje ci}jeve (bиrzoazije i mase 
staпovnistva), da sи osnove zahtjeva НБ izgledale nesto sire nego 
I-IRSS. Zajednicari, HTS i pravasi иnиtar НБ ocijenili sн snagн i 
иtlcaj HRSS, te Sll kao Hrvatsko narodno zastиpstvo и saopstenjи 
0 p1·eduvjetima za rjesavanje hrvatskog pitanja na XXI-oj sjednici 
25. 11. 1922. dali pz·edsjednistvtl HRSS " ... potpиno slobodne ruke ll 
razgovorima, ра i u p1·egovorima s predstavnicjma srpskim(<ш). HRSS, 
objektivno procjenjLJjиci opravdanost zahtjeva hrvatskog naroda, а 

11 е precjenjиjLJci znacaj i иticaj svoje нloge, s jedne st1·ю1e se pro­
sloscu svojom, а s drllge aktиelnim p1·ogramom svojim nametnиla 
i Ьila pr·ihvacena. Takva pozicija јој је omogubla da pod plastom 
\•isih intet·esa (nikad ne izlazeci iz okvira НБ) dosljednom tlpornoscll 
pгomice i s v о ј е stavove. Zbog takve konstelacije odвosa и hrvat­
skom narodи, poteze НБ i HRSS treba posmatrati i ocjenjivati и 
i n t е r а k с i ј i opstih interesa НБ na liniji h1·vatstva i posebnih 
iateresa HRSS na liniji НБ. Uticaj i иloga kоји је HRSS imala tl 
НБ dozvoljavajи istrazi,racи da и odlиkama НБ promatra i stavove 
HRSS. 

Rezolиcije НБ, kao ona od 14. 5. 1922. (zakljиcak koji se odnosi 
па finansijskи politikи Бeograda), kojom se »javlja svemи hrvat­
skom narodи иорсе (prema tome i BiH - m. о.), а svima hrvatskim 
p1·ivгed11im krиgovima napose, da ... nijednoga dтugoga, bilo vanj­
skog Ьil-o иnиtашјеg zajma, nece nikad priznati ... а пагосitо finan­
cijal11ih obaveza ... bez pгivole h1·vatskog nar·odвog zastиpstva« 136), 
slicne sи stanovistи zaиzetom и Pгogramи HRSS. U pogledи poreza 
ll P1·og1·amи se predvida da drzavпi porez moze иvesti samo narodni 
(drzavn'i) sabor, а porez (namet) ·opstiвski i zupanijski samo o})Sfin­
ska i zиpanijska skиpstina. 

»Nitko ne moze Ьiti oslobode11· od placanja poreza. Na вајпizе 
zivot11e potreЬStine, пaime krиh i brasno, na sol, па mИeko i nct 
petl'olej ne moze se иsta.noviti nikakav porez i вikakva drиga da-· 
са<( 137). Da su se н ·ovim odredbama nalazili elementi koje је HRSS 
и БiН obilno koristila, а hrvatsko stanovnistvo ВiН istim пacinom 
prЉvatalo, pokazala је propagaпda i agitaci•ja и vrijeme predizborne 
kampanje 1923. Nije bilo gotovo ni jednog sastanka HRSS и ВiН 
па kome пisи iэpoljavani пavedeni stavovi НБ i HRSS. Posto sи 
fin:шsijske obaveze rjesavaпe di1·ektnim i iпdirektnim porezima, а 

'"'·) Nasa p1·avda, nezavisni list ;шtonoшistiёkih Mнsliшana, Sarajevo 
~ 1922, 108. 2. 

'"'') Ргеша Nasoj pravdi, 1922, 74, 1. 
'"') Teшeljni nauk, 14. 
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НRSS је blla pr·otiv poreza na pet najosnovnijih ы·tikala, staвovni­
stvo medu koj·im је HRSS djelovala vjerovalo је da se porezi nece 
uopste placati. КоИkа је blla zelja i vjera da se porezi nece u·opSte 
placati moguce је pretpostaviti ро pisanju »Nase pravde<<: »kad po­
rezi i razne dace ... kao i prihodi od carina u БiН 1iznasaju na godinu 
za jednu mШjardu vise nego li se na ove zemlje trosi i nego li to 
moze da podnosi ekonomska snaga БiН. То је stalni manjak koji 
neprestano raste«138). 

Potrebno је istaci jos jednu stranu programa HRSS, koja се bltno 
11ticati na opredjeljenje dijela stanovnistva ВiН za НRSS i koja 
objasnjava og1·oman uspjeh HRSS. HRSS је pored repuЬlikanizma 
u -prvi plan isticala svoju m i r о t v о r n о s t i n е и t r а l n о s t. Та 
је strana programa blla izvanredno privlacna prvih godina poslije 
rata, ali ni kasnije nije gublla na privlacnosti. Obracajuci se uglav­
Jюm seljastvu, kome је oduvijek tesko pa:dalo sl11zenje vojske, gle­
dano sa Ьilo koje osnove (morala, privrede, k11ltиre), mogla је vise 
nego sigurno da racuna sa gotovo apsolutnom podrskom. Та mirotvor­
nost i neutralnost koliko god је pгivlacila и stvari је i zavodila 
mase139). То sve n'ije bllo nista drugo do politika »nije-nego«, ali 
је poslije iskustava iz rata, posljedica rezima и vojsci, protezanja 
vojnog zakona na Hrvatsku i onog famoznog Zigosanja stoke tesko 
Ыlо masama seljastva shvatiti da onaj dio programa koji govori о 
vojsci (»nece velike stajace vojske«) ,nije znacio da vojske nece uopce 
blti. P1·ivlacne ..strane Pragrama pretvarale su zelje seljaka i gradana 
и glasacke 'kuglice, а ove su taj isti Program pretvarale u stranku, 
НБ, u narodni pokret. 

Osnova za djelatnosi HRSS u ВiН bila је, sto se iz izlozenog 
vidi, siroka i cvrsta. Postavljena programski tako da јој је krajnj i 
cilj i z g l е d а о ne interes HRSS, nego interes hrvatskog naroda 
predsiavljenog и НБ Ьila је garancija uspjeha. Rezimska politika, s 
jedne, i obecanja koje је HRSS pruzala, s drиge strane, neodoljivo 
sи djelovala ва opredjeljenje stююvnistva. Rad agitatora i pгopa­
gatora trebao је samo da ubrza taj, и perspektivi, rezultatski gotovo 
osivarljiv proces. _ 

Agitacioвo-propagandnom i ·organizatorskom dijelu aktivвosti 
HRSS је posvecivala izvaпredno velikи paznju. О tome ko је, na 
koji nacin, kakvim sredstvirna, и uslovima najstrozijih progona, naj­
rigoroznije kontrole, sprovodio organizaciju i sirio ideje, mogla Ьi 
se napisati posebna studija. Treba odmah reci da se HRSS, иglav­
nom, ogranicila na krajeve sa hrvatskim i katolick!im zivljem. Razvi­
janje aktivnosti samo medи hrvatskim elementom pokazivalo је da 
је to, u stvari, 11 ј е n а, stranacko-programska »covjecnost«. Na taj 
nac.in se svjesn·o liSavala podrske i nehrvatskog dijela stanovnistva, 
kaje је takode osjecalo posljedice zvanicne politike. Krajnji cilj јој 
је, u stvari, postajao ве socijalno-nacionalna ravnopravnost naroda, 

"") Nasa pravda, 1922, 61, 1. 
100

) " ••• hrvatska seljacka politika ... nece velike stajace vojske, ali sc­
svi drZдvljani imadu prema posebnom obrambenom zakonu oEposoЬiti za ob1-ant1 
doma i domovine« - Nauk ili progl·am HRSS, Zagreb 1922, 84, 2. 
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nego prije svega nac1onalna, а potom tek socijalna ravnopravnost 
hrvatskog naroda. 

U Hercegovini је HRSS djelovala и mostarskoj oЬlasti, а u 
Bosni је svojom djelatnoscи oquhvatala njen sredisnji (Travnik, Bu­
gojno, Fojnica, Kiseljak, Vares), sjeveroisrocni (Brcko, Derventa, 
В. Samac) i zapadni dio (Livno, Dиv.no), dok је istocna Bosna Ьila 
gotovo iskljиcena iz njene djelatnosti. Intenzitet djelatnosti nije Ьiо 
u 1922. godini kao и 1923. Medиtim, za razlikи od ostalih stranaka, 
koje sи иglavnom djelovale samo neposredno pred izbore (о сеmн 
govore mnogobrojni nedjeljni i mjeseeni izvjestaji okruznih nacelni­
ka), HRSS је i u vrijeme daleko prije izbora posveCivala agitaciji, 
i иopste djelatnosti relativno vеси paznjи. Nји sи provodili i naj­
ista•knиtiji predstavnici HRSS (Predavec, potpredsjednik, Krпjevic, 
sekretar) i ucitelji, zeljeznicari, seoski knezovi itd. Posebno је zna­
cajan izbor agitatora, koji је pokazivao da su blrani oni koji su 
dinamikom p·oziva upиceni na intenzivnije kretanje. Uloga agita­
tora kao licnosti blla је н BiH izvanredno zriacajna. Umno.gom је 
od njihove socijalne pripadnosti ovisio rezultat aktivnosti. Iz Mo­
stara је 21. 10. 1922. g. okrнzni nacelnik и vezi sa propagandom 
mеаи pristasama НБ pisa·o Pokrajinskoj upravi: »Brojke иcesnika 
nijesu kod poШickih zbot·ova presиdne vaznosti, jer gdje исеsсе 
uzima 50 v·idenijih tezaka, tamo ih је zastupano 500 i vise. Videnij a 
lica u tezackom svijetu su predvodnici i svagdasnji zastupnici svojih 
politiёkih pristalica«140). Sredstva kojima sи se sluzШ blla su, uglav­
nom, uoblcajena: stampa, ~irenje programa i direktna pomoc. Broj 
pretplatnika Slobodnog doma nije Ыо velik, ali је stampa hrvat­
skih citaonica racionalno koristena. Svaka orga,nizacija vodila је 
posebnu brigu о pretplatnicima Doma, ali је usljed nesacиvane 
arhive nemoguce i priЬlizno ustanoviti broj rastиranih primjeraka 
Slobodnog doma и BiH. Temeljni program ili Naиk HRSS, prema 
posrednim podacima, rasparcavan је i tumacen и 1922. g., a1i u ne­
uporedivo manjoj mjeri 'nego pocetkom 1923. g. 

Osim osnivanja politickih organizacija HRSS и ВiН, tokom 
1923. g. osjecala se djelatnost i na privrednom planu. Uocavajuci 
tezak privredni polozaj selja.Stva, HRSS је odb·oru svake svoje orga­
nizacije nalagala kao obavezu da vodi evidenciju broja ёlanova za­
drнge Hrvatski seljacki dom i broja dionicara Hrvatske seljacke 
zadrнZne banke. Seljak iz Bosne Mat·ko Josic pisao је u Slobodnom 
domи br. 11. od 27. 2. 1922, stг. 6: » ... Seljak, kada treba par hiljada 
Kruna da mu Banka dade uz ziranta, m·ora naprije da dade trgovcи 
1.000 krиna, da ти bude zirant i da plati kamate и Hrvatskoj banki 
2.50fo .... Nadam se d~ се predsjednistvo HRSS sprieciti ovo dalj e 
lthvareщe«. Zastиpшk Mato Spionjak javljao је iz Hercegovine 
septembra 1922: »Narod vec sada pati od gladi i suzama moli pomoc. 
Takve stгahote nije bllo ni и god. 1916, 11i 1917 ... i mi u В'osni koji 
smo stradali, odlucili smo pomoci svojoj braci н Hercegovini«1~1). 

но) ASRBiH, PU za BiH 1922, P1·ez. 12.290, folio 2. 
"') Slobodni dom, 1922, 40. 
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Od 1920. g. и BiH sи postojali Savez hrvatskih seljackih zadrиga, 
ko•ji је radio (vjerovatno pod иplivom HRSS, jer sи radnje и BiH 
Ьi'le pod uticajem Hгvatske zadruzne Ьапkе jos prije I svjetskog 
rata, vidi Ьiljeskи 11) »posteno i uspjesno«142), kao i Savez hrvatskih 
obrtnickih zadrиga za BiH«, ali је S. Radic и Pгoglasи 1. 10. 1922. 
koпstatovao: » ... dozreli sm'O i organiziraE smo se polШcki, sad se 
isto tako organizirajmo gospodarski«143). 

Slicne inicijative dolazile sи i iz BiH. Opsta privredna sitиacija 
bila је takva da је Okrиzni odbor Radiceve HRSS iz Hercegovine, 
izjasnjavajиci se povodom •odlиka donesenih и Zagrebи 24. 9. 1922. 
о dodjeljivanjи pomo{:li и hrani, dao saopstenje u ko•jem је iZijav­
ljeno: »Hercegovina nije prosjacka zemlja, i и njoj ima malo, pro­
sjaka, ali ima vise sirotinje k'oja treba vje1·esije иvie'k. Mi necemo 
da se tlvode prosjacki oЬicaji i krparije ... Hrvatska Seljacka Zadrн­
zna Banka и Zagrebи, trebala Ьi osnovati svojи podгuznicи za Herce­
goV"iпи«144). 

U drиgoj polovin·i 1922. ·g. odnosi HRSS i Hrvata BiH dozivljeli 
sи stepen prve kristalizacije. HRSS је spгovela и dobroj mjeri poli­
ticlш organizacijи i odlиcnije se pripгemila za kurs priv1·ednog orga­
пizovanja. Veдi dio hrvatskog dijela stanovnistva, kao i dio mиsli·­
maпskog, pгisao је pokretи HRSS. Na taj пacin ob·ostraвo је stvorreн 
jedan fгont, anticentralisticki raspoloien, spremaп za рсЉоlјsапј е 
svog politickog i pr·ivгednog statиsa. Тај front је samo naizgled Ьiо 
ј edinstven. Strнktuгal11i kongl'Omerat (seljastvo, trgovci, bankari, 
inteligencija) tada jos nije odavao иnиtаrпје pгotivrjecnosti. One SL1 

se dale samo пaslиtiti, јег jos nije· Ьilo prilika za njihovo ispolja­
vaвje. HRSS, osjecajи6i, zbog objektivnog pol'ozaja hrvatskog i mи­
slimaпskog elementa, privrzenost masa, и izjavama је potencirala 
njihove zelje i гazlike HRSS i tzv. »gospodarskih elemenata«, prote­
ziгajиci sebe и НВ-и kao najodlucnijeg zagovaraca interesa i prava 
te mase. 

12. 8. 1922. Radic је и odnosu na Hгvatsku izjavi'o u stvari, 
ponovo је iznio na javnost zakljucak vodstva HRSS donijet jos po­
cetkom te godine: »da се ova stranka (tj. HRSS- m. о.) kod doidи­
cih izb·ora nastupiti sasvim samostalno bez tzv. gospode«145). Ovo 
иvjerenje postиpno је prosi1·ivao na cijeli НВ s motivacijom »da 
nikad vise и ni jednom svjesnom narodи nece ~kolaвa gospoda sta-· 
jati nad naгodom, nego jedino 1.1 narodи, а i to samo toliko, koliko 
to taj narod dozvoli«14"). 

Drzeci sve konce aktivnosti apsolutno и svojim гиkаmа, na­
metnuo је sebe i HRSS cijelom hгvatskom narodu. Zastupajнci pl·o­
gramatS'ki i agitacioвo elementarne zahtjeve jednog naгoda, u toj 
borЬi za naгod iskljucio је sve one koji SLl pokиSali da polaze sa 
stranackЉ pozicija. Samo time se da ·objasniti njegov stav prema 
H1·vatskoj tezackoj stгanci i Hrvatskoj stranci ргаvа, koje sн poku-
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' '") Н. sloga, 1923, 223, 3. 
нз) Ibld. 
'''') Prema Sl. domu, 1922, 46. 
ш) Prema Nasoj pravdi, 1922, 9(). 
но) P1·ema Н. slozi, 1922, 181. 



sale da sa drukcijih osnova rijese proЬlem hrvatstva. ОЬа pokиsaja 
HRSS је licno preko Radica, и samom korijentt, o.nem'ogиcila. 2. 9. 1922. 
Slobodni d om {br. 49) donio је odgovor pristalicama HRSS и BiH: 
» U Bosni се Ьiti kиtija Hrvatske Repиblikanske i1i Rad-iceve selja<:ke 
stranke, koja и Bosni ide posve samostalno u izbo1·e bez ikakvoga 
obzira na sve gospodske grиpe; Ьili to pravoslavni, radikaИ, mиsli­
manski begovi Ш katolicki fratri i ad\rokati«. Slicna sиdblna zade­
sila је i Hrvatskи strankи prava, koja је pokиsala da koketira sa 
hrvatskom masom и pog1edи srpsko-hrvatskog sporazuma. Ra dic је 
i ·nju pretekao izjavom na XXI sjednici Hrvatskog narodnog zast·иD­
stva: »Fra.nkovacko nacelo, da se sa Srblma ne smije ni razgovarati,. 
а kamoli s njima praviti kakav sporazиm, do skrajnosti se protivi 
ovoj па:sој slobodnoj, и istinи i hrvatskoj i covjecanskoj politici«147). 

Zasto је, na osnovu ce·ga HRSS zaиzela ovako odlucan, samostalan 
kurs prema BiH, iskljиcujuci svoje partnere иnutar НВ, u stvari ih 
dezavuisuci и bGrbl za hrvatstvo, pokaza1i su naтedni dogadaji. 

HRVATSKE STRANKE ВiН PREMA ZAGREBU, 
ODNOSNO HRSS 

U BiH neposredno poslije rata нiје Ьilo ni jedne ргаvе poli-­
ticke stranke. Ipak, post·ojao је prilicaп broj politickih grиpa okиplje­
нih na vjersko-naoionalnoj osnovi. SYe sи bile, osim Stadlerove, pтed­
stavljene и Narodnom џiјеси SHS, dok sи Mиslimani Ьili zastиpljeni 
ргеkо pojedi.naca. Do sred ine 1919. medu Hrvatima BiH nije Ьilo 
znacajnijih politickih kretanja. Postojala је Hrvatska рисkа stranka 
(dalje HPS) i nekoliko odbora Hгvata ро pojedinim mjestima. Naci­
oпalпi, socijalni i klasni odnosi nametali sи potrebи okupljanjaШ)_ 
Hrvatska zajednica podиzimala је, sa svoje strane, konkretne korak e 
Ll ciljи okupljanja Hrvata ВiН. 

Odbor Hrvata iz Dervente pozvao је avgиsta mjeseca 1919. Hrva -
1 е BiH na skиpstinи k oja је tre:bala da ujedini sve Hrvate BiH. 
Skиpsti11a је odrzana и Travпiku 15. 8. ali bez ucesca HPS. Na pozi" 
novoosnovane HTS, koja se predstavi-la kao »jedina politicka oegani­
zacija u Bosni << 14n), da se izjasni u vezi sa okupljanjem HrYata BiH, 
HPS nije ni odgovorila. MoZda је i deplaэirano ulaziti и detaljn~ja 
obrazlagaпja faktora koji s u uticali na akupljanje Hrvata ВiН, a1i 
је od znacaja istaknuti da је istovremeno medи nj-ima samima d·oslo 
сЈо podvajanja. HPS је Ьila orijeп.tisana ka Jиgoslovenskom klubн, 
udпosno po-litici kоји је vodio рор Korosec. Ona svojim programom 
llije mogla da obuhvati gro int~resa i zahtjeva Hrvata BiH. Zagreb 
је postajao politicki centar svih Hrvata. U samom pocetku iz1·э ... 
/.ena , podYojenost је oЏL1zimala svakoj aktivnosti Hrvata BiH ka-

'"} Sl. dom, 1922, 49. 
'") »Nama ј е H1·vatima BiH bllo dn blramo . . . izmedu demokratske. 

hrvatskih s t1·anaka i slovenske pucke str anke .. . Nas se narod nije mogao 
odluciti kamo се . ... zakljuceno је osno,,ati jcdnu novu, zajednicku stranku . .. <<. 

F r ema: Н. sloga, 1919, 20, 1. 
'"') Hrvatska sloga, 1919, 14, 1. 



rakter samostalnosti, mogиcnosti da sami rjesavajи svoje proЬleme. 
'IIo је и klimi hrvatsko-srpskog spora bi:lo d.onekle i nemoguce. 
Vec tada se moglo nazreti da se sиstina podvojenosti izmeaи Hrvata 
BiH svod.ila na nepodиdarnost interesa · grupa okиpljenih и HPS 
i HTS. 

HTS је od samog pocetka podvlaCila svojи orijentacijи na Hrva­
te preko Save. Odnos Hrvatske i vecine Hrvata BiH od samog 
pocetka Ьiо је iniciran od HTS150) i odvijao se и nekoliko faza. U 
najvecoj mjeri zavisio је od opsteg drиstveno-ekonomskog i poli­
tickog zivota Kraljevine i BiH posebno. Kasnije је (1921-1923) na 
te odвose aktivno uticala politika НБ, odnosno НRSS. Kakvom brzi­
nom i jacinom sи rasli uticaji НВ i HRSS uopste i, veze vecine 
Hrvata iz HTS sa Zagrebom, takvom је, и obrnиtoj srazmjeri, opa­
dao znacaj HPS, da Ьi оЬје te stranke (HTS i HPS), cvrsto stojeci 
na svojim иsko stranaokim osnovama, konaeno Ьile potisn.иte od 
HRSS. HTS је, s obzirom na socijalni sastav elementa koji је okи­
pl.iala, bila pretezno tezacka, tj. seljacka stranka. Ono malo zana­
tlija, trgovaca i inteligencije n~je Ьilo ni brojnoscu ni staleskom 
svijcscн sposobno da se samo organizиje i ostvari svoje, и odnosи na 
daleko brojnije seljastvo opreene, interese. Ali је zato privremeno 
vodstvo izabrano na skиpstirui и Travniku doЬilo obiljezje manjine 
·- sitnobиrwasko151) . Osnovne smjernice te stranke, ciji sи se polovi, 
jezgro i vodstvo, objektivno nalazili. jedan prema drиgome, а ne јеdап 
pored drugog, Ьile sи, inte·resima podvojene, seljake, radnike, inteli­
пenciju i graaane svrstati и iste red.ove. Od saшog pocetka HTS је 
zastиpala princip narodnog jedinstva. Programatski iznesen eleme­
nat ravnopravnosti н »Gospodarskom pogledu« ocito nije Ьiо sl•vata11 
kao eticka kategorija. Onaikav kakvog ga је zastиpala HTS Ьiо је 
elementaran izraz, istovremeno, potreba i zelja jednog dijela sta­
!10Vnistva BiH. Slicno kao и Hrvatskoj HRSS, doslo је i и BiH do 
podudarnog stava и osnovnim pitanj.ima izmedu najsireg kruga pri­
stalica Stтanke i njenog voastva. Od drиgog, posebnog znacaja је 
zasto је konacni ishod htijenja pokazivao razilazenje. 

U pogledи u.rea€t'lja zemlje HTS је stajala na stanovistu da је 
pogresna potpuna centralizacija SV1ih graпa иprave i zakonodavstva, 
ра је traZ.Ha autonomije dosadanjih pokrajina, »samo zato, jer drzi 
da је najbolje da se proces niveliranja plemenskih razlika prepusti 
prirodnom razvoju« 152). HTS је и svom programи zastиpala i soci­
jalno-ekonomskи osnovн153). 

'"") " . .. Hгvati iz Hгvatske nece bez nas u koliko smo mi naravski ргеmа 
njima lojalni ... i kad Ы НРS zavladala u BiH, mogle Ьi hгvatske stranke lz 
Banovine doviknuti : Mi vas pttscamo va§oj sudЬini«. Н. sloga, 1919, 14. 1. 

1
"' ) U uzem гukovodstvu (7 lica) nalazio se samo jedan tezak - Marko 

Dragoje, kao treci potpгedsjednik, а u cijelom vodstvu od 66 lica nalazila su 
se 23 ~ezaka i jedan гadnik. 

Prema Н. slozi, 1919, 6, 2. 
'"

2
) Н. sloga, 1919, 72, 1. 

· · '"') » ... koliko su nas god vodili pri osnivanju ... obzir na vaznost nasega 
tezaka ро cijelo hrvatstvo, u istoj su namjeгi vodili u tom i obzit·i na vaznost 
po!jodjeJstva ро nasu dt•zaVU<< - Н. Sloga, 1919, 21, 1. 
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U to vrijeme sи sve hrvatske stranke, ра i HTS, s obzirom na 
politricke prilike и Kraljev-ini, и pz·vi plan svoje djelatnosti istakle 
politicke dije1ove programa. Centralno pitanje postalo је иstavno. U 
пjegovom rjesenjи vecina је ocekiva]a potvrdи pгincipa narodnog 
i drzavnog jedinstva. HTS је stala na stanoviste da је >Юd trajne 
vaznosti, а mozemo reCi, и kasnije doba i od vece, nas sooijalni 
progгam «, ali »kakva се sve Ьiti djelatnost nase stranke и socijalnom 
pogleclu, nije se moglo иstanoviti и pгavilima« 15•). Istaknuto је: >>U 
c1anasnje doba za naseg је hrvatskog tezaka od najvece vaznosti 
agramo pitanje, а od ovoga pitanja opet dola21i na prvo. mjesto 
kmetsko . . . HTS trazi . . . da zemlja ima Ьiti onoga ko је оЬrа­
ёlије«ш). Ta:kav pгogram mogao је Ьiti, sto је и stvari i Ыо, rиzicast, 
primamljiv za mase, jer ih је иpravo tom svojom neo·dredenoscu 
mogao da privиce i zadrzi. Pogotovo је HTS mogla da okиpi mase 
Hrvata BiH primamljivoscи cilja koji ј е programom postavila1G6). 

Polit"icki dio programa dosao је и pтvi plan i trebalo је da bude 
tako »dok se nasa drzava ne игеdi«157), а to је HTS predv.idala samo 
u okvirи Koпstitиante. Zbog odnosa ispoljenih и Privre<menom na­
rodnom predstavnist:vu, Konstitиanti i nakon donosenja Ustava, HTS 
је zaиzela stav da »Hлтatima ne preostaje nista drugo nego boPiti 
~>е protiv ovog krnjeg Ustava, okupiti se u jedntt falangu i sa geslom 
pravde i covjecnosti stиpiti и ostrи borbu protiv svih reakcionarnih 
elemenata«158) . 

Program HPS se и Ьiti nije razlikovao od programa НТSш) . 
Ono sto је razdvajalo te dvije stranke Ьiо је pomenиti izbor poћ­
tickih sredi.S.ta роmоси kojih se namjeгavalo ostvariti ono sto је 
sadrzavao program i ono sto је postojalo kao skrivena zelja. То iћ. 
је pokatkad i ponegdje demaskiralo, ali seljastvo u ono vтijeme nije 
moglo to da ocijeшi. Bilo је pericjicnih i spыadicnih slиcajeva zbog 
toga sto se »obecanja ne ostvю-ujн (da seljastvo) pomalo svima okrece 
leda i bavli se vlastitim poslom« 160); ili kao sto se и Capljini na jednom 
sastanku moglo cиti: »Sa sviju strana pridruzuju se ... mnogi gla­
sovi ... , doH tezaёka, doli pucka. Dajte nam jednu strankи i gle­
clajte se vi tamo (misli nн HTS i HPS - m. о.) medиse sjediniti«161). 

Selj3Stvo, najcesce se na1azeci potpиno ро strani od svih pobltickih 
zblvanja, ЬНо је zahvatano peгiodicno propagandom, а ne aktivi­
stickim radom. Mno,gobrojni jzvjeStaji govore о dugotrajnoj pasiv-

'·") Н. sloga, 1919, 24, 1. 
'·"') Prema: Н. sloga, 1919, 24, 1. 
"·") Za koji »Se moramo boriti protiv svima i svakome, tko god blo protiv 

njega .. . <<. 

Prema: Н. slozi, 1919, 24, 1. 
" '') 1919, 73, 1. 
'

0
') Н. sloga, 1921 , 187, 2. 

"'") Stranka stoji na stanovistu naгodnog jedinstva Srba i Hrvata, traziёe 
potpunu autonomiju BiH, stranka је za rjesenje agrarnog pitanja, а drzava 
ima dati vlasniclma pravednu odstettд, zahtijevace da drzava bude ustavnu 
monat·hi;a ... no skupstina mora blti suverena, а vlada(r) da bude samo izvr­
sioc narodne volje; Konstituanta је pravi suveren. 

Prema: ASRBiH. ZV za BiH11920, Prez. 11.434. 
'''") ASRBiН, ZV za BiHil919, Prez. 10.820. 
"'') Ibld., br. 2.839. 
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vnosti masa i trpeljivom odnosu vjera i tezaka. Odnosi HTS i HPS 
kretali su se u okvirima zacrtanim jos u 1919. g. One nisu nikad 
potpuno prekidale odnose, »rnada se cesto konstatovalo da nema nade 
da се doci do sporazuma«t62). 

1920. g. )) ... stranacka vodstva u sю~ajevu rade na ujedinjenju 
НР i НТ stranke ~ ili bar na sporazumu i zajednickom istupu kod 
izbora«16a). Taktiziranja, vodenje racuna da se takv-im eventualnim 
sporazumima sto vise doЬije, а sto manje izguЬi, imala su za poslje­
dicu da је )) ... ova njihova (HTS i HPS ~ m. •О.) pocijepanost dotje­
rala Hrvate tezake na mrtvu tacku, jer danas ne znadu tezaci kojoj 
Ьi se stranci priklonШ« 164). Njihovi stavovi, s obzirom na krajnje 
r.:iljeve podudarni, ро izboru politickih saradnika razliciti, u odnosu 
prema urede.nju drzave divergentni, sve u svemu, imali su jednu 
cik-cak liпiju, koja Љ је vodila u prvo v11ijeme ka Beogradu, а 
kasn,ije, miшoilazeci ga, podvojila Љ. HTS se opredijelila def.ini­
tivno za Zagreb, а HPS za LjuЬljanu. Ove dvije stranke, sticajeш 
toka kretanja u Kraljeviнi, izguЬile su i ono malo samooљicijative u 
гadu koju su ispoljavale u Beogradu. Hrvatstvo је 1921, izrazeno u 
H!rvatskom pitanju, doпosenjem Ustava dovedeno u corsokak. Ali, п.i 
taj momenat nije zЬlizio Hrvate BiH. Stojeci dotad na stranackim 
pozicijama, ostal-i su i dalje na njima. Prividna је promjena Ьila 
tl tome sto је HTS otvoreno pгisla НБ, а za HPS је Korosec i dalje 
ostao korifej koji zasluzuje da se na njega i dalje oslanja. 

Upoznavsi se sa elementaгnim о nastanku, pгogramu i razvoju 
ovih dvliju stranaka, о njЉovim medusobnim odnosima, uvida se 
da se odnos Hrvata BiH i HRSS u stvari iscrpljivao na relaoф HTS 
-- HRSS. Kako је tekao proces odnosa i u cemu је rezultirao? Isto­
Yjetan drustveno-ekonomski polozaj Hrvata okupljenih oko H'l'S i 
HRSS Ьiо је osnovna zajednicka crta koja ih је mogla spajat.i. Osim 
toga, ne ulazeci u krajnje ciljeve oЬiju stranaka, odlucan oslon na 
seljastvo165) takode ih је stavljao u iste okvire djelatnosti. Od zпа­
ё:аја је utvr·diti pod kakvim okolnostima pocinje medusobнo obra­
canje, јег i od te cinjeпice ovisi razumijevanje Hrvatskog pita.nj а 
kao takvog, zelja HTS i pretenzija HRSS. HTS је imala u pocetku 
vrlo nejasan stav prema HRSS, uz to cak zauzet na oэnovu posrednЉ 
izvora166). Та orijentacija HTS prema Zagrebu bila је dovoljan »raz .. 
Iog« da njeni Cla'llovi budu proglaseni separablstima i repuЬli~an­
cima1G7), .Sto, narav1;1o, ne odgovara stvaгnosti. Sta је HTS smatral:1 
pod Zagrebom, jasno је go,тorio telegram upucen Hптatskoj zajed11ici 

"'') Љid., Ьг. 10.417. 
''·"Ј IЬid., Ьг. 10.107. 
"'"') Ibld., Ьг. 11.278. 
"'") HTS је u »Nasoj Pl'Voj rijeci., zauzela stanovistc gotovo identicno s<l 

HRSS: "мi cemo nastojati svim silam<:~ da se ovoj srciki nasega naгoda (tj. 
seljastyu - m. о.) priЬa\тi ono mjesto u dгz<tYi koje јој ide ро njezinoj Yaznos~i 
ро samo drzavu ... " - Н. sloga, 1919, 1. 

'"") "Jedino Ьi to mozda Ьila (u pogledu eyentualnog separatiuna HRSS 
- ш. о.) Radiceva stranka ako Ьi Ьilo istina sto о njemu govo1·e demokrati. 
da on naime hoce da osnuje posebnu hrvatsku d1·zavu. No, u to mi, da prav() 
kazem, nevjet·ujeшo« - Н. sloga, 1919, 5, 1. 

''") Н. sloga, 1919, 15, Ј. 
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'(dalje »HZ«): »Ocekujemo od vas i od Zagreba, da se stavтite pr~'d 
legijama nasega puka od. So~e do Vardara i povedete nas u Ьој p1·ot · 
neustavnom rezimu, hegemoniji i korupcijii«168). Unutar same HTS 
Ьilo је podijeljenih misljenja samo о tome kada treba pristнpiti u 
»HZ«. Ono sto је pomjeгilo taj formalni c·in za izvjesno vrijeme Ыlа 
su podijeljena gledanja na rjesenje agrarnog pitanja. Od znacaja је 
konstatovati vec u to vтijeme ispoljavanu rijesenost pгistalica HTS 
iz Hercegov·ine za pristup »HZ«, sporazuman rad sa Zagrebom uopste 
i kolebanje elemenata iz Bosne, sto се se kasnije odraziti i u odno­
sima prema HRSS. Dok је HTS prema »HZ« 1920. zauzela sama 
odreden stav169), prema НRSS i Rad!icu radilo se, jos, samo о izrazu 
simpatija zbog tezine polozaja1i 0). Or.ijentacija ka Zagrebu, od pocetka 
odlucno zac1·tana, s vremenom је bas zbog ·i dalje zadrzanog stava 
vladajucih straпaka Ьila samo ucvrscivana, »jer dok su nase zalЬe ... 
пaiSle, kod nase brace preko Save na odlucnu potporu i bezuvjetan 
pristanak ... dotle ih glavni organ demokгatske stranke осјепјuје 
sprdnjom ... 171). Vidljivijeg pribliZavanja HTS HRSS nije Ьilo i 
zbog toga sto је HTS otvoreno 'naglasavala »da mi nismo suglasni 
sa Rad•icem«172). Dok је 1920. odnos HTS i НRSS Ьiо osjetno diS'tan­
ciran, dotle је HTS potpuno ucvrstila odnos p1·ema Zag1·ebu. U izbor­
пom proglasu HTS za Hercegovinu 10. 11. 1920. to је na 11edvosmislen 
лacin potvтdeno173). 

Temelj na kome se zasnivala predizboтna aktivnost, ра i djelat­
nost uopste do tada, otkгivao је zanemarivanje praktic.nog rjesenja 
bilo kojeg socijalnog pitanja. U prvi plan stavljena је saradnja sa 
Zagrebom, odn·osno »HZ«. То је Ьiо izraz takblke, izboгa nacina i 
sredstava kako doci do zeljenih rezultata, koji su se p01kazival~ kao 
najuze stranacki, а najmanje narodni, seljacki. Jos jednom se mani­
festovala sustina odnosa mase i vodstva, koja је trajala do izbora 
poslanika, а koja је odt·zavana neostvarenim potrebama te mase i 
ostvarenom podrskom tih masa vods.tvu, koje је islo dalje u svojd.m 
zahtjevima, a1oi apet uz potrebnu pomoc te mase. 

HTS sa sedam svojЉ poslanika postala је predstavn~k Hrvatг. 
BiH. Izborni uspjesi HRSS i HTS 1920. iпioiгali su НТS da poduzme 
izvjesne korake prem~ HRSS. Prve nepotvrdene vijesti о tome doni­
jela је »Srpska г.iјес« 174). Da se tu radilo о izvjesnoj preorijentaciji 
stavova, govoгi takode indirektno pisanje »Srpske rij€ci« о Н. slozi, 

108
) Ibld., 25, 1. 

'"
0

) HTS је stupi1a и jednu politicku or!Sanizaciju sa »Hrva tskom Zajed­
n icom« u Zagrebu. Zad1.Zavajuci svoju stгanacku autonomiju и pitanjima, koj::1 
se ticu iskljucivo EiH kao i svoj program. - Н. sloga, 1920. 23. 

" ") »Posebnom rezoJucijom zauzeo se је zbor (70 mjesnih оdЬога HTS _ .. 
111. о.) za sve one, be'z 1·azlike na stranke. koje danasnja demokratska vlada 
progoni ... а poimenice za S. Radica« - Н. sloga, 1920, 22, 1. 

"') Ibld., ЈЗ7, 1. 
'~") Н. sloga, 19~0, 257, 1. 
''") »Ко n P glasuje za kandidate HTS vec za Pucku taj glasuje, protJy 

Zag1·eba, а za I,.i ".<bljanн i Beograd, Znajte Hrvati te.Zaci! J edina HTS radi за 
Zag1·ebom« - ASRP'1т ~v za BiH, 1920, Prez. 11.655. 

'н) »Dr I van P av: ·;.::, poslanik HTS boravio и Zagrebu i prego\'arao s 
Radicem<< - Srpska rijcc, 1920, 250, 2. 
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koja, nav·od-no, »uziшa и obranи Hrvatskog Don Kih'ota. S. Radica 
identifikuj'Uci se s njegovim politickim namjerama ... «175). Prvi broj · 
Hrvatskog tezaka, organa HTS za Hercegovdnu, od 30. 12. 1920. donio 
је napis kojoi sam za sebe govoг.i mnogo: » ... mi kao HTS zahtije- · 
Yamo od Radica, da on dade tacnu izjavu, kakvo on stanoviste zastupa 
prema nama Hrvatima u BiH, jer cemo onda i mi ovako znati jasnije 
i tacnije odгediti nase stanoviste prema njegovoj poИtici. Јег, za 
nas је posve drukciji polozaj u onom slucaju, ako Radic н svom 
djelovanju misli samo na Hrvatsku bez Bosne ... а posve се bl.ti 
drukcije, ako njegova politika obuhvaca i nas Hrvate u BiH«. Zna­
caj ovih rijeCi је mnogostran, jer namece sljedece zakljucke: 

1. da su HRSS i HTS иsle u 1921. bez иtvrdenog odnosa, 
2. da HRSS, izuzev nacelnih postavki о Hrvatima, nije imala 

konkretnijih planova u odnosu na BiH, 
3. da је HTS tezila da se odnosi postave na odredenijt1 os-novu. 

Promjenu odnosa HTS - Zagreb potvrdivala је i »druga 
strana«176). 

Prvih dana januara 1921. vec је doslo do direktnih kontakta 
HTS i HRSS. Sjednici HRSS 8. 1. 1921. »neko vrijeme prisustvovali 
su izaslanici HTS iz ВiН: seljak Spionjak i profesor Jankovic177). 

PriЬlizavanje HRSS i HTS kгetalo se, pored ostalog, srazmjerno 
odvijanju srpsko-hrvatskЉ odnosa u Ustavotvornoj skup.Stini Sve је · 
vise medu predвtavillicima Hrvata, okupljenih u njoj, sazr.ijevalo mi­
sljenje da se bliZi vrijeme njenog napиstanja. Predsjedrnstvo HTS . 
javljalo је sekretaтijatu »HZ« и Zagreb ... »da се morati pozvati 
svoje zastupnJ:ke и narodnom p1·edstavnistvu, neka se odvode od par­
Jamentarne zajednice ... «178). HTS је otvoreno pгiznavala: »nasa је 
stranka gradanska stranka ... mi smo burz-oazija ... kao god i ban­
kar i indиstrijalac i latifиndista ... bas s toga sto smo tezaci«179). 

Logicn·a је posljedica ovakvog odnosa rezima prema Hrvatima da sи 
se oni naSli na zajednickoj osnov.i, sto se ilиstrativno vidi i u sta­
noviStи Narodnog k1uba180). 

Divergentna crta HTS u odnosи na HRSS odrzavala se oi·jelo 
vrijeme, а tendirala је prvenstveno па podvlacen:je mjesta i uloge 
HTS u BiH, d•a ona predstavlja praVIi izraz Hrvata BiH. S drиge · 
strrune, HTS se saradnjom sa HRSS svrntavala u siroki front Hrvata, 
па бijem је celu stajala HRSS i tako >>dijelila simpatije« ugrozemЉ i 
"Obezbjedivala иdio и eventнalпim ekonomsko-politiclcim i socijal­
n~m rezultatima te borbe. 

Do usvajanja Nacrta ustava, odnosпo njegovog izglasavanja, dok 
~> drzavnotvorni« nisu sasvim zatvori1i vгata saradnj-i sa Hrvatima, . 

щ) Ibld. 
'"") »Da i bosanski Hrvati uz Radica prista;u ni najmanje nas ne izneni.l · 

duje« - Srpska rijec, 1921 , 8, 1. 
177

) Sl. dom, 1921, 2, 1. 
"") Prema: Н. sloga, 1920, 86, 1. 

• 
170

) Н. sloga, 1921, 2, 1. 
'"") " ... kada cemo steci uvj erenje, da nasa sю-adnja ne шоzе niSta pl'(J · 

mijeniti ... tad cemo morati povuci konsekvence te ostaviti i Konstituantu i . 
Beograd« - IЬid., 27, 2. 
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HTS је u izvjesnoj mjeгi zauzimala aktivan stav prema HRSS. То 
se prije svega odnosilo" na pitanje ucestvovanja HRSS u radu Kon­
stituante i na svoj naoi'n је potcrtavalo osobenosti Нrvata BiH i 
Hrvatske, odnosno stranacki karakter оЬје stranke. HTS је otvoreno 
optuzivala HRSS za apstinenciju а Konsti1manti i izjavila »da је 
skrajnje vгijeme, da Radiceva ... stranka popravi dosadasnje pro­
puste . . . i da ude и borbu . . . za efektivнu ravnopravnost Srba, 
Hrvata i Slovenaca u samoj Konstituanti«181). RazlGge za taj donekle 
i nezavisan stav182) ne Ьih Ьiо sklon tumaciti cinjenticom sto su od 
56 Clanova vodstva 36 bili tezaci182a). On је ргiје Ьiо odraz njenog, 
u sustini burzoaskog karaktera, koji se suceljavao sa karakteтom 
HRSS, izraz nepodadarnih, stranacklih interesa. Dok Nacrt nlije usvo­
jen, hrvatske stranke su uzimale u obzir i eventualnosti, a1i od tada 
uziimane su u obzir samo cinjenice. Za HTS, kao i za ostale hrvatske 
stranke, poslije pregovora koje su do tada vodile sa faktorima iz 
Beograda » ..• nastalo је pitanje: ili је bolje posve apstinirati od 
Konstituante ili doci u nju i glasovati. То opet odlucuju razlozi, 
а ne karakter (kakvo priznanje! - n'l.. о.) ... Radic kaze apst.ini­
гati ... i mi (HTS - m. о.) velimo: tako је ispravno«183). Izglasa­
vanje Ustava na osnovama koje Sll Ьile ll potpunoj suprotnos!Ji s.a 
stanovistem svih Hrvata predstavljal·o је prekretnicu u hrvatsko­
-st-pskim odnosima, cije se posljedice u Ьilo kakvim dimenvijama 
ni.su dale ni naslutiti. Saz1·elo је saznanje da Ьi samo zajedn·iбki 
1·ad, а ne podvojenost, mogao rezultirati pozitivnim rezultatima. 
Seljacke mase su se jos odlucnije i brze pгiklanjale HTS, HRSS, 
cdnosno НБ. 

Stav hrvatskih seljackih masa i sopstvena ocjena s.ituacije uti­
cali su na prvake HPS da povedu razgovore sa Radicem sтedinom 
Rvgus.ta 1921. g., poslije kojih su »роiШ na put u ВtiH ... da se spo­
razuшi•ju s tamosnjim svojim istomisljenic~ma, bili se i pucka stranka 
pгidruzila Hrvatskom Narodnom Bloku«184). 

U to vrijeme HTS је prvi put dosla u HB-u pod direktan uticaj 
HRSS, sto se odraz.Нo na raozvoju odnosa te dvije stranke. Iz Mostara 
је januara 1922. g. Radic primio izvjestaj »da је da.nas 990fo svega 
nэSega seljastva u HRSS. I to nije samo ро prazпim izjavama, nego 
i ро radu«185). Do kakvog је stepena dosao razvoj HTS u BiH moze 
se ind·i,rektno zakljuoi'ti iz rijoci Ј. Predavca, potpredsjednrka НRSS, 
da је »HTS u BiH i ро svom radu i ро svojim teZ.njama zapгavo samo 
d.io, grana HRSS«186). 

Jedan podatak о udjeU.ima glasaca HRSS kao clanova Нrvatskog 
seljackog doma, iz kojeg se vidi da је od 1,600.000 kruna, koliko је 

"') Н. sloga, 1921, 57, 1. 
18

") " •.• vodimo racuna о drzanju Radiceve gt·upe kao najjace reprezen­
tacije Hrvata. Nase odluke i zakljucci ne stoje niposto pod uplivom Radica ... ,, 
- Н. sloga, 1921, 58, 2. 

е* 

'""а) Prema: Н. sloga, 1921, 86, 1. 
'"") Н. sloga, 1921, od 20. aprila. 
'" ') Sl. dom, 1921, 33, 1. 
180

) Ibld., 1922, 5, 7. 
'

80
) Sl. dom, 1922, 9, 4. 
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do 1. 2. 1922187) god. pгispjelo н Zagr·eb, iz BiH poslato svega 100 
krиna, govori sasvim jasno da jos direktne veze НRSS sa Hrvatima 
BiH nema, tj. da Hrvati jos ne smatraju HRSS kao svojи stranku, 
пеgо stгankи p1·eko koje Ьi mogli ~zvojstiti ono sto su zeljeli. U prvoj 
polovini 1922. pripadnici HTS izrazitije se priklanjajи HRSS, naro­
C:ito и krajevima naseljenim od strane katoHka i Mиs1imana i tamo 
gdje sи zivjel.i i djelovali sposobni agitatori18B). 

Ovaj proces priЬlizavanja Нrvata BiH nije se ispoljavao samo 
tl redovima HTS, vec је Ьiо vidan i kod HPS, samo n·ije Ьiо nikad 
tako evide.ntan. Bio је obiljezen taktiziranjem, narocito od febrиara 
1922, роsН.је smrti fra Didaka Bиntica, vode puckasa. Takav ishod 
odnosa prema HRSS, odnosno НВ, nije Ьiо ni slucajan, ni izпena­
dujиCi. Jos и pregovorima oko stvaranja НВ stalo se na stanoviste 
da se »nase gospodske stranke ne trebaju i ne morajи mozda pre­
to'Piti и seljacku stranku ... nego da је najbolje, da nase gospodske 
stranke os-ta·nи ono sto јеsи, аН da Oisto ... pгiznaju da је seljacki 
Љ cov'jecanski temelj seljacke strю1ke ujedno pravi i jediв.i temelj 
sveukиpne nase hrvatske narodne politike«189). Od tih postNlata HPS 
пiје tlsvajala ni jedan, nego se stavom svoj'ih voda Simгa'ka i Barica 
u stvari sama eliminisala, jer ni HRSS ni НВ l'l'isu mog1i da prihvate, 
11 osnovi imperativno postavljene, njene zahtjeve. Vodstvo HPS, , 
нocivsi pravac orijeпtaoije masa, na rijeoima је bilo za роШikи kоји 
је poveo D. Bttntic, а prakticno је ostajalQ na ranijim pozicijama 
Jиgoslovenskog klиba. 

1922. g. је, kao sto sam napomenuo, predstavljala novu еtари 
u_ odnosJma HTS prema НВ, tj. HRSS. Veze sи postavljene na takvи 
osnovи da је HTS iskljиCivala bilo kakvи drнgи mogu.cnost sara·dnje 
izuzev HRSS. »Stare stranke, ma koliko zasluzne i castme, kad Ьi 
pokиsa1e, da se odvojito od Radiceve istaknи . о о naiSle Ьi и narodu 
na prijekor,. о о nove stranke kad Ьi htjele da iskrsnи odjelito od 
HRSS, izazvale Ьi burи ogorcenja i prezira«190). Tim odlucnim sta­
Yom HTS је svog jedinog postojeceg konkurenta, HPS, pretekla i 
potisnula bez obzira na njeno opredeljenje »pro et co·ntra« Radica. 
Kod HTS kao elemenat opredjeljenja izЬijao је na povrSinu, ne ni 
naoionalni, ni soc1ijalni momenat, nego cisto stranaoki. Nacelstvo 
okruga Tuzla dobilo је, avgusta mjeseca, izvjestaj da sи od strane 
HTS pozivani agitatori »ne Ы li svojom agitacijom sиzЬili agitaciju 
HPS<< 191). Potpиno i otvoreno priznanje da »smo se mi {HTS- m. о.) 
svojevoljno povezali za Radica, Dгinkov.ica ... «192) i izjava » ... ispred 
svih Hrvata BiH .. о polazиci и ruke vrhovnog vodstva НВ odluku 
о sudЬini citavog hrvatskog naroda te pristajuci vec unapr1jed ne-

'"') Sl. dom, 1922, 19, 7. 
,..) Karakteг~sticne su vijesti iz sjeveroistol::ne Bosne: »KOd nas је podpuno 

p1·ovedena politicka organizacija и duhu Radicevom« - iz izvjestaja М. Spi­
onjaka, Sl. dom, 1922, 26, 3. 
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'""> Sl. dom, 1921, 33, 1. 
' "") Н. sloga, 1922, 17, 1. 
'"') ЛSР.ШН, PU za BiH/1922, Ргеz. 100785. 
'"") П. sloga, 1922, 105, 2. 



opozovno na rjesenja pomenиtog vodstva ... «193) ima1i su za poslje­
dic.и da је HRSS и odnosи na БiН zauz;ela sasvim odreden kuгs. Pola­
ganje odlиke »U rиke vrhovnog vodstva НБ« nije znacilo nista drиgu 
nego predaja cijele stvari, odnosno naCina гjesenja pitanja, и rиke 
НRSS. То se odшah i praktiono os.jetilo. Nakon .Sto ви оЬје stranke 
iskristalisale svoje stavove, S. Radicu nije preostajalo nista drиgo 
nego da zakljиcak HRSS о samostalnom istиpн и БiН, 'ko}i је donijet 
jos pocetkom 1922, sprovede и djel'o. Тај obracun sa svim eventи-­
aLnim sиparnicima Radic је od ranije ргiргеmао. Rafinirano је odЬio 
sve one koji »misle da Ьi НБ mogao ili cak morao ... gospodi koja sн 
hrvatska povratiti njihov prijasnji poLiticki upliv nad naгodom«194 ): 
Od toga и·opstenog napada Radic је и ВiН presao na djela. Krajem 
decembra 1922. g. rekao је prvacima HTS, па njihove negativne осје­
пе seljastva БiН: »od ovoga casa, necu s vama imati nikakvoga 
posla i tlcinit си sve sto mogи da hrvatsko seljastvo и BiH riesiш 
ta'kvih voda i zastиpnika(< 195). 

Pr·ipreme za izbore i sami izboгi trebali Sll da rasvijetle situ­
acijи, definitiv.no pokazи ·opredjeljenje mase Hrvata БiН i njihovЉ 
vodstava, stav i plaпove HRSS. 

ZAKLJUCAK 

Stano,•niStvo BiH, и proslosti vaspitano па vjerskoj osnovi, nije 
moglo kao samostalan !aktoг da se postavi пaspram preteпdenata 
kojima је BiH Ьila domena interesa. Bosansko-hercegovacka bш·zo­
azija, proizasla iz iste sredine, nalazeci se politicki i e-konomski izme-­
dи srpske i hrvatske, јасе i uticajnije, bнrzoazije, takode nije m'ogla 
da djelиje samostalno. 19HI. ВiН је u cjelini и novoj d•rzavi postalн 
O"bjekat inte1·esa borbe dviju burzoazija, koje su se razvijale и speci­
ficnim uslovima. Malobrojna bиrzoazija ВiН p1·ikljaпjala se н pocetk1.1 
Beogradu ·kao centru nove drzave, а kasnije od 28. 6. 1921, postupno 
Zagrebu, posebno njen hrvatski dio. То је Ьiо prv·i i glavni raztlo~ 
koji је odvojio buгzoaziju i sav ·ostali пarod. De facto pasivan orlno::; 
prema nerijeseni.m pitanjirna, prije svega ekonomskom, i njihovo 
jednostrano rjesavanje aktiviralo је bиrzoaziju i sve ostale. Narod -­
vjerski podvojen, p'oL'iticki nevaspitavan, nacionalno zavaden- Ьivao 
је zavoden od strane istovje1·nih burzoazija, gнbeci, i и perspektivi, 
mogиcnosti da sam postane faktor гјеsаvапја. 

Uloga SrЬije, ispoljena u jнzпoslovenskim odnosima и XIX v·ije­
ku, u balkanskim ratovima i iznad svega u prvom svjetskom ratн, 
dovela је mladu burzoaziju u polozaj da maksimalno iskor1isti sve ono 
.Sto јој se pru.Zalo. Konkretna situacija, pro'istekla i iz пacina ujedi­
njenja, ucvrstila ju је i omogttcavala јој da poduzme sve ono sto 
је i poduzela. Njen klasni interes nije mogao da vodi racuna о zado-­
voljenju ta·kvog istog iпteresa koji је ispoljavala susjedna bur.Zo-

'"') Ibld., 148, 2. 
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aZiija. Rodila se opreka u otvorenoj formi. Svi dalji odnosi nosili su 
pecat te opreke, koja se bas preko nj'ih pretvorila и obracиn. Zbog 
stepena dutadanjeg opsteg razvoja, srpska ·burzoazija је Ьila u pl·ed­
пosti i diktirala је odпose. Hrvatska burzoazija i narod, 'od koje је 
Ьiо voden, ·dosli su foгmalno и drиgi plan. Znacaj tih opreka i obra­
cuna Ьi'о је u tоше sto su se oni vodilti роmоси najsirih masa, а na 
вj-ihovu stetи. 

HPSS, odnosno HRSS, prosla је и svom razvoju do 1923. g. 
kroz dva perioda. U prvom, djelиjuci и okvirima Austro-Ugarske 
drzave, nosila је karakteristi'ke gledanja specifii:nih za vrijeme do 
1914. Stavovi iz doba konstitиisanja kretali sи se u ·okviгima koje је 
nametala epoha cija је zavrsnica Ьila 1918. U osnovi, Ьili su и 
ovisпosti od odnosa koje је ustanovila jedna uticajna st1·ana drzava, 
koja је 1918. g. dozivjela svoj fizicki kraj. U iim иsloVIima је samo 
jedan di'o mlade napredne inteligencije, и plaпovima, predvidao za­
jednicи nacionalnosti, tada jos podvojenih interesima l'aznih din1!­
stija i drzava. HPSS је zamisljala budu6nost nasih naroda и okvi­
rima jos mocne Aиstro-Uga·rske, а seЬi је odredivala, и odnosи na 
ВiН misiju na osnovu drzavno-istorijskog prava, za koje је vjero­
vala da се ·odgovarati opstim interesima 11jenog stanavnistva. Та isto­
l'ijski иslovljeпa gledanja, omedena niskim stepenom shvatanja i zna­
caja nacionalnog elementa, polazeci od precjenjivanog vjerskog fakto­
ra, odraz sн embгionalnog shvatanja misije Hтvatske, kоји је tre­
balo da predstavlja seljastvo. BiH је teritorijalno, sa cjelokиpнim 
stanovnistvom, Ьila objekat interesovanja HPSS. Ргvа faza dп.1gog 
perioda, od stvaranja zajednicke drzave do 28. 6. 1921, bila је za 
cijelи ·docniju istorijи HPSS odlиcna. Tada је HPSS zvanicnom po­
litikom stavljena u idenйcan polozaj sa svim ostalim hrvatskim stran­
kama, cijelim hrvatskiш narodom. Credo njene svakodnev.ne i dиgo­
rocne politike Ьila је afirmacija hrvatstva kao najsire shvacenog 
pojma, koji је и stvari formalno priznavan, ali prakticno negiran. 
Zadobila је prevagu i ne samo da ји је odгzala nego ju је tiz godine 
и god.inи pojacavala. Sust-ina njena се se bolje shvatiti ako se ima na 
umи da је to bi.la vodeca stranka (ро programu ~itnoseljacka) и na­
rodи koji је zbog borbe srpske i hrvatske burzoazije za prestiz trpio 
nacionalnu i politickп!J1eravnopravnost. Program HRSS •adrazavao је 
osnovne potrebe hrvatskog naroda, koji је permanentno osjecao ne .. 
rav.nopravnost. Moto nј епе cijele aktivn·osbi Ьila је: 1·avnopravnost. 
Ona је tu aktivnost sadrzajno stepen:ovala t1glavnom zbog konkretnЉ 
uslova. Neki njeni pr·incipi (covjecnost, miгotvornost, repuЬlikani­
zam) ostali su neodredeni и smislu ·odsustva obиhvatnijih шjerila , 
koja bi seljacima pru:lala u pocetku mogиcnost ostvarenja опоgа sto 
sи trazili, а kasnije svom паrоdи ono sto se obecavalo. То је sve 
ako 11е istoтijski pravilno, а 0110 shvatljivo s obzirom na sitnobиrio­
aski karakter njen-ih vrhova i konfuznи stvarnost Kraljevine. Prvi 
zadatak HRSS Ьiо је, ibog drustveno-ekonomskog polozaja Hrvata. 
uspastaviti politicku гavnopravnost, ра tek онdа socijalnи, ekonoш­
skи. Da Ьi i kao stran:ka za sebe li. kao »izraz •naroda« (uko•liko је to 
uopste bila i и pocetku, dok nije imala cijeli .narod za sob'om?) izbo­
l'ila najprije politicku ravnopravпost, njoj је Ьiо potreban sav hrvat-
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ski narod. Sto је na kraju potpuno usvojila te tendencije podvojeлe 
p·oliticko-e'konomske ЬогЬе, dala је mogucnost da se takva politikэ., 
bez obZJira na okolnosti u kojima se vodi, ako su mase za sprovo­
denje nacionalno-socijalne ravnopravnosti, ocijeni kao jednostrana i 
promaseпa. 

Dok nije izglasavanjem Ustava zauzet od strane srЬijanske bur­
zoazije protuhrvatski stav, HRSS nije na opstoj liniji djelatnosti 
prelazila granice Hrvatske. Frontalno odbacivanje mogucnosti za 
sporazumiijevanje burzoazija i onemogucavanje osnovnih uslova za 
normalan razvitak hrvatskog nar'oda prosirilo је maksimalno Ыоk 
Hrvata, а HRSS-i otvorilo put ka svim Hrvatima. То је Ьiо pocetak 
druge faze dгugog perioda ·njene aktivnosti, Cija је osnovna karakte­
ristika postepeno organizovanje i intenzifikacija djelatnosti van 
Hrvatske, kojima је trebalo da dokaze da је promijenila ne svoj 
program, 'llego kurs. 

Za rjesenj е Hrvatsko·g pi tanj а Ьili sи optimalno zainteresovani 
svi Hrvati, ali od tada и Hrvatskom Ыоkи, na formalno zajednickoj 
osnovi. Proziman unиtarnjim protivrjecn'ostima i 'kontraverzama, НВ 
је nosio neprekidno klice razdora. Visom silom zЪijene, stranke 
Hrvata blle sи jedinstvene samo prema onima koji sи иgrozavali 
njihove ekonomsko-politicke interese, prema centralistima. Nalazeci 
se н stanj и d'iferenciranja, te protivrjecnosti nisи ј avno izlazile na 
v~djelo. Kada је pruzena prilika za 'konkretno ·ispoljavanje program­
skih nacela bez obzira na potrebe cvrste i dosljedne iпtegracije stra­
naka i izraze visih interesa, koji sи se krili pod Hrvatskim pitanjem, 
mehanicki prevazlidene protivrjecn·osti ostro su se pojavile и vidu 
sиprotnih pozicija pojedinih stranaka. 

Orijentaoija vecine Hrvata BiH na Zagreb Ьila је иsmjerena 
prema HRSS, koja је postajala njihov reprezentant. Тај se proces, 
рогеd njene zelje za okиpljanjem svih Hrvata, odvijao i blo iniciran 
velikim dijelom ·od njih samih. HTS i HRSS sи и tom procesu dolazili 
tak do stepena siнteze. Sinteza, potcrtavana stalno prisиtnim mini­
malпim izgledima na ravnopravan srpsko-hrvatski sporazum, ocito­
vala se narocito и оdпоsи sirokih masa Hrvata prema HRSS. Opre­
djeljenje HTS, izazvan'o nerijesenim Hrvatskim pitanjem, nije mo­
glo blti ni najma,njim dijelom znak nekog altrиizma, nego је imalo 
Cisto klasni karakter. Ali on se takode nije mogao и pocetkи otvoreno 
manifestovati, jer Ьi time borba za mase Ьila iz·gиЫjena . Zato је 
HTS u agitaciji 'otvoreno zastupala linije HRSS i time и ogromnoj 
mjeri sama иpиtila mase na HRSS. HPS је politikom svoga vodstva 
prema HTS, а posebno osloncem na LjuЬljanи, u obrnиtoj srazmjeri 
gиЬila mase, иporiste i znacaj. Koban za nju, осјеnјијисi sa njenЉ 
pozicija, Ыо је kategor'ican stav prema HRSS. Sa stanovista hrvat .. 
skog elementa on је imao za posljedicи jos otvorenije priklanjanje 
I-IRSS. Sиstina иspjeha Radiceve politike и BiH Ьila је и stvari 1izvю1 
formalne djelatnosti HRSS u BiH, koja se ne smije niposto potcje­
пjivati. Primarno za Radica u odnosи na Hrvate BiH Ьilo је to sto 
ga је narod prihvatio vjerиjиci пjegovim obecanj'ima. Tako se Radi{: 
javio 'kao prodиkt spleta objektivnih okolnosti ·i slucajnosti, slиcaj­
!.юsti kao јеdпе istorijske pojave, koja Ы, da se nije tada p'ojavila, 
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Ьila vjerovatno zamijenjena· drиgom licnoscu. Opste је poznato da је 
Radic sam sebe .nazivao »politickim a\rijaticarem«, »akrobatom« i sl., 
а da је jos cesce nazivan demagogom. Cinjenica је da је on dema­
goski nastupao, ali је istovremeno iskoristavao i o·bje'k:tivne postojece 
posljedice sistema vlasti. Ostajala је HRSS, sama; za ројшоvе masa 
naj'Ьliza, najdosljednija i najspremnija da rjesava Hrvatsko pitanje. 

HRSS sa svojim 1iderom је do 1923. prosla vise faza razvo1ja, 
koje nisи imale pravu liniju, ali koje nisu blle samo izraz nedO·· 
sljednosti, niti sи blle diktirane iskljиcivo иnutarnjim karakteroш 
stranke i oscЉinama vode. Ako је do toga vremena Ra·dicev naoi­
onalizam Ыо cisto p·oliticki obojen, а socijalna strana njego·va poti­
snиta и drugi plan Z'bog borbe za mase, HRSS је љрјеlа do kraja 
1923. da: 

1. ·gotovo do kraja rascisti sa vodstvima hrvatskih stranaka i da 
2. kretanjima hrvatskog elementa da odlи"Can pravac i t ime dode 

и sitиacijи da svom pr'ogram1.1 prakticпo da stvarnи sadriinи. 

R~sume 

The aim of this "'ork 'Nas to follO\V, as far as the pгogram and action· 
are concerned, the development of the HPSS (HRSS) relations towards 
Bosna and Hercegovina as wel! as Ље orientation of Bosna and Hercego­
vina, all on the base of literature, archi\7€ funds of the RepuЬlic Archive 
of the Socialistic RepuЬlic of Bosnia and Hercegovina (for the HRSS 
arcblve ha·d not been preserved), and on the base <Jf the puЬlished histo­
rica! materials and the Party issues. 

The year 1918, as for HPSS so for Croats fi'om Bosnia and Herce­
govina, meant in their evolution the end of one and the beginning of 
the n ext period. The first period of their activFty was conditioned Ьу the 
bO'Unds of general movements, specific for the period up. to 1914. The 
charaoteristic of the social-economic-political commotions of that period 
were: the overevaluation of the тeligious fa-ctor and ·the unsufficient 
paying attention to the importance of .Ље national element, with the 
remark that the peasantry had not yet showed to Ье а factor o·f greater 
i-mportance. For HPSS, which could not think of anything to exist out of 
the Aus'tro-Hungarian frames, Bosnia and Hercegovina, territorially with 
their complete popolation, were the оЬјес1; of interest. At that time 
Croats from Bosna and Hercegovina, were poli'tica11y in the phase of 
differenHation. (»The Croatian Catholic Union«, »The Croatian People's 
Community«) . 

.A:t the end of the First World \Var Austro-Hungary lived to sec 
its phusical termination of life. The Kingdom of Serbs, Croats and Slo­
vens, from the very beginning loaded with the whole row of open 
questions and problems to Ье solved, was busy wiiJh finding the way how 
to solve the national question, \vhich grew still more complicated when 
the req.uest for the solution of the Croatian question was set up. Ву it~ ; 
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idea very complicated, the Croatian question became the question о[ 
»par excelence« importa.nce for Croats. The affirmation of the Croa.tian 
national feeliЋg, taken in its largest sense of whe word, formally recogni­
zed but pra{:tically never applied, became а credo of ,the HRSS роНсу. 
HRSS became the main factor· in the solution of the Croatian question. 
Setting up as the aim of its activity the mot'to equality of Croats, other­
wise denied under the tenent of unitarism, HRSS, at the first place 
fighting for the political equality, had to gather all Croats. It became 
more evident when both the Croatian people and the Croatian bouгgeoisie 
got, Ьу the Ccmstitution of 28th June, 1921, pushed baak into the second 
plan. This showed more clearly that ·the Serb bouгgeoisie was not incli­
ned to рау any attention to the interests of the Croatian bourgeoisie. 
Such а position of Croats brO'Ught to the creation of Croatian bloc. In 
that Ыос НRSS was becoming more and m o1·e the party of »primus inteг 
pares«. In that way both the Croatian masses and their bourgeoisie re­
ached the same starting point. This is where ·the second phase of the 
second period of HRSS relations towю·ds Bosнia and Hercegovina began. 

The majority of Cr01ats wеге gathered 1·ound the Croatian Land­
-}a;bourer Party (HTS) and а smaller group of them round the Croatia11 
National Рагtу (HPS), Ъoth of them founded in 1919. Through theiг 

гepresenitatives in Beograd they took а positive attitude towards the 
centralistic regime. Owing to the practical hegemonistic policy of the 
state-creating elements, very soon they found themselves vis-a-vis the 
aforesaid, and on the same line w-ith all other Croats. The realtion 
between. Croats from Croatia and the ones from Boэnia and Hercegovina. 
owing to their identical general position in the Kingdom, was interde­
penden't. In the process of their relation development in 1922, HTS and 
HRSS .almost came to synthesis. Such an interdependent relation, par .. 
ti~ularly from the part of the HTS leadership, came from its class cha-
1-acter. But not until 1922 that it could Ье seen so clearly. The reason 
for :that were the HTS leadership's Ъeliefs into the .positive solution of 
the Croatian q'llestion, i. е. their participation in the results of the even­
tual agreement and their effects on the orientation of ВН Croats towards 
HRSS; Croa<ts, all together, saw -in S. Radic, i. е. in the HRSS leaders'hip, 
Ље factors that will have an essential inf-Iuence ·upon the cha•nge of their 
position. The HRSS leadership with support of the Croatiam people, 
tried to realize their own interests and as to the Croatian people to 
acquire the better political treatment for them, if nothing else. 

ln the second phase of the s·econd period o·f HRSS, from 28th June, 
1921 rto the end of 1923 year, they maпa•ged: 

1. to clear up misunderstandi.n.gs with the leaderships of Croatian 
parties almost completely, and 

2. to give а determined direction to the movements of the Croatian 
people and in that way to come into position to give to its own program 
the real content of work. 

Croats from BoS'I1ia and Hercegovina, directed Ьу HTS policy, took 
t.o HRSS categorically. The HTS Ieadership took to НRSS, and HPS t.> 
the Slovenian National Party, Iinki-ng, in that way, their own destiny­
for ·the destiny of Slovenes'. 




