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POVODOM 20-GODISNJICE OSLOBODENJA ZEMLJE 

{Simpozij u organizaciji Povijesnog drustva Hrv.atske, SUB . NOR 
Hrvatske i Instituta za radnicki pokret Hrvatske 6drzan u Zagrebu 

od 17. do 19. januara 1966. godine). 

Trodnevno zasjedanje, gotovo bez predaha, dokaz је da iz dosadasnjih 
naucnih skupova istoricara nisu izvuceni zakljucci о nacinu rada. ЈоА 
jednom su ponovljene greske posljednjeg kongresa istoricara Ju·goslavije. 

· 38 saop.Stenja, ne uracunavajuci diskusije, -zamorИo је •brojne slusaoce. 
Na govornici su se smjenjivali referenti koji su teme oda1brali premR 
licnom izboru. То је samo unekoliko opravdano prisustv-om istorica·ra -­
prosvjetnih radnika ·sa teritorije Hrvatske, Cime је skup imao i karalktez· 
seminara za njih. Ali pri ovakvoj preopterecenosti i oni su mogli da 
steknu samo utisa•k о sirini pokrenutih proЫema. Manje tema о kojima 
Ьi se diskutovalo Ьiо Ьi put za otklanjanje ovakvih nedostataka. 

Prezentirane radove mozemo podijeliti ро sirini proЬlema i ро te­
matskoj strukturi, odnosno na radove saveznog, repuЬlickog i lokalnog 
oblma i na radove iz raznih oЬlasti djelatnosti narodnooslobodilackog 
pokreta. Obradivanje najuzih proЬlema ~kao sto su kulturno-pгosvjetna 
.aktivnost NOO u Varazdinu 1944-1945, narodna vlast na zadarskom pod­
l'Ucju 1944-1945, borbe za oslobodenje Pozeske kotline, rad Okruznog 
NOO Slavonski Brod krajem 1944, borbe za oslobodenje Slavonskog Broda 
i njihov znacaj itd.) doprinosi boljem sagledavanju specificnosti, ali ро 
naCinu o·brade predstavlja mik1·oistrazivanja (ponekada optereceno tpro­
pagandno-politickim jezikom i ocjenama), koja se dosta labavo nasla­
njaju na opste procese. 

Ро tematskoj struktui'i 1·adovi se mogu podijeliti na: 
1. radove iz istorije narodne vlasti, 
2. radove iz vojne problematike, 
3. radove о medunar·odnim odnosima NOP-a, 
4. radove iz oЫasti kulturne djelaotnosti и toku NOR-a. 
Prva grupa је naj'Ьrojnija i obuhvata obradu procesa razvoja narodne 

vlasti u cjelini i neke njegove ;.:kcione komponente. Profesor Н. Cemerlic 
pokrenuo је neka osnovna pitanja о karakteп.i predstavnickih organa, 
objasnjavajuci ih bosansko-hercegovackom praksom organa vlasti. Takvo 
је pitanje: ko је vrSio funkciju vlade Jugoslavije i pojedinih pokrajina 
do formiranja AVNOJ-a. Autor istice da su Vrhovni ·stab i Glavni stab 

. za ВiН Ьili ti organi. da је Izvrsni odbor AVNOJ-a preuzeo te funkcije 
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krajem 1942. godine, da је Prezidijиm ZA VNOBiН-a 1943. vrsio fиnkcije­
bosansko-hercegovacke vlade. Zatim је izlozio pravno-politicki znacaj 
odlиka П i III zasjedanja ZA VNOВiH-a posebno naglasavajиci nacin for­
miranja prve vlade BiH. 

Profesor F. · Cиli.novic dao је saopstenje о zna~ajи III z.asjedanp 
ZA VNOH-a. Isticиci dkиpatorske plariove zasnovane na bazi politike 
divide et impera, aиtor tvrdi da је sa III .zasjedaдjem nastиpila pre­
kretnica, koja se ispoljavala и njegovoj drzavno-pravnoj konstitutivnosti 
(и okviru DFJ); sto је znaCilo zavrsetak jedne etape и procesи negacije 
okиpatorsko-kvislinskog stanja, а time i krah njihovih strategijsko-poJi­
tiёkih planova о koriscenjи hrvatskog pitanja radi razbijanja jиgoslo­
venske zajednice. Sa gledista istorijske i pravno-politiCke obrade r1d.з 
ZA VNOH-a и 1943. godini interesantno је i vrijedno saopstenje profe­
sora Н. Sirotkovica, а za period 1944. godine Mihajla Ogrizovica. 

Iz ove oЫasti tre'ha istaci i radove Mihajla Apostolskog (Asnom о 
makedonskom jezikи) i dr Mile Todorovskog (Prilog ka organizovanju 
prve vlade federalne Makedon1je). Apostolski istice teske drиstvene i 
politicke иslove koji sи onemogucavali lkultиrni razvitak makedonskog 
naroda do П svjetskog rata, analizira nezavisnu aktivnost na tom planu 
и toku NOR-a koja је dovela do odluke Prvog zasjedanja ASNOM-a 
о zavodenju makedonskog jezika kao sluzbenog. Dr Todorovski istice da 
је formiranju prve makedonske vlade (16. aprila 1945. godine) prethodHo­
stvaranje citavog sistema organa narodne vlasti (ljeta 1944. godi.ne Ьilo 
је vise od 500 NOO). Sistem narodne vlasti и Makedoniji prije konacnog 
oslobodenja pregledno је obraden и radu V. Ivanovskog. О odjecima 
П zasjedanja А VNOJ-a и Crnoj Gori dao је иspjesno saopstenje Zoran 
Lakic. 

Radovi о narodnoj vlasti и tokи NOR-a, tematskom sirinom, dopri­
nijeli su rasvjetljavanju nekih dosada neobradenih problema, ali је pп­
mjetna izvjesna lokalistiCka >madahnutost«, koja sprecava analizи opstih 
i specificnih uzroka i, u nekim slиёajevima, izlazak iz politicke impregni­
ranosti odredenih ocjena. 

Posebnu grupu radova cine rekonstrukcije sirih i uzih vojnih opera­
cija, u kojima ima i sirih sagledavanja proЬlema и odnosu prema svjet­
skom ratistu, ёijti strategijski sastavni dio u 1944. i 1945. godini postaje 
i jugoslovensko ratiste (inz. Rade Bulat, generalpotpиkovnik, - Deseti 
korpus zagrebacki NOV i РОЈ, Todor Radosevic - Kninska operacija :.._ 
znacajni doprinos Osmog dalmatinskog korpusa oэlobodenju zemlje, Stje­
pan Blaskovic - Oslobodenje Zagreba, Vladimir Banovic - Mornarica 
NOV u zavrsnim borbama za oslobodenje zemlje itd.). Tijesno sa njima 
povezani sи radovi ciji se autori bave proиёavanjem proЫema nastalih 
·U vrijeme zavrsnih operacija za oslobodenje zemlje. Takvi su radovi: 
Vojtimira Kljakovica - Saveznicke jedinice u Jugoslaviji 1944-1945. 
godine i pitanje njihova •boravka~ Srecka LjuЬljanovica - Evakuacija 
stanovnistva sa oslobodene teritorije Slavonije и Madarsku pocetkom 
194~. godine, Zdravka Krunica - Iseljavanje Nijemaca iz NDH itd . 

. . Medunarodni proЬlemi NOR-a zastupljeni sи malim ·bro]em priloga. 
Z. Komarica vrlo pregledno iznosi akcije nasih iseljenika za pomoc NOB. 
Dr В. Krizman ј е podnio saopstenje о jugoslovenskom pitanju na Tehe-
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ranskoj i Krimskoj konferenciji, и kome sinteticki izlaze probleme koJi 
sи usporavali i ome·tali medunarodno priznanje NOB i nove jugoslo­
venske drzave. U radu Dragovana ~epica о pitanjima jugos1ovensko-ita­
lijan&ke granice iznesene su nove Nnjenice, koje osvjetljavaju proЫeme 
sa kojima se m1ada jugoslovenska diplomatija susretala posljednjih mjE­
seci rata. "Posebno treba istaci rad Fi_k.гete:· Butic - Ь ·n~kim · politickim 
akcijama NDH uooi njenog sloma. Autor istice da glavno oЬiljezje poje­
dinim ustaskim grupama daju komЫnacije u trazenjи oslonca na zapadne 
saveznike (pobjedioce), ali sve u cilju odrzavanja NDH. 

Radovi о medunarodnim proЫemima NOB-a utoliko su interesantniji 
sto ·i·m nasa istoriografija jos nije posvetila duznu paznju, zbog cega su 
mnoga pitanja medunarodnih i domacih politickih odnosa и vezi sa 
NOR-om ostala nedovo1jno objasnjena. 

Posebnu grupи cine radovi iz kulturne aktivnosti narodnooslo·bodl­
lackih snaga. DO'k је I .. Franges dao samo interesantan opsti osvrt nг. 
knjizevnost NOP-a и 1944. i 1945. godini, dotle ј е Маја HrЉar - Oze-· 
govic izloZila razvoj pozorista i umjetnicke politike NOB. Koristila se 
Ьiojnim neobjavljenim izvorima i skladno komЫnovaJa istoгijski i eseji­
sticki nacin obrade, sto njen rad cini vгlo interesantnim. 

Prenapregnuti program nije dozvoljavao da se и okviгu prezentire~­
nih pr(}Ьlema povede razmjena misljenja, iako sи mnoga pitanja ostala 
o'tvorena. Tek pri krajи, u kratkoj polemici, .pokrenuta su neka pitanja 
vazna za teoriju NOB i revolиcije (pitanja socijalne struktиre, odnos naci .. 
onalnog i klasnog и revoluciji itd.). 

A1i, bez obzira na manje propuste, ovo је bio uspjesan naucni skup. 

Veselin DURETIC 
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