
ВОПРОСЫ ИСТОРИИ В 1965 Г. 
(1-12. sveska) 

Casopis Voprosi istorii izlazi vec pиnih cetrdeset godina. U brojnim 
raspravama, clancima i -drиgim prilozima ostvarivao је dva osnovnз 

za:datka: istrazivacki i popиlarizatorski. On је s jedne strane obavje­
stavao nаисnи javnost о rezиltatima istorijske natilke и istrazivanjи pro­
slosti sovjetskih naroda i proslosti covjecanstva, а isto tako је popи­

larisao istorijskи nаиkи i isticao njenи va9pitnи иlоgи. 
U prikazи izaslih brojeva casopisa Voprosi istorii и 1965. godini ogгa­

nicili smo se da damo siri osvrt samo na one napise и kojima se tretirajи 
dogaёlaji koji sи neposredno prethodili drugom svjetskom ratи i na one 
и kojima se и raznim aspektima dаји rezиltati izucavanja istorije drиgog 
svjetskog rata. То cinimo stoga sto је и casopisи objavljeno nesto vise 
napisa koji se bas odnose na te dogadaje, ali i zato sto nismo и mo-gиc­
nosti za оvи pri'liku da sire ragistrиjemo sve ono sto је Voprosi istorii 
objavio и tokи· godine. Radi potpиnijeg иvida ipak иpozoravamo na neke, 
ро nasoj ocjeni, vaznije priloge, ciji aиtori tretirajи neka teoretska pita­
nja istorijske nlшke i dogadaje iz opste istorije i is.torije Sovjetskog 
Saveza. 

U odredenom Ьrоји napisa tretirajи se metodoloska pitanja i razvi­
ta~k istorijske naиke и SSSR-u: Osnovni pravci sovjetske istoriografije 
novog vremena (br. 6), О ponavljanjи и istoriji (7), Орса i 'konkretna zako­
nomjernost и istoriji (8), Istor,ijska misao sredinom ХХ vijeka (12), 
Osnovni pro!Ыemi istoriografije novog vremena (10), Razvitak istorijske 
naиke и Sovjetskoj Kirgiziji (1917-1946) (br. 2), Razvitak istorijske naиke 
и Sovjetskoj Estoniji (8) i dr. 

Znatna pэZnja posvecena је pomocnim istorijskim disciplinama: Di­
plomatika kao specijalna istorijska disciplina (1), О ш~kim terminimз 
pomocnih istorijskih disciplina (10), Praznine и izvorima (6) i dr. 

Radovi 1koji se odnose na srednjovjekovnи istorijи zastиpljeni sи 

и znatno шаnјој mjeri и odnosи prema onima koji tretirajи novijи i naj­
novijи istorijи. То sи: Osnovne etape i forme ·klasne borbe и Rиsiji 

koncem XV i XVI stoljeca (br. 3), Posljedice mongol<Sko-tatarske provale 
и XIII stoljecи za poljoprivredne rejone sjeveroistocne Rиsije (•br. 3), 
Industrijska politika carskog samodrzavlja и godinama krize feиdalnog 
sistema (lbr. 6), Istok i Zapad и ХП i XIII stoljecu (br. 6) i dr. 

U velikom Ьrоји clanaka treti:rajи se dogadaji najnovije istorije, 
posebno poslije oktobaгske revolucije, i pitanja iz socijalisticke izgradnje 
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kao: Dzon Rid i Veliki oktobar (br. 11), VanjskopolitiCka djelatnost 
Lenjina (br. 11), Poreska politika na selu u prvim godinama Nepa (br. 10), 
Sovjetska industrija u prvoj godini Nepa (br. 2), О lenjinskim metodama 
uvlacenja inteligencije u socijalisticku izgradnju (br. 4), Neki proЬlemi 
istorije kolektivizacije SSSR-a (br. 3) i dr. 

Interes sovjetske istorijske nauke za razna pitanja iz razvitka soci­
jalistickih zemalja i uopste za aktuelna pitanja savremene politike ne­
sumnjivo је velik. Iz te oblasti su napisi: Internacionalne veze sovjetskih 
sindikata (br. 2), Razvitak Cehoslovacke u periodu izgradnje socijali­
stickog drustva (br. 4), Industrijski t·azvitak socijalisticke Jugoslavije (br. 
11), Pontifikat Jvana XXIII (br. 2), Nezaposlenost u SAD i politika desnih 
lidera sindikata 1955--1963. (br. 4), Nova etapa vijetnamske revolucije 
(br. 8) i ·dr. 

Casopis uz to donosi redovno prikaze knjiga puЬlikovanih u SSSR-u 
i u inostranstvu, osvrte na casopise stampan e u SSSR-u i u inostranstvu 
i stalne priloge u rubrikama P isma i Ьilj eske i Cinjenice, dogadaji , 
Jjudi. 

Dvadesetgodisnjica zavrsetka drugog svjetskog rata oblljciena је u 
Voprosi istorii nizom clanaka, koji tretiraju dogadaje iz predistorije i 
istorije drugog svjetskog ·rata. Veci broj napisa odnosi se na otadzblnski 
rat sovjetskog naroda i pri tome se on osvj etljava iz raznih uglova. Vidna 
paznja posvecena је ulozl evropskih i vanevropskih naroda u antifasi­
stickoj koaliciji i pokretu otpora. Odreden broj clanaka ima prigodan 
karakter. 

Od Clanaka u kojima se razmatraju ·dogadaji koj i su prethodili dтн­
gom svjetskom ratu nasu paznju su ·privukli : Politika francuske vlade 
и spanskom pitanju od 1936-1939. godine (br. 1) i Engleska i sovjetsko­
-finski rat (br. 4). 

U prvom Clanku autor S. А. Stegar iznosi neke nove pojedinosti iz 
politike »nemijesanja« francuske vlade, kojoj је na celu Ьiо Leon Blum. 
On и uvodu istice da је ipak glavnu ulogu u radanju koncepcije »n~mije­
sanja« imala Engleska. Apsolutna vecina francuskog naroda, koja је gla­
sala za Narodni front, Ьila ј е pristalica hitne pomoci Spanskoj RepuЬlici 
јет је u njenoj pobjedi vidjela jacanje sopstvenih pozicija. Naprotiv, 
francuska krupna •burzoazija otvoreno је simpatisala pobunjenike i optн­
zivala repuЬlikance za otpocinjanje gradanskog rata. Autor smatra d ·1 
је takav stav burzoazi3e u-slovljen prije svega n jenim ekonomskim inte­
resima, odnosno interesima francuskog monopolistickog kapitala, koji ј е 

imao znatne investicij e u pojedioim industrijskim granama spanjolske 
p,rivrede. Ро mislj enju autora, politiku »nemijesanja« francuske vlade 
odredilo је s jedne strane njeno nastojanje da sprijeci Njemacku i ltaliju 
da ucvrste uticaj u Spaniji i s druge strane rstrah da и slucaju pobjede 
repuЬlikanske Spanije ne .izgubl tllozeni kapital. Sa dosta detalja anali­
zir·ana ј е pozicija francuske vlade, cija је vecina Clanova prvobltno Ьila 
za ukazivanj e pomoci repuЬlikanskoj Spaniji i s .tim 1.1 vezi prikazana ј е 
zakulisna akcija Bluma i njegovih najЬlizih saradnika. Reakcionarnim 
kгugovima u F'rancuskoj i uopste u svijetu Ьilo је od posebnog znacaj a 
da politiku gusen ja Narodnog fronta u Spaniji objavljuje vlada Narodnog 
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fronta и Francиskoj. Zanimljivo је da aиtor cjelokиpnu politikи SSSR-э. 
и odnosи prema spanskom pitanjи pozitivno осјеnјије. Na kraju Stegar· 
iznosi podatke о pomoci antifasistickih snaga Francиske, na сеlи sa КР 
Francиske, republikanskoj ~paniji. 

Drugi Clanak, Engleska i sovjetsko-finski rat, и stvari sи S]ecanja 
istaknutog sovjetskog diplomate I. М. Majskog о nekim znacajnim doga­
'daji·ma koji su se odigrali neposredno prije pocetka drugog svjetskog 
rata i u njegovom samom pocetku i reflektovanje tЉ dogadaja u Engle­
skoj, posebno na odnose prema SSSR-u. Majski lijepo i interesantno pise, 
cemu znatno doprinosi i izvanredna upucenost и dogadaje i licno исеsсе 
u njima. On је imao veliki broj poznanika iz krиga istaknиtih politickil1 
licnosti Engleske i sa jednim literarnim smislom i prefinjenim osjeca­
njem za crtanje portreta nenametljivo opisuje svoje susrete sa Cercilom, 
Batlerom, Straford Kripsom i dr. On daje sиptilnu analizи raspolozenja 
vladajиcih krиgova Engleske prema SSSR-и, pazljivo razgranicavajuci 
krugove engleskog politickog zivota na celu s Cemberlenom, koji sи 
SSSR smatrali svojim iskonskim neprijateljem, od one grupe kоји је 
predvodio CerCil i koja principijelno nije manje neprijateljska, ali је SCI 
vise politi:cke gipkosti i spremna da sa SSSR-om saradиje и oЬlasti 

trgovine. 
U Clankи se Majski zapravo zadrzao na dogadajima и vrijeme 1939. 

i 1940. godine. On analizira tri vala antisovjetskog raspolozenja, koje sc 
manifestovalo и stampi, preko radija, u parlamentи i dr., izmedu kojih 
sи bili .kratki periodi smirivanja. Prvi је izbio poslije zakljиcenja so­
vjetsko-njemaёkog pakta; drugi, posto su sovjetske trupe 17. septembra 
1939. godine presJe poljsku granicи i treci, koji је ро intenzitetu Ьiо naj­
jaci, nastupio је и trenutku otpocinjanja sovjetsko-finskog rata. П 
clanku su potanko iznesene diplomatske a•kcije и vezi sa likvidacijom 
sиkoba izmedи SSSR-a i Finske. 

Clanci koji se neposredno odnose na dogadaje iz drиgog svjetskog 
таtа tretirajtl razlicita konkretna pitanja iz borbe sovjetskog naroda 
i antifasistiёkи ЬоrЬи susjednih i drиgih naroda. 

Sovjetski istoricar G. А. Deborin и Ьrоји 4 plse О istorijskim rezul­
tatima velikog otadzblnskog rata. U иvodnom dijelи on daje osnovna 
o·Ьiljezja rata. Prvo, rat је pokazao razbojnickи prirodи imperijalizmn 
i njegovu sposobnost da иCini najteze prestиpe protiv covjecanstva. Drи­
go, nijedan rat nije iziski,тao tolike napore vanredno brojne i dobro 
naorиzane vojske. 

Trece, иzа sve znaёenje tehnike и vodenjи rata ipak, i и ·drugoш 

svjetskom ratu, роЪјеdа је zavisila pl'ije svega od covjeka. 
Cetvrto, odlиcttjиca иloga SSSR и izvoj evanjи pobjede slobodoljи­

Ьivih naroda Ьila је presиdna, jer је иpravo na istokи skrsena njemareko­
-fasisticka vojna ma!5ina i jer sи ostvarene najvaznije pobjede nad nepri­
jateljem. 

Peto, и velikom otadzblnskom ratи ostvarena је ekonomska роЬјеd.э. 
nad neprijateljem zahvaljиjuci izvanrednom podvigи sovjetske pozadine. 
Razvitak vojne indиstrije и ogromnoj mjeri zavlsio је od brzog premje­
stanja krupnih predиzeca teske industrije i vojne indиstrije iz zapadnЉ 
dijelova zemlje, koje sи zauzele fasisticke armije, и dиЬоkи pozadinJJ .. 
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Sesto, drиgi svjetski rat neviden је и istoriji ne samo ро razmjerama 
sиkoba, Ьrоји ukljucenih zemalja i naroda vec i ро grupisanju medн­

narodnih snaga. Ро misljenju autora, drugi svjetski rat росео је kao 
imperijalisticki, ali је jos prlje ulaska SSSR-a u rat росео proces njego·· 
vog prerastanja u pravedan i oslobodilacki. S ulaskom SSSR-a u rat 
taj proces ј е zavrsen. Odugovlacenje od strane saveznika, otvaranje 'Cirи­
gog fronta aиtor је ocijenio kao nastavak »politike Minheпa«, sracunate 
na iscrpljivanje SSSR-a, i teznju da se poslije rata uspostavi gospod­
stvo SAD i Velike Britanije. Znatan dio clanka posvecen је ulozi i zna­
caju pokreta otpora u okupiranim zemljama Evrope i Azije. Autor nije 
pomenuo antifasisticku borbu jugoslovenskih naroda u tokи drugog 
svj ets.kog rata. 

U Clanku Drugi svjetsl{i rat i savremenost (br. 10) Zagladin i Cerna­
jev glavnu paznju posvecиju promjenama koje su uslijedile и meduna­
rodnim odnosima· poslije prvog i drиgog svjetskog rata i posebno isticu 
uticaj koji је na te promjene izvrsilo stvaranje SSSR-a. Ро njihovom 
misljenjи, i Versajski иgovor nosio је na sеЫ pecat nastalog novog 
drU"stva, јег Ь( saveznici Antante primijenili daleko zesce sankcije protiv 
Njemacke da nije postojala Sovjetska Rusija. Dok su neposredno poslije 
prvog svjetskog rata dosle do izrazaja anglo-amerli::ke, а isto tako ame­
ricko-japanske suprotnostl, kasnije su, kao rezultat neravnomjernog raz­
vitka kapltalizma, pocele lzЬijati suprotnosti izmedu Njemacke i Ьivsih 
pobj ednika. Ро misljenju autora, ovaj proces razvijao 'hi se sporije da 
nije Ыlо politike popustanja agreso·ru, antisovjetske revnosti Zapada i 
da ·napokon nije razbljen radnicki pokret, posebno 'СЈа nije Ыlо odb~­
janja socijaldemokrata da zajednicki povedu akcije s komunistima. Ovdjc 
autori nisu pokusali da objasne sta је sve doprinijelo razЬijanju jedin­
stva radniёkog pokreta. U ispitivanju uzroka nastajanja drugog svjetskog 
rata, autori polaze od vec иtvrdenih, ро Lenjinи, sиprotnosti u imperija­
liz.mи. U иslovima kad su postojale samo dvije socijalisticke zemlje (SSSR 
i Mongolska Narodna RepuЬlika), nije Ыlо mogиce nametnuti volju kapi­
talistickom svijetи i sprijeciti rat. P()tcrta·vaj.uci slozen .karakter drugog 
svjetskog rata, oni konstatиju da se ipak и svim njegovim fazama ispoljio 
uticaj osnovnih za'konitosti i protivrjecja nase epohe. Zbog svega toga 
aиtori pravilno zakljucиjи da nije mogиce dati jednostavan odgovor na 
pitanje о karakteru rata. Posebno zanimljiv је onaj d io clan.ka u kome 
se иkаzије na politicke, socijalne i vojno-tehnicke promjene do kojih 
је doslo u pojedinim fazama rata. 

Posljednji dio clanka posvecen је analizi savremenih medunarodnih 
prilika, koje sи proizisle kao rezultat drиgog svjetskog rata. 

Kolonijalna proЬlematika u odnosima medu glavnim ucesnicima anti­
faSisticke koalicije (Ьr. 5) је tema kоји razmatra V. G. Trиhanovskij. 
Aиtor zapravo nastoji dokazati da izmedи SAD-a i Velike Britanije nema 
nikakve principijelne razlike и stavu prema kolonijalnom pitanju u godi­
nama rata i и posljeratnom periodu. Ne ·dovodeci ni u jednom momentu 
u pitanje do kraja pozitivan stav SSSR-a prema kolonijalnom pitanju 
i borЬi naroda za nezavisnost, autor smatra da se sиdЬina poroЬljenih 
naroda nalazila и neposrednoj zavisnosti od toga kakvи ulogu igra SSSR 
и antifaSistickoj koaliciji. Dajиci negativan sиd о Atlanskoj povelji i 
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kraёi osvrt na palitikи SAD od 1899, kada је proglasena doktrina »otvo­
renih vrata«, aиtor istice da se је prvi риt na moskovskoj konferencij1 
и oktoЬrи i novembrи 1943. godiцe zvanicno razmatralo pitanje kolonija 
i zavisnih zemalja иz исеsсе SSSR-a. U direktivama sa kojima је ministar 
SAD-a dosao na konferencijи nije Ьilo rijeci о ·davanjи nezavisnosti kolo­
nijama i zavisnim zemljama, nego se govorilo о neophodnosti da se kolo­
nijalne sile prisile da razvijajи svoje kolonije »na korist cijeloga svijeta«. 
То је, ро misljenjи aиtora, znaёilo prepиstanje njihove eksploatacije 
americkim monopolima. Ministar Velike Britanije dao је na znanje da 
njegova vlada nije saglasna sa izlozenim pogledima и americkom dokи­
mentи. Sovjetski predstavnik izjavio је da sovjetska vlada kolonijalnom 
pitanju pridaje ogromno znacenje. 

Na Teheranskoj konferenciji velike trojice kolonijalno pitanje do­
taknиto је samo и razgovorima izmedи Staljina i Rиzvelta. Sovjetska 
delegacija izjasnila se za sistem starateljstva pod иslovom ·da on omogиёi 
sticanje nezavjsnosti иgnjetenih naroda. Na Krimskoj konferenciji иsvo­
jen је princip starateljstva. 

Na konferenciji и San-Franciskи obrazovan је Ьlok drzava !koloni­
zatora koje su trazile energicno da konferencija ро osnivanjи OUN objavi 
da је pitanje о nezavisnosti kolonija nesavremeno i da takav cilj pripada 
dalekoj bиdиёnosti, а da za sada osnovni zahtjev za narode kolonija 
predstavlja samoиprava. Aиtor istice da је samo zahvaljиjиёi upornosti 
sovjetske delegacije иsvojena kompromisna foгmula, koja је иsla и pove­
ljи OUN. Ona иkаzиј е na nиzno omogиёavanje progresivnog razvitka sta­
novnika starateljskih teritorija и pravcu samoupravljanja i nezavisnosti. 
Na krajи је autor izlozio Ьitne cinioce koji sи иticali da se SAD и to 
vrijeme tijesno povezu na platformi kolonijalizma sa vladama Engleske, 
Francиske, Holandije i Belgije. 

U ёlankи, Oslobodilacka misija Sovjetskog Saveza na Dalekom Istoku 
(br. 8) А. М. Dиblnski је postavio kao osnovni zadatak da ispita иslove 
koji sи omogиёili polet nacionalnooslobodilaёkog pokreta и tom dijelи 

svij eta. 
U prvom dijelи ёlanka dat је pregled vojno-operacijskih planoYa 

Japana od 7. decembra 1941. godine. Aиtor smatra da sи zbog velike 
okrutnosti japanskog imperijalizma pristalice antijapanskog pokreta 
otpora Ьile lisene mogиcnosti, gotovo sve do 1945. godine, da podиzmи 
оdlисијиси akcijи. On dalje istice da sи, iako sи pozicije Japana iza 
poraza Italije i Nj emaёke Ьile ozblljno poljиljane, ipak korjenite pro­
mjene u istocnoj i jugoistocnoj Aziji иslijedile tek sa ulaskom SSSR-a и 
rat protiv Japana. Tek и uslovima potpune demoralizacije japanske voj­
ske porasla је revolиcionarna aktivnost tajnih organizacija и Indoneziji 
i Indokini. 

Aиtor је podrobno objasnio tok borbe и Kini od 1937. godine, gu­
Ьitke koje је pretrpio kineski narod, nastojanje SAD da иspostave gospod­
stvo svog monopolistickog kapitala и Kini i slaЬljenje иticaja Kиomin­
tanga. SAD su planirale_ iskrcavanje svojih trиpa и zavrsnoj fazi rata na 
Tihom okeanи i one sи dobro shvatile teskoce da se to ostva.гi ako Cang 
Кај Sek ne иspije odrzati vlast. Cang Кај Sek nije ispoljio odиsevljenje 
za иlazak SSSR-a и rat protiv Japana, jer је pojava Crvene armije и 
Kini znacila иdarac za Koumintang. S druge strane, SAD sи blle zainte-
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resirane za t'o, jer su pretpostavljale da се se rat sa J apanom odиziti. 
Aиtor navodi da ј е и vrijeme nastиpanja Crvene a·rmije и Kini s tanje 
Osme armije Ьilo kriticno i da је napredovanje sovj etske vojske sprije­
cilo njeno иnistenje. I Komиnisticka partija K ine nalazila se и teskom 
polozajи do dolaska Crvene armije, jer је veliki broj 1kadrova Ьiо u 
zatvoru. Na krajи aиtor zakljиcиje da је oslcЉodenje sjeveroistocne Ki11e 
od strane SSSR-a 1945. godine obezЬijedi:lo najvaznije predиslove za 
роtриnи роЬјеdи 'kineskog naroda. 

U clancima, Ideoloski front u velikom otadzblnskom ratu (br. 5) i 
Sovjetski organi drzavne bezbjednosti u godinama velikog otadzЬinskog 
rata (br. 5) polazi se od stanovista da izиca·vanje samo vojnih aspek~ta 
и drиgom svjetskom ratи и svakom slисаји nije dovoljno. 

U prvom napisи aиtor Konakov istakao је kao glavni zadatak da 
objasni osnovne smjernice ideo!o&kog rata КР Sovjetskog Saveza и poza­
dini i na frontи i njegov znacaj tt pobjedi nad Njemackom. 

Uoci rata protiv Sovjetskog Saveza fasisti sи izvrsili velike ideoloske 
pripreme. Fasistickoj propagandi КР Sovjetskog Saveza sиprotstavila је 
idejи rvenarodnog otadzblлskog rata bиdeci pri tom kod sovjetskog narod~ 
patriotska osjecanja. S tim и vezi aиtor оdЬасије kritike и inostranstvu 
da se SSSR и ratu zbog toga navodno odrekao ideje proleterskog inter­
nacionalizma i srozao se na pozicije nacionalizma. Pisac Clanka иpozo­
rava i na odredene slabosti sovjetske propagande, posebno stampe, koja 
је donosila izvjestaj о ekonomskoj istrosenosti Njemacke, о posljednjim 
danima fasist ickog rezima i sl. i to bas и vrijeme kada је SSSR trpio velikc 
vojne poraze. 

U vezi s pobjedama Crvene armije na Vol-gi i sa preиzimanjem stra­
tegijske inicijative iz rиku neprijatelja autor ·konstatuje i znacajne izmje­
ne и oЬlasti ideoloske ЬогЬе fa·sisticke Njemacke. Ona sada, иmjesto 
velicanja novog poretka i planova· о izgradnji velike imperije, protura 
vijesti da bas Njemacka и borЬi protiv SSSR-a predstavlja »bedem evrop­
ske civШzacije«. Ро misljenju autora, namjerno iskrivljivanje ·dogadaja 
od strane n jemacke propagande i njihovo prikazivanje u lijepom svjetlu 
postalo је uo'blcajeno. U ovoj fazi rata pobjede Crvene armije postale su 
najvazniji elemenat sovjetske propagande. Cio i.dejno-politiak:i rad u 
Crvenoj armiji vodlo se и ovom periodu pod parolom »Ocistiti zemlju 
od fasis tickih osvajaca 1943. godine«. · 

• t • 

U posljednjoj fazi rata vidljive· sи promjene faslsticke propagan de 
i и oЫasti vanjske i unutrasnje politike. U oЬlasti vanjske politike оnэ 
је zasnovana na ideji raskida antihitlerovske koalicije, а unиtar Njemackc 
usmjerena је da natjera njemacku armiju i narod da ide do kraja na 
zlocinackom pиtu. Osnovni metod odrzavanja njemackog naroda u pokor­
nosti postalo је zastrasivanje иzasima poslijeratnog uredenja svijeta. 

U toku 1944. i 1945. godine sovjetska propaganda razvila је siroku 
borbu protiv vijesti и hitlerovskoj i reakcionarnoj burzoaskoj stampi 
Zapada kako Crvena armija uvodi и oslobodene zemlje Evrope novi sistera 
i kako pri tome ne postuje voljи naroda. Na kraju autor zakljиcuje 
da ideolosko oruzje u ratu, ро svojoj efikasnosti, nimalo ne zaost:1je za 
materijalnirn. 
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Clanak Neuspjeh agrat·ne politike hitlt::rovaca na okupiranoj terito·· 
ri]I SSSR-a (br. 6) autori N. I. Simicin i V. R. Tomin napisali su n:1 
osnovu oЬimne dokumentacije. 

Jos prije napada na Sovjetski Savez Nijemci su obrazovali ekonomski 
stab Ost koji је Ыо duzan da se bavi ekonomskom eksploatacijom osvoje..: 
nih terltorija SSSR-a. U toku osvajanja odredenih teritorija SSSR-a jedi­
nice njemaC'ke vojske pol:ele su pustositi osvojene reone. U naredbl 
нhovnog intendanta stajalo је »da radi ocuvanja rezervi u Njemal:koj 
\'Ojska је dиzna da zivi na racun mjesnog stanovnistva«. Zanimljivo је 
pitanje odnosa njemackog okupatora prema kolhozima i sovhozima. Uvi­
dajиci prednosti krиpnih kolhoznih i sovhoznih imanja, Nijemci sи u 
pocetku ocиvali spoljnu formu ovih organizacija, obavezиjuci ih viso­
kim normama isporиke poljoprivrednih proizvoda. 

Uspjesan otpor Crvene armije pred Moskvom prisilio је Nijemce da 
izmijene metode pljackanja okиpiranih teritorija. Vec 15. febrиara 1942. 
godine drzavni ministar Rozenberg izdao је nar·edbи о likvidaciji poljo­
privrednih artela, иnistavanju kolhozne organizacije i uspostavljanju 
privatne svojine na teritoriji SSSR-a. Ovu naredbи Nij emci sи namje­
ravali sprovesti tl tri etape. Autor је detaljno izlozio ·sta su planirali da 
ucine и pojedinim etapama и pravcи ozivljavanja privatne svojine. Prve 
dvije etape Ьile su и stvari priprema da Ы se u konacnoj etapi zemJja 
podijelila u pojedinal:ne seoske posjede. Autor и-kаzије na pojedine speci­
fil:nosti и sprovodenjи ove politike. Tako је u zapadnim rejonima SSSR-a. 
gdje је kod seljaka Ьila jo.S ziva sitnosopstvenicka tradicija, otpocela 
odmah likvidacija .kolhoza i sovhoza i zemlja је (npr. и Estoniji) pretvo­
rena и nekoliko -hiljada kulackih gospoda1·stava. Inace, zemlja је dodje­
ljivana и vidu nagrade onima koji su pomagali borbu njemackog naro·da 
protiv partizanskog pokreta i uopste licima koja su slиzila и njemackoj 
armiji i njemackim иstanovama. Ozivljavanje privatne svojine podsti­
cano је kolonizacijom clanova Hitlerjugenda iz Njemacke. Litvaniju su 
na primjer naseljavali njemacki kolonisti koji sи dosli iz svih krajeva 
Njemacke. Bilo је u planu da se u okиpiranim rejonima nastani tri 
miliona holandskih seljaka, ali је и ljeto 1942. godine stiglo svega neko­
liko stotina. Na kraju autor opovrgava ocjene engleskih istoricara koji 
sи tvrdili da је jacanje partizanskog pokreta и Rusiji rezultat gresaka 
okupatora, koje se prije svega ogledaju u odugovJacenju donosenja odluke 
о unistavanju kolhoza i sovhoza.. 

Antifasistickoj borЬi evropskih naroda u d1ugom svjetskom ratll 
posveceno је u casopisu nekoliko clanaka. 

А. I. Nadovezov и Ьrоји 5. pise О nekim novim aspcktima u osvje­
tljavanju istorije slovackog nacionalnog ustanka. On u иvodu istice da 
је svestrano izucavanje novih dokumenata omogucilo da se dade potpuno 
objektivna analiza i ocj ena slovackog nacionalnog ustanka. Polazeci od 
ocjene da је Slovacka za vrijeme rata Ьila marionetsko-fasistiCka drzaya 
i da је Njemacka vojnoj okupaciji Slovaoke pretpostavila politiku naci­
onalnog ugnjetavanja, autor istovremeno daje i karakteristike te po1i­
tike. On istice da и Slovackoj ugnjetavanje nije imalo tako grи:Ьu formu 
kao na primjer u Ceskoj i Poljskoj, ра је to imalo odredenog uticaja 
na razvijanje antifasistickog pokreta. Slovacki vid fasizma on ocjenjuje 
kao izrazito klerika·lan i istice posebno znacenje nacionalnog pitanja и 
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cijelom cesko-slovackom programu oslobodilacke borbe. Ukazano је i na 
lиtanje КР Slovacke и trasiranju pravilne nacionalne politike i istaknuto 
da је postojanje fasisticke Slovacke drzave Ьitno uticalo da КР Slovacke 
иsvoji gledi.Ste da је ·najcjelishodnija forma drzavnosti za slovacki narod 
иjedinjenje sa ceskim narodom и jednu• jedinstvenu drzavu. Osnovnи 
snagu revolиcionarno-oslobodilackog pokreta и Slovackoj cinili sи radnici 
i seljaci, dok је dio bиrzoaske opozicije slijedio politikи bиrzoaske emi­
gracije и Londonu na сеlи sa Benesom, koja је zastиpala jedno vrijeme 
takt.iJkи cekanja i isticala idejи jedinstvene cehoslovacke nacije. Djelatnost 
Petog ilegalnog СК Slovacke na сеlи sa $midkeom aиtor је ocijenio 
pozitivno isticиci njegovи иlоgи na obnavljanjи partij'skih organizacija 
i povezivanjи raznih grupa otpora. 

Stvarni polet antifasistii:'kog pokreta и Slovackoj autor datira sa 
1943. godinom. On se manifestovao и masovnom prelaskи slovackih voj­
nika na istocnom frontи na stranu Crvene armije i и pojacanom parti­
zanskom ·pokretu и zemlji. Aиtor је detaljno opisao pocetak i tok иstanka 
14. avgиsta 1944. godine. Ustanak је obиhvatio dvije trecine Щovacke, а 
otpor Nijemcima је trajao риnа dva mjeseca. U ·drиggj polovini oktob1·a 
ustanicka armija nije mogla izdrzati pritisak njemackih jedinica. 

Bez oЪzira na vojni ishod иstanka, on је, ро ocjeni aиtora, polozio 
temelje nacionalno-demokratskoj revoluciji u zemlji i pomogao da se 
preodoli nepovjerenje izmedи Ceha i Slovaka. Na krajи sи izneseni 
osnovni momenti 'koji sи ро misljenjи aиtora doveli ·do vojnog neиspjeha 
иstanka. 

U clankи Sovjetsko-jugoslavensko borbeno prijateljstvo (Ь1·. 9) aиtor 
V. "'1. Zelenin odmah и иvоdи napominje da, iako postoji znatna litera­
tиra о drиgom svjetskom ratu i NOR-и Jиgoslavije, ipak tema о sovjet .. 
sko-jиgoslavenskom boгbenom prijateljstvи и potpиnosti nije iscrpljena. 

Prve predstave о zajednickoj 1borЬi sovjetskih i jиgoslavenskih voj­
nika na teritoriji Jиgoslavije dаји, ро misljenjи aиtora, mnogobrojna 
pisma boraca objavljena od pocetka oktobra 1944. godine и sovjetskoj 
stampi. Aиtor . navodi najznacajnijи literatиrи о beogradskoj operaciji, 
о . akcijama sovjetskih mornara и borbama za Beograd, о organizaciji i 
ostvarenjи leta od Barija do Kиpreskog polja, z11. evakиacijи rиkovodstva 
NOP, i ne.ka drиga djela. 

·. U drugom dijelи clanka navedeni su najznacajniji datиmi iz istorije 
NOR jиgoslovenskih naroda. Osnovne podatke za to aиtor је иzео iz 
knjige Josip Broz Tito, Stvaranje i razvoj Jиgoslavenske aгmije, Vlado 
Strиgar, Rat i revolиcija naroda Jиgoslavije 1941-1945. godine i iz Zbor­
nika dokumenata i podataka о narodnooslobodilackom ratи jиgoslaven­
skih naroda . 
. · .. Borbeno prijateljstvo naroda SSSR i jиgoslavenskih naroda datil·a 
od 22. јиnа 1941. godine i. s tim и vezi aиtor citira ·dio proglasa СК КРЈ 
narodima Jиgoslavije. U prvim godinama rata borbeno prijateljstvo jednog 
i drиgog naroda manifestovalo se, bez obzira na geografske иdaljenosti, 
u borЬl protiv zajednickog neprijatelja. Aиtor podvlaCi velikи. иlogu 
radio-stanice Slobodna Jиgoslavija, koja је pravilno obavjestavala svjgt­
skи javnost о borbi jиgoslavenskog naroda. Naglasena је uloga sovjetske 
diplomatije da se na· Teheranskoj konferenciji sefova SAD, SSSR-a i 
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Velike Britanije stavi na dnevni red i donese odluka о pru~anju _pomoci 
Jugoslaviji . 

. Novu etapu, ро ocjeni autora, u razvijanju sovjetsko-jugoslavenskog 
prijateljstva predstavlja dolazak sovjetske Vojne misije na oslobodenu 
teritoriju Jugoslavije, koja је imala glavni zadatak da organizuje sve­
stranu pomoc jugoslovenskim 1'\arodima. Autor је detaljno iznio u cemu 
se ta pomoc sastojala. Sporazum izmedu Sovjetske komande s jedne 
strane i Naciona1nog komiteta Jugoslavije s druge strane о stиpanjи 
Crvene aгmije na teritorij nase zemlje i koordiniranju zajednickih vojnih 
akcija ојасао је, ро misljenjи aиtora, medиnarodni presШ1. nove Jиgo­
slavije. Kиlminacionи tackи и razvitkи sovjetsko-jиgoslovenskog borbe­
nog prijateljstva aиtor vidi и zajednickim borbama sovjetskih i jиgosla­
venskih vojnika za oslobodenje Beograda. 

Povodom dvadesetgodisnjice oslobodenja Madarske А. I. Puskas obja­
vio је и 1Ьrоји З ёlanak pod naslovom: Antifasisticke snage Madarske u 
borbl za oslobodenje zemljc (septembar 1944. - april 1945. godine). U 
иvodu је istaknиto da sи nepomirljivi osvajacki apetiti vladajucih krи­
gova Madaтske bili u protivrjecju sa vojnim, politiёkim i ekonomskirn 
mogucnostima zemlje i da ih је ta cinjenica gurala и savez s Njemackom. 
koja је и to vrijeme istupala u svojstvu lidera svjetskog fasizma. Autoг 
smatra da је kao nuzan rezultat takve politike Ьila i okupacija Madarskl' 
19. marta 1944. godine od strane njemacke vojske. Detaljno su оЬјэ.snјеш 
politicke prilike u to vrijeme u zemlji, odnos izmedu tri fa.Sisticke partije 
(Partija jedinstva, Partija obnove i Partija nacionalsocijalista) i konstato­
vano је da је u ljeto 1944. godine, kada је Crvena armija stigla na pod­
nozje Karpata, ojacala borba unutar vladajuce klase. Autor је dao pregled 
nastanka i razvitka antifasistiёkog pokreta иz konstataciju da mu је 
snazan podsticaj .dala b·orba Crvene armije na teritoriji Madarske. 

Navedene su manje i vece akcije partizanskog po:kreta, obrazovanje 
UsЦшickog komiteta i opisane pripreme za ustanak koji је trebao uslije­
diti u momentu kada Crvena armija prede u juris na Pestu. Posto su 
provokatori otkrili obavjestajnoj slиzЬi mjesto zasjedanja Ustanickog 
komiteta, citav pothvat је propao. Hapsenje Clanova Ustanickog komi­
teta preds+avlja, р о misljenj u autora, najtezi udarac a:1tifasistickorn 
pokretu. Zbog svega toga, odlucujuci uslov u pobjedi madarskog narodr~ 
portiv hortista i nila.Sista predstavlja unistenje njemackog fasizma od 
strane Crvene armije. Na kraju је aиtor objasnio stvaranje na oslobo­
denoj teritoriji narodnog demokratskog aparata vlasti Madarske. 

Uz navedene rasprave о drugom svjetskom ratu u casopisu za 1965. 
godinu, i to u ruЪrici »PuЬlikacije i sjecanja<<, objavljeni su novi doku­
menti i sjecanja istaknutih aktera u drugom svjetskom ratu. 

Pod naslovorn U taborи neprijatelja pred poraz (br. 6) objavljeno 
је 28 trofejnih dokumenata, koji se odnose na naredenja i prepisku rиko­
vodilaca fasistiCke Njemacke u vrijeme njihovih ocajnickih pokusaja da 
izmijene tok dogadaja i izbjeE;;1U konacan poraz и ratu. Odreden 'Qr,oj 
dokumenata osvjetljava raspolozenje vladajuce hitlerovske »vrhusk~«. u 
moment1ma potpune bezizlaznosti. Nekoliko -dokumenata odnosi se · .na 
pokusaj fasisticke Njemacke da posije razdoг medu zemljama u~esnicaфa 
.antihitlerovske koalicije. , , · ' '.•; 
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Uz opsiraл komentю· objavljeni su nacisticki dokumenti pronaden! 
na dnи Crnog jezera (br. 10, 11, 12). Crno jezero prostire se и jugo­
zapadnoj Cehoslovackoj. Znatan dio pronadenih dokиmenata odnosi se · 
na fasisticki рис u Aиstriji и јиlи . 1934. godine i na ubistvo kancelara 
Dolfиsa. 

·. U prevodи sa engleskog и brojevima 9 i 10 objavljeni sи и redзkcijГ 
А. S. Grosmana izvodi iz Hitlerovog politickog testamenta sa opsirnim 
komentarom. 

V. L. Maljkov objavio је и broju 5 pismo Rиzveltovog ministra иnu­
trasnjih poslova, koje је posebno zanimljivo, jer sи и njemи izlozena 
stanovista americkog kablneta о medиnarodnim dogadajima poslije miп­
henskog sporazиma sve do pocetka drugog svjetskog rata. 

I. О. Dimitrijev, u brojevima З, 4, 6 i 7, objavio је clanak pod naslo­
vom Zavjera protiv Mиsolinija. Clanak је raden na osnovu arhivskih 
izvora, literature i specijalnih pиЬlikacija. Autor и zakljиckи istice da ј~ 
hapsenje Musolinija иslijedilo kao rezultat siroko organizovane zэ.vjere 
od strane rukovodstva fasistiёke partije i generalstaba и proljece 1943·. 
godine, а zavrsene drzavnim prevratom 25. jula iste godine. 

N. G. Kuznjecov objavio је u Ьrоји 4 i 5 svoje uspomene na Jaltskн 
i Potsdamэku konferencijн, kojim је prisustvovao u svojstvu narodnog 
komesara za mornaricн SSSR. Kuznjecov је н broju 8 objavio sjecanja 
pod naslovom: О opsadi Lenjingrada i baltickoj floti. 

Pod naslovom Putovima borbl и Ьrојн 10 i 12 marsal Sovjetskog 
Saveza К. А. Mereckov pise svoje uspomene iz rata. 

Do sada oЪjavljena literatura о drиgom svjetskom ratи и Sovjetskom 
Savezи i Clanci u sovjetskim istorijskim casopisima na istu temи, radeni 
pretezno na arhivskoj gradi i uz iscrpno koriscenje literature, svjedoci о 
izvanredno velikom interesovanj_и sovjetske istorijske nauke za ove doga­
daje. Iskljиcivo vojni aspekt analiza i ocjena drugog svjetskog rata pre­
vaziden је i do sada sи ucinjeni ozЬiljni napori da se ta velika ljudska 
drama sagleda u svoj njenoj slozenosti. Objavljeni su vrijedni radovi 
koji se odnose na ulogu i znacaj ne samo fronta nego i pozadine u ratu 
i ucinjeni su pokusaji da se i teoretski uopste iskustva rata. Ipak, oci­
gledno је da је u nekim napisima и Voprosi istorii izostao kriticniji odnos 
prema odredenim pitanjima iz vremena prije drugog svjetskog rata i и 
toku rata i pokusaj objektivnijeg sagledavanja stvarne uloge i znacaja 
SSSR-a u njima. То se, pored ostalog, vidi u ocjeni uloge SSSR-a и 
spanskom gradanskom ratu, sporazumu Hitler - Staljin i sovjetsko-fin­
skom ratu. Isto tako vidljiva је tendencija da se neuspjesi Crvene armije 
u pocetku rata iskljucivo pripisuju tvrdoglavosti Staljina, koji nije v je­
rovao u tnogucnosti jednostranog raskida u·govora sa NjemaC.kom itd. 
Slicno se objasnjavaju i diplomatski potezi i aranzmani SSSR-a и toku 
rata sa zapadnim saveznicima. Sve ovo na svoj nacin govori da se objek­
tivniji pristup ovim а i drugim dogadajima tek stidljivo nagovjestava 
i ..da stoga sovjetskoj novijoj istoriografiji nesumnjivo predstoji ozЬiljan 
napor dщ · se и potpunosti oslobodi politickog pragmatizma i da sa vjse 
sr"?Jelosч . oade puno osvjetljenje odredenЉ pitanjCJ najnovije istorije. 

• • . .' · ' Sehic NUSRET 
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