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»Potrebno je samo vremena,
ali mnogo vremena, pa da
jedan svijet propadne.«

E. Gibbon

POGLEDI NA PROBLEM OPADANJA 1
PROPASTI RIMSKOG CARSTVA

U pericdu izmedu V i VII st, raspala se supernacicnalna
rimska drzava. Njena propast nije, sama po sebi, neka izolirana
¢injenica u istoriji, jer su ljudi i u drugim epohama suofavani sa
velikim promjenama, sa sporim propadanjem ili brzim i nasilnim
razaranjem drzavnih organizama. Karakteristitne primjere za to
pruza i istorija staroga Orijenta. Velikim propadanjima koja su se
desavala u ovim i sli¢nim slu¢ajevima sigurno se nije, bez strepnje,
moglo prisustvovati. U dramati¢nim promjenama, kao i poslije
njih, ovjecanstvo se sa strahom pitalo: »da li je, moida, bilo mo-
guce otkloniti tako nepozeljna i teska iskusenja«? Na taj nacin za-
¢injala se ideja o dekadenciji koja, u izvjesnom smislu, koincidira
sa kolektivnom krivnjom, sa samooptuZivanjem za velike grijehe.
U sludaju propasti anti¢kog svijeta specificno je da su i savreme-
nici i potomei ovu krizu smatrali nedim primjernim, paradigmatic-
nim upozorenjem koje u sebi nosi klju¢ za interpretaciju cijele
nase istorije. Stoga fenomen dekadencije i propasti anti¢kog svi-
jeta odavno podstice interes istori¢ara i mislilaca uopste. Od Po-
libija Posidonija, Salusta, Tacita, Augustina, Orozija, preko Ma-
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kijavelija, Gibona Nibura i brojnih drugih, serija autora seze do
na$ih dana, a motiv stalnog i ponovnog interesovanja za preispiti-
vanje problema svakako je u tome $to se oko njega, na nerazmrsiv
nacin splelo: dohvatljivo i vjeéno, sluéajno i normativno, opste 1
posebno. Pa, ipak su shvatanja o kraju antike ve¢inom jednostrana
i uzroke tome kraju traZe obi¢noc samo u jednom pravcu, isklju-
¢ivo vanjske (varvari) ili isklju¢ivo unutradnje (politicke, socijal
ne, ekonomske, ideologke, kulturne, itd.) prirode.
Podimo ipak izvjesnim redom.

1) Uspon Rima do I svjetske imperije

Strpljivim radom, privlaenjem drugih gradova u svoju
sferu i uspjesnim ratovima Rimljani su uklonili sve ostale vlasti sa
obala Sredozemnog mora. MreZa rijeka i putova omogudila im je
prodor i u dublju unutrainjost koju su uspje$no kolonizirali i po-
sijali gradovima tamo gdje gradova ranije nije bilo. Stalno su ula-
gali mnogo truda da postignuto $to bolje osiguraju, da krenu da-
lje sve do imaginarnih, strate$kih pogodnih i maksimalno bezbjed-
nih granica, $to udaljenijih od svoga mora oko koga su, vreme-
nom, izgradili moénu imperiju ¢&iji kraj je malo ko nasluéivao.
Gradanima je stalno utuvljivano shvatanje da je njihova drZavna
zajednica okruzena poluljudskim bidima kakvi su Perzijanci ili
poluvudjim kakvi su varvari. Teritorija izvan rimskih granica na
kartama je obiljeZavana sa: ovdje su zvijeri — hic sunt leones!
Odbrana grada od takvih nemani zahtijevala je Zrtve koje se, bez
izbjegavanja, moralo podnositi. I kod mnajistaknutijth drZavnika
prevladavalo je uvjerenje da je driava u stalnoj opasnosti, da joj
se granice moraju i dalje pomjerati. Izbivdi na Rajnu, Dunav i
Eufrat Rimljani nisu ni pomigljali da se tamo zaustave. Buduéi da
su iza Germana, Dadana ili Pardana Zivjeli jo§ brojniji, snaZniji i
opasniji narodi koje je trebalo pokoriti, osvajatka politika se pro-
jicirala kao odbrambena. Tako je svaka pobjeda rezultirala novim
teSkodama koje se otklanjaju jedino novim ratovima i aneksijama,
pa perspektiva ratovanja nije ni imala kraja. Cezar je, navodno,
mastao kako bi, poslije pokorenja Paréana, bilo neophodno prodri-
jeti u Iran, pa prelazeéi Kaspijsko more (koje je mozda i zaliv
vanjskog oceana?) i zaobilazed¢i Kavkaz i Crno more, udéi s istoka,
preko Skitije, u Germaniju. Tada se jo$ moglo misliti o izbijanju
na isto¢ni i sjeverni ocean, jer se o prostranstvima evro-azijskog
kontinenta malo $ta znalo.

OkruZena oceanima kao prirodnim granicama, drzava bi
obuhvatala cijeli svijet (orbis) i napokon bila sigurna od vanj-
skih neprijatelja. Radilo se, dakle, o stvaranju svjetske imperije.
Ali, §to su dalje odmicali od svoga umjereno toplog mora i Rim-
ljanima je postajalo sve nelagodnije, problemi koloniziranja i
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upravljanja postajali su sve sloZeniji, sposobnost asimilacije pod-
jarmljenih naroda bila je sve slabija, Zelja da se pokore svi nepri-
jatelji — sve iluzornija.

Za onoga ko je Zivio unutar granica takve drZave, rimski
svijet (orbis romanus) bio je isto §to i cijeli svijet (orbis terrarum),
a protezao se od $kotskih planina, Rajne i Dunava do margina Sa-
hare i Sudana, od Portugalije do isto¢ne Anadolije, Eufrata i
Transjordanije. Preko ovih granica dalje se nije ni moglo, jer na
zapadu je neispitan zjapio ogromni ocean, a na istoku su uzaludni
ostali svi pokus$aji da se razbije i potéini solidno Perzijsko Car-
stvo. Nije se moglo ni na jug preko suvih oceana — pustinja Si-
rije, Arabije i Sahare, ni na sjever preko negostoljubive Germa-
nije. Kretanje se napokon moralo zaustaviti.!)

2) Podetak krize, strah od buduénosti [ nasludivanje kraja

Pocetak krize i ideja o dekadenciji naziru se u rimskoj dria-
vi jo§ u IT st. p. n. e, u doba velikih mediteranskih osvajanja, ili
odmah iza agrarne krize razvezane neposredno iza osvajanja.

Stara etrurska ideja o »vjekovima« veé¢ sadrzi izvjesnu su-
mu svijesti o sumraku tradicionalnih vrijednosti. Sto ili dvjesto
godina pn.e. u Etruriji je napisana stranica vegoi¢kih knjiga koja
govori o nevoljama jedne dekadencije. Tamo se kaZe da je Jupiter,
pripisavsi sebi Etruriju, htio da polja i tereni uopste budu obilje-
Zeni stijenama za markiranje meda... »Ali zbog pohlepe osmoga
vijeka, koji ée uskoro doéi i posljednji, ljudi ée u grijehu oskrv-
naviti medade, dirajuéi ith i pomicuéi... Onaj ko ih bude dirao
radi povedanja vlastitog i smanjenja tudeg terena bide za takav
delikt kaZnjen od bogova... Dogodi 1li se to krivicom robova, da-
¢e im se jo§ gori gospodari, dogodi li se pak krivicom gospodara
bi¢e uni$teno pleme njegovo, sva ¢eljad ¢e mu pomrijeti, bide #rtve
nesreca, rana i bolesti... Usljed oluja i vihorova zemlja ce slabo
radati, njezini plodovi stradade od kisa i grada, bide iscrpljeni ze-
gama i uni$teni od snijeti... Dode do nesuglasica medu naro-
dom.. .«

Ovaj tekst predstavlja svetu rije¢ nimfe Vegoia-e i nagovje-
Stava propast etrurske civilizacije koja je vjerovala da je njenom
»imenu« (narodu} dosudeno trajanje od svega osam »vijekovac
(generacija). Tekst kazuje kako ¢e u posljednjem, tada veé bliskom
osmom vijeku, zbog grijeha gospodara ili robova, doéi do sloma
agrikulture i, usljed toga, do kraja etrurske istorije.?)

) Y Franz Georg Maier, Il mondo mediterraneo ira l'antichita e
il medioevo, Milano 1970, Mihael Rostovcev, Istorija staroga istoka,
Malica srpska, Novi sad,

B Santo Mazzarino, El fin del nndo antiguo, Mexico str. 5—7.
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Ovakvo tumacenje jednog svetog, alegorijskog, u detaljima
nejasnog teksta moglo bi izgledati preslobodno kad ideja o propa-
danju, mada u drugom smislu, ne bi bila rasdirena i u ostalim di-
jelovima Italije. Lukrecije, autor iz I. st. p. n. e., prikazuje tadas-
njeg seljaka kao ¢ovjeka utucenog otporom zemlje. Seljakova jadi-
kovanja za Lukrecija su dokaz dekadencije kao materijalno odre-
dene ¢injenice:

»Nas vijek je slomljen, iznurena zemlja
Zivotinje malene jedva rada,
a stvarala je nekad svaki rod,
tjelesa zvijeri radala ogromnih.
I sjajno klasje, bujne vinograde
pobudom sopstvenom je ona prva
za smrtne stvorila, i plodove
iznijela smrtnima i voce slatko,
pasnjake $irom bogate — a sada
kraj truda naSeg sveg to jedva raste.
Tezaka snagu, goveda trosimo,
u njivama se tanji gvozdeni plug,
a prinos njim nam jedva dotice —
toliko Stede plod a mnoZe rad.
Sve CeSce orac stari uzdise,
i brizno mase glavom jer mu trud
ogromni cio propada zaludu;
i sravnjujuéi s proslim danasnja
vremena, hvali srecu ocevu.
A stare loze tuZni sadilac
optuzuje zbog suha ¢okota
vremend mijenu, nebu ne da mira,
i kuka kako ljudi negdasnji,
poboini, lako vijek provodahu
na maloj grudi, ma da mnogo manji
udio zemlje pripadade svakome —
a ne shvata da malo po malo
sve kopni, grobu sve se primice,
umorno dugim putem zivotnim.
Posto se dekadencija nije mogla svesti samo na iscrpljenost tla,
Lukrecije govori i o ljudima koji:
krv sugradana liju, nesito
imanja grabe i udvajaju,
ubistvo na ubistvo tovare.
Cinilo mu se naopakim $to tadadnjim vremenom dominira Zelja
za bogatstvom i za €astima, a posljedice toga su jako neugodne:
Pa gramzivost i slijepa zud za ¢aséu,
sto bijedne ljude nagoni da predu
sve mede prava, i da postanu

56




Marko Sunji¢: Pogledi na problem opadanja...
Prilozi, Sarajevo, 1985, XX, 21, str. 53—9%4

zlo¢instva Cesto drugovi i sluge,
i streme no¢ i dan da izbiju

do vrika moéi — rane Zivotne
najteZe to su koje rani sve

od smrti strah«.’)

Ova ljudska drama koju epikurejac Lukrecije svodi na strah
od smrti, istorijska je drama i konsekvencija velikih mediteran-
skih osvajanja koja su vidovitijim savremenicima izgledala kao
nagovjestaj dekadencije, ako ne kosmicke (kakva je kriza agrikul-
ture), ono politi¢ke i ljudske. Lukrecijev naturalisti¢ki determini-
zam izrastao je na svijesti da se veé Zivi »u vremenu nepovoljnom
za Rime« (patriae tempore iniquo). ,

Nisu samo Lukrecije i njegovi savremenici (Ciceron, i dr.)
skretali paZnju na znacajne elemente politicke i ljudske krize ta-
dasnjega drustva. Zabrinutost za buduénost drusiva javljala se i
cijelo stoljec¢e prije Lukrecija, medu istaknutim ljudima oko Sci-
piona. Nasuprot tezi Marka Porcija Katona (234—149. g. p. n. e)
da Kartagu treba razoriti, istaknuta je isto tako ¢uvena teza Kor-
nelija Scipiona Nazike (konzul, 155. g. p. n. €) da je postojanje
Kartage neophodno za izbjegavanje dekadencije rimske drZave i
da stoga Kartagu, kao rivala, treba satuvati.

Crne slutnje o moguéoj, bliskoj ili dalekoj propasti Rima
obuzimale su i Kornelija Scipiona Emilijana (184—129. g. p. n. e),
osvajaca Kartage. Istori¢ar Polibije (205—125/120. g. p. n. e.) na-
lazio se uz njega u momentu slavlja povodom zaposjedanja Kar-
tage (146) i zapazio znake njegove zabrinutosti i tuge:

»Uzeo me je, kaZe, za desnu ruku i rekao mi: Polibije,
da, sve je ovo lijepo, ali ja se, ne znam za$to, bojim...
da jednom, neko drugi ne bude donio istu vijest i o na-
$oj domovini (kakva je danas objavljena o Kartagi)«.

I Polibije je shvatao da prisustvuje velikim dogadajima, pa

ve¢ tada analizira uzroke budude rimske propasti.
»O¢igledno je da svim stvarima prijeti propast i promje-
na; prirodno stanje je dovoljno da nas u to uvjeri. Dva
su natina propadanja svih tipova drZavi: jedan je uni-
$tenje koje dolazi spolja, drugi: unutradnja kriza; tezak
za predvidanje prvi, iznutra odreden drugi. Kad jedna
zajednica savlada mnoge i teske opasnosti i uspije da po-
stane neosporna sila i gospodarica, onda se javljaju no-
ve Cinjenice: u nju ulazi samozadovoljstvo i Zivot se
usmjerava prema raskosdu, ljudi postaju ambiciozni i te-
Ze za sticanjem poloZaja i raznih pocasti. Nastavi li se
u tom pravcu onda teZnja za poloZajima, odnosno pro-

3) Lukrecije, O prirodi stvari, u prevodu Anice Savié-Rebac, Pro-
sveta, Beograd, 1951, 100—101, 107.
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test onih koji osjedaju da su odbaédeni, dovodi do poet-
ka dekadencije, a bahatost i luksus &ine ostalo. Narodne
mase dace ime krizi; osjeti¢e se povrijedene od onih koji
Zele da akumuliraju bogatstvo; s druge strane, ambicioz-
ni magistrati bi¢e opijeni slavom i demagogkim ulagiva-
njem. Onda e izbiti pobuna masa koje, podsticane i pu-
ne nade, vide nece htjeti da se pokoravaju ni da ostanu
u granicama prava fiksiranim od predaka; Zelice da uz-
mu svu vlast ili najvise od vlasti. Pa, iako konstitucija
ima najljepSe ime: demokratija, sloboda, deside se naj-
gore moguce — vlast mase . . .«%)

. Velikom istoriéaru je sigurnom izgledala buduéa propast
Rimske drZave, a njeni uzroci predvidljivi. Nije htio da otvoreno
govori o onom §to se odnosi na »vanjske uzroke« kakvi ée se ja-
viti pet-S8est stoljeéa kasnije, seobom naroda. Svoju viziju nije,
uostalom, ni ograni¢avao samo na Rim ¢&ija se moé i predvidljivi
kraj uklapaju u situaciju drzava Bliskog istoka koje su mnogo
ranije propale, ili upravo tada propadale pod udarcima dalekih
varvara. Polibije je dobro poznavao drZave stvorene makedonskom
ekspanzijom u Aziji i bio li¢éni prijatelj seleukidskog kralja De-
metrija I. Rasprosiranjena nckad od Sirije do isto¢nog Irana, se-
leukidska drZzava je kasnije, u punoj dekadenciji, mogla da suge-
rise konfuznu sliku kakvu ¢e predstavljati i velika kriza antickog
svijeta: dezintegrisala se komad po komad, od nje se odvojila gre-
ka drzava Baktrijana i, 206. g. p. n. e., konsolidovala pod kraljem
Eutidemom, da bi poslije podlegla pod udarcima nomadskih na-
roda koji su (130. g. p. n. e.) dolazili iz centralne Azije. Varvarske
invazije antitkog svijeta javile su se u Iranu Sest stoljeca prije
formiranja varvarskih drZzava na zapadnorimskoj teritoriji.

Moze se, napokon, re¢i da su u Polibijevoj Istoriji veé po-
stojali motivi koji, sve do danas, dominiraju u interpretiranju
kraja anti¢kogs vijeta: s jedne strane unutrainja eksplikacija koju
Polibije pripisuje ustavnoj strukturi rimske drZave i buduéu njenu
propast svodi na nemogucénost da se prevladaju klasne suprotno-
sti, s druge strane vanjska eksplikacija pokazana na organizaciji
gréko-baktrijanske drzave &ija klasiéna kultura, udruZena sa iran-
skom, tone pod valom varvarskih nomada koje je baktrijanska
drZzava privukla, kao sto ée 5—6 st. kasnije rimska drZava privuéi
gotska plemena.

Ideja o dekadenciji Rima uzima dvostruki aspekat i kod
Cicerona koji govori o dekadenciji obiaja i nedostatku velikih
ljudi (virorum penuria). Njemu se ¢&inilo da su ranije dobri obi&aji
stvarali znacajne li¢nosti, a znadajne li¢nosti éuvale stare obicaje
i tradicionalne institucije, a da svega toga vise nema.

; _ i
4 Mazzarino, Isto, 7—9. B g oW, M
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Anticiceronovac Salustije vratio se posmatranju vodeéih
klasa koje sanjaju o visokim poloZajima i bogatstvu i nalazio da
se dekadencija javila kao posljedica iS¢ezavanja vrline, da su kriza
obiaja i lagodan Zivot urodili izrazito politickim posljedicama.

U to vrijeme, u rimskom svijetu prvi put upotrebljena rije¢
»opadanje« (inclination) u smislu opadanja driave: »inclinata res
publica«, Ciceronova je i Salustijeva formula. Salustijevo shvata-
nje dekadencije sadrzi dosta opste tuge, kod njega se javlja for-
mula: »omnia orta intereunt« — sve $to je rodeno ima svoj kraj.
Predosjedanja su mu, ipak, manje zlokobna nego Polibijeva i ne
odri¢e se nade. U pismu Cezaru kaZe:

»Buduél da umire sve $to se rodi, i Rimu de doéi sa-

mrtni &as ... Tada ée se sugradani sudarati sa sugrada-

nima i samo tako, umorni i iscrpljeni, postaée plijen bi-

lo kojega kralja, bilo kojega naroda. Na drugi nacin ni

cijeli svijet ni svi narodi zajedno nemaju snage da ras-

kole ili ostete ovaj Rimski imperij. Prema tome, nuZzno

je konsolidovati dobra sloge i unistavati zla nesloge«.?)

Hipoteza da bi kraj antitkog svijeta mogao uslijediti kao po-

sljedica gradanskih ratova, a da bi jedan ¢ovjek mogao obnoviti

slogu, udaljavala je veliki strah. Istina, obnova gradanskih ratova

poslije Cezarove smrti donosi razofaranje u mnogim krugovima.

Izrazavajudi se polibijanski, Horacije (65—8. g. prije n. e.) govori o

s»unutrasnjem propadanju« i »vanjskom propadanju« Rima. Rim-

sku drzavu u vrijeme gradanskih ratova on uporeduje sa ladom

koja je ostala bez krme pa joj prijeti opasnost da potone, da var-

vari udu u zemlju i oskrnave kosti predaka.®) I cijelo stoljece pri-

je Horacija pojacavao se dojam u intelektualnim krugovima »da

Zivot slabi, da se smanjuje, opada i propada«, pa i on zapisuje
(Ode, 111, 6):

»Nasi olevi, gori od nasih djedova, porodili su nas, nas

jo$ kriljavije, a mi demo dati jo§ izrodenije potomstvos.

Ali, kod nekih drugih bilo je i salustijanske nade u ¢ovjeka

koji ¢e dokrajéiti gradanske ratove i naéi put u veliéanstveniju
buduénost.

3) Optimizam i pesimizam augustovske epohe

Cezar i posinak mu August prevladali su gradanske ratove
pa se Rim naSao izvan opasnosti. Mir je zavladao unutar Carstva.
Ideologija rimskog imperijalizma izjednacavala je cijeli svijet (Or-
bis terrarum) sa prostorom na kome je nametnut rimski mir (Pax

5) Mazzarino, Isto, 14.

{aEL 25301\1. A. Maskin, Istorija staroga Rima, Nau¢na knjiga, Béoéfé.d
951, 290.
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romana). U prva dva stoljeéa Carstvo kao da i nije imalo ozbilj-
nijih spoljnih neprilika i granice su mu bile bezbjedne. Zvani¢na
propaganda je sugerisala shvatanje da se Zivi u sretnoj Italiji, u
zlatnom dobu, u stabilnoj zemlji. Na Hadrijanovim (117—138) nov-
cima utisnute su rije¢i kao: »Italia Felix«, »Saeculum aureumse,
»Tellus stabilitac, »Temporum felicitas« ... Za trajanje dugog mira
generacije su, u blagostanju, zaboravljale ratne nedace, a posveca-
vale se udobnostima i uljep§avanju svojih gradova) Elias Aristi-
des (117/129—185/189), gréki retor nastanjen u Rimu, biljezi: »Gra-
dovi su odustajali od medusobnih rivalstava ... Sve ih pokrece sa-
mo jedna ambicija da izgledaju $to ljepSe i §to privlacnije... U
ratove se vide i ne vjeruje, a ako ih je nekad i bilo, narod ih mrzi
kao i ostale mitove ... Ljudi su napustili staru metalnu odjecu da
bi se odijevali u punoj slobodi ljepote i Zivotne radosti«. Nesto
mladi svjedok, Tertulijan, piSe pocetkom III st.: »Svijet je posta-
jao sve bogatiji... svakodnevno se uveéavao broj gradevina, svu-
da su ceste i obavlja se trgovinac.®)

Generacija koja je rasla u blagostanju nije, uglavnom, vise
htjela ni da ¢uje o dekadentnim obicajima i raznim starim sum-
njama u buducnost. Toj generaciji pripadao je pjesnik Ovidije, ko-
me su dosadni protesti starih »gundala« kakav mu se ¢inio i Va-
ron. »Sta traZe«, pitao je, »ovi hvalitelji starine, nemilosrdni kriti-
¢ari raskosi i pohlepe? ... Drugima su se dopadala prosla vreme-
na, ali ja sam sretan 3to sam roden sada; ovo doba je saglasno sa
mojim nadinom Zivotae.

Ali i tada je bilo problema za koje optimizam ovidijanskog
tipa nije nalazio rjeSenja. Uspostavom Principata zaveden je mo-
narhijski rezim zasnovan na vladavini Princepsa, a gornja klasa je
gledala kako se raspada tradicija republikanskih sloboda. Tugova-
nje za slobodom i bojazan da je monarhijski reZim istovremeno
znak starosti, rezultira jednom gorkom stranicom Seneke Starijeg
(rodenog u republikansko vrijeme), koji beznadno uzdide za sta-
rim republikanskim Rimom i razodaran evocira tragediju gradan-
skih ratova. Po njegovom shvatanju djetinjstvo Rima proslo je
pod Romulom, osnivatem grada, a pod kraljevima mu je profao
pubertet. Kad je poteo odrastati, vide nije tolerisao ropstvo pa je,
ostavivéi djecacku igru, vise volio da se pokorava zakonima nego
kraljevima. Prva mladost Rima zavriena je punskim ratovima, ta-
da mu je ojacala snaga i pocela prava mladost. Uklanjanjem Kar-
tage Rim je, napokon, svoju vlast progirio po cijelom svijetu...
dok podjarmivsi sve narode i kraljeve nije ostao bez neprijatelja.
Slabo koristeci vlastitu snagu dokrajéio je i sam sa sobom. Pocje-
pan gradanskim ratovima i Zrtva jedne unutra¥nje krize ponovo je
potpao pod monarhijski rezim i poéela je njegova prva starost...

) Franz Georg Maier, Isto, 24. M. Rostovcev, Isto, 440, 491,
8 Isto.
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Izgubivéi slobodu koju je branio pod vodstvom i na inicijativu
Bruta, ostario je i, bez oslanjanja na monarha, nije vi$e imao sna-
ge da se brani. ..

Upotreba termina »opadanje« (declinacion-inclinare) u vode-
&m intelektualnim krugovima Carstva I i II st. nije sluéajna. Kon-
cept opadanja Sto ga Ciceron primjenjuje na drzavu prenesen je
i u sferu kuiture, pa (Neronovom dvoru bliski) Petronije govori o
dekadenciji umjetnosti, Tacit (55—120) i Kvintilijan (35—95) go-
vore o dekadenciji govornistva (inclinasse eloquentiam), a Plinije
(61/2—113/114) o kvarenju obi¢aja (inclinatis iam moribus). Juve-
nal se vratio staroj varonijanskoj tezi o rasko$u kao uzroku svih
zala: »gore nego oruZje tlaio nas je raskoSan Zivot... Otkad je
nestalo rimskog siromastva nema delikta koji se ne defava medu
namac.’)

4) Ranokrséansko priZeljkivanje propasti Rimskog Carstva

Veliki duhovni prevrat vrien u ime ranog kr§canstva dao je
novu dinamiku krizi koja je i inade potresala svijet klasi¢nog do-
ba. Nova religija je ubrzano sticala veliki broj sljedbenika, a du-
gama progonjenih, okrutno mucenih i kao baklje spaljivanih krica-
na morala je vladati ideja o neminovnom kraju Rimskoga Carstva.
Ideja o propasti Rima bila je za njih identi¢na sa idejom o kraju
svijeta. Po$to odmicanjem vremena kraj svijeta nije izgledao tako
blizak, mijenjalo se i drZanje prema krizi Carstva, pa su jedni na-
stojali na izmirenju Carstva i kricanstva, dok su drugi zlurado na-
stojali da o¢ekivanu i blisku propast Carstva objasne najavljenim
dolaskom Antikrista, otjelovljenog u Neronu (54—68), njihovom
progonitelju. Dva sveta teksta: Knjiga proroka Danila®) i Apoka-
lipsa, inspirisala su nadu. Danilova knjiga je tumadena kao da de
4 monarhije sukcesivno vladati svijetom i da ée kraj svijeta nastu-
piti propascu Cetvrte, tj. Rimske Monarhije. Apokalipsa je govorila
o »kraju velikog grada, jakog Babilona«, nad ¢ijom sudbinom na-
riu trgovci. U simbolizmu apokalipse egzegete su vidjele navje-
$tenje propasti Rima, najvedeg medu gradovima, tj. kraj svijeta.

Istina, ni ova dva autoritativna teksta nisu precizirala kad
¢e doéi do nagovjestene propasti Rima. Uradio je to, stotinjak go-
dina od Apokalipse mladi, anonimni kriéanski pjesnik savreme-
nik Marka Aurelija (161—180) i najavio propast Rima za 948. go-
dinu od osnivanja grada, tj. 194/5. g. n. e. Tako, umjesto neodrede-
nog predosjecanja taj bliski kraj postaje religiozna izvjesnost.
Pjesnik je izraZavao mrZnju prema univerzalnom Carstvu u kome
se, kao u neizmjernom loncu, pretapaju mnogi narodi, a u caru gle-
dao neprijatelja provincijalaca optereéenih pretjeranim poreskim

Y Mazzarino, Isto, 21—24.
) Napisana izmedu 167 i 165. g. p. n. €.
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obavezama. Ideja o potlatenim narodima koja se, na bilo kakav
nadin, javljala u spisima augustovske epohe, pod impulsom nove
vjere, u kombinaciji sa izvjesno$cu dekadencije i bliskog kraja Ri-
ma (i svijeta), stekla je moralnu snagu. A §ta ée biti onda kad taj
kraj dode?

»Onda des§ plakati kraljice oholostl, izvoru latmskog Ri-
ma: ostavsi bez vladarske tunike sa Sirokim grimiznim
porubom — nosiée crninu; nece vide biti slave za tvoju
oholost niti ée$, nesretna modi da se bunis, jer ¢e§ biti
povijena. Nestade slave tvojih legija. Gdje ¢e onda biti
tvoja snaga? Koja zemlja ée tada biti tvoja savezni
ca?... Zavladacde velika konfuzija na cijeloj zemlji kada
se svemoguéi pojavi na prijestolju da sudi Zivim i mrt:
vim cijeloga svijeta ... Zbog nemilosrdnosti roditelja ta-
da, u o¢aju, nec¢e mariti za svoju djecu ni djeca za rodi-
telje. Cuce se samo $krgut zuba. .., zemlja Ce se otvoriti
i gradovi ée u nju propadati, ... nastupide kraj svijeta,

posljednji dan, ... sud boga neumrloga ... Nemilosrdna
srdzba okrenuée se... protiv Rimljana,... vrijeme ¢e
biti krvozedno . z1vot nesretan. Zlo po te italska zem-

ljo koja nisi shvatila odakle si, bijedna i nedostojna, iz-
bila na svjetlost sunca da bi ponovo bijedna pala na is-
tom mjestu i konaé¢no stala pred Sudiju bududi da si sa-
ma nepravedno sudila . Glgantske ruke zbacice te s
tvoga prijestolja, ... 1sceznuce§ sprzena naftom, asval-
tom i jakom vatrom i bices prah vijekovima i &uée se
veliki uzdah bola i Skrgut zuba i kako se udaras u bez-
boZna prsa... Jer nekad cvatuée Rimsko Carstvo . je
isezlo ... Kad sve ovo bude uéinjeno on (Antlkrlst) ce
doéi na Rim koji se oholi. .. Ispunices 948 godina kada
se sudbina obori na tebe, 03tvaru3uc1 bro_;nu vnjednost
tvoga vremena . . .«.")

Prezir prema Carstvu ispoljavao je i Komoch_]an (Comodi-
anus), znatajan pjesnik iz III st. U epu »Carmen apologeticumc,
napisanom, moZda, oko 260. g. on ozbiljno uzima poziciju Germa-
na, tada najznacajnijih neprijatelja Rima. Germani su mu »proge-
mtelp bogo ulnih progonitelja krséanstva«, izvriioci boZje presu-
de. S prezirom spominje pagane koje su varvari zarobljavali, dok
sa simpatijom gleda na bratimljenje gotskih invazora sa kr$c¢ani-
ma. Gotskom kralju Knivi dao je ime Apolion, izvu¢eno iz Apo-
kalipse.”?) Varvarska invazija ulazila je u apokahptléku shku kraja
Carstva u bliskoj buduénosti:

) Mazzarino, Isto, 26—29.

2) Mazzarino, Isto, 35—36. Apolion (ili Istrebitelj) iz Apokalipse je
»car andela bezdana« dOdl_]el_]en za starjedinu ogromnim skakavcima koji su
»kao konji spremljeni za boj«, sa ljudskim glavama, Zenskim kosama, lavljim
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»Nase sedmo progonjenje bi¢e pocetak kraja jer tu je
onaj koji se opasuje macem i ve¢ kuca na vrata..., on
¢e udiniti da Goti predu rijeku i napadaju na Carstvo. S
njima c¢e biti Apolion, kralj stradnog imena, koji ¢e oruz-
jem dokoncati progonjenje kriéana. Krece se prema Ri-
mu sa mnogo hiljada ljudi, potéini¢e Rimljane po boz-
jem nalogu i pretvoriti ih u zarobljenike ... Plakade ta-
da mnogi zarobljeni senatori . . .«¥)

5) Crne slutnje se neostvaruju, ali
nespokojstvo ostaje

Apokalipti¢ka oéekivanja nisu se ostvarila ni u ovim sluca-
jevima. Marka Aurelija naslijedio je sin Komod (180—192), mladi
car-pacifista koji je dokraj¢io o¢eva ratovanja s varvarima. Kraj
Rima i propast svijeta jo§ jednom su odgodeni, ali je ostala ideja
o dekadenciji, pa su stare vladajuce klase koje su poznavale Marka
Aurelija smatrale kako je dolaskom na vlast njegovog sina nastalo
Zeljezno doba poslije dobre epohe njegovog oca. Senator i istori-
&ar Dion Kasije (155—235) izraZava shvatanje vladajuce klase kad
tvrdi da je imperija, poslije Markove smrti, od zlatne presla na
#eljeznu, zardalu. Herodijan, drugi tadasnji istori¢ar smatra da je
tek smréu Marka Aurelija otpogela epoha dekadencije Carstva.

Dekadencija se ovoj dvojici pagana predstavljala sasvim
drukdije nego spomenutom anonimnom kr$c¢anskom pjesniku. Dok
pjesniku propast Rima koincidira sa Markovim Carstvom, dvojici
paganskih istoriara to isto vrijeme predstavlja posljednje zlatno
doba Rimskog Carstva. U pjesnikovoj verziji propast Rima je pra-
vedna kazna za poreski pritisak i ratove, a u Herodijanovoj verziji
kriza je pocela kad je Komod, car pacifista, rimska uZivanja pret-
postavio ratovima i podunavskim zimama, kad je sklonost rim-
skim uzivanjima postala inspiracija za njegov paradoksalan Zivot
— »izvan normalnog«.

Poslije Komoda pet careva je 193. godine pokusavalo da vla-
da paralelno, pa su uslijedili gradanski ratovi. Konfuzija je medu
mnogim kri¢anima neminovno stvorila atmosferu znacajnog isce-
kivanja. Pripremajuéi se za bliski sudnji dan Montanisti su u Fri-
giji rasprodavali imovinu i odustajali od braka. U Siriji su se, pod
vodstvom nekog biskupa upuéivali u pustinju, u susret kraljevstvu
boZjem. Zna¢ajni Tertulijan je molio (pro mora finis« — za odla-

zubima, u gvozdenim oklopima, sa repovima kao u $korpiona, a zapovijede-
no im je »da ne ude travi zemaljskoj niti kakvoj zeleni ni drvetu, nego samo
Jjudima koji nemaju pefata BoZjega na svojim Celima«, da ljude »ne ubija-
ju nego da ih mudée pet mjeseci«. A sve to deSavade se uodi Sudnjeg dana,
»U te dane traZide ljudi smrt i nede je nadi; i Zeljece da umru i smrt ée od
njih bjeZati«.

1) Mazzarino, Isto, 38.
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ganje kraja..Veliki crkveni pisac Hipolit, takoder, govori o kraju
Rimskog Carstva i svijeta, mada sve to ne ocekuje prije petstote
godine. Njegov savremenik Ciprijan (205—258) viSe se interesuje
za krizu morala u tadasnjem drudtvu i posvuda uoéava dekaden-
ciju vrijednosti, ravnu smrtnoj presudi. Tako on ustaje protiv sta-
nja u kome se zakon ne primjenjuje, u kome se falsifikuju opo-
ruke, sudija prodaje svoj stav, a dijelenje pravde razvodnjava na-
du u bolje drustvo, u kome je »pravo u ¢vrstom savezu sa delik-
tome«.

U jednom ¢uvenom pismu Ciprijan reafirmise svoje shvata-
nje o neumoljivoj dekadenciji ostarjelog svijeta koji osjeca staraé-
ki umor i hladan dodir smrti: .

»Mora$ imati u vidu da je ovaj svijet veé¢ ostario. On sa-
da nema snage koja ga je ranije pokretala ... na koju se
ranije oslanjao. Iako mi kricani... ne izlaZemo opome-
ne Svetoga pisma i bozjih prorocanstava, sam svijet veé
govori za sebe i Cinjenicama potvrduje svoje opadanje i
propast. Zima viSe nema obilnih ki$a, potrebnih sjeme-
nima ni ljeto uobi¢ajene topline da bi plodovi uzreli,
proljetna klima se ne osjeéa niti je jesen bogata plodo-
“vima. U iscrpljenim rudnicima smanjena je proizvodnja
srebra i zlata, opalo je vadenje mramora, jer osiromase:
ne rudne vene daju sve manje. Nedostaje ratar na polji-
ma, mornar na morima, vojnik u kasarni; nema d&estito-
sti u advokaturi, ni pravde u sudu, ni solidarnosti u pri-
jateljstvu, ni vjedtine u zanatima, ni stege u navikama.
Mishi$ li da jedan tako star svijet zaista moZe imati ener-
giju kakvu je svjeZa i nova mladost nekad imala? Nemi-
novno je da gubi snagu sve §to se priblizava kraju.., i
smrti. Tako sunce na svome zalasku $alje sve manje sjaj-
ne i izoStrene zrake ..., mjesec je u svome opadanju své
manje sjajan, a stablo, ranije plodno i zeleno, kad mu
grane postanu suve, neplodno je i deformisano od staro-
sti. Ti svaljuje$ krivnju na krséane zato $to sve opada
sa starenjem svijeta mada sigurno nije krivica kr8éana
ako starima opada snaga, ako vise nemaju nekadagnji
sluh, brzinu i vid, &vrstocu, sréanost i zdravlje. Ranije su
dugovjeki dostizali 800 i 900 godina, a sada dostizu 100
godina. ... Sto se ti¢e vede udestalosti ratova, teskoda,
zabrinutosti zbog oskudica, nerodica, udestalih bolesti
koje uni$tavaju zdravlje, pustofenja koja kuga nanosi
ljudima, takoder znaj da je bilo predskazano da ée se zla
namnoZiti u posljednje vrijeme, da ée nevolje uzeti raz-
ne vidove kad se pribliZi sudnji dan; kazna rasrdeneg
boga donijece sa sobom uniStenje ljudi... Ti si, zbog
nepoznavanja istine, pogrije§io protestvujuéi da se sve
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- ovo delava zato §to mi ne poStujemo bogove — delava
se jer vi ne poStujete Boga«.") ,

" 6) Grijesi — »unutrasnji neprijatelj«, opasniji za Carstvo od
varvara — »vanjskog neprijatelja«

Ostajuéi pri tome da je dekadencija predznak kraja Rima i
svijeta 1 jod uvijek se ne zalaiuéi za spasavanje Carstva, neki kr-
¥¢ani ipak viSe ne prihvataju da su u boZjoj sluzbi i varvari koji
rude Carstvo. Carstvu lojalni milanski nadbiskup (374—397) Am-
brozije ne odusevljava se varvarima niti od njih $to olekuje. Ko-
mentari$uéi Isusovo proro¢anstvo o kraju svijeta (consumatio sae-
culi) on pravi bilans tragedije izazvane hunskom provalom i pokre-
tanjem germanskih naroda, ali isti¢e i znacaj moralne krize kojoj
daje biblijske akcente. U Gotima ne gleda nikakve prijatelje kr-
$éanstva veé predstavnike divljih azijskih Magoga o kojima je go-
vorio prorok Ezekijel i oni su ti »spoljni neprijatelji«. Gori od
njih — »unutranji neprijatelji« (hostes domestici): strasti, prven-
stveno pohlepa za novcem i vla¥éu, udaljavaju ljude od prvobitnog
puta i prirodnog prava i zato im se treba jo¥ odlu¢nije suprot-
stavljati:

»Nebeske rijedi imaju najboljeg svjedoka u nama sami-
ma na koje je pao kraj svijeta. Kakvi nas ratovi snadose
i kakve kobne vijesti nam se priéaju! Huni su krenuli
protiv Alana, Alani protiv Gota, Goti protiv Taifala...
Pomjereni iz svojih sjedi$ta, Goti su od nas u Iliriku
napravili prognanike u domovini i jo§ uvijek se ne vidi
kraja svemu tome. Posvuda su oskudice, a zaraze se jed-
nako obaraju na ljude i Zivotinje. Cak i mi koji nismo
direktno bifi Zrtve rata nalazimo se, zbog kuge, u istim
uslovima kao i oni koji su ga trpjeli. Ukratko: nalazimo
se uoli propasti svijeta i zato prethode neke svjetske ne-
srece. Svjetska nesreca je oskudica, svjetska nesreca je
kuga, svjetska nesreca je progonstvo... Ali ima ratova
koje kr$éanin mora prihvatiti: rat protiv gramzivosti i
konflikata strasti; unutradnji neprijatelji su gori od
~ vanjskih.. .«

Ali tu je i fatalno V st. koje je po&elo velikim gubitcima.
Rim viSe nije imao snage da sa svoje teritorije izbaci varvare koji
su tamo stvarali svoje drZave.

.U maloj poemi »Commonitoriume latinski kr§é¢anski pjesnik

Orijencije (Orientius, pjesnik iz V st.), uzroke tada¥njih nesreéa
svodi na »primores pecados« (neumjerenost, zavist, lakomost, laz

¥y Mazzarino, Isto, 27—34. Hubert Jedin, Velika povijest
crkve I, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1972, 223—225.
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i osvetoljubwost) Ideja o dekadenciji pretvara se sada u stra$nu
griznju savjesti zbog poéinjenih grijeha:

»Zasto brojati sahrane u jednom svuetu ko_]1 propada,
slijedeci opée zakone svega $to se gasi. Za$to insistirati
na broju onih koji umiru... dok i sam vidi$ kako ti se
priblizava posljednji ¢as. Sretan je onaj ko moZe po-
sljednji sud ocekivati mirna srca i vedra lica, nakon ne-
vino provedenog Zivota . . .«

I drugi (anonimni) kr$éanski pjesnik Galije, piSuci 416. go-
dine »Carmen de providetia«, sve podesava tako da ideja o »BoZ-
jem sudu« i »Nebeskom gradu« dominira razmisljanjem o novijim
nesre¢ama i osudi greénika:

»Onaj tamo je zbog gubitka zlata i srebra, drugi zbog po-
kuéstva koje mu je odnedeno, zbog ogrlica koje su gotske
Zene podijelile medu sobom. Ali ti §to plades zbog tvojih
pustih polja, zbog napustene kuce, zbog ruSevina tvoga
spaljenoga zamka, ne bi li bolje ufinio da placudi
zbog . . . istinskog zla moZe§ vidjeti rusevine koje postoje
u dnu tvoga srca?

Izbjegnimo da sa pomamnim jadikovanjem protiv sebe
izazivamo opravdanu srdzbu boZju; ne zalimo se na pre-
sudu bOZ_]Ll koja iza beskra]nog ambisa nadmasuje osred-
njost nasega razuma i nase ljutnje«.”)

7) Ima li lijeka za »bolesno Carstvo«?

Kriéanski pesimizam se oslanjao na apokalipti¢ko uvjerenje
o sigurnom i bliskom kraju svijeta, najavljenom svetim knjigama
koje su sadrzavale i priguseni protest Kristovih sljedbenika, pa su
ih paganski autori stoga osporavali. Djela takvih autora kasnije su
unidtena, a o njima znamo samo onoliko koliko su ih krséanski
autori citirali radi pobijanja. U »Discorso veritiero« nastalom iz-
medu 178. i 180. godine Celso je pozivao kricane da postuju carski
kult i brane Carstvo od varvara. Kasnije, u slavnoj polemici »pro-
tiv kricana« (Kathd Hristianon), Porfirije Tirski (234 — po¢. IV
st.) posebno se obara na kricansko shvatanje o bogo-ovjeku. I
njegovo djelo, napisano 269, spaljeno je 448, a saduvani su samo
fragmenti, pa se po onome $to je pobijano vidi da je nastojao po-
kazati kako Danilova knjiga nije nikako mogla biti potvrda za de-
kadenciju, i neminovan kraj Rimskog Carstva, jer posljednja od
detiri svjetske monarhije i nije Rimska veé Seleukidska. Posto Da-
nilo izlaze napetost izmedu judaizma i helenizma u II st. p. n. e.
njegova knjiga ne moZe predstavljati nikakvo proro¢anstvo o kraju
svijeta.

5y Mazzarino, Isto, 45, 46, 50.
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I pored toga kricanska tradicija nastavlja da u osporava-
noj knjizi trazi potvrdu o neumoljivoj osudi Carstva. Takvo gle-
diste rezimirano je i u ¢uvenom Jeronimovom komentarun Danila
407. godine:

»Recimo ono $to su svi crkveni pisci prenosili: na kraju
svijeta, kad Rimsko Carstvo moradne biti uniiteno, bide
deset krajeva koji ée podijeliti rimski svijet«."5)

Kad je ovo Jeronim pisao, Carstvo je veé jedno stoljede bilo
kri¢ansko. Car Konstantin, gospodar Rima od 312. godine obratio
se kricanskom bogu pred kraj Zivota i napustio paganstvo. Tradi-
cionalisti su i prije toga kr$éanstvu pripisivali krivicu za krizu dru-
$tva. Oni nisu viSe otvoreno protestovali protiv kristijanizacije di-
7ave, ali su, prema starim astrolodkim radunima, vijek kriéanstva
ogranic¢avali do 365. godine.”)

Ideja o dekadenciji koja je za kricane veé bila stvar biblij-
ske egzegeze, pretvara se kod pagana u opsesivnu brigu za spasava-
nje bolesnog Carstva. »Carstvo je bolesno« i prema ocjeni Julijana
Apostate koji se trudio da u zapustenu tradiciju uvede nove sadr-
#aje ne bi li ga nekako osposobio da preZivi. Takva shvatanja di-
jeli i anonimni Konstantinov kriti¢ar koji neimenovanom caru,
moZda Konstanciju II, upuduje prijedloge za reformu ekonomije
i birokratskog aparata. Njegovo djelo svjedo¢i kako je ideja o
dekadenciji Carstva bila razvijena i kod ljudi privrzenih Carstvu,
koje je jos uvijek jednako bilo predmet bezgraniéne ljubavi i bez-
grani¢ne mrznje. Zabrinuti anonimni autor je zelio da njegova dr-
Zava iskoristi svoje posljednje demografske moguénosti koje su se
na selu, prema tome i u vojsci, jako smanjivale u to opasno vri-
jeme kada su varvari, kako je zapisao »urlali naokolo i sa svih
strana nadirali preko nasih granica«.

Prije kraja IV st, pisao je i Vegecije (Flavius Vegetius Rena-
tus) koji, mada formalno kr$éanin, izrazava mucéno osjecéanje kao
da se poslije 375. godine ne$to veliko izgubilo. U djelu »Epitome
rei militaris« i on zastupa mi8ljenje da je dekadencija Carstva usli-
jedila kao posljedica dekadencije vojske. Kod njega je rijed »legi-
ja« magiéni lijek za sve, a stara legionarska disciplina bi spasila
zemlju od propadanja. Kriza Carstva po tome potife zapravo od
neosjetljivosti veleposjednika koji izbjegavaju da u vojsku Zalju
svoje najbolje kolone, a umjesto njih 3alju trederazredne elemente
koji ne mogu da se adaptiraju ¢ak ni na poljske radove.)

¥y Mazzarino, Isto, 39.

17y Jos od uvodenja cezarijskog kalendara sa godinom od 365 dana po-
¢eo se pridavati znadaj ciklusima od 365 godina, poslije kojih zajednice umi-
ru ili se obnavljaju. .

18y Mazzarino, Isio, 39, 43, 48.
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II

8) Srednjovjekovni autori o propasti antickog svijeta

Jo3 od pocetka srednjeg vijeka bilo je potrebno da se pro-
past anti¢kog svijeta objasni sa kr$canskog stanoviita. Pobjedivsi
paganstvo na ideoloskom planu, kri¢anska ideologija je nastojala
da propast staroga svijeta potkrijepi razlozima koji velicaju njenu
pobjedu. U tom smislu radili su i prvi kr¥¢anski teoreti¢ari — trak-
tatisti iz perioda kasnog Carstva — koji nabacuju, uglavnom sve
§to ¢e u srednjem vijeku biti predmet dalje razrade. Ambrozije je
govorio o »spoljnim neprijateljima« — varvarima — 1 »unutras-
njim neprijateljima« — grijesima. Orijencije u »Commonitori-
ume«-u i Anonimus u slavnoj »Carmen de providencia« (kao i Am-
brozije) stavljaju u prvi plan »unutranje neprijatelje«. Ideja o
dekadenciji, izrasla na osjecanju krivnje, pretvorila se u ideju o
grijehu i kazni. Klju¢ za objasnjenje propasti starog svijeta nala-
zio se, prema Augustinu (354—430), u borbi dvaju svijetova: nebes-
kog i zemaljskog, a pobjeda je, razumije se, mogla pripasti samo
nebeskom svijetu i bozja drzava se nametnuti zemaljskoj (Rimu).
U prvim knjigama »De civitate dei«, Augustin pokazuje neosnova
nost paganskog shvatanja da su uspjesi i veli¢ina Rima zavisili od
zaStite bogova i postivanja idola. Velig¢ina je izvojevana zahvalju-
juéi valjanosti rimskoga oruZja, hrabrosti vojnika i znala¢ki orga-
nizovanoj osvajackoj politici koja je, djelujudi saglasno sa objek-
tivnim okolnostima, postizala uspjehe. Pozivajuéi se na istoriju do-
kazivao je kako molitve bogovima nikad nisu uspijevale da spri-
jece nesrece dosudene Rimljanima.”) A nesrece su dolazile i kao
posljedica starosti svijeta. Na kritike da Rim propada u krican-
sko vrijeme, Augustin je, odmah poslije Alarikovog ulaska u Rim
(410) u jednoj propovjedi odgovorio: ‘

»Cudi te §to svijet propada? Cudi te da je svijet ostario?
Za ¢ovjeka je jasno: rada se raste i stari, Mnoga zla izbi-
jaju u starosti. Kad ¢ovjek ostari... pun je bolesti, kad
ostari svijet pun je nesreda... Paganin primjecuje:
Rim umire u kricansko vrijeme. Ne, Rim ne umire: bio
je bi¢evan, a ne mrtav, bio je kaZnjen, a ne unisten. Rim
nece umrijeti ako ne propadnu Rimljani. A oni neée pro-
pasti ako hvale boga — propasce ako hule. Sta je Rim
ako ne Rimljani? Ne radi se o stijenama, o drvetu, o vi-
sokim kulama i dugim zidovima. Oni su podignuti da
budu unisteni. Covjek graditelj stavio je kamen na ka-
men, a rusitelj odvojio kamen od kamena. Jedan &ovjek
je nadinio sve stvari, a drugi ih je srudio.. «

¥y G. G. Majorov, Formiranje srednjovjekovne filozofije, Grafos,
Beograd, 213—214. = ‘
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.~ U »DrZavi boZjoj« on zastupa misljenje da se bijes varvar-
skih naroda i varvarska okrutnost prilikom ulaska u Rim ne mogu
uporedivati sa okrutnostima i Stetama rimskih gradanskih rato-
va.™) - .
Dodavanjem novih i nijansiranjem ranijih argumenata osta-
li autori ¢e samo ulvrscivati iznesena shvatanja. Napadi ée biti
upereni protiv porazene paganske ideologije, a paganstvu ce se pri-
pisivati mnoge mane koje, povezane sa svakodnevnim frazama o
kvarenju obicaja, odjekuju kao glavni uzro¢nik propasti Rimskog
Carstva. Ovom uzroéniku »unutras$nje prirode« Orozije dodaje i
kaznu boZju:

»Poslije toliko povedanog huljenja koje je ostajalo bez
ikakve kazne, na grad je pala dugo odgadana kazna boz-
ja. Dosao je Alarik, opsjeo i zaposjeo terorisani grad
(Rim), a ranije je naredio da se netaknuti i mirni po-
stede svi koji su se sklonili u svete crkve. Svojima je na-
redio da se, pljackajuéi, uzdrzavaju od prolijevanja kr-
V1...%

Ovaj 3panski svecenik izbliza je poznavao varvare i kako ka-
ze »morao ih izbjegavati jer su bili opasni, laskati im jer su bili
gospodari, moliti ih iako su bili vjerolomni, pribjegavati im iako
su podvaljivali«, znao je i za pustoSenja i strahote koje su posijali
na svom putu i po zaposjednutim provincijama, ali mu je sve to
izgledalo niStavno prema velikom hodu istorije. Njegovo djelo »Ad-
versus paganos«, dovrieno 417, satkano je od objasnjenja kazne
bozje. Krivicu za sve §to je snalazilo svijet pripisivao je paganiz-
mu. U takvoj interpretaciji svaki grijeh Rimljana popracen je od-
govaraju¢om kaznom boZjom, a varvarske invazije su najocigled-
nije medu njima: na Valerijeve progone kricana do$la su varvar-
ska pustosenja, uslijedila je kazna i za Dioklecijanova progonstva,
bogohulni Julijan izgubio je Zivot i rat s Perzijancima, Valens je
izgubio rat s pobunjenim Gotima i Ziv spaljen, Radagais, Got ali
paganin, porazen je uz boZju intervenciju, Konstantinovo djelova-
nje je bozji udarac po paganima, Alarik, Got ali kr§éanin, uspio je
da zaposjedne paganski Rim itd. Orozije je uvjeren da je bog kaz-
nio i Stilihona, ¢iji sin je smisljao progonjenje kr&éana i Stilihono-
vog pjesnika Klaudijana zato $to je bio »paganus pervicacissimus«
— veoma tvrdoglav paganin. Kazne za pagansku pokvarenost, izo-
pacenost i sve ostalo defavaju se ved na ovome svijetu i neminov-
no ¢e dovesti do propasti Rimskoga Carstva. Rusenjem Carstva
varvari ée sprovesti volju boZju. Stoga Orozije pokazuje razumije-
vanje za varvare i ne iskljucuje mogucnost da njihove vode nekad
budu ocjenjivane kao veliki kraljevi, osnivaéi romansko-german-
skih drzava. On nastoji da umanji veli¢inu Alarikove pljacke Rima

M) Mazzarino, Isto, 65.
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i podvla¢i nesrazmjer izmedu dvogodiinjih varvarskih nasilja i

dvjestogodidnjih rimskih nasilja u Spaniji, pa istice kako ima Rim-

ljana koji vise vole da kao siromasi Zive u slobodi medu varvari-

ma, nego da podnose poreske terete zive¢i medu Rimljanima.
»Bududi da su nakane boZje nedokudive i neizrecive, da
ih sve ne moZemo znati niti moZemo izloZiti one koje su
notorne, recu ukratko samo da kazna boga sudije, na
bilo koji na¢in da dode, pada pravedno na one koje po-
gada, a da i ne znaju zasdto . . .« o

Sa ovakvom pretpostavkom ideja o dekadenciji svodi se na
minimum, reducira se na ¢isti grijeh kaznjiv po boZjoj odluci. Ide-
ja o kazni boZjoj dovela je, na odgovarajuéi nacin, do novoga sta-
va krd¢ana prema varvarskim invazijama. Polovinom strasnog pe-
tog stoljeca, Salvijan iz Marselja podvlaéi princip da Romani is-
pastaju kaznu za svoje grijehe, prema boZjoj odluci, i da su var-
varske pljacke podnosljivije od rimskog utjerivanja nameta. Ovo,
razumije se, nije puka retorika, jer se i inafe zna da su provinci-
jalci od vremena rimskog poraza kod Hadrijanopolisa (378) pozi-
vali varvare da ih oslobode placanja poreza. Ovdje treba podsjetiti
i na Rimljanina koji je polovinom V st. govorio Prisku kako vise
voli Zivjeti na hunskoj nego na carskoj teritoriji gdje se zakoni ne
primjenjuju jednako na sve gradane.

' Orozijeva istoriografska koncepcija, osvijetljena Augustino-
vom »BoZjom drZavom« podizala je most izmedu kricana i var-
vara. Svi kricani, naravno, nisu priZeljkivali varvare, ali su svece-
nici i kada nisu bili varvarofili, posredovali izmedu njih i Rimlja-
na (papa Lav I sastajao se sa Atilom, sv. Severin sa Odoakrom 1
kraljem Ruga itd.). Cak i oni koji su trpjeli od varvara prihvatili
su to kao poslanje boZje. Kartaginski biskup Quodvultdeus, koga
je Genzerik prognao 439. godine pretskazuje (u jednoj propovjedi)
skoro i§Cezavanje varvara (Vandala), ali ne dovodi u pitanje oprav-
danost nevolja koje su s njima dosle u Afriku pa pogodile i kato-
licku crkvu. U propovjedi »O varvarskom vremenu«, kaZe:

»Vidim, shvatam, posmatram: tebe ba¢enog u ovo more,
jedna veéa riba je progutala. Domalo ¢e doci druga, jos
veca riba, da proguta onu koja guta, da oduzme onome
ko oduzima, da otme onome ko otima. Tvoje patnje su,
zaista opravdane . .. ali si vidio i vidjece$ patnje i onoga
koji otima drugima. Ovaj bi¢ kojim smo bifevani nece

. uvijek trajati: u rukama je svemogudega . . .«

Istina, njegove nade bile su iznevjerene, jer su Vandali os-
tali u Africi i bili su nasilniji, pa je biskup Viktor di Vita ustao
(488/9) protiv beskorisnih simpatija prema njima.

Ali, ostavimo po strani pitanje simpatije ili antipatije, jer
su teSki dogadaji poslije svrgavanja Romula Augustula (476) i Odo-
akra (493) svima postavili pitanje kakvo drZanje da sc zauzme pre-
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ma varvarima? Ideja o dekadenciji morala je biti zamjenjena ide-
jom o kolaboraciji Rimljana i Gota. »Veli¢anje Gotac, po Kasiodoru
znaéi »Cuvanje civilizacije«. Ablabio, drugi znadajan predstavnik
tadasnje rimske kulture, istra¥ivao je stare gotske legende ne bi li
na$ao zajednicke tacke rimske i gotske istorije. Pristupilo se svjes-
nom falsifikovanju istorije, pa se izmiiljotina (u Historia Augusta)
da je car Maksimin (235—238) gotsko-alanskog porijekla pretvara
u neospornu tradiciju, a Kasiodor isti¢e da je Alarik pobijedio Sti-
lihona i natjerao ga u bijeg prema Polenciji (402). Usvajajuéi jednu
Orozijevu predaju, Kasiodor nalazi nadina da podvuce Alarikovu po-
boznost. Tako, malo po malo, slabi sje¢anje na tragi¢nu 410. go-
dinu i na zaposjedanje Rima koje je savremenicima izgledalo kao
predznak propasti svijeta. Orozije i Augustin, savremenici drama-
tiénih dogadaja, nastojali su da i u njima otkriju boZju kaznu za
paganska nedjela. Goto-Alan Jordanes, ponovio je (551) Kasiodo-
rove pohvale Alarika i isticao kako za Alarikove pljacke nije u
Rimu bilo nijednog poZara itd.

Ni kasnije, tokom cijeloga srednjeg vijeka, nije u shvatanji-
ma bilo nikakva napretka i na proSlost se jednako gledalo augu-
stinijanskim i orozijanskim o¢ima. Umjesto teZnje za ispitivanjem
i rekonstrukcijom proslosti dominirala je, uostalom, Zelja za inter-
pretacijom bozjih odluka, pa iz augustinijanskog okvira nije ni
trebalo izlaziti.

Ipak, dijalog o propasti Rima, zapodet od Augustina tele
preko Grgura I (590—604) i ne prekida se osnivanjem novog car-
stva na Zapadu (800). U XIII st. Aleksandar Minorita podsjeca da
je Rim, glava crkve, bio zaposjedan i plijenjen od strane varvara i
nevjernika, prvo od Alarila, zatim od Genzerika i Totile, konaéno
i od Odoakra. Vide nije ni bitno $ta iza fega slijedi, pa i on Odo-
akra koji je uSao u Rim 476. stavlja iza Totile koji je zaposjeo Rim
70 godina kasnije (546). Njemu je najvaZnije da je, pored svega to-
ga, »ipak nastavilo da se na zemlji uveéava kraljevstvo nafega gos-
podina Isusa Krista koje nikad nece imati kraj u vjeénosti«.

Poslije 800-te godine problem kraja antickog svijeta poste-
peno se zapravo pretvara u problem translacije Carstva, istorija
Carstva i crkve se povezuje, a Zig epohi daje visestoljetna borba
oko vjerodostojnosti Konstantinove darovnice (nastale prije 778.
godine). Njezinom kritikom proslavide se Leon di Veréeli (L.eone
di Vercelli) jo§ 1001. godine Konstantin i Julijan, dva opre¢na rim-
ska cara, dominirala su srednjoviekovnom fantazijom: prvi hva-
ljen drugi osporavan. I mada su na dnevnom redu sve vie pitanja
crkve zahvadene svjetovnim duhom simonije i korumpiranosti, ar
i$¢ezlog Rimskog Carstva je i dalje neodoljiv, pa se raspravljalo i
0 uzrocima propasti te veli¢ine, jedinstvene u istoriji svijeta.

Poseban aspekat kraja antic¢kog svijeta, u njegovoj vezi sa
arapskim invazijama, osjetio se u Spaniji tokom rckonkiste (re-
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conquista). Rodrigo de Toledo je velicao (XIII st.) slavne tradicije
pobjednickog i plemenitog gotskog naroda kome se predala Azija
i Evropa, pred kojim su Vandali pobjegli u Afriku. S njegovim. gla-
som kao da se obnovilo Jordanesovo veli¢anje Gota koji Rodrlgu
izgledaju istinski gospodari antickog svijeta. Akcentujuci dramu
arapsklh invazija Rodrigo umanjuje dramu kraja Rimskog Car-
stva, a njegovo oc¢ajanje nad gotskom propastl u Spaniji dolazi kao
suprotnost jadikovanjima sv. Ambrozija prije 8-9 stoljeca zbog
pobjede Gota nad Carstvom.

Ni vizantinska interpretacija krize Carstva nije unapnjedﬂa
istorijsku misao, jer se, uglavnom, zadrzavala oko razmatranja
promjenljivosti sudbine. Veliki vizantijski istori¢ar Prokopije, u
Tajnoj istoriji (Anekdota, 550) predstavlja Justinijana kao pogla-
vara demona, a u istoriji ratovanja s Gotima jasno kaZe kako je
promjenljivost i nestalnost sudbine dovela do krize Carstva i, kas-
nije, do Belizarove restauracije rimske vlasti. Problem krize ostao
je aktualan za vizantijsku istoriografiju i poslije Prokopija, $to
svjedoce Zive polemike protiv Zosima — u korist cara Konstan-
tina. \ :

Tek arapski svijet je u Ibn Haldunu dao istori¢ara superi-
orne misli. Praveéi rezime arapske kulture (XIV st.), koja se kre-
tala u nastajanju i propadanju razli¢itih nacija i dinastija, on je
dekadenciju uop$te povezivao sa sjedilackim nadinom zivota, na-
suprot nomadskom Zivotu koji podstice snaznu plemensku isklju-
¢ivost i osvajanje. On zapaZza da vojna nadmod, tamo gdje se jav-
ljala, i nije bila toliko tehnitke koliko drustvene prirode, jer kada
su dvije strane potpuno jednake po broju i snazi pobjedu odnosi
ona koja je bolje prilagodena nomadskom Zivotu. Krizu Istoénog
Rimskog Carstva koja je kulminirala bitkom na Jarmuku (636) i
zaposjedanjem Aleksandrije (646) on je studirao'i u okviru religij-
skih vrijednosti i ideala koji oZivljavaju duh iskljucivosti, a nje-
govo objadnjenje kraja anti¢kog svijeta jedina je socioloska inter-
pretacija ovog problema koju je dao srednji vijek. Iz svega bi slije-
dio zakljucak da je bitka na Jarmuku bila posljednji akt anticke
civilizacije nadete gotskim invazijama i da se odlu¢ujuéi faktor
rimske krize izrazio u religijskom neprijateljstvu nestorijanske Si-
rije, odnosno monofizitskog Egipta, protiv Carstva. Ni sam Ibn
Haldun mo#da nije bio zadovoljan zakljuécima koji su se name-
tali: dobro je znao da ¢e kako vizantska, tako i muslimanske dr-
Zave propasti »kad bog bude tako ht]eo« N

My Mazzarino, Isto, 52—64, 68—73. M. Bloch, Feudalno drustvo,
Naprijed Zagreb 1958, ; gt 4
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9) Renesansni pogledi na stari problem

Modernije shvatanje istorije moralo je da safeka novo do-
ba koje vraca vijeru u covjeka i, sa Zeljom da uZiva u zemaljskim
dobrima, predstavlja suprotnost etici kakvu je razvijao srednji vi-
jek. Promjene u shvatanjima izazvao je unutradnji impuls pod-
staknut produkcijom i podrzavan injektiranjem bogatstava izvla-
tenih iz pomorske i kolonijalne ekspanzije. Nova gradanska klasa
je snazno reagirala protiv idealizma srednjeg vijeka i morala da se
nosi sa kricanskom ideologijom prije nego je izgradila svoju, pa je
izlaz traZila u osloncu na antitku kulturu. Istina, i ta je krajem
antike bila reducirana na uZi krug i tako postala inferiorna prema
mladoj i progresivnoj kr3canskoj kulturi koja je krajem srednjeg
vijeka veé¢ pokazivala znake zamora, pa su nove snage, mimo nje
trazile zastavu u humanizmu oslonjenom na anti¢ku kulturu.

Humanisti isti¢u da su promjene izazvane seobom naroda i
unidtavanjem anticke kulture unazadile Zapad. Petrarka (1304—
—1374) je zalio zbog i8Cezavanja »finih dusa« koje su Rim bile po-
digle »tamo gdje se nalazio«, a propast Rima objasnjavao prven-
stveno nestankom velikih ljudi. On sam Zivio je poput anti¢kih
ljudi: pisao je pisma Ciceronu i aristokratski prezirao svoje vrije-
me — vrijeme nove klase trgovaca i bankara. Pitaju ga za$to se
odvojio, zadto nema veze sa Zivotom, za$to Zivi poput anti¢kih pi-
saca, zasto ne pide narodnim jezikom? »Zato«, odgovara, »$to mi
se ova epoha ne dopada« (quia aetas ista mihi semper displicuit).
Humanisti su produbili shvatanja o propadanju Carstva, a raspra-
ve o tome vodile su teskim sukobima medu njima. U raspravljanje
se uvode i novi termini, pa Leonardo Bruni, 1441. govori o »posr-
tanju« (vacillacio), a njegov slavni oponent Flavije Bjondo (Flavio
Biondo), 1453, godine o »opadanju« (inclinatio) Carstva. Bjondovo
glavno djelo i naslovom (Historiarum ab inclinatione Romanorum
imperii decades tres) sugerise cezuru izmedu anti¢kog svijeta i sred-
njeg vijeka, o ¢emu je prije govorio Nikola Kuzanski (1401-—1464).

Sada na prvo mjesto izbija zahtjev za periodizacijom istori-
je. Flavije Bjondo smatra da je opadanje Carstva (inclinatic) po-
¢elo sa Alarikovim osvajanjem Rima koje (umjesto u 410) pogres-
no stavlja u 412, godinu. Problem uzroka propasti Carstva do$ao je
na drugo mjesto: smatrali su da se u nekim sludajevima radilo o
veoma dalekim uzrocima (gubitak republikanskih sloboda), dale-
kim (progonstvo kric¢ana, prenos prestolnice u Carigrad) i najop-
§tijim uzrocima (vjetna nestalnost sudbine kraljevstva). Neki od
mogudéih uzroka (kao proganjanje kr§éana) preuzeti su od Orozija,
mada je razlika izmedu Bjonda i Orozija znafajna. Prema Oroziju,
svako progonstvo je popracdeno odgovarajuéom boZjom osvetom,
prema Bjondu, progonstva uopde, a ne neko odredeno progonstvo,
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moguéi su, ali daleki uzrok propasti Carstva. Ukljudivanje cezariz-
ma medu uzroke vide je petrakisticka nego orozijanska ideja, ali i
Bjondo prihvata da je gubitak republikanskih sloboda vodio po-
gorsanju moralnog Zivota i doprinio dolasku gorih tipova, Za Bjon-
da, kao i za Orozija, Stilihon je veliki protagonista »fatalnog doba«_
koje je pocelo Alarikovom pljackom Rima. Stilihon je za obojicu
perfidan ¢ovjek, mada mu Bjondo ne osporava majstorstvo u voj-
noj vjestini. Ukratko, Bjondo u rekonstrukciji propadanja Rim-
skog Carstva ima jasno kriticki stav prema prethodnim autorima,
pa i prema Oroziju koji mu je polaziste. Zato njegovo djelo poci-
nje lamentacijom nad nedostatkom izvora iz epohe propadanja.
»Kad je Rim bio velik, sjaj mu je i§ao paralelno sa cvje-
tanjem poeta, istoricara i oratora koji prate njegov raz-
voj. Cim je pocela kriza i opadanje moci Carstva, id¢ezli
su pjesnici, istoricari i oratori. Imamo spomenike o nje-
govoj veli¢ini i slavi kao da takvog nikad nije bilo na
zemlji... ali velikom tamom je obavijena njegova pro-
past. Mi kaZemo da je vrhunac Carstva bilo doba Teodo-
sija L. i deset godina vladavine njegovih sinova: Arkadija
i Honorija. Iako je pretrpjelo mnoga rusenja i zla Car-
stvo je bilo restaurirano i dovedeno na svoj veli¢anstve-
ni nivo. Ali deset godina Arkadijeve i Honorijeve vlada-
vine, poslije Radagaisovog poraza... dostojanstvo Car-
stva je, s provalom varvara, zapalo u dekadenciju, pr-
venstveno od Alarikove provale... Treba odbaciti shva-
tanje po kome je dekadencija (inclinatio) pocela jo¥ ra-
nije, pod diktaturom Julija Cezara. Naprotiv, Rim je pod
mnogim carevima uvecavao svoju moc ... Na isti nadin
mozZe se¢ dopustiti da je prenos prestolnice u Bizant bio
daleki uzrok budude dekadencije, ali se ne moze prihva-
titi da je to pocetak dekadencije«.?) ; :

Od ideja o dalekom porijeklu rimske dekadencije Bjondo
isti¢e onu koja pocetak otkriva u neredima nastalim zbog iiCeza-
vanja republikanskih sloboda pod Cezarom, buduéi da sa sloboda-
ma i8cezavaju i vrline dobrog, svetog i urednog #ivota. Zbog vlada-
vine samo jednoga i$¢ezao je strah pred zakonom, prvaci su sum-
njali u vrline 1 vise su voljeli divlje nego snaZne, beznadajne nego
dobre, poro¢ne nego karakterne i svete. On ne odbacuje ni stavove
o oronulosti i starosti Carstva, ni stavove da je Rim propao po za-
konima iste fatalnosti koja je unistila narode i drZave priblizno
iste veli¢ine (Babilonija, Kartaga, Makedonija itd.). Prihvata i Oro-
zijev stav da se ne treba cuditi §to je Rim roden kao rob, pod kra-
ljevima izgubio slobode stetene pod konzulima, spaljen od Gala
360. g. p. n. e., ¢udesno oporavljen rastac i bogatstvom nadmasio

NYMazzarino, Isto, 78,
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susjede, napokon pocjepan gradanskim ratovima, svoje 700-te godi-
ne do$ao pod jaram samo jednoga gospodara — Cezara. Prihvata
i da je religiozna indiferentnost Rimljana doprinijela propasti nji-
hove drzave. Rimski carevi su okrutno progonili kr§¢ane pa ih ni
bozije opomene nisu navele da od toga odustanu i stoga je, poslije
deset progonstava, do$la kazna boZja koja je bila uzrok propasti
Carstva. Izvr§avajudi volju boZju, Konstantin je premjestio drzavni
centar i time oslabio Rim kome je bilo sudeno da se odmah svede
ni na $ta. Bilo da zavisi od jednog ili svih navedenih uzroka, deka-
dencija je pocela gotskom invazijom Rima.

Prije ne%O je Bjondo napisao »Historiarum ab inclination=
decades«, u Italiji je, preko Leonarda Brunija Aretina (1370—1444)
postalo poznato i Prokopijevo djelo. Pa ipak je Bruni presutio ime
velikog vizantskog istori¢ara, koje je kasnije istakao Bjondo. Bru-
nijevo djelo »De bello italico adversus Gothos« redigovano je 1441.
godine i nali¢je je, ako ne i plagijat Prokopija. Prokopije zahvata
kretanja od 476. godine i samo kratko se osvrée na Alarika i Atilu.
Bruni takoder uolava znalaj 476, ali u »posrtanju« (vacillatio)
Carstva vidi jedno poglavlje italijanske istorije. Krize varvarskog
doba, po njegovom misljenju, nemaju katastrofalan karakter, jer
se u italijanskoj istoriji iz smrti obnavlja cvjetanje Zivota. On se u
»Talijansjkom ratu protiv Gota« tje$i mislju da je Italija, poslije
velikih nevolja, izisla kao pobjednica nad strancima i nastavila kao
veoma jaka na kopnu i moru, da u njoj i dalje cvjetaju sjajni gra-
dovi velikog bogatstva i velikog ugleda ... Iz svega slijedi da se ne
treba ni zaliti zbog onoga $to se ranije defavalo. Kraj rimskog svi-
jeta izgledao mu je kao jedna talijanska kriza koja pocdinje od 445,
preciznije od ubistva Valentinijana III u Tor Pignattara.
Poslije smrti Valentinijana III koji je umro, zna se, od
ruke svojih, Zapadno Carstvo je pocelo da posrée, da se
gasi. U to vrijeme u Italiji su bile velike skupine stranih
vojnika koje je ve¢ Valentinijan IIT pozivao protiv Atili-
nog terora, a poslije su se udruzili s Rimljanima protiv
Vandala. Vidjevsi ovu veliku krizu i posrtanje Carstva,
varvari su se ohrabrili da zatraZe treé¢inu polja ... Patri-
cije Orest nije pristajao na njihove zahtjeve pa su ga
vojnici ubili 1, slijedeéi Odoakra, stigli do Rima i svrgli
Orestovog sina Augustula. PreobraZeni u gospodare zem-
lje sebi su dodijelili tredinu polja. DoSavsi tako do gos-
podstva, Odoakar je, u ime vojske, vladao... proiz-
voljno.?)
Za razliku od Flavija Bjonda kome 410 (kod njega pogresno
412) godine, Alarikovom pljatkom Rima, obilje?ava pocetak deka-
dencije Zapadnog Carstva, Bruni svoju paZnju koncentrife na 20

B) Mazzarino, Isto, 82.
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posljednjih godina Carstva, valjda da $to bolje istakne ono §to bi-
Polibije nazvao »vanjskim uzrokome« propasti Rima. Bruni je du-
boko asimilirao omiljenog autora Polibija, pa je i sam razmatrao
»unutradnje uzroke«. Za njega je (kao i za Petrarku i Bjonda)
sunutra$nji uzrok« propasti udaljen, pa naglasava znacaj gubitka
sloboda za rusenje antitkog svijeta. Formula koju izlaZe u »Histo-
riae Florentini populi« je jasna: " B ety
»Rimsko Carstvo je pofelo opadati kad je carsko ime,
kao kakva rudevina palo na Rim. Za carsku vladavinu ti-
pi¢no je eliminisanje boljih: carski dvor je rade prihva-
tao beznaéajne nego jake, ulizice nego ljude od akcije, a
prelazom vlasti u ruke gorih ... prouzrokovano ‘je ruse-
nje Carstvac.

Posljedica nove osjetljivosti prema problemima rimske krize
jeste i definitivan pad jednoga mita koji je ve¢ odavno napadan sa
svih strana — mita o Konstantinovoj darovnici. ‘ .3

Sumnje u vjerodostojnost »Darovnice« formulisane su u Ri-
mu jo$ od strane Otona IIT (983—1002), a pasebno od XII st. Na-

okon je stara legenda i sruena pod kritikom Nikole Kuzanskog
1432) i definitivno pod kritikom Lorenca Vale (Lorenzo Valla). Ma-
lim Valinim djelom (»De falso credita et ementita Constantini
donatione declamatio«) nije samo dokazana laZnost jednog doku-
menta, vec¢ je, u izvjesnom smislu, oboren i mit o caru koji je zna-
¢io najjac¢u podrsku trijumfu kricanstva i srednjovjekovne ideolo-
gije. U zamisljenom protestu Senata i naroda rimskog protiv Kon-
stantina, Valin imaginarni govornik kaze: :

»Ti Konstantine nemas nikakvog prava na rimski narod.
Julije Cezar preuzeo je vlast nasiljem. August ga je opo-
nasao u tom grijehu i zagospodario guSeé¢i opozicione
stranke. Tiberije, Kaligula, Neron, Galba, Vitelijan, Ves-
pazijan i ostali dokonéali su na$u slobodu istim ili sli¢-
nim metodama. Ti sam zavladao si ubijajuéi i progoneéi
druge. Ostavljam po strani to §to nisi ni roden u zakoni-
tom braku.. .«

. Odbacivanjem mita o Konstantinu interes se koncentrie na
drugog, u srednjem vijeku ignorisanog, ako ne i ocrnjivanog cara
Julijana (361—363) kome su kr3c¢anski autori dali pridjevak Apo-
stata (Otpadnik), a remesansa- mu ukazivala posebnu painju zbog
njegovog nastojanja da se podstice klasi¢na kultura.

Kritikovanje Konstantina preraslo je u kritiku carstva uop-

Ste i omogudilo realisti¢niju ocjenu romansko-varvarskih kraljev-
stava: . : Bt
»Ako je bilo naroda i gradova (a znamo da ih je bilo)

koji su, napusteni od cara za vrijeme varvarskih inva-

zija, imali potrebu da se predaju kraljevima pod kojima
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su pobijedili varvare, da li su kasnije bili duzni da svr-
_gnu ove kraljeve s prijestolja? Jesu li bili duZni da na
 privatne gradane svedu njihove sinove iako su bili pre-
poruéljivi kao kraljevi po tradiciji otaca ili po liénoj vri-
jednosti? Jesu li bili duZni da se vrate Rimskom Car-
stvu?« )

‘Sve to vodilo je, naravno, kritici srednjovjekovne ideje o
translaciji, pa je i za Lorenca Valu istinski car Grk, a Karolinsko
Carstvo tek papska tvorevina.

Poslije kritike Konstantinove darovnice u XV st., jako je
kritikovano Justinijanovo zakonodavstvo u XVI st. Tribonijan je
optuzen da je interpolacijama mijenjao smisao rimskih zakona. Ot-
kridem interpolacija u Justinijanovom kodeksu otkriveno je i svje-
sno udaljavanje kasnog Carstva od strogih linija klasi¢énog zakono-
davstva. Odjek tadadnjih napora da se objasni rimska dekadencija
bio je ogroman, a u jednu formulu ga je saZeo humanista, pravnik
i teolog Antonio Augustin (1517—1586), biskup 3$panskog grada
Leride, kad je 1583. napisao:

»Slobodu i vlast nad provincijama Rimljani su izgubili
- kad su se udaljili od starih obi¢aja i institucija, kad gori
nisu imali skrupula u mijenjanju zakona... Bolje i ne
spominjati Tribonijana za koga svi imaju gotovu optuz-
.nicu o potkupljivosti koja bi se mogla . .. saZeti u rijeéi:
»Fixit enim leges pretio«.

Uzrok krize i propadanja Rimskog Carstva traZen je i u gu-
bitku republikanskih sloboda i u formiranju apsolutisti¢kih i de-
spotskih vlada koje ée ga upropastiti. Kritika je, istovremeno, bila
uperena i protiv srednjovjekovne monarhije koja je gusila indivi-
dualne slobode, pa ¢e kasnije postati slogan napredne burioazije,
kad se bude borila za individualne slobode. Ukratko, prema sudu
renesansnih mislilaca, propadanje (inclinatio) Rimskog Carstva je
posljedica udaljavanja od starih obi¢aja, §to je — u izvjesnom
smislu — suprotno danasnjem shvatanju, jer mi viSe volimo da u
krizi jednoga drustva vidimo nesrazmjeru izmedu novih zahtjeva i
stare tradicije, a preporod i jeste u vanjskoj vjernosti tradiciji kao
Feniksu koji. nikada ne umire. Prema Gvidardiniju (Francesco
Guiceardini, 1483—1540): '

»Posdto je Rimsko Carstvo oslabljeno, uglavnom zbog iz-
mjene starih obicaja, pocelo je prije 1000 godina opa-
dati ((declinare) sa veli¢ine na koju je bilo doslo uz po-
mo¢ divnih vrlina i srede«?) .

¥y Mazzarino, Isto, 83—85, 181.
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10) Pozitvnija ocjena seobe naroda

U XVI st, javila se moguénost pozitivnije ocjene seobe na-
roda i kraja anti¢kog svijeta. Stanovnik germanskog Kelna, grada
koji se razvio iz rimske Auguste, Konrad Pojtinger (Peutinger,
1465—1547), izdavaé Jordanesa i Pavia Pakona (1515), mogao je
shvatiti kako vjetna borba, u fatalnom momentu, namede mrtvi
san driavama i, misleéi na propast Rimskog Carstva, da melanho-
liéno kaZe: !

»Tako umiru kraljevstva i do temelja se ruse carstva jer
nidta nije vjetno na zemlii« (Sic regnorum interitus, et
funditus excisa imperia nihil que in terris perpetuum).

Smatrao je da su invazije stranih naroda, prvenstveno Ger-
mana (conmigrationes exterarum gentium, percipue Germanarum)
izazvale propast Carstva. Tako se, uostalom, mislilo i prije njega.
Tada se, jo§ uvijek kao i u srednjem vijeku, branila stara identi-
fikacija Cetvrte Danilove monarhije sa Rimskim Carstvom. Melan-
hton i Slajden (Schleiden, 1506—1556) bili su i dalje njeni znadajni
zagovoradi. Za carske podanike, Rimsko Carstvo je jo$ uvijek po-
stojalo kao carstvo germanske nacije. Pojtingerov prijatelj Beatus
Renanus (1485—1547) govori o slavi Germana i uporeduje ih sa
Rimljanima, a germanske migracije veli¢a do nacionalnog ponosa:

»Mi smo skloni — pisao je — da se divimo istoriji dru-
gih naroda, a i sami imamo divne primjere koji se...
mogu smatrati ne samo dostojnim poznavanja veé i opo-
nasanja, jer trijumfi Gota, Vandala i Franaka, nai su
triumfi. DrZave koje su osnovali ovi narodi u... rim-
skim provincijama i u Italiji... za nas su argumenat sla-
ve, svejedno $to od njih, do danas, nije ostalo nigta osim
onoga $to su ostavili Franci, uvijek veoma sretni u miru
i ratu. Istinu govoredi, ja se ne divim poZarima gradova,
razaranjima, pusto$enju polja, bez ¢ega se ne postifu po-
bjede ove vrste. Ko god ima srca prezire takve ludosti.
Ali opéenito znamo da su takvi poslovi cijenjeni i da se
iz njih izvodi ukupno plemstvox.

Tako se tema prelaza od anti¢kog svijeta na srednji vijek
srela sa temom eti¢kih vrijednosti plemstva za koju bi se moglo
reéi da je erazmijanska. Rimski sveéenik Pietro Corsi (Cursio)
1534. kada je kljudala erazmijanska polemika vjerovao je da Ita-
lijane brani od Erazma koji im je osporavao ratnicke vrline, na
§to ga je Erazmo upozorio kako hvaledi raini¢ke vrline Italijana
riskira da vige hvali Gote nego Italijane:

»Kad sam bio u Rimu, neki eruditi su ozbiljno smatrali
da su heroji medu Italijanima bili potomci Gota i dru-
gih varvarskih naroda dok su mali, slabadni ljudi, istin-
ski ostaci Rimljana. Nisu tajili da je najveéi dio italijan-
skog plemstva vodio porijeklo od varvarskih naroda.
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Erazmu se nisu dopadali ratnici i nikako nije Zelio da vrije-
da Italijane negirajuéi im ratni¢ke vrline, ali sumnja, u svakom
slu¢aju umjerena i humana, da italijansko plemstvo vude porijeklo
od varvarskih rusitelja Rimskog Carstva nalazi se na liniji Beata
Renana, za koga su trijumfi Gota nacionalni trijumfi njegovoga na-
roda.

Konatno, u drugoj polovini XVI st, sudarile su se dvije
opretne ideje, od kojih je jedna govorila o propasti Rimskog Car-
stva u V st., a druga definisala Carstvo kao &etvrtu monarhiju ko-
ja ce trajati do kraja svijeta. Najslavniji francuski istori¢ar Zan
Boden (Jean Bodin, 1530—1596) odlu¢no je ustao (1566) protiv iden-
tifikacije Rimskog Carstva sa Danilovom &etvrtom monarhijom.
Iza slavnih strana njegovog »Methodus«-a nalazila se cijela rene-
sansna elaboracija ideje o dekadenciji. Sjena mrtvog Rimskog Car-
stva usredsredena je na 412 (umjesto 410), 455. i 476. Druge godine
bile su, kaZe, fatalne za druge narode, kao 3to su navedene bile fa-
talne za Rim.

Uprkos enciklopedijskoj kulturnoj formaciji XVI st. ostala
je u njemu ukorjenjena astrolo$ka tradicija, pa su nedostiZne taj-
ne tzv. fatalnih godina, u kojima se (navodno) formiraju ili propa-
daju driave, razrje$avane i uplitanjem zemaljske putanje u istra-
#ivanja. Kopernik je u »De hypotesibuse (1505—1507) formulisao
svoju doktrinu o kretanju zemlje i nepomicnosti sunca, a njegov
uéenik, $vicarski astronom Georg Joachim von Laucher (1514—
—1576), poznatiji kao Retikus (Rhaeticus), u »Naratio prima« ob-
razloZio je doktrinu Kopernikovih sljedbenika (1540—1543) o ne-
stalnosti drzava:

»Vidimo da sve monarhije poéimaju kad se srediste eks-
centrika nalazi u bilo kojem poznatom mjestu zemljine
orbite. Tako je i Rimsko Carstvo, kad je ekscentri¢nost
sunca bila najveda, preslo na monarhijsku formu, a u
mjeri kako se ekscentri¢nost sunca smanjivala i Carstvo
je, stare¢i propadalo, zatim i i8¢ezlo.«

Ovom doktrinom istorija je projicirana u neizmjernost sve-
mira. Nije se radilo o obi¢nom povratku astrologizmu, veé¢ o po-
rasloj osljetljivosti za fenomenologiju radanja i umiranja ljudskih
svjetova. Retikusova formula je tezila da istorijske cikluse periodi-
zira bez moguénosti vjeStatkog produZivanja trajanja drzava i re-
Zima. Ovu teoriju kritikovao je Zan Boden (u svom Methodus-u),
mada je i on smatrao da je radanje i umiranje driava determinis-
ticki odredeno. Umjesto u astronomsku, on je to dovodio u nume-
ricku zavisnost, zasnovanu na savrienstvu broja 496. Njegov ra¢un
je pokazivao da je od osnivanja Rimske Republike do Julija Ce-
zara pro$lo 496 godina, a isto toliko je trajalo Carstvo od Augusta
do Romula Augustula. Astronomsku tezu Kopernikovih sljedbenika
Boden je zamijenio starom mistikom brojeva. Danas mozZe izgle-
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dati ¢udno da je XVI st., doba renesanse i reformacije, bilo proZe-
to astrologijom, da su ljudi kao Retikus i Boden istorijske ¢inje-
nice dovodili u vezu sa astronomskim kretanjima ili kombinacija-
ma brojeva, ali sve je to, ipak, imalo znaenje u istoriji ideja o
dekadenciji. Boden je o propasti Rimskog Carstva govorio kao o
jednoj od tolikih promjena kakve su snasie i bezbroj drugih rezi-
ma i drZava (Atina, Sparta, Engleska, Turska). Forme propadanja
bile su bezbrojne. Uporedeno sa radanjima i umiranjima brojnih
drugih reZima, propast anti¢kog svijeta pretvarala se u gotovu re-
alnost, u »fatalno vrijeme« koje je trebalo ispitivati u svim njego-
vim komponentama.®)

11} Levenklav — prvi moderni interpret
kraja antifkog svijeta

Moze se redi da je Levenklav (Léwenklav) prvi na nov nadin
inicirao (1576) proudavanje problematike kasnog Rimskog Carstva,
$to je Gibon (Gibbon) zakljufio dva stoljeéa kasnije. Levenklav je
ve¢ skoro zaboravljen, a razloga za to moZe se traZiti u njegovoj
ulozi genijalnog pretede koji, kao &ovjek kasne renesanse, otvara
puteve koje je tek prosvjedenost ili ¢ak nada epoha mogla uspjes-
no prevaliti. Ipak, on je veoma znacajna figura evropske istorio-
grafije, prvi moderni interpret kraja anti¢kog svijeta.

Objasnjenje drame i propasti starog Rima ili »fatalnih vre-
mena« kako je i sam govorio, Levenklav nije traZio u rotaciji zem-
lje ni u simbolici brojeva, jer je smatrao da se istina, s najboljim
rezultatom, mozZe traZiti ako se uzimaju u obzir istorijski izvori
raznih tendencija.

U rasponu od 5 godina objavio je po jednog znafajnog krg-
¢anskog 1 paganskog autora: Grgura Nizenskog (1571) i Zosima
(Istoria nea) zajedno sa Apologijom u Zosimovu odbranu (1576).
Posto je ocjena Kontantinovog djela bila i ostala znafajna za razu-
mijevanje krize i propasti anti¢kog svijeta, Levenklav je za Kon-
stantina vezao i interpretaciju suprotne li¢nosti Julijana Apostate
(361—363), kao i sud o Konstanciju II (337—361), caru kr¥caninu,
ali arijancu. RjeSenje zagonetke traZilo se u rasvjetljavanju odnosa
kristijanizacije i kraja anti¢kog svijeta, tj. u jednoj vrsti ocjene
prva tri stolje¢a kricanstva, pa je »Apologija u Zosimovu odbra-
nu« postala temeljna studija o kasnom Carstvu.

Tada se paganina Zosima htjelo prikazati kao Konstantino-
vog klevetnika i ustajalo se u odbranu cara koji je csigurao pobje-
du novoj (krééanskoj) religiji. Dopustajuéi da je vjerska netrpelji-
vost mozda i mogla navesti Zosima da caru pripi$e ponesto za to
je te$ko utvrditi ne pripada li i njegovom prethodniku, Levenklav

X)) Mazzarino, Isto, 87—92.
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je branio Zosima kao objektivnog istori¢ara od ¢ijih argumentova-
nih optuzbi se Konstantina ne moZe osloboditi. Zosim tvrdi da je
Konstantin, muéen griZnjom savjesti zbog sinoubistva i ostalih de-
likata, prihvatio kr§éanstvo koje mu je obecalo oslobodenje od gri-
jeha. Zosimovi kritic¢ari isklju€uju sinoubistvo i ustaju protiv tvrd-
nje da je Konstantin u pokritenju, pri kraju Zivota, traZio ocisce-
nje od grijeha. Evagrije (oko 536—600) i patrijarh Nidifor (806—
—815) nasrtali su protiv Zosimove tvrdnje da je car naredio smak-
nuée svoga sina Krispa (Crispus) i svoje supruge Fauste (326), a
pri tome se pozivali na caru savremenog istori¢ara Euzebija (oko
265—339/40) koji o svemu tome nidta ne govori. Levenklav i u
ovom slu¢aju Zosima pretpostavlja Euzebiju koji je mogao imati
razloga da pone$to preduti. Euzebije nije htio predstaviti Krispa
kao krivca, jer se dobro znalo da nije takav, a da ne bi optuzio
Konstantina izbjegao je da spomene Krispovo smaknude, po oce-
vom nalogu. Iz Euzebijevog preéutkivanja moZe se zakljuciti da je
ubijeni bio nevin, kao §to Zosim kaZe, tvrdedi da je i Krisposova
baba Jelena, bez ikakvih ograda, Zalila zbog po&injenog zlo&ina.
Prema tome, Euzebije je, iz li¢nih razloga zadrZao neutralnu pozi-
ciju, dok je Zosim, vremenski udaljeniji od dogadaja, mogao reci
istinu i nije htio da je presuti.

Konaéno, Levenklav je doprinio da se raspline mit o Kon-
stantinu i da, nasuprot njemu, nikne mit o Julijanu. Proutavanje
Julijana vodilo je ispitivanju paganskog misljenja kako ga je for-
mulisao Zosim, misdljenja prema kome je kriza Carstva posljedica
napudtanja starih obicaja i stare religije. Prirodno je da su vizan-
tinski kriti€ari Zosima ustajali protiv takvih, paganskih shvatanja,
kao 5to je nekad na Zapadu, ugroZenom od Gota i Vandala, usta-
jao hiponski biskup Augustin, ne upustajuéi se u komparacije pa-
ganskih i kricanskih careva. Levenklav je, s gledista istorijske ob-
jektivnosti, negirao superiornost kric¢anskih nad paganskim care-
vima i izlagao se opasnosti da obnovi staru pagansku tezu o kr§-
¢anstvu kao uzroéniku propasti Rima i, mada je njegovo kric¢ansko
ubjedenje bjeZalo od takvih formulacija, zakljudio je da su uzroé-
nici propasti Rimskog Carstva studirani tako da se moralo traZiti
razloge za8to nastaju one tuZne propasti drZava, one konfuzije i
pustosenja u nekim fatalnim inomentima istorije. Istorija nas, ka-
ze, uti da se ovo Cesto deSavalo u proslim vremenima. Vidimo da
se tako desava ipri punoj svjetlosti nasih dana.

Odvojeno od vjetnog spora pagana i kricana, tradicionalista
i revolucionara, pitanje: »Zasto je umro anticki svijet?«, ostalo je
u osnovi i dalje bez odgovora.%)

%) Mazzarino, Isto, 93—100, 106—109, 112, 121—122. AM. Prieto Ar-
ciniega, Entorno a una lectura de la crisis del Impero Romano: Del cristi
anesimo a la ilustracion u zborniku La transicion del esclavismo al feudalis-
mo Alkal, Madrid 1976, 28
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12) Komentarisanje propasti Rzmskog Carstva u XVII st

Sli¢ni pravci i shvatanja zastupani suiu 17. st., a varlja(:lje
su zavisile od ideoloskih matrica raznih tumaca. Iz tog perioda vri--
jedi istaéi bar dvojicu znac¢ajnih mislilaca: Arnolda i Grocijusa.

Gottfried Arnold (1666—1714) posebno se posvetio studira-

nju primitivnog kricanstva. I on je smatrao da je unutra$nja ko-
rupcija najtezi udarac Rimskom Carstvu. Uzroke propasti Carstva
objasnjavao je na srednjovjekovni nacin, ali je (kao protestant) in-
sistirao i na korumpiranosti crkve od kako je, u IV st., svoj interes
identifikovala sa drzavnim interesom. Tako se vratio koncept rane.
protestantske istoriografije koja je uzrok propasti Carstva nalazﬂa
u udaljavanju kriéanstva od svoje prvobitne ¢istode.

Holandanin Hugo Grocius (de Grott, 1583—1645) u sve uvo-
di i novi aspekat: germanizam. Uzroke propasti Rima on je gledao
u degradaciji ili, ako se tako hoce, u kvarenju zakona. Posto je
rimsko pravo gubilo svoju raniju ¢istotu, ni drzava vise nije mogi
ni$ta prema mladom i ¢istom germanskom zakonodavstvu.

Grociusova knjiga »De veritate religionis christiane«, koja
se pojavila 1639, velica Zivot krSc¢ana u prva tri stoljeca. Gote ‘i
druge varvare posmatrao je kao tvorce jednostavnog i zdravog dru-
§tva, izniklog na rufevinama korumpiranog svijeta. U komentarima
novozavjetnih tekstova o Antikristu (Comentatio ad locaquedam
que de Antichristo agunt aut agere putant), objavljenom 1640, on
ideju prvih kric¢ana o Antikristu izvodi iz straha podstaknutog Ka-
ligulinim ludostima u prvim vremenima Carstva, dok Apokalipsu
shvata kao istinsko predskazanje varvarskih migracija, odnosno
kao »pobunu federata protiv Carstva ¢iji pocetak je u Honorijevoj
epohi«. Tako se kraj anti¢kog svijeta, u otima ovoga gorljivog
krscanina, javlja kao kazna boZja iz orozijanske tradicije.

Grociusov glavni doprinos istrazivanju rimske krize nije, me-
dutim, u ova dva mala apologetskalegzegetska rada. Privrien ideji
o dobrom divljaku i nauénik posveden prou¢avanju prirodnog prava
isticao je prednost spontanosti i jednostavnostl zakona. Tako se sta:
ra kritika Justinijanovog prava kod njega pretvara u preocjenji-
vanje doprinosa koji su varvari, ljudi jednostavnih i pravednih
zakona dali, jurisi¢koj izgradnji Evrope On je zastupao shvatanje
o superiornosti germanskog naroda nad rimskim pravom. U rim-
skim zakonima je nalazio istananost koja ulazi u sitnice, jednu
nestabilnost, neodlu¢nost i neizvjesnost koja se ne moze ni drZati
u sjecanju. Sve osobine koje se ne nalze u »kontradiktornime« rim-
skim zakonima on snalazi« u zakonima svojih s;evernjaka jer filo-
zofija traZi da zakoni budu jednostavni, kratki i jasni. Mislio je da
se i Bogu morala dopadau jednostavnost i postojanost german-
skih zakona, jer inace, kad bi mu se dopadala istananost, nikad
ne bi dao snagu zakonima primitivaih naroda. Pozivom na Sido-
nija da su u Galiji bili na snazi Teodorikovi, a ne Teodosijevi (ger-
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manski a ne rimski) zakoni, on zakljucuje da su tamo3nji narodi
vige voljeli primjenu jednih nego drugih.

Predubjedenje o superiornosti germanskog nad rimskim pra-
vom stavilo ga je, ipak, pred nerazrjediv problem, jer kako onda
objasniti da je upravo Justinijan, 529. godine, objavio ¢uveni Cor-
pus iuris civilis i uniStio Vandale (533) i Gote (535—553)? UniSte-
nim Vandalima i Gotima Grocius zamjera $to radi ouvanja svojih
vrlina nisu izbjegavali brakove s pobjedenim romanskim stanovnis-
tvom i ¥to okupirane zemlje nisu pretvorili u ager publicus. Upore-
dujudéi jedno i drugo pravo nalazio je da su rimski zakoni zavisili
od vladareve volje, tj. samo od volje jednoga ¢ovjeka koji se lako
mogao varati i mijenjati misljenje, dok su germanski zakoni, ubla-
7eni naporom kralja i odabranih ljudi, imali znatne prednosti:

(1) zbog brojnosti dobrih savjetnika ti zakoni nisu mogli
prikrivati nita $tetno;

(2) donoSeni su uz opéi pristanak pa su rado i sprovodeni;

(3) mijenjali su se samo u slu¢aju apsolutne potrebe.

Veli¢anje Germana nije vi$e bilo nikakva novina, pogotovo
nakon %to je $vedska tradicija od gotske slave napravila pitanje
patriotske istorije, jer Goti su dolazili z Svedske gdje se nalazio
autentian izvor germanskih vrlina. Svedanin Johannes Magnus na-
pisao je jednu Gotsku i $vedsku istoriju (Gothorum Sueconumgue
Historia — Historia de ommnibus Gothorum sueconunigue regibus)
koju je posthumno objavio njegov brat Olaus (1554). Gsvréudi se
na Biondovu istoriju Italije 1 Evrope izmedu 412. i 1441, Magnus
istice da je propadanje Rimskog Carstva podelo gotskim akcijama,
a pad Carstva izvodi iz stradne krize III st., preciznije iz Galijenove
nesposobnosti. Ova isiorija je, zbog naivnosti i bu¢nih nacionalis-
tickih tonova, bila jedno monotono i malo vrijedno djelo koje sve
vrline pripisuje Gotima, a zla i nepostenje vezuje za Stilihona. Alj,
ovo vrijeme je dalo jak impuls germanskom ponosu starih Sviona,
pa je i Grocius, jedan Holandanin koji je postao Svedanin i bio
dvedski ambasador u Parizu (1634—1645), u Gotima i ostalim var-
varima gledao tvorce jednostavnog i zdravog dru$tva izgradenog na
ruSevinama korumpiranog i unistenog svijeta, prihvatajudi, veé
kod Erazma vidljivi, motiv o germanskom porijeklu neolatinske
aristokratije.”)

13) Propast Zapadnocg Rimskog Carstva
u oéima prosvjetitelja

Prosvjetiteljske kritike feudalne ideologije, posebno u Fran-
cuskoj gdje je feudalizam ubrzano propadao, neminovno su vodile

7y A, M. Prieto Arciniega, Isto, 29. Mazzarino, Isto,
101—107, 115.
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i do raspravljanja o propasti Rimskog Carstva, kraju antike i po-
¢etku srednjeg vijeka. Izmedu shvatanja tada¥njih najpoznatijh
francuskih mislilaca o ovim pitanjima, vrijedilo bi izdvojiti bar
shvatanja Monteskjea i Voltera. %

Sam Monteskije (Montesquieu, 1698—1755)) dosta je kontra-
diktorna osoba; smatraju ga vjesnikom burZoazije koja ce trijum-
fovati u francuskoj revoluciji, a u stvari je nastojao da se burZo-
azijom koristi za odrZavanje plemstva ugroZenog od strane kralja.
Otuda i njegov paradoks: uvjeren da opasnost dolazi od kralja za-:
uzeo je stav protivan apsolutnoj monarhiji i tako, na svoju zalost,
saradivao na rusenju feudalnog aparata — jedinog solidnog Stita
koji je plemstvu ostajao. U »Razmatranju o uzrocima veli¢ine i
propadanja Rimljana« svu argumentaciju o krizi Rimskog Carstva
koncentriSe na nepostojanje pravde i nedostatak pravednih za-
kona. Shvatanja srednjovjekovnih traktatista o kvarenju obicaja
prodirio je i na zakone. Kao feudalni ¢ovjek nastojao je da se spri-
je¢i agonija feudalnog sistema, pa je stvarao mit o »razdvajanju
vlasti«, iz ¢ega bi opet samo jedna klasa izisla kao pobjednica, u
ovom slucdaju plemstvo.

Primjenjujuci svoje teze na propast Rimskog Carstva, Mon-
teskije uzroke te propasti nalazi u gubljenju republikanskih slobo-
da i brani polibijanski ustav po kome su tri socijalne sredine pred-
stavljale Rim, pa je li¢na vlast rezidirala u konzulatu, aristokrat-
ska u senatu, a plebejska u tribunatu. Primjenjeno i na Rim radilo
se o frazi, jer je i tamo jedina vladajudéa grupa bila aristokratija
(Senat). Preneseno na Monteskijevo vrijeme desilo bi se isto, jer
je zelio da se i u Francuskoj stvore tri komore u kojima bi se, pod
pravednim zakonima, javljali monarhija, plemstvo i narod, dok bi
sustinskom vla$éu raspolagala samo jedna komora: plemstvo.

Drugi razlog rimske krize Monteskije nazire u oskudici ple-
menitih metala, §to je opet merkantilisticki, prema tome feudalni
argumenat, jer ni burZoazija XVIII st. nije bila industrijska nego
trgovacka, a merkantilizam je bio nadin djelovanja te burZoazije
koja se integrisala u feudalni aparat. Tada$nji burzuj, kad je imao
uspjeha u poslovima, ulagao je dobit u kupovinu zemlje ili zvanja,
ili je davao zajam drZavi, a sve to radio je s ciljem da ude u ple-
micke redove.

e

Francuska je dala i drugog znamenitog teoreticara krize i
propadanja rimskog dru$tva: Voltera (Fransua Mari Arue, — »Vol-
taire«, 1694—1778) koji nalazi da su za objasnjenje presudna dva
argumenta, a to su religijske svade i varvari. Odmjeravajudi uticaj
unutrasnjih i spoljnih faktora na propast Rimskog Carstva, Volter
vedi znadaj pridaje unutradnjim faktorima. Tako dolazi do zakljué-
ka da se Carstvo zbog unutrasnje krize nije moglo uspje$no odu-
pirati varvarima, a unutragnja kriza se javila zato $to su carevi su-
vise veliku paZnju posvedivali gonjenjima raznih jeresi i paganiz-
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ma. Situacija je pogor$avana enormnim povecavanjem broja mo-
naha koji su istiskivali seljake sa polja, pa se u drZavi naslo napo-
kon vise svecenika nego vojnika. Uni$tenjem paganizma, vjekovnog
skeleta Carstva, propao je i sav drZavni aparat, a carevi su morali
da se jako angaZuju na rjesavanju vjerskih problema. Tvrdnjom
da je orkva pretjeranim akumuliranjem zemlje izazvala krizu Car-
stva, Volter je izrazavao ideje sitne burZoazije koja je, u nedostat-
ku $ire vizije, gledala na crkvu kao jedinog uzro¢nika neodgovara-
jude organizacije drustva.

Od Engleza je isti problem duboko zahvatio Gibon (Gibbon,
1737—1794). Pisudéi »Istoriju opadanja i propasti Rimskog Carstva«
on je u staru, od renesanse badtinjenu Semu unio i novine engles-
kog i francuskog racionalizma. I na njegova shvatanja uticala je
sitnoburZoaska ideologija. Opisujuéi opadanje i propast Carstva
Gibon smatra da je opisao »trijumf varvarstva i religije«. U osnovi
je i to renesansna ideja, jer su i tada uzroke krize Carstva nalazili
u trijumfu kriéanstva. Renesansna je i druga njegova ideja: vrlina.
Ona se svodi na to da su Rimljani pomalo napustili maksime bitne
za velidinu Carstva, da su vojnici zahtijevali sve viSe udobnosti i
postajali kukavice, da su gubili vrline i, puni svakojakih mana, na-
pokon, kao mekusci, bili nesposobni da se efikasnije odupiru var-
varima ®)

IV

14) Nasi savremenici o presudnosti uticaja unutradnjih ili
vanjskih faktora na i¥éezavanje antickog svijeta

Ni nase stoljeée nije na$lo neke opsteprihvatljive odgovore
na ovo staro pitanje. U traganju za odgovorom odavno se sve pola-
riziralo, pa je samo nastavljeno gomilanje argumenata za domi-
nantne teze 1 uporno dokazivano kako su samo unutra$nji, odnos-
no vanjski uzroci doveli do propasti Rimskog Carstva. Interes za
sve ovo oZivio je poslije prvog svjetskog rata. Istori¢arima tada-
$nje generacije, nakon §to su preZivjeli rusenje drzavnih struktura
koje se (apstrahujud¢i titule kajzera i cara) idealno povezuju sa
rimskim cezarizmom, rulenje Rimskog Carstva nametalo se kao
paradigma njihove sada¥njice: pali su Romanovi, Habzburzi i Ho-
henzollerni, kao §to su nekada padali posljednji rimski carevi. Ta-
da se objadnjenje propasti anti¢kog svijeta uporno povezivalo sa
tzv. »unutradnjim uzrocimas, a propasti velikih carstava ((ruskog,
turskog, austrougarskog i njemackog) zaodtrila je institucionalni
problem odnosa ideje o slobodi i kraja anti¢kog svijeta. Eseji
Spanskog filozofa Ortega (1883—1955), engleskog istori¢ara Heit-

# A, M. Prieto Ar.ciniega, Isto, 29—33; Mézzarino, Isto,
118, 119—121,; N. A. Madkin Isto, 27—29.
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landa i talijanskog istoritara Ferera (Ferrero Gugliermo, 1871—
—1943), inspirisani ovom idejom postali su ¢uveni. Njihov uspjeh
podstakao je odmah Zoria Sorela (Georges Sorel, 1847—1922) da
svoje djelo (La ruine du monde antique, 1898) prepravi za drugo iz-
danje, objavljeno 1922. Ferero (La ruine de la civilisation antique,
1921), Heitland i Ortega poku$ali su da iz rimske politicko-konsti-
tucionalne osnove izvuku objasnjenja i dokaZu da se anticka civi-
lizacija ugasila zbog dekadencije senatorske klase koja bi, inade,
morala garantovati legitimnost i u izvjesnom smislu nastaviti tra-
dicije sloboda republikanske epohe. Kasnije je Straub (Straub:
Vom Herrschideal in der Spitantike, 1939) ukazao na njihovu za-
bludu kad je utvrdio da je Senat i u kasnom Carstvu zadriao svoj
ustavni legitimitet, da su senatori-latifundisti imali veliki uticaj ne
samo u dru$tvenom, nego i u politickom Zivotu, da je Senat i dalje
donosio zakone, a éesto uzimao udeséa i u izboru cara. Izmedu se-
natora su i dalje poticali najvi$i magistrati, a Senat je 397, po pro-
ceduri koja je podsjecala na republikansko doba, proglasio drzav-
nim neprijateljem i1 osudio Gildona, pobunjenog vodu maurskih
plemena.?®) -

Ortega se i kasnije vradao ovim pitanjima, oboZavao tradi-
cionalnu rimsku »slobodu bez kralja« (libertad sin rey) i 1936. joj
posvetio najbolje stranice svoga djela: »Istorija kao sistem (Histo-
ria como sistema). Njegova interpretacija Cinjenica bila je aristo-
kratska i po tome je posljednji Monteskijeov epigon, a u »Pobuni
masac« (La rebelion de las wmasas, 1930)* tezio je da kraj antickog
svijeta istakne kao obrazac kraja aristokratske civilizacije. "

Svedski istoriéar Axel Waldemar Persson (1888—1952) sma-
trao je da se u socijalnoj istoriji kasnog Carstva mogu izdvojiti do-
gadaji uporedivi sa ruskom revolucijom. Tri godine kasnije, ruski
emigrant Mihael Rostovcev (1870—1952) u »Socijalnoj i ekonom-
skoj istoriji Rimskog Carstva« (The social and economic history
of the Roman Empire, 1926), »remek djelu tadasnje istoriografije«,
toliko aktuelizira problem i¥¢ezavanja anti¢ke civilizacije da od
njega pravi obrazac i za nase probleme (»evolucija anti¢kog svijeta
za nas je lekcija i opomena...«). Analogno svemu §to se u okto-
barskoj revoluciji de$avalo izmedu radnika i kulaka, on i krizu
Rimskoga Carstva shvata kao posljedicu konflikata izmedu seljas-
tva i odredenih gradanskih slojeva. Takva interpretacija mozda i
nije bila samo rezultat njegovih prisnih uspomena, veé i saznanja

%) Gildon (Gildo, onis, 330—398), maurski voda koji se na strani Va-
lentinijana I borio protiv svoga brata Firma, a kao nagradu za zasluge po-
tom dobio upravu nad rimskom Afrikom. PodrZavan od donatista zauzeo i
on nezavisnije drianje prema Rimu, a 397. se otvoreno pobunio. Na to je
odtro reagovao Stilihon i uputio u Afriku jednu jaku vojnu ekspediciju pred
kojom se pobunjenici rasuli, a voda im ubijen 398. godine. ¥ A

*) José Ortega Y Gasset, Pobuna masa, Zagreb 1941, .. .7 . &b .00 -
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da je rimska vojska, u III st. kao i u doba kasnog Carstva, bila
regrutovana iz seoskih masa. Tako sastavljena vojska morala je, &i-
pilo mu se, biti neprijateljska prema gradanstvu, a dokaz za to na-
lazio je u nasiljima vojske Septimija Severa prema Bizantiumu
(196) i Lionu (197). .

Dva uvaZena naucnika, Austrijanac Dops (Alfons Dopsch,
1868—1953) i Belgijanac Piren (Henri Pirenné 1862—1935) i nji-
hove Skole podrzavali su shvatanje da kontinuitet mnogih vidova
#ivota Carstva nije prekinut varvarskim invazijama i instaliranjem
varvarskih drZava na rimskoj teritoriji. Kolaps Rimskog Carstva
prema Dopsu je samo kulminacija stoljetnog tihog upijanja ger-
manskih naroda, a stanovnici Zapada doZivjeli su ga kao mirno
oslobodenje. On je smatrao da su rimski svijet Germani postepeno
iznutra osvojili, nakon §to su stolje¢ima u njega mirno prodirali i
asimilirali njegovu kulturu, a éesto preuzeli i njegovu administra-
ciju, pa je uklanjanje rimske politicke dominacije uslijedilo jed-
nostavno kao konalna posljedica dugog procesa prilagodavanja i
promjena. Ali, dok za Dops$a Germani ne samo da nisu bili neprija-
telji koji su razorili i unistili anti¢ku kulturu, nego je sacuvali i
produZili, dotle je kraj Rimskog Carstva za Lota nezamisliva ne-
sreca, holokaust civilizacije. i

Oba spomenuta medievista (Dop$ i Piren) zastupala su shva-
tanje da karakteristike anti¢kog svijeta nisu id¢ezle prestankom
Carstva, da su potrajale sve do doba Karla Velikog, ili bar do po-
¢etka velikih arapskih osvajanja, ali ostali s njima u tome nisu bili
saglasni. Istoriéari antike kao Rostovcev, ili filozofi istorije kao
Spengler (Oswald Spengler, 1880—1936) uocavali su postojanje kri-
ze i u epohi Carstva. . ‘

Ferdinand Lot (1866—1952), poznati istraZival francuskog
srednjeg vijeka, posebno perioda germanskih invazija, tvrdio je u
djelu »Kraj antickog svijeta i podetak srednjeg vijeka« (La fin du
monde antique et la debut du Moyen age, 1928) da bi stari svijet
propao i bez varvarskih invazija, bududi da je i bez njih bilo simp-
toma neizljeive bolesti koja ga je vodila neizbjeZznom kraju. Ali,
ako je Carstvo zaista i »umrlo prirodnom smréue, ipak nije uklo-
njeno pitanje: »Koji uzroci su izazvali njegov kraj«?

' I dok su najpoznatiji nau¢nici meduratnog perioda (Spen-
gler, Rostovcev, Lot i dr.) bili, uglavnom, uvjereni da je udaljava-
nje od starih institucija bilo uzrok (ili bar simptom) krize, tj. insi-
stirali na unutra$njem uzroéniku propasti Rimskog Carstva, a sa-
mo u nekim sluajevima izvjestan znalaj pridavali i varvarskom
pritisku, dotle su pristade suprotne teze, poslije drugog svjetskog
rata isticali kako anti¢ki svijet, mada je podnosio razne unutranje
poteskocde i krize, nikako ne bi prestao da postoji bez presije i ei(-
spanzije varvarskih naroda. Glavni epigon takvog shvatanja bio je
strazburski i sorbonski profesor André Piganiol (1883—1968) koji
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je potpuno negirao ideju o dekadenciji Rima, odnosno o polibijan-
skim »unutradnjim uzrocima«. On je smatrao da je pogresno govo-
riti o dekadenciji Rima koji se, mada ve¢ od III st. pljackan i na-
kaZzen varvarskim provalama, uspje$no podizao i obnavljao. Isto-
vremeno s velikom krizom u Carstvu je ostvarivana unutradnja
metamorfoza i formirala se nova koncepcija vlasti kakva je kasni-
ja vizantinska, nova koncepcija kolektivnog i slobodnog rada u
sluzbi drustva. Razne nedace koje je trpjelo Carstvo sa svojim po-
danicima nisu posljedica ovog plodnog preobraZaja, ve¢ ratova sa
dezorgamzovamm bandama varvara koji su, i pored vjekovnog Zi-
vota na granicama Carstva ostajali necivilizirani. Piganiol smatra
da su sasvim neosnovane i proizvoljne tvrdnje po kojima je Car-
stvo ve¢ bilo mrtvo i prije dolaska varvara; .tijelo bez snage, le§
utopljen u krvi, odnosno da nije bilo razoreno tek udarcima var-
vara. Postala je slavna njegova fraza: »Rimsko Carstvo nije umrlo
prirodnom smrcéu. Ono je ubijeno«. A ubice su, naravno, bili var-
vari. Tako je ideja o unutras$njoj krizi (dekadenciji) zam:ljen]ena
jednim fatalnim dogadajem — varvarskim nasiljem.

- U nadem stoljecu formulisano je i jedno, u poéetku dosta
usaml;eno ali u izvjesnom podrudju obavezno, dogmatsko shva-
tanje istorije po kome bez revoluc1ja nema smjene ekonomskih
formacija drustva, po kome do smjene bilo kojeg ekonomskog si-
stema dolazi usljed ogoréene klasne borbe koja svoj zavrSetak na-
lazi u socijalistickoj revoluciji. Da bi se udovoljilo takvoj Semi mo-
ralo se izmisliti kako je socijalna revolucija unistila robovlasnicki
drustveni poredak i Rimsko Carstvo kao njegov politi¢ki izraz, sve-
jedno $to se ropstvo proteglo jo¥ nekoliko stoljeéa poslije propasti
Rimskog Carstva i $to je, jedno vrijeme poslije toga, poloZaj ro-
bova &ak 1 pogor$avan. Staljin (1897—1953), koji je ovu dogmu
propisao, postigao je da njeno »ispovijedanje« postane obavezno
na teritoriji njegove drZave, kao i za sve »marksiste« izvan nje.
Tvrdedi da su se robovi i varvari ujedinili i Rimom udarili o tle,
on priznaje znaaj i »unutradnjem« i »vanjskome« faktoru u ru-
Senju Rzmskog Carstva. Poslije navedenih konstatacija Staljin je
ostavio istorifarima »da »slobodno« pronalaze argumente kojima
se potkrepljuje njegova teorija. :

_ . Istina, Staljin nije bio prvi ko_|1 je izraz srevolucijae uveo u
ova raspravljanja Moderna IStOI‘IOgI'afIJa je od 18. st. poéela da po-
jam »revolucija« primjenjuje na period varvarskih invazija i pro-
padanja Rimskog Carstva. U slavnom Prologu za prvo izdanje svo-
je Istorije opadanja i propasti Rimskog Carstva, Gibon (Edward
Gibbon, 1737—1794) isti¢e da je pad Rima »;edna revolucija koju
de zauvz;ek pamtiti sve nacije na zemlji«. U istom tekstu posebna
painja se pridaje i »seriji revolucija ko;e su, malo. po malo, tokom
trinaest stoljeéa potresale rimski svijet i konaéno razorile solidno
zdanje rimske veli¢ine«. Period varvarskih migracija je »izvanred-
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na revolucija koja je viasti jednoga gotskoga osvajadae potéinila
Rime.

Sigurno je ipak da shvatanje pojma revolucije kod prosvije-
titelja Gibona nema u sebi naboja socijalnog sadrzaja kakav se
danas sasvim spontano namece i da ono $to je Gibon 1776. podra-
zumijevao pod revolucijom nije identiéno s onim §to je pod tim
podrazumijevao Staljin 1937. godine. Uostalom, Gibon je pod re-
volucijom podrazumijevao i napustanje maksima bitnih za veli¢inu
Rimskeg Carstva i rimskim vojnicima zamjerao $to su zahtijevali
sve vise udobnosti i postajali kukavice, §to su gubili vrline i puni
svakojakih mana, kao mekusci, postali nesposobni za efikasniji ot-
por varvarima.

Sve u svemu, danas se ozbiljno dokazuje da ustanci robova
i nisu bili toliko revolucionarni koliko se nekad mislilo, kao i da
ustanci koji se javljaju pri kraju Carstva ne bjesne u zonama s
vecom primjenom radne snage, veé¢ tamo (Mavritanija, Prokonzu-
larna Afrika, Podunavlje, sjeverozapadna Galija) gdje je prevlada-
valo slobodno sitno seljadtvo kome je prijetila opasnost da izgubi
slobodu. Zato Staljinovo shvatanje nije ni prihvadeno tamo gdje
to ideoloske potrebe nisu zahtijevale i gdje nije moglo biti namet-
nuto, jer revolucije ne treba po svaku cijenu traziti tamo gdje ih,
vjerovatno, nije ni bilo.”)

15) Ocjena i zakljucak

Zapadno Rimsko Carstvo ugasilo se prije vie od 1500 go-
dina. Mnogi problemi te davne proslosti bili su zaista samo njeni
problemi, kao: zasto i kako se pokrstio Konsiantin, u kom smislu
mu se suprotstavljao Julijan, kako je kricanstvo izvojevalo po-
bjedu nad anti¢kim svijetom i njegovem ideologijom, zasto se de-
zintegrisala tadasnja jedinstvena ekonomija, da li je varvarski uda-
rac pao na svijet koji je i bez toga udarca podrhtavao itd.?

Polibije je prvi, prije vise od 2000 godina, upozorio da unu-
trasnji ili vanjski uzroci smrtno pogadaju drZave, pa je i za Rim
nagovjestio mogucéu propast pod djelovanjem prvih, predvidljivih
ili drugih, teze predvidljivih uzroka. Poslije je svako vrijeme imalo
svoje istoriiske vidike pa su i istorifari, uvijek slijedeci odredene
ideologije, stvarali o prodlosti sliku kakvu je njihovo vrijeme za-

] % Mazzarino, Isto, 180, 197 202—205, A. M. Prieto Arci
niaga, Isto, Introduccicn, 13—18; I. Brom, Para comprender la historia,
Mexico, 1980, 132—134; Staljin, Pitanja Lenjinizma, Kultura Beograd, 471;
Andrija Kre$ié, O jednoj ocjeni druitveme historijske uloge kricdan-
stva, Pregled br. 9, Sarajevo 1953.; Mazzarino, Si puo parlare di rivolu-
ztone sociale sila fine del mondo antico?, u Atti del IX settimana di studio
sul alto medicevo, Spoleto 1962, Perry Anderson, Transiciones de la
antigiiedad al feudalisimo, Siglo ventiuno editores, Mexico 1979, 127—128.
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htijevalo. Primjeri od Orozija do Monteskijea, Voltera, Ortege
Rostovceva i ostalih o tome rjeéito govore.

U srednjem vijeku istorija nije ni proucavala &injenice o
ovim problemima, jer se umjesto rekonstruisanja proslosti bavila
objasnjavanjem povoda za boZje kazne i samim boZzjim kaznama,
Poslije srednjega vijeka. od Flavija Bjonda do nasih dana, tokom
pet stoljeca naglasavani su »unutrasnji uzroci« propasti Rima i
skoro se zaboravilo da su varvari u tome imali svoje mjesto, da su
znatno doprinijeli rufenju Carstva i transformaciji anti¢kog svi-
jeta.

Razlika u nagladavanju faktora presudnih za iSCezavanje
Rimskog Carstva i antickog drustva ostala je do danas i objasnja-
va se tezinom problema koji ni ubuduce ne moze biti savladavan
bez poznavanja doprinosa velikh istrazivaca: Godfrue (Godfroy
Jacques, 1587—1652) i Tiimona {Luis-Sebastian Le nain De Tille-
mont, 1637—1698) iz XVII st., bez malog Monteskijeovog eseja i
monumentalne Gibonove istorije iz XVIII st., bez doprinosa Sibla
(Sybel Heinrich, 1817—1895), Dana (Dahn Felix, 1834—1912), Sekla
(Seckel Emil 1864—1924) iz proslog, kao i Stajna (Stein Ernst,
1891—1945), Lota, Piganiola i dr. iz naseg stoljeca.

Za Piganiola bi se, npr. reklo da sva istrazivanja o deka-
denciji Rima i dekadenciji uopcée vraca na pocetak, mada i njegovo
tumacenje u izvjesnim aspektima moZe biti istinito, buduéi da je
i epoha propasti Rima davala ¢ovjetanstvu velike ljude kao Kon-
stantina, Julijana Apostatu, Stilihona i mnoge druge®) Potomstvo
zna da je i kako je Rimsko Carstvo propadalo, pa napokon i pro-
palo krajem V st., ali savremenici nisu jednako bili svjesni toga,
niti su slutili da Zive na kraju rimske epohe. Pagani kao i kricani,
Rutilije Numacinus kao i Orozije, ubjedeni su da ni ekonomske
te§koce ni germanski napadi ne mogu smrtno pogoditi Carstvo.
Vladajuéu klasu i tada proZima osjecanje sigurnosti, uspjeha i po-
vjerenja u drZavni poredak i dru$tveni sistem. Takva svijest ne iz
razava se samo u obnovi ekonomije i stabilizaciji socijalne situa-
cije, ve¢ i u seriji kreativnih elemenata u umjetnosti i duhovnoj
oblasti uopée. Rutilije kao politicki ¢ovjek (praefectus urbi 414)
vjeruje u preporod Rima, pa i upotrebljava tu rije¢, toliko znacaj-
nu za istoriju moderne Evrope. Preporod za njega znaéi »izvlacenje
prednosti iz nevolja« koje zemlju snalaze. On evocira augustovsko
i plinijevsko prividenje: Vjeéni Rim (Roma aeterna). Do tada ni
veseli plebs nije bio odustao da na hipodromu i raznim skupovima
pompezno aklamira nepobjedivost Rima — Invicta Roma felix se-
natus!, kao $to ni Rutilije nije prestajao da se divi ljepotama i ve-
licini Rima koji je postao domovina narodima svih zemalja, sve-
jedno Sto je ve¢ tada propast Rima bila neopoziva. U tadasnjem

M Mazzarino, Isto.
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kri¢anskom kao i u tadasnjem paganskom svijetu nastala su zna-
¢ajna djela koja srednjem vijeku osiguravaju kontinuitet sa pros-
loééu. Kulturni doprinos ove epohe ne cijeni se samo po pagan-
skoj literaturi, mada je poslije intelektualnog zamora u II st. i pa-
da do najniZe tacke u TiI i IV st. doslo do njezinog procvata. Is-
tina, ni tada ne manjkaju elementi dekadencije, epigonstva i mani-
rizma, a praznina i retorika cesto gufe literaturuinauku. Libanijz
(314—393) je primjer savrienog retora u isto¢nom dijelu Carstva
i u svakom pogledu je dominantna figura. U zapadnom dijelu Car-
stva, u Rimu, u krugu neoplatoniara: Agorija, Pretestata i dvo-
jice Simaka, ni¢u djela tipi¢na za ovo vrijeme (Saturnalia od Mac-
robija ili Donatov ufeni komentar Virgilija). Retorika nije ostala
pribjeziste samo posljednjih pagana, prihvatili su je i kr$cani i sta-
vili u osnovu svoga obrazovnog sistema podrzavanog kasnije od
strane drzave. U provincijama koje su je gajile, retorika je pocela
sticati novo lice. Afrika, 1 do tada literarno ctvorenija i plodnija
oblast, postala je jedna od baza latiniteta, posebno na sektoru
kricanske literature. Ako izuzmemo Ambrozija i Jeronima, onda
skoro sva znacajna imena zapadnog kricanstva do kraja V st. pri-
padaju africkom svijetu (Tertulijan, Minucije Feliks, Ciprijan, Ar-
nobije, Laktancije pa i Augustin). Sli¢no je i Galija pocela da raz-
vija vlastiti knjiZevni izraz i taj fenomen je od velikog znacaja za
duhovni kontinuitet buducéih stoljeéa. Sidonije Apolinar (0.430—
—0.487) objedinjuje u sebi retorstvo i kr$cansku kulturu, Ausonije
(Ausonio Decimo Magno, oko 310 do oko.393), ¢ij kasnije epigon
je Venancije Fortunat, oponasa klasi¢nu poeziju. Tu je i posebna
Salvijanova figura, a forma specificne krséanske universalne kro-
nike koju razvijaju Sulpicije Sever (0.360—0.420) i Prosper Akvi-
tanski (0.390—c.460) ima odredeni znadaj za cijeli srednji vijek.
Uprkos posebnom karakteru pojedinih provincija i dalje se osjecao
uticaj klasi¢ne tradicije. Amijan Marcelin (330—400), mada alek-
sandrijski Grk, pisao je latinskim ‘jezikom i, jasno se nadovezu-
juci na Tacita, ostavio veliko istorijsko djelo. Egipéanin Klaudije
Klaudijan (kraj IV — pocetak V st.), pjesnik dostojan velikih preda-
ka, bio je (sa svojom latinskom poezijom) medu posljednjim pagan-
skim zagovara¢ima veli¢ine Rima. »Djelujuéi, kaze, ne kao gospoda-
rica vec¢ kao majka Rim je ucinio svojima one koje je osvojio; on je
cijelom Zovjedanstvu dao samo jedno ime. Zahvalni smo Rimu Sto
je od nas izgradio jedinstven svijet, nezavisno od toga pijemo li
vodu iz Rone ili iz Oronta«. Kraj IV i podetak V st. bio je period
velikih orkvenih otaca - i najviSeg teoloskog razvoja. Tada je krs-
canska literatura zabiljeZila prvi procvat;, a kricanska poezija je
sa Prudencijem (Aurelius Prudentius Clemens, r. 348, a ne spomi-
nje se poslije 405) po kvalitetu izjednacena sa paganskom. Kreativ-
ne snage nasle su izraz u umjetnosti koja od pocetka IV st. u sve-
mu stvara nove forme. Promjena stila je tolika da cijeli ambis di-
jeli klasi¢ne forme paganskog templa od Konstantinove bazilike
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jedne od prvih velikih arhitektonskih kreacija nove epohe.®) Teh-
ni¢ke inovacije ili primjena ranijih, stoljedima zanemarivanih ot-
krica takoder potvrduju da se nikako nije radilo o jednom usnu-
Jom svijetu. Ali, sve to ipak ne uklanja sjene sa socijalne strukture
Carstva kasne epohe kada su ljudi pretjerano ugnjetavani od stra-
ne aristokracije, a seljaci viSe nisu ni voljeli drzavu i morali se
sklanjati pod zastitu moc¢nijih da 1zb3egnu preteske poreske obave-
ze i najraznovrsnije doprinose.

Invazija varvara, sude¢i po svemu, bila je neodvojiva od
unutra$njih teskoda u koje je zapalo Carstvo. Jedno i drugo sadi-
njavalo je dva lica jedinstvenog fenomena. Tako je politicka i so-
cijalna kriza postojala, iako je sve teZe dokazivati da se radilo o
opcéoj dekadenciji. Istori¢ar umjetnosti Alojz Rigl (Aleois Riegel,
1858—1905) je izricit: »dekadencija ne postojic. U svakom slucaju
nije je bilo tamo gdje se duh kasnorimskog ¢ovjeka kretao slo-
bodnije: u poeziji i umjetnostima uopée, ili u intimnom skrovistu
njegovoga doma, ali kriza je sigurno postojala u onome §to se ti-
calo Carstva, §to su jasno uocavali ljudi iz kruga oko Julijana Apo-
state. Sam Julijan zapaZao je i govorio da je Carstvo bolesno. Ve-
liki stvaraoci Zivjeli su usred umorne civilizacije koja ih je ostav-
ljala usamljene. Stoga se danas i misli da bi bilo pogresno uzroke
propasti Rimskog Carstva i dalje traZiti samo u jednom pravcu.
Oni koji su drukéije postupali i trazili ih isklju¢ivo u vanjskim
ili unutra$njim uzrocima osvjetljavali su samo dio problema.

Sve temeljitija istraZzivanja su doprinijela da se ranija, jed-
nostrana shvatanja o raznim pitanjima pokolebaju, napuste ili mo-
difikuju, pa ako se sada termin dekadencija i odbacuje za podruéje
literature ili umjetnosti uopste, ako se izbjegava i kad se radio jo3
nekim fenomenima tada3njeg Zivota, ne znadi, ipak, da treba osu-
divati one istori¢are koji i dalje insistiraju na krizi Carstva u ob-
lasti politi¢kog i socijalnog Zivota.

Propast i $¢ezavanje Zapadnog Rimskog Carstva ostaje kao
fakat koji opominje da je jedan gotski, merovinski i langobardski
svijet uzeo u posjed kasnorimsku Spaniju, Galiju i Italiju. To pro-
padanje i iS¢ezavanje rimske uprave pracdeno je nasiljem kao kak-
vim burnim sudarom svjetova. Ako se te$koce ovoga sudara akcen-
tiraju do kraja, moze se izvesti zakljuéak da je varvarsko nasilje,
viSe nego unutras$nja kriza, presudno djelovalo na razaranje so-
lidne strukture anti¢ke civilizacije. Takvu soluciju koja osvjetljava
lpak samo jednu stranu problema i predloZio je A. Piganiol u svo-
joj, vec klasi¢noj kn_]IZI »Kricéansko carstvo« (L'empire chretien)
1947. godine.

My F. G, Maier, Jsfo, 106—107.
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Za potpunije shvatanje problema potrebno je ipak imati u
vidu i presiju varvara i unutradnju dekompoziciju. Medusobnim
uticajem jednog i drugog sruSena je rimska civilizacija. U tom
momentu sigurno je varvarska presija bila jada, ali nije manje si-
gurno i da je postepena varvarska pobjeda olaks$ana oskudicom od-
brambenih sredstava, kao i time §to mnogi Rimljani nisu vi$e ni
imala interesa da budu Rimljani, pa su ¢ak i pomagali varvarskim
osvajac¢iima koji su ru$ili rimsku drZavu. Kona¢no, i ekonomska
sredstva su nedostajala zbog unutradnje dekompozicije, ne samo
ekonomske i socijalne, nego i ideoloske i politi¢ke.?)

32) A M. Prieto Arciniega, Isto, 17.
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SUMMARY

SOME VIEWS ON THE PROBLEM OF A DECLINE
AND FALL OF THE ROMAN EMPIRE

A long time before the fall of the Roman Empire there we-
re various signs of its decline. Some sober spectators of the Em-
pire’s circumstances pointed them out. Some of the predicted the
inevitability of the destruction of such Rome, and therefore the
entire world. When the Empire finally fell, it had serious conse-
quences, for everything was brought backward to a rather lower
level of Barbarian conquerors for a longer period of time. An in-
terest for these fatal events continued for more than 1500 years.
The study of the causes of the Roman Empire’s fall went, gene-
rally, into two directions. These directions depended on the deci-
sive importance for the fall which had been attributed to either
internal or external factors. In time many arguments were gathe-
red for both options, but one question remained controversial. The
arguments were used in such a manner to prove that each side
had to be right although neither of them could pretend to be true.
Those events are looked upon in a much sober and less partisan
manner today. A standpoint seems to be accepted that neither ar-
gument can be taken to be an absolute or underestimated judge-
ment. Both internal and external factors influenced the fall: some-
times the former prevailed, sometimes the latter. Internal weak-
nesses attracted Barbarian tribes to storm the Empire, and at the
same time their pressure intensified and multiplied the effect of
internal factors.

This study represents the views of authors from different
epochs, as summed up generally, by, Mazzarino. The study adapts
those views for a very definite purpose.
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