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ljenosti za revolucionarnu ideju ili -revolucionarni pokret, koje su 
se u istoriji komunistiokog pokreta i KPJ reflektovale dalekosez­
nije nego mnoga trenutna neslaganja koncepcijske prirode. 

No, i takvi propusti zapravo su samo argument vise tezi Z. 
Sti.petic da u proucavanju idejnog istorijata jugoslovenskog Jmmu­
nistickog pokreta, uprkos postojanju impozantne literature, treba 
krenuti od pocetka, induktivno, da ga neprestano treha preispiti­
vati i provjeravati u kontekstu jugoslovenske nacionalne istorije ciji 
su idejni tokovi, prvenstveno u sferi nacionalne ideje i konstitui­
sanja nacionalne svijesti, kasnili za Evropom i po nekoliko sto­
ljeca, da hi se evropskom duhu priblizili tek pojavom generacije 
intelektualaca rodenih ·krajem 19. stoljeca i njihovim modelativ­
nim doprinosom razvoju ·komunisticke misli i komunistickog po­
kreta. U tom smislu, Argumenti za revoluciju nesumnjivo su pro­
totipski model, ohrazac kriticki zasnovane i intonirane istoriograf­
ske rasprave idejno-istorijskog predmetnog odredenja u kojoj su 
idejno nasljede jednog neospornog revolucionarnog individualiteta 
i citavog jednog tipa suhjekata revolucionarnog, komunistickog po­
kreta zahvaceni u optimalnim znacenjirna i imanentnim svojstvima 
savrernene istoriografske nauke. Bilo bi dohro kad hi na identi­
can nacin hili predstavljeni idejni portreti V. Maslese, M. Krleze, 
B. AdZije, 0. Kersovanija, M. Pijade, A. Sererneta i slicnih velikana 
jugoslovenskog komunistickog pokreta. Vjerovatno bi tada otpale 
mnoge dileme i nepoznanice oko nerijetko isforsiranih teza o idej­
nim sukohima rnedu jugoslovenskom komunistickom inteligencijom 
i potpunoj indiferentnosti KPJ prema idejnim postulatima 3. in­
ternacionale, Staljina ili vodstva KPSS. Nazalost, tek tada ce biti 
moguce egzaktno pokazati puteve i modalitete formiranja idejnih 
uporiSta jugoslovenske socijalisticke revolucije, njihovog zhivanja 
u tkivu jugoslovenske nacionalne istorije i revolucionarnog pohoda 
za njeno istinsko mijenjanje. Argumenti za revoluciju Z. Stipetic vi­
se su nego uvjerljiv argument takvoj tezi i, zasad, tek djelimicno 
dokazanom kritickom uvjerenju. 

Tihomir Klaric 

Milos Hamovic, DOBROVOUACKA VOJSKA JUGOSLAVIJE U SA 
STAVU ORUZANIH SNAGA NOP-a, Sarajevo, 1983, str. 198. 

l'a:ko je u ohimnoj i"StorJ.ograf,sJmj literaturi o NOP-u sadr­
zana !i nekolicina napi;sa o Doibrovoljackoj vojsci (DV), ovo je ne­
sumnji'VIO prva studija u kojoj je njen istorijat zahvacen integ,rai· 
no, •ka}Qo u relaci:]ama imanen'1ne deskripcije, tako i u aspe}Qtim:l 
statusa u opstoj i:stoniji NOP-a. No, nezavisno od toga sto je vee 
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