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Izvorni nauéni rad

SCONTOGESELLSCHAFT I BALKAN
1914—1918. GODINE

togesellschaft (dalje: DG) osnovana je kao kre-
ot inu 1851., a svoje poslovanje je na akcio-

asnovala 1856. godine. Nakon prvog svetskog rata
1 teskoce i, 1929, udruzila se s Deutsche Bank,
menom Deutsche Bank und Discontogesellschaft.

svog partnera i u njemu konaéno nestala,
postoji firma samo sa dmenom Deutsche

zemljama tokom druge polovine 19. veka,
arska drudtva usitnjenih 1 rasejanih novéa-
edinjenom Nemackom Rajhu ove banke su
jske ustanove i potisnule se u drugi plan pri-
e kuce Blajhredera (Bleichroder), Rotsilda (Rot-
(Mendelssohn), Varburga (Warburg), Sredera
(Erlanger) ili Delbrika (Delbriick).)

cionarskom tipu banaka pripadala je samo
Schaaffhausen'scher Bankverein AG, osnovana u
e. Sve ostale nemacke akcionarske banke bile
iv i najznacéajnije: Darmstddrer Bank fiir Handel
osnovana 1852, Berliner Handelsgesellschaft
1870, Dresdner Bank 1872. i Nationalbank
. godine. Neki od ovih finansijskih instituta
0j prestonici, ali su se vremenom svi pre-
: su i domacde i doseljene banke izgradile svo-
llle uprave u jednom kvartu, u ulicama Behren-

n, Geld und Banken im 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart,

ird et C. Gérard, Nouvelle historie économigue, t. 1,
1e, Wirtschafisgeschichte der Neizeit, Stuttgart 1966.
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strasse, Jdgerstrasse i Unter den Linden. Tako je nastalo jako
finansijsko srediste koje je steklo i svetsku vaZnost, pa je Be-
hrenstrasse postala pojam sa znac¢enjem pribliZfno onim koje je
imao londonski City, a kasnije i njujorski Wall Street?) Tu je
bilo jezgro privredne snage Rajha, a i moéno izvoriste teinji za
stvaranje kolonijalnog carstva i interesnih sfera. Jedan od vode-
¢ih ljudi DG kasnije je samodopadno pisao: »Za nemackog trgov-
ca, time i za nemadkog bankara, vaZilo je ono hrabro geslo [...]:
'Svet je moje podruéje’. Nemadke akcionarske banke su bile no-
silac smelosti koju je podrazumevao navedeni slogan. Nisu pozna
vale tedkode [...] i one su se otisnule u daljine da bi nemackoj
trgovini, nemac¢koj industriji i nemackoj poljoprivredi otvorile
nova podruéja.«?)

Zajedno s Deutsche Bank, Dresdner Bank i Dramstidter
Bank fiir Handel und Industrie, pripadala je DG onim najmodéni-
jim bankama Rajha koje je obuhvatao izraz »die vier grosse D«.
Kada je pocetkom 20. veka doslo do procesa okupljanja nemad-
kih banaka u velike grupacije, interesna zajednica koju je pred-
vodila DG je, prema podacima od 31. oktobra 1911, sa svojih 622
miliona maraka zauzimala drugo mesto po veli¢ini kapitala.f)
Ispred nje je — i to daleko — bila grupa oko Deutsche Bank od
1.400 miliona, a dosta iza nje grupa oko Dresdner Bank sa 321
milion. Pred prvi svetski rat bila je DG zajedno sa Deutsche Bank
najznacajniii i majuticajniji nemacki finansijski «dzin, s tim S$to
je u prolece 1914. bila po veli¢ini akcionarskog kapitala preva-
zifla svoju najvecu rivalku za 50 miliona maraka’) Bez obzira
na to $to je po mnogim pokazateljima Deutsche Bank, ipak, bila
snaznija i privla¢ila vecu paZnju onih savremenika koji su pri-
vredno-politi¢ki analizirali epohu) celina anga%ovanja i nadin na-
stupa DG bili su takvi i toliki da je opravdano reé¢i da je izmedu
otprilike 1895. i 1918. ona bila najekspanzivnija i najagresivnija
nemacka banka.)

3 A. Lange, Das Wilhelminische Berlin, Berlin 1984, str. 217—269.
% G. Salmssen, Beitrdge zur Deutschen Politik und Wirtschaft
1900—1933, Bd. 1, Miinchen 1934, sir. XVIII.
Y A, Kossler, Aktionsfeld Osmanisches Reich, New York 1981, str.
81; A. Lange, nav. delo, str. 227

y A. Fendler, Zur kapitalkonzentration der Berliner Grosshanken
von 1914—1923, Berlin 1926, str. 19. Vid. takode [J.] Riesser, Die deut-
schen Grossbanken und ihre Kowngzentration, Jena 1910, str. 309—317, 332—
336, 362--368, 451—460, 485, 534—566; J. Hermann, Konzentrationbestre
bungen im deutschen Bankwesen, in: Die Konzentration in der deutschen
Wirtschaft seit dem 19. Jahrhundert, hg. von H. Pohl und W. Treue, Wies
baden 1978, str. 45—53.

9 V. 1. Lenjin, Imperijalizam kao najvisi stadijum kapitalizma,
Beograd, 1981, str. 55—70.

) G. W. F. Hallgarten und J. Radkau, Deutsche Indusirie und
Politik von Bismarck bis heute, Frankfurt a.M. 1974, str. 25.
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DG je razvijala svetsku delatnost. Svoje je poslove prosi-
rila na Austro-Ugarsku Monarhiju, Rusko Carstvo, Svajcarsku, Be-
neluks i skandinavske zemlje, na JuZnu Ameriku i unekoliko SAD,
na istoénu Aziju, Indiju, severoisto¢nu, jugozapadnu i juZnu Afri-
ku i na pacificka ostrva. Ponekad je nastupala samostalno, pone-
kad na ¢éelu nemackih ili medunarodnih konzorcijuma, ponekad
s manjim ili vedim ulégom kao ¢lan konzorcijuma. Otvorila je
predstavnidtva, filijale i zavisne banke (»banke-kceri«) u Holan-
diji, Italiji, Velikoj Britaniji, Brazilu, Cileu, Argentini, Kini, Japa-
nu i Egiptu, bila suvlasnik kapitala mnogih nemackih i stranih
banaka, davala je zajmove vladama i gradskim ops$tinama, ulagala
u industriju, u pomorski i Zeleznicki saobracaj, u rudarstvo, ek-
sploataciju naftnih izvora itd®) Zanimljivo je da se malo intereso-
vala za prodor u Tursko Carstvo, u kome su uz francuske i bri
tanske banke snaZne pozicije izgradile Deutsche Bank®) 1 Dresdner
Bank, posredstvom Deutsche Orienibank.”)

Finansijsku grupu koju je predvodila DG &inile su nemad-
ke banke koje su ili s njom trajnije saradivale, dli su postale nje-
no vlasnistvo, iako su i dalje nosile svoja posebna imena i ma-
stupale prividno samostalno. Medu prvima je majvaznija bila pri-
vatna bankarska kuca Samuel Bleichréder und Co, osnovana jos
1803. i u vreme kancelarstva kneza Bizmarka (Otto Fiirst von
Bismarck) finansijer vlade Rajha.') Povremeno je tesSnje saradi-
vala s Dresdner Bank i s privatnim bankama iz velikog trgovaé-
kog i luckog sredista Hamburga. Drugoj skupini je pripadala
Norddeutsche Bank, koja je od 80-tih godina bila saveznik DG a
u njeno vlasnistvo presla 1895. godine. Abraham Schaaffhausen’
'scher Bankverein AG, tokom preko 3est decenija pravi gigant
nemadkog bankarstva, postao je vlasni$tvo DG u maju 1914. go-
dine. »Progutala« je poznatu frankfurtsku banku Rotschield und
Séhne 1901. i bremensku kucéu S. Schultze und Séhne 1903. godi-
ne.”) Takode je bila ¢vrsto povezana s koncernom rudarske indu-
strije Gelsenkircher-Bergwerk AG, saradivala je s prekookeanskim
prevoznicima i veletrgovcima, poslovala s proizvodadem naoruia-
nja firmom Friedrich Krupp AG itd.®)

8 G. Diouvritch, L'exspansion des bangues allemandes léiranger,
Paris 1909, str, 41—58, 295—338; [J.] Riesser, nav. delo, 332—338; W.
Steinmetz, Die deutsche Grossbanken im Dienste des Kapitalexports,
Luxemburg 1913, str. 35—43, 64—67.

N G, Schollgen, Imperialismus und Gleichgewicht, Miunchen 1984.
1) W.Steinmetz, nav. delo, str. 28—35, 43—51.
) F, Stern, Gold and Iron, New York 1977.

’ 2y G. Diouritch, nav. delo, str. 312. Frankfurtski Rot3ildi su tada
;Zzumrli (K. E. Born, nav. delo, str. 57, 67, 84, 87—88, 103—104, 124, 133, 252,
9, 331).

1 G. W. F. Hallgarten und J. Radkau, nav. delo, str. 70—71.
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Kao jedan od najelitnijih predstavnika krupnog finansij-
skog kapitala, DG je bila i prvorazredni drustveno-politi¢ki ¢inilac
u Nemadkom Rajhu. Pripadala je tvorcima memackog kolonijal-
nog carstva. Podstakla je osvajanje Nove Gvineje') i nemacki deo
ostrva pretvorila u svoj pesed, bila je vlasnik skoro cele Nemacke
Jugozapadne Afrike (danas Namibija).¥) Njeni direktori su imali
lak pristup do visokih drZavnih mesta i mogli su s odlucujucim
ljudima i visokim &imovni$tvom krojiti planove i ucestvovati u
donogenju va#nijih privredno-politi¢kih odluka, dok su liénim ra-
dom ili posredstvom politiéara koje su vezali za interese svoje
banke, ostvarivali zna¢ajan uticaj na politicke stranke, pokrajin
ske skupstine i Rajhstag,)

Bila je jedan od uzroénika umnoZavanja napetosti u Ne-
mackoj i to ne samo time $to je brzim bogacenjem i uvedanjem
svoje modéi sudelovala u produbljavanju socijalnih razlika, nego i
mnogo odredenije. Uspe$nim »gutanjem« slabijih preduzeca stva-
rala je nesigurnost, nezadovoljstvo, poremecaj i otpor medu sa-
mim kapitalistima. Nastojanjem da u $to vecoj meri i saglasno
samo svom interesu usmeri novac iz Rajha na ulaganja u ino-
stranstvu, dolazila je u sukob s ostalim velikim bankama, koje
su — u uslovima oskudice novca — tezile da $to vise sredstava
obezbede za svoje inostrane poslove. Izvozom kapitala je, zajed-
no s drugim bankama, prouzrokovala suZzavanje moguénosti unu-
tradnjih investicija, time i otpore veleposednika i dela industrija-
laca kojima su bili potrebni zajmovi.”) Na drugoj strani, nemadcki
kapital uopste (dakle i DG), obilato je, bezobzirnim konkurent-
skim nastupanjem, doprineo borbi oko svetskih trzista, time i
daljem kvarenju medunarodnih politickih prilika.”) Sve se ovo u
vodedim ustanovama Rajha preplelo s brigama proisteklim iz opa-

¥y H. U. Wehler, Bismarck und der Imperialisinus, Kéln 1969, str.
390-—398, takode 57, 96, 159—167, 215—280, 303-—-310.

%) G.W.F. Hallgarten und J. Radkau, nuv. delo, str. 95. Vid. H.
GriIin der, Geschichte der deutschen Kolonien, Miinchen 1985, str. 46,
52, 158.

%) G. W. F. Hallgarien, Imperialismus vor 1914, Bd, 1, Miinchen
1953, str. 127, 145—149, 164—170, 190--196. Vid. H. Jager, Unternehmer in
der deutschen Politik 1890—J918, Bonn 1967; H. Kaelble, Industrielle In-
teressenpolitik in der wilhelminischen Gesellschaft, Berlin 1967; Juden in
wilhelminischen Deutschland 1890—1914, hg. von W. E. Mosse, Tiibingen
1976; F. Bleich, Staat und Verbinde in Deutschland zwischen 1871—1945,
Wiesbaden 1979.

) H. Nussbaum, Unternehmer gegen Monopole, Berlin 1966, [po-
sebno str. 123—141. Vid.] H. U. Wehler, Das Deutsche Kaiserreich 187i—
1918, Gétringen 1975; K. E. Born, Wirtschafts und Sozialgeschichte des
Deutschen Kaiserreiches 1867/71—1914, Stuttgart 1985.

¥) G. W. F. Hallgarten, [nav. delo], Bde 1—2; F. Fischer, Krieg
der Illusionen, Diisseldort 1969; Germany in the Pacific and Far East 1870—

1914, ed. by J. A. Mosses and P. M. Kennedy, St. Lucia 1978; A.
Kdssler, nav. delo.
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danja dotad snaZnog privrednog rasta i nastavljenog mnaglog po-
rasta stanovni$tva zemlje, iz gomilanja pokazatelja da je »Welt-
politik« donela malo dobiti i veliko kvarenje odnosa s majvecim
silama tadasnjeg sveta, iz gubljenja pozicija na svetskom trzi§tu
i sve jasnijeg saznanja da Nemacka ima samo slabe i nesigurne
saveznike, iz sve vise pretedeg nezadovoljstva pangermanista spolj-
nopolitickim ucinkom cara i vlade, iz radikalizacije suceljavanja
desnice i levice ... Zbog svega ovog je osnaZilo osecanje nesigur-
nosti u buduénost, s kojim su se, u uslovima sve napetijih odnosa
medu velesilama, podele uobli¢avati okolnosti pogodne za radanje
pomisli da izlaz, ipak, treba potraZiti u velikom ratu.”)

U godinama 1914—1918. bila je DG jedan od najvaZnijih
¢inilaca memacke ratne privrede, ali i korisnik meredovnih prili-
ka, inace teskih i iscrpljujucih za slabije banke i preduzeda. Kao
i njena rivalka Deutsche Bank, ona je tada pretvorila u svoje vla-
sni§tvo mmoge lokalne banke, pro$irila mrezu svojih filijala i
prodrla u industrijski rajnsko-rursko vestfalski rejon i u poljopri-
vredne oblasti na istoku Nemacke™) Stekla je unosne poslove kao
zajmodavac nemackih ratnih saveznika — Awstro-Ugarske i, maro-
&ito, Bugarske. Vrsila je paZnje vredan neposredan uticaj na
uobli¢avanje zvani¢nih nemadckih ratnih ciljeva.?)

Prodiranje juino od Dunava

Bankari iz Rajha dugo nisu pokazivali izuzetnija zanimanja
za Balkansko poluostrvo, izuzev za Rumuniju.”?) Deutsche Bank
je bila poglavito zainteresovana za balkanske Zeleznice®) dok se

) Uz dela navedena u napomenama 16, 17 i 18. za prou¢avanje ovih
pitanja pre svega: F. Fischer, Biindnis der Eliten, Diisseldof 1979, za-
tim: isti, Imperialismus in der Krise und der Ausbruch des Ersten Welt-
kriegs, u: Der Erste Weltkrieg und das deutsche Geschichtsbild, Diisseldorf
1977, str. 255-—315; isti. Juli 1914, Reinbeck, b. H. 1983; 1. Geiss, Ger-
man Foreign Policy 1871—I1914, London 1976; isti, Das Deutsche Reich und
Vorgeschichte des Ersten Weltkriegs, Miinchen 1978; J. Droz, Les causes
de la Premiére Gueere mondiale, Paris 1973; R. Poidevin, Les origins de
la premiére gurre mondiale, Paris 1975; W. Gutsche, Sarajevo 1914, Ber-
lin 1984; Military Strategy and the Origins of the Firsi World War, ed. by
S.E. Miller, Princton 1985.

) A. Fendler, nav. delo, str. 19—26.

21) O uticaju nemackog kapitala, u tom okviru i DG, na politiku rat-
1119ih ciljeva Rajha: F. Fischer, Griff nach der Weltinachi, Diisseldorf
71.
2y J. Mendel, Die deutsche Auslandsbanken am Balkan, u: Balkan-
Revue, Jg. I (1914—1915), str. 7—29. Vid. D. Mili¢, Privredna politika Ne-
macke prema balkanskim zemljama poletkom XX wveka, u: Ponovi prou-
cavanja na Jugoistoéna Evropa, Skopje 1981, str. 79—108.

2) S. KumpfKorfes, Die dkonomische Expansion des deutschen
Finanzkapitals vom Ende des 19. Jahrhunderts bis zum Ausbruch des ersten
Weltkrieges, u Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 17. Jg. (1969), str.
1427—1446; W. Gutsche, Serbien in den Miiteleuropapline des deutschen
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Deutsche Orientbank (koju je Dresdner Bank osnovala 1905) prven-
stveno posveéivala levantskoj Turskoj i unekoliko Grékoj;*) deve-
desetih godina Deutsche Bank je bila vazan, Dresdner Bank ma-
nje vazan ulesnik medunarodnih konzorcijuma .za bugarske dr-
zavne dugove®) lzuzetak je predstavljala samo banka Berliner
Handelsgesellschaft koja je, uprkos takode svetski razgranatih po-
slova, jo§ od pocetka 80-ih godina 19. veka u saradnji s francu-
skim, austrijskim i madarskim kapitalom gradila mrezu svojih in-
teresa u Srbiji, Bugarskoj i, naravno, Rumuniji.*)

1. U Rumuniji su nemacki privrednici razvili veliku i Zivu
aktivnost ve¢ poslednjih decenija 19. veka”) Tu je DG svoje po-
slove zapocela 1871, sanirajudi gubitke nastale u izgradnji Zelez
nica. Godine 1879, rumunska vlada je sklopila ugovor s DG i Sa-
muel Bleichroder und Co, koje su privukle i Bangue de Paris et
pays-Bas (Pariba), o novoj sanaciji izgradnje pruga. Ovaj memac-
kofrancuski konzorcijum je omoguéio macionalizaciju Zeleznica
1881. godine.®) DG je time stekla vaZnu poziciju u tadasnjoj naj-
vaznijoj saobracdajnoj grani Rumumije i istovremeno postala »ru-
munski davalac novca«.”) Pod svojim vodstvom je stvorila tzv.
»Rumunski konzorcijum« u koji su jo$ usli Samuel Bleichrider
und Co, Rotschield und Sohne 1 rumunska Narodna banka i koji
se posvetio drZavnim zajmovima. Godine 1890. prikljutila se i
Pariba™®)

U Rumuniji je ubrzano snazilo prisustvo francuskog kapi-
tala,”) dok su prilike s priblizavanjem svetskog rata postale oset-

Imperialismus am Vorabend des Ersten Weltkrieges, u: Velike sile i Srbi-
ja pred prvi svetski rat, uredio V. Cubrilovié¢, Beograd 1976, str. 197—215.

) G. Diouritch, nav. delo, str. 455; [J.] Riesser, nav. delo, str.
337, W.Steinmetz, nav. delo, str. 69.

L) II. ToxopoBa, JULAOMATULECKE UCTOPUA HE BBHULHUTE JAEMH WO

Boazapun 1888—1912, Codmsn 1971.

¥ A Mitrovid, Berliner Handelsgesellschaft i Srbija do 1914. go-
dine, u: Zbornik Filozofskog fakulteta u Beogradu, sv. X-1 (1985), str, 167—
—197. Vid. Die Berliner Handelsgesellschaft in einem Jahrhundert deutscher
Wirtschafi 1856—1956, Berlin [19536]; Berliner Handelsgesellschaft-Frankfur-
ter Bank: Wir stellen uns vor, sl. [1970].

) A ). Gutzulescu, Die Geld- und Kreditinstitute in Ruminien
(Inaugural-Dissertation), Berlin 1914; W. Zorn, Wirtschaft und Politik im
deutschen Imperialismus, u: Wirtschaft, Geschichte und Wirtschaftsgeschich-
te, hg. von W. Abel, K. Borchardt, H. Kellenbenz und W. Zorn, Stuttgart
1966, str. 340—354. Nemacka je iskoristila carinski rat koji je Austro-Ugar-
ska povela protiv Rumunije 1887. i zauzela vodede mesto u privredi ove
zemlje, (R. Weitowitz, Deutsche Politik und Handelspolitik unter Reichs-
kanzler Leo von Caprivi 1890—I1894, Diisseldorf 1978, str. 178—203).

%) G.Diouritch, nav. delo, str. 324,

) J. Mendel, nav. delo, str. 10.

¥ G.Diouriteh, nav. delo, str. 325—326.

3y Ova pojava je potpuno shvatljiva u okviru i celine teZnji Nemad-
kog Rajha, (F. Fischer, Weltpolitik, Weltinachtstreben und deutsche Kriegs-
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ljive usled rumunsko-austrougarskog sukoba oko Rumuna nase-
ljenih u Monarhiji i zbog sve veée naklonjenosti rumunskog jav-
nog mnenja i vodecih politickih stranaka prema silama Antante.
Rumunski dirzavni zajmovi su zato dobili naroéit politi¢ki znaéaj.
Iako je nemadko trziste novca pokazivalo znake iscrpljenosti, DG
je zajedno sa Samuel Bleichroder und Co uspela da Rumumiji
odobri nove velike zajmove, krajem januara 1913. od 150 miliona
i krajem oktobra od 250 miliona framaka, oba s kamatom od
4,5°/6*?) U pitanju je vec¢ bilo branjenje pozicija, posto je — upr-
kos angaZovanju ukupno ¢ak 400 miliona u 1913. — nemacko
uc¢edée u rumunskim drzavnim zajmovima 1915. palo na 54,3%
prema 64,4% u 1895. godini.®)

Na Balkanskom poluostrvu je prva banka zavisna od ne-
mackih finansijera bila Banca Generala Romana, koju su u Buku-
restu osnovale DG i Samuel Bleichrider und Co 1897. godine™)
Uzeto u balkanskim razmerama, dosta se kasnilo jer je Osterrei-
chische Linderbank stvorila Srpsku kreditnu banku u Beogradu
jos 1882,®) a Pester Ungarische Commerzialbank stupila u ortacke
veze s takode beogradskom Bankom Andrejevi¢ i Ko 1888. godi-
ne’*) Banca Generala Romana je nominalno imala kapital od 10
miliona franaka, koji je do izbijanja svetskog rata podignut na
15 miliona, dugo je bila najveca banka u Rumuniji i predstavljala
je osnovno orude ucvric¢ivanja DG. U Bukure$tu su nemacki ban-
kari 1905. osnovali jo§ jednu jaku banku, kada je konzorcijum
predvoden Darmstidter Bank fiir Handel und Industrie i Berliner
Handelsgesellschaft preuzeo staru banku Marmorosch, Blank und
Co. Medutim, ova banka s nominalnim kapitalom od 8 miliona
franaka bila je medunarodna, posto se ve¢ medu mjenim osniva-
¢ima nalazila Pester Ungarische Commerzialbank i posto je ubrzo
Pariba stekla u njoj znatajno ucesce.”)

Kad je rumunska poljoprivreda na prelomu dva veka zapa-
la u veliku krizu i vlada odluéila da pomodu stranog kapitala oja-

ziele, u: Historische Zeitschrift, Jg. 199 (1964), str. 256—346- (posebno 301)
i celine nemacko-francuskog privrednog rvanja, (R. Poidevin, Les rela-
tions économiques et financiéres entre la France et L'Allemagne de [898—
—1914, Paris 1969, posebno str. 147—148, 306—312, 575—576).

. ) Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes in Bonn (dalje: AA-Bonn),
popisnik Oxford, Seite 481, Abteilung I (Ab I), Ruminien 4, Band 13, izvje-
Staj iz Bukuresta bez broja od 28. januara 1913. i Prospekt.

3) W. Zorn, nav. delo, str. 346.

¥ J. Mendel, nav. delo, str. 11—16.

#) N. VuCo, Privredna istorija Srbije do prvog svetskog rata, Beo-
grad 1955, str. 246. §

%) R. von Hegediis, Geschichte der Entstehung und des Bestan-
des der Pester Ungarische Commerzialbank 184/1—1917, Bd., 2, Budapest
[1917], str. 283—284. i

i J. Mendel, nav. delo, str. 16—23.
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¢a proizvodnju nafte, takode zapalu u teskoce, DG je, kao 1 Deut-
sche Bank (Deutsche Petroleum AG, 1904) i Dresdner Bank (Com-
pania Moreni, 1904)*) poéela prodor u naftnu privredu ove zem-
lie i od 1891. do 1905. stvorila nekoliko preduzeéa, koja je 1907.
objedinila u trust Concordia, Rumdanische Petroleum Industrie AG.
Kasnije je potéinila nemaékog proizvodaca nafte u austrougarskoj
Galiciji i deo austrijske i nemacke prodajne mreZe i stvorila
Deutsche Erdol Ag.®) MR A : :

2. DG dugo nije progirila poslove na Balkanu juZno od Sa-
ve i Dunava. Tokom 90-ih godina vodila je meke neplodne razgo-
vore o ude$éu u bugarskim drZavnim zajmovima i to je bilo uglav-
nom sve.¥) Ipak, sredinom prve decenije 20. veka prekoracila je
velike reke. ‘ '

a) Poletkom oktobra 1905. DG je sa Sarmuel Bleichrider
und Co i s prividno nezavisnom Norddeutsche Bank osnovala
Kreditnu banku u Sofiji") (koja je u medunarodnim razmerama
bila poznata po francuskoj verziji svoga imena Banque de Credit,
a u nemackom govornom podru¢ju kao Kredithank). Bila je to u
ovim podruc¢jima prva banka zavisna od mnemackih finansijera.
Nominalni kapital joj je iznosio 3 miliona franaka (jednako leva),
a stvarni najpre 1 milion, 1907. godine 2 miliona i 1910. godine 3
miliona; 1913. doneta je odluka o podizanju nominalnog kapitala
na 6 miliona. Do izbijanja svetskog rata otvorila je filijalu u Varni
(1906).%) b 10 . Ay
“w#. U vreme kad je stvorena Kreditna banka, veé je u Sofiji
postojala Trgovaéka banka koju je Pester Ungarische Commerzial-
bank osnovala jos 1898, s kapitalom od samo 250 hiljada frana-
ka®) Vrlo brzo je usledilo otvaranje vise veéih i ja¢ih inostranih
banaka: francusko-madarske Bugarske generalne banke 1905, fran-
cusko-austrijsko-belgijske Balkanske banke 1906, austrijsko-ma-
darske Bugarske hipotekarne banke 1910, francusko-nemadko-ma-
darsko-belgijske OpSte hipotekarne banke 1911. i francusko-aust-
rijske Bugarske hipotekarne kreditne banke 1912. godine.*) Di-
rekcija DG je 1917. opisala prvu deceniju svog rada u Sofiji kao
»gorke godine« podto je Kreditna banka bila »na neplodan nacin

" %) G. Diouritch, nav. delo, str. 356—357, 408—409, 466, 477.
¥ G. Salomssen, nav. delo, Bd. 1, str. XXI—XXVIII; Bd. 2, str.
464—469; G. Diouritch, nav. delo, 359.
. L. Togoposa, nav. delo, str. 208, 220.

") 3K, Hatas u J. BepoBs, MOHONOAUCTUUECKUAT KANUTIAUIDH B
Bwvarapus, Coghus 1958, str. 46.
"?)__"I. Mendel, nav. delo, str. 23—24.

T #)R.von Hegediis, nav. delo, Bd. 2, str. 294,
#) K, Haran u JI. Bepos, xav. delo, str, 45—48.
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vezana za francuska kola«. Doista, mogla je samo neznatno ude-
stvovati u drZavnim zajmovima Bugarske i to u saradnji s Pari-
ba.®)

Kreditna banka je doprinela pobolj$anju nemacko-bugar-
skih privrednih odnosa. Verovatno da kao pohvalu njenom radu
treba razumeti pisanje nemackog konzula u februaru 1911. da je
u Bugarskoj »nemacka trgovina delotvorno podriana od nemackih
banaka me samo u glavnom gradu nego i u manjim naseljima«.%)
DG se uévrstila u dva kljuéna bugarska poslovna sredista, u glav-
nom gradu Sofiji i u najvedoj izvozno-uvoznoj luci Varni, pa je
posredstvom ovog uporiita postala suvlasnik osiguravajuceg dru-
§tva Dunav i industrijskih preduzeéa Granitoid, Hinger, Borgas i
Ko, Kinding i Derkem i Marica.”) Da su za Kreditnu banku bile
od podetka vezane povede Zelje i namere kazuje to $to su u nje-
nom nadzornom odboru sedele liénosti iz najboljeg poslovnog ti-
ma DG, kao §to su Emil Rusel (Emil Russell), Gustaf Sliper (Gu-
staf Schlieper) i Paul Bether (Paul Bottcher),®) da je od strane
banke Samuel Bleichréder und Co delegiran njen prvi ¢ovek Paul
fon Svabah (Paul von Schwabach)®) 1 da su bili ukljuceni znaéajni
bugarski politi¢ari i privrednici.®®) Sofijski list Demokrat je u
oktobru 1905. pisao da je predstavnik firme Friedrich Krupp AG
imao vaZznu ulogu kod njenog osnivanja.”)

b) Nakon dva uzastopna rata 1912. i 1913, od kojih je drugi
zavrSen teskim porazom, bugarske finansije su se nasle u haosu
i to su dobro znali u Nemackoj. Stigla im je vest da Bugari u Pa-
rizu traze pozajmicu od 300 miliona,”) a poslaniku Rajha je bu-
garski ministar finansija Dmitar Tonéev rekao da im je »iz ino-
stranstva hitno potrebno 200 do 300 miliona franaka«.®) Navedeni
iznosi su dosezali ili prevazilazili dotadasnje najvede zajmove bal-

#) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 36, Betrifft Pernik
11, Berlin 14. 05. 1917.

®) Zentrales Staaisarchiv in Potsdam (ZStA-Potsdam), Auswirtigen
Amt (AA), Nr. 6512, Beograd 17. 02. 1911.

) J. Mendel, nav. delo, str. 24; K. Hartau n J. Bepos, nav.
delo, str. 50—72, 101; A. Taxanos, PopHy, PA3Kep u OeliHOCT Ma WYNCOUR
Kanurar 8 Boazapus 1878—1944, Cocua 1962, str. 67.

¥)J. Mendel, nav. delo, str. 24. Vid. Méanner der Deutschen Bank
und der Discontogesellschaft, Diiseldorf 1957.

9 J. Mendel, nav. delo, str. 24.

%) X. Koces, Broporo cTaxb0408UCTKO TPABUTEACTEO U UKOUOMUYUEC-
KOTO cunepruuecTsn Mexdy lepranus u Ascrpo-¥Hzapus 3a 6bazapekus na-
3ap 1903—1908, u: BBArapcKo-repMaHCKM OTHOLIEHMA ¥ BPB3KM, ToM 1, Coduna
1972, str. 141—165, posebno 161—162.

51 Isto, str. 161.

. 52) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 28, A. Nr. 177, So-
fia 26. 10. 1913,
. 33) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 28, A. Nr. 23, So-
fia 23. 02. 1914,
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kanskih drzava, ali se znalo da ove velike sume mogu vladi u
Sofiji posluziti tek za pokrivanje najhitnijih potreba. Nemacki
poslanik je ¢uo od svog italijanskog kolege da je manje od godinu
dana ratovanja kostalo Bugarsku »zaokruZeno uzeto 600 miliona
franaka«,”) Deutsche Bank je smatrala da je bugarskoj vladi neop-
hodno potrebno 700 do 800 miliona franaka®) dok su u mini-
starstvima procenjivali da je u ratovima ukupno bugarsko dugo-
vanje uvedano za ditavih 500 miliona leva (framaka)®) i da je
zemlji za oporavak neophodno 750 do 800 miliona maraka (925
do 987,2 miliona franaka).”’) Nije bila tajna da su predratni me-
dunarodni dug Bugarske ¢inili 630 miliona leva dugoroénih i 550
miliona leva kratkoro¢nih zajmova i da je upravo dospevala ot-
plata konzorcijuma Pariba od 75 miliona franaka i Rusko-azijskoj
banci od 10 miliona rubalja (oko 27,7 miliona franaka).®) Bugar-
ska vlada je 12. novembra 1913. zakljudila zajam od 30 miliona
franaka sa austrijskim i madarskim bankama Credit-Anstalt fiir
Handel und Gewerbe, Wiener Bankverein 1 Ungarische Allgemeine
Credithank, namenjen nabavci pusaka kod austrougarskih proiz-
vodata, s kamatom od 5,5% i rokom vracanja samo od godinu
dana (zajmodavci su najpre zahtevali rok od $est meseci).¥) Ovaj
zajam je omogucavao bugarskoj pe$adiji da unekoliko obnovi svo-
je osnovno maoruzanje, ali je njegova svrha bila neproizvodna,
suma premala, kamata visoka i otplata prebrza.

; Bugarska teska situacija bila je za DG znak da postoje iz-
gledi za dobar posao i ona je razgovore o zajmu poéela s bugar-
skom vladom najkasnije krajem novembra 1913. godine®) Ponu-
dila je 150 miliona franaka. Vrlo brzo se pokazalo da je mogude
znatno uvecati ponudu novca, posto je u Rajhu postojalo

) AA-Bonn, Oxford 8. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 26, A. Nr. 169, So-
fia 8. 10. 1913. :

553 AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29, Berlin 23. 04.

1914.

56y ZStA-Potsdam, Reichswirtschaftsministerium (RWM) Nr. 903, Abt.
1¢ Nr. 1959, 16. 02. 1918.

) F. Seidenzahl, Entwicklungshilfe im Jahre 1914, u: Beitrige zu
Wirtschafts- und Wahrungsfragen und zur Bankgeschichte, Mirz 1967, str.
20—28, posebno 20. ; -

) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 903, Abt. I° Nr. 159, 19. 02. 1918.

#) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 26, A. Nr. 177, So-
fia 26. 10. 1913; E. M drz, Osterreichische Bankpolitik in der Zeit der gro-
ssen Wende, Wien 1981, str. 233 (tu je re¢ o kamati od 6%, 3to mozZe biti
talno posto se prethodno navedeni izvor odnosi na pregovore). Merc kaie
da su banke radile po »Zelji /beckog/ Ministarstva spoljnih poslova«. Ra-
doslavov u svojim uspomenama nagladava da je zajam bio »iskljuivo na-
menjen placanjima u Francuskoj« (B. Pagcnasos, Bbazapus u cseros-
nara xkpusa, Cocpusa 1923, str. 61).

@) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 26, A. Nr. 190, So-
fia 29. 11. 1913.
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vrlo Siroko zanimanje za ovaj posao. Verovatno u februaru 1914.
stupila je u pregovore s bugarskom vladom i privatna banka Max.
M. Warburg und Co iz Hamburga. Osnovana 1798. uzivala je ugled,
negovala je bliske veze s nizom evropskih bankarskih kuca i roda-
¢ke odnose s bankom Kuhn, Léb and Co iz Njujorka, mogla je zbog
svoje poslovne povezanosti s hamburskom kudom Gebriider
Schréder und Co racunati u Londonu s bankarima iz porodice
Sreder; igrala je ulogu u svetskim poslovima nemackog kapitala,
pa i saucestvovala u pokusaju preotimanja Maroka od Framcuza,
kada su njeni sluzbenici, saradujuéi s nemactkom tajnom sluzbom,
podbunjivali Marokance.”) Ona je bugarskoj vladi ponudila zajam
od 100 miliona franaka, ratunajuéi da ce obrazovati konzorcijum
pod nemackim vodstvom i s ufesc¢em banaka iz Holandije, Belgi-
je, Svajcarske i Velike Britanije.””) Izgleda da je nastupila neza-
visno, ali se ubrzo sporazumela s DG i njih dve su udruZzene mogle
sakupiti novac za dosta veliki zajam. Uz njih je stajac koncern
Friedrich Krupp AG, krajem marta 1914. su privukle Dresdner
Bank, a potom jo$ i Darmstddier Bank fiir Handel und Industrie
i Nationalbank fiir Deutschland. PridruZilo im se viSe uglednih
privatnih banaka i mogle su ra¢unati na saradnju bankara iz dru-
gih zemalja.®)

Bugarski zajam

Otprilike pocev od 1911, sve se jasnije pokazivalo da se
»Weltpolitik« Nemackog Rajha svodila samo na privredne i poli-
ticke pozicije u Turskom Carstvu, §to znadi da vise nisu cvetali
ni svetski poslovi Behrenstrasse. Najverovatnije zato su se od
1912. u nemackoj javnosti umnozili glasovi da je dotad zanema-
reno Balkansko poluostrvo veomna vaZno za Rajh (¢ak da »nasa
buduénost lezi na Balkanu«) i da je Zivnula aktivnost nemackih
privrednika na evropskom jugoistoku.*)

~ 1. U Nemac¢koj je u to vreme vladala oskudica u novcu i
¢inila da kljuéne drzavne ustanove gledaju nepovoljno na zajam
Bugarskoj i da oko njega nastanu sukobi unutar samog kapitala.

, o) A. Vagts, M. M. Warburg und Co, u: Vierteljahrschrift fiir So-
zial- und Wirtschaftsgeschichte, Bd. 45 (1958), str. 289—388, posebno 293;
Max M. Warburg, Hamburg (1967). Takode: G. Diouritch, nav. delo, str.
309—310; G. W. F. Hallgarten, nav. delo, Bd. 1, str. 295, 402, 410, 472—
—473; Bd. 2, str. 182—183, 464.

&) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab [, Bulgarien 7, Bd. 28, A. Nr. 33, So-
fia 23. 03. 1914.

) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bde 28 i 29, niz doku-
menata.

) A, Murposuh, Ergiinzungswirtschaftsraum: HeMauko CXBATAHLE
Bangana 1912—1914, u MapkcueTuka micao, 1985, 6p. 4, erp. 159—177. O su-
%ggﬂll; nemackih poslova na Tursku vid. G. Schdéllgen, nav. delo, str.
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Pruski ministar trgovine se »odluéno izjasnio protiv odobravanja
zajma ukazujuéi na sadasnje stanje trziSta« i nije dozvolio plas-
man na Berlinskoj berzi; s ovim se sloZilo Ministarstvo spoljnih
poslova®) Zbog umanjenih unutra$njih investicija, Savez nemac-
kih industrijalaca je ma skupstini u decembru 1913. upozorio ve-
like banke da »s obzirom na izuzetnu napetost na memackom tr-
Zistu, one ne smeju novac nemadckih $tedisa upotrebljavati za bal-
kanske zajmove, koji nemaju granica« i da paze da se ne dogodi
da »u duZzem roku placamo gubitke zbog ratnih zajmova Srbije ili
Bugarske«.®) Deutsche Bank je Zelela da jo§ raspoloZiv nemadki
novac usmeri na finansiranje pruge od Carigrada do Persijskog
zaliva i Ministarstvu spoljnih poslova predstavila zajam Bugar-
skoj kao mneplodno ulaganje movca koje vodi »jaanju pozicija
nasih najtvrdoglavijih neprijatelja«.®) Na vest da DG nastoji do-
biti monopol na izvoz duvana iz Bugarske, deo nemackih proizvo-
daca cigareta i nemacka trgovacka kolonija u Ksamtiju odtro su
protestovali i istakli da ¢e se time »u majveéem obimu naneti
Steta interesima nemadkih trgovaca« i da vlada Rajha mora »biti
svesna svoje izuzetne odgovornosti ukoliko dozvoli ovakvo opte-
redivanje industrije«.%®)

a) Zajam je traZila vlada Vasila Radoslavova koja je, u sa-
glasnosti s kraljem Ferdinandom I, nalinila potpuni zaokret u
spoljnoj politici i ponudom saveza Austro-Ugarskoj®) potrazZila
oslonac na Centralne sile, u nameri da prema svim balkanskim
susedima mnastavi konfrontaciju iz leta 1913. godine.”) Otuda su
se oko zajma splele unutrasnje bugarske, balkanske i svetske po-
dele, $to su Celni ljudi Bugarske podsticali. Banka Max M. War-
burg und Co je iz Sofije bila obavestena da bi bugarski ministar fi-
nansija »veoma rado hteo s nama sporazum da bi time dobio pri-
klju¢ak Trojnom savezu«.”) Toncev je govorio nemackom posla-
niku da »francuske banke postavljaju pod ruskim uticajem uslove
kojima se me Zelimo pokoriti«, poSto je tada¥njoj vladi »veoma

%) AA-Bonn, Oxfort S, 96, Ab I, Deutschland 128 Nr. 8 geheim, Bd.
1, Nr. 68, Berlin 21, 04. 1914; F. Fischer, Weltpolitik, str. 293,

%) H. Nussbaum, nav. delo, str. 139—140.

§7) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29, Berlin 23. 04.
1914. i Berlin 15. 05. 1914. :

6) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29, A 10607 pr, s. L.
30. 05. 1914; bez brojeva Xanthi 1. 06. i 5. 06. 1914.

. 8 Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von der bosnischen Krise 1908.
bis zum Kriegsausbruch 1914, Diplomatische Aktenstiicke, hg. von L. Bitt-
ner und H. Uebersberger (OUA), Wien 1930, br. 8751, Bd. 7, str. 379—380.

M T. Baaxos, Oriowenuara sexdy Brvazapus u Llenrpaarure cuau
80 spese wna goliwure 1912-—-1918, Codbua 1957, posebno str. 67—88.
" ) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 28, Hamburg 26.
3. 1914,
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stalo da zaklju¢i zajam u Njemackoj«.”) Kralj Ferdinand je jed-
nom predstavniku Monarhije rekao da rusofilska opozicija »vodi
rat do istrebljenja« protiv Radoslavova i da je zato za vladu »za-
jam Zivotno pitanje<.”)

Sile Antante su u zajmu videle sredstvo kojim mogu iznu-
diti odustajanje Bugarske od novog spoljnopolitickog pravca. Fran-
cuske banke su uskratile zajam Radoslavovu sludajudi savete svoje
vlade, koja je delovala usaglaseno s vladom u Petrogradu.”) Iz
Londona su bankari Sreder porutili da »Bugarska mozZe dobiti
novac u Engleskoj samo ukoliko jasno pokaze da de tokom sle-
deé¢ih godina voditi miroljubivu politiku«.”) Medutim, kada je u
martu 1914, postalo jasno da DG uspes$no pregovara sa Sofijom,
francuska vlada se veoma potrudila kod pariskih finansijera i
ugledna banka Perier et Cie ponudila je Sofiji zajam od 500 mi-
liona franaka.™ Uporedo su ruska i francuska diplomatija pove-
¢ale pritisak na Radoslavova i podsticale na otpor opoziciju u
Bugarskoj, britanska diplomatija je s njima donekle saradivala,”)
a neke londonske banke su ponudile novac na zajam ™) :

Vodstvo Austro-Ugarske je zaiam shvatilo saglasno spoljno-
politickom aksiomu koji je, skladno politici razradenoj jos 1907,")
ovako zapisao madarski predsednik vlade u martu 1914: »Bugar-
sku trajno uvudi u nadu gravitacionu sfenus, s tim $to »Rumuniju
i Gréku treba odvojiti od Srbije i izmiriti s Bugarskom na osnovu
uvedanja Bugarske ma radun Srbije«.®) Posto u Monarhiji nisu
imali novac, austrougarska diplematija je u Berlinu trazila da
nemacke banke odobre zajam s obzirom na njegov »intenzivan

) AA-Bonn, Oxferd S. 232, Ab i, Bulgarien 7, Bd. 28, A. Nr. 23, So-
fia 23. 02, 1914, )

) OUA, Nr. 9499, Bd. 7, str. 992963, Vid. T. Baaxos, nav. delo,
str. 89—I109; M. JlanxoB, BaakagucoKaTad HNOAUTUKE HA ABCTDO-YNH2apUR
1914—1917, Codomi 1983, str. 52—81.

M) G. W. F. Hallgarten, nav. delo, Bd. 2, str. 476—478; H. Feis,
Europe, the World's Banker 1870—I1914, New York 19585, str. 277—279.

%) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 28, Hamburg 18.
02, 1914,

%) R. Poidevin, nav. delo, str. 678—680, Nemacke sluibe su od
marta 1914, u vide mahova javile o radu ove francuske banke (AA-Bonn,
Oxford 8. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bde 28, 29 i 30) i da je njen predstavnik
krajem juna saopstio da ne zeli postaviti nikakav politicki uslov {Bd. 30,
A. Nr. 68, Sofia 1. 07. 1914).

) O okolnostima koje obja¥njavaju britansku suzdrfanost: F. Fisch-
er, Krieg, str. 169—204, 663—738; R. J. Crampton, The Hollow Dentant,
London /1979/); G. Sch6llgen, nav. delo, str. 374--416.

#) F.Seidenzahl, nav. delo, sir. 2021,

) A Mitrovié, Bugarska u planovima Austro-Ugarske i Nemalke
tokom aneksione krize, u: Jugosiovensko-bugarski odnosi u XX wveku, sv.
2, Beograd 1982, str. 57—89.

&) GUA, Nr. 9482, Bd. 7, str. 974—979.
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politicki zna&aj«®) i stavila na znanje da bi u suprotnom slu¢aju
Be¢ »duboko Zalio iz politi¢kih razloga« i, ¢ak, da bi u tom slu-
¢aju »vojne snage Monarhije bile vezane na jugoistoku«.*) Zahte-
vala je da »u jednu ovakvu finansijsku akciju moraju biti uklju-
¢ene austrijske i madarske banke« i nagladavala da Austro-Ugar-
ska »raduna na privredne dobiti koje iz ovog posla slede«.¥)

U Berlinu su pre svega bili duboko nepoverljivi prema Bu-
garskoj: »Moze biti da sada$nji ministar-predsednik doista Zeli
saradnju [...], ali nam se u najmanju ruku ¢ini sumnjivo da on
ima potrebnu moé i uticaj [...]. Siroki krugovi stanovni§tva su
i nadalje ubedeni da Bugarska moze dobro ocekivati samo iz Pe-
trograda [...]. Zato ne treba zanemariti opasnost da se sadasnja
vlada ubrzo po zakljuéenju zajma povuce i mesto ustupi nekom
rusofilskom kabinetu.«®) Procenjivali su da Centralne sile treba
da sebi privuku ve¢ nastali savez Rumunije, Srbije i Gréke, a ne
da zbog Bugarske pokuSavaju da stvore neki novi savez balkan-
skih drzava®) Uz to je i kajzer Vilhelm (Wilhelm II) veoma lose
mislio o kralju Ferdinandu, smatrajuéi ga politickim pretvrtljiv-
cem %)

b) Grupacija oko DG, pomognuta od poslanika Rajha u So-
fiji, odlu¢éno je zastupala korisnost zajma i takode ga politizovala.
Zato §to je pokusala da ih omete, opanjkavali su Deutsche Bank
kod vlade kao firmu koja »sledi samo svoje interese« i namede
»hipnotisanost« bliskoistoénim interesima.”) Na proizvodade ciga-
reta i trgovee duvanom misu se previSe obazirali, moida zato $to
je nemacka vlada takode smatrala da je poZeljno dobiti unosan
monopol na izvoz bugarskog duvana.

Ministarstvo spoljnih poslova Rajha i Prusko ministarstvo
trgovine su mesecima dobijali dopise ispunjene ovakvim gledisti-
ma: »Ukoliko bismo se mi sada privredno uévrstili u Bugarskoj,
onda me bismo viSe mogli biti ni politicki dignorisani« (Max M.

81) AA-Bonn, Oxfort S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, Notiz vom 25. 06.
1914,

8) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, Nr. 171, Wien
9. 06. 1914. Takode, na istom mestu (Bd. 28) i Notiz vom 1. 03. 1914.

&) OUA, Nr. 9422, Bd. 7, str. 918—920. -

) AA-Bonn, Oxford S. 96, Deutschland 128 Nr. 8§ geheim, Bd. 1, Nr.
68, Berlin 21. 04, 1914, Poslaniku u Bernu je cbjasnjeno: »Iz obzira prema
Ausiriji, smatramo da ne treba da ometamo nemacki konzorcijum koji
predvodi DG posto je sam od sebe pokazao zanimanje za ovaj plan zaj-
mas.

8) F. Fischer, Krieg, str. 591—598; A. Mitrovié, Prodor na
Balkan, Beograd 1981, str. 141—148. :

8) ¥, Fischer, Krieg, str. 314—315.

87y AA-Bonn, Oxford $. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd 29, dopis firme Fried-
rich Krupp AG od 25. 04. i banke Max M. Warburg und Co od 23. 05. 1914.
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Warburg und Co);*) »kad nemacki konzorcijum veé¢ prvom tran-
$om zajma stavi svoju $aku na dobre garancije, ne samo da ce
ubuduce memacke finansije imati bolji poloZaj naspram Francuza,
nego ¢e i nemackoj industriji vrata postati otvoremija umesto
da se potpuno zatvore« (Friedrich Krupp AG);*) »finansijska po-
drska povezana s dugoroénim privrednim uticajem predstavlja
vaznu ¢injenicu za usmjeravanje [Bugarske] ka Trojnom savezue«
(Max M. Warburg und Co);”) »nemackim zajmom bio bi poljuljan
francuski povlascen polozaj« (Friedrich Krupp AG).)

Poslanik u Sofiji je razvio ¢itavu teoriju. Zalagao se da tre-
ba »preuzeti u nase ruke privredni razvitak Bugarske« i pisao:
»Ukoliko mi obezbedimo novac koji je neophodan Bugarskoj, onda
smemo i racunati da nemacka industrija najveéim delom dobije
velike porudzbine koje predstoje za Zeleznice i druge javne rado-
ve, a i da [...] nemackom kapitalu u velikom obimu pripadne
iskoriééavanje prirodnih izvora.« Ipak je glavnu dobit video u
strategijskim tekovinama, pocev od obezbedivanja suvozemnog pu-
ta do Male Azije. Zajam je tumacio iz globala evropskih sukoba:
»Na Balkanu slomiti teznje trancuskih visokih finamsija« i stvo-
riti »bresu« koja ¢e pokazati »pariskim bankama ad oculus da
moraju vise nego do sada racunati s nemackom finansijskom sna-
gom«; »u slu¢aju rata nama ce lako zatvoriti pomorski put« i
nemacka, ukoliko me Zeli »da wumre od gladi«, mora osigurati
»priticanje bugarskog zita suvozemnim putems; pitanje je da li
je bolje »da bugarska vojska marsuje sa Austro-Ugarskom ili pro-
nv nje«; Bugarsku vojnicki ojacati i pretvoriti u »predstrazu«
koja »neutraliSe deo protivni¢kih snaga« i »vojskom drzi u $ahu
Srbiju«. Kroz sve je prepleo neophodnost da se istisne ruski uti-
caj 1z Bugarske. Tvrdio je da se, radi pretvaranja Bugarske (kao
i Rumunije) u nemacku nteresnu sferu, Berlin mora opredeliti za
vladu i kralja: »Bugarska je damas na prekretnici svoje istori-
je [...]. Posto Austro-Ugarska nije u stanju da joj pruzi dovoljnu
finansijsku pomo¢, ona sve svoje nade usmerava prema Nemac-
koj [...]. Kraljeva okolina vidi situaciju veoma pesimisti¢ki uko-
liko zajam propadne [...]. Preti obaranje dinastije, $§to nikako
nije u naem interesu.«%)

. %) AA-Bon, Oxford 8. 232, Ab. I, Bulgarien 7, Bd. 29, Hamburg 23. 05,

8) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab. I, Bulgarien 7, Bd. 29, Auf dem Hii-
gel 25. 02. 1914.

%) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Br. 29, Reisebericht,
Hamburg 31. 03. 1914.

9) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29, Auf dem Hiigel
25. 02. 1914.

92) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bde 28. i 29, izvjeStaji
iz Sofije: A. Nr. 23 od 23. 02, A. Nr. 33 od 23. 03. i A. Nr. 4 od 24. 04. 1914,
i:lactwi13 d. 26, A. Nr. 169 od 8. 10, A. Nr. 177 od 26. 10 i A. Nr. 190 od 29.
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Zajam je smatran sredstvom za ostvarivanje privrednog, po-
sledi¢no i politickog ovladavanja Bugarskom, ¢ime su zemlje jui-
no od Dunava uklju¢ivane u planove o nemadkoj dominaciji nad
srednjom Evropom i Bliskim istokom i na njih preno$eno nemac-
ko rivalstvo s Francuskom, dakle jedan od tada$njih klju¢nih
medunarodnih sukoba, nastao na drugom geografskom podruéju.
Poslanik u Sofiji je imao ¢ak viziju bududeg rata protiv Antante
i Srbije. Jedan bankarski posao je bio i ¢inilac u spletu uzro¢nika
medunarodnih sukoba i produbljivanja unutarbalkanskih podela.

2. Direkcija DG i njen prvi ¢ovek Artur Salomonzon (Arthur
Salomonsohn) iskori$¢avali su to da se od Radoslavova moglo
traziti uistinu mnogo, posto je bugarskoj vladi novac bio neopho-
dan, a ona iz polititkih razloga nije htela sporazum s bankama iz
zemalja Antante. Trazili su da u bugarsku Upravu drZavnih dugo-
va ude jedan nemacki (tj. DG) ¢lan, ¢ime bi stekli mesto s kojeg
se kontroli$u finansije zemlje; da se konzorcijumu poveri izgrad-
nja jedne strategijski vazne pruge i luke, a da isporudioci mate-
rijala i dzvodadi radova isklju¢ivo budu memacke firme; da po
okonéanju radova ovi objekti ili postanu vlasniitvo, ili dodu pod
upravu konzorcijuma i u njegovu eksploataciju; da potreban vozni
park bude mabavljen u Nemackoj; da se veliki deo pozajmljene
sume utrodi na nabavku oruzja kod nmemackih fabrika. Takode su
trazili, u nekim slu¢ajevima alternativno, da dobiju monopol na
bugarski izvoz duvana, da im se ustupi eksploatacija nekih rudni-
ka uglja, da bugarska Narodna banka postane vlasni$tvo jednog
nemackog konzorcijuma a, ipak, ostane sredidna finansijska usta-
nova drzave s pravom da izdaje novéanice itd. Za vradanje glav-
nice i placanje kamata trebalo je da poshluze carine, porezi i takse.

a) Pregovori DG s bugarskom vladom usli su u odludujucu
fazu pocetkom aprila 1914. godine. Prethodno su merodavni u
Rajhu prihvatili zajam pod uslovom da donese dobiti. Politi¢ko
stanoviSte su prihvatili utoliko $to su izisli u susret Austro-Ugar-
skoj i §to su uvazili gledi$te zastupnika zajma da je mogude os-
tvariti odlucujuéi uticaj u Bugarskoj. Ali, Ministarstvo spoljnih
postova nije podsticalo bankare i, naro¢ito, nije od njih trazilo da
privrednim sredstvima ostvare neki politi¢ki cilj. Prekretnicu je do-
neo atentat u Sarajevu. Nemadko vodstvo je iskoristilo sluc¢aj da
potne rasc¢igcavati raéune sa silama Antante.™) U Berlinu su, uprkos
svom nepoverenju, Bugarsku veé¢ uzimali u obzir kao saveznika u
krizama 1908—1909.%) i u decembru 1912%) a jula 1914. ponovo su
predvidali velike zaplete i pohitali su da prihvate drzavu koja se

) 1. Geiss, Julikrise und Kriegsausbruch 1914, Bde 1—2, Hannover
1963-—-1964.

) A.Mitrovid, Bugarska u planovima Centralnih sila.
%) F. Fischer, Krieg, str. 235.
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nudila®) i Ministarstvo spoljnih poslova pocelo je podsticati DG da
sto pre zakljuc¢i ugovor o zajmu.””) Od ovog trenutka je zajam po-
stao izrazito sredstvo drzavne politike.

Dva direktora Kreditne banke i ministar Tonéev su ugovor
o zajmu potpisali u Sofiji 12. jula 1914. godine”®) Medunarodni
konzorcijum na ¢elu s DG odobrio je bugarus%(oj vladi zajam od 500
miliona franaka u dve jednake rate, s kamatom od 5% i po kursu
od 84%, s tim da realizacija po¢ne 1. oktobra 1914. i da bude ispla-
cen do leta 1917. godine. Iz prve rate davan je predujam od 120
miliona i kamatom od 6%, koji je sluZic za otplatu prispelih dugova
Rusko-azijskoj banci, austrijsko-madarskom konzorcijumu i Na-
rodnoj banci u Sofiji; dug komzorcijumu Pariba trebalo je ispla-
titi kasnije, iz prve rate. Bugarska vlada je konzorcijumu ustupila
izgradnju zeleznicke pruge Mihailovo—Haskovo—Porto Lagos u
duZini od 175 km (vrednost radova 30 miliona franaka) i luke u Por-
to Lagosu (15 miliona), prihvatila vodede uée$ée konzorcijuma u
eksploataciji ovih objekata kada budu zavrieni, prepustila radove
i nabavke nemackim i austrougarskim preduzeéima i primila oba-
vezu da u toku pedeset godina po zavrSetku objekata nabavlja sve
5to je potrebno za mjhov rat u Nemackoj i da ovaj uvoz oslobodi
carina i taksa. Konzorcijum je besplatno dobio u trajno vlasnistvo
ugljeni basen s rudnicima Pernik i Bobov dol, povriine od 217.000
hektara, s tim da se osnuje akcionarsko drustvo u kome bi bugar-
ski novac ucestvovao s udelom koji ne sme predi 30%. Rezervisa-
no je 100 miliona za razlidite industrijske nabavke, od ¢ega je 75
miliona pripalo nemackim i 25 miliona austrougarskim fabrikama.
Bugarska se posebno obavezala da priznaje DG prednost ukoliko
u vremenu dok zajam ne bude otpla¢en dode do osnivanja privat-
nog monopola na izvoz duvana i da u meduvremenu nemadkim
trgovcima i proizvodad¢ima nede biti oteZano kori$éenje bugarskog
sirovog duvana.

b) Ugovor je bio veoma povoljan za zajmodavce, mada je
kamata bila za ondas$nje prilike srednje veli¢ine, kurs prosecan i
kamata na predujam jo$ u granicama uobicajenog. Srpski posla-

%) A, Mitrovié, Prodor na Balkan, str. 197—200; isti, Cpfuja u
npsox ceerckoM pary, Beograd 1984, str. 210—214; Z. Avramovski, Ratni
ciljevi Bugarske i Centralne sile 1914—1918, Beograd 1985, str. 19—35.

M R. Poidevin, nav. delo, str. 680.

%) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, A. Nr. 74, So-
fia 12. 07. 1914. und Acht Anlagen; ¥xa3v Hp. 3 u: Jepacasnu secTnux 4/17.
07. 1914, Osvrt Direkcije DG: AA-Bonn, Oxford S. 232, Bd. 36, Betrifft Pernik
II, 14. 05. 1917. Radoslavov se u svojim uspomenama ograni¢ava na to da
iznese samo osnovne podatke iz teksta ugovora, inae poznate javnosti, pa
veliki trud ulaZze da pokaZe ruski pritisak uz francusku saradnju (B. Pado-
cnae, nav. delo, str. 62—77). Ruski poslanik u Sofiji daje u svojim uspo-
menama optuzujuéi sliku bugarskog vodstva (A. Savinsky, Recollections
of a Russian Diplomat, London s. d., str. 216—219).
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nik je svojoj vladi dostavio zanimljivu analizu i tvrdio da, kad se
odbiju otplate prispelih medunarodnih dugova i druga izdvajanja,
»od svih 500 miliona zajma uglo bi u zemlju najvise 105 miliona
[...], a posle svega ostalo bi im jo§ 250 miliona duga u zemlji«.”)
Doista, konzorcijum je za izgradnju Zeleznica i luka i za industrij-
ske nabavke zadrzao ukupno 150 miliona, kao i 7,2 miliona na ime
kamate za predujam, koja se placala ve¢ kod uplate. Posto je po
kursu zajma na raspolaganju od ukupne sume stvarno stajalo sa-
mo 420 miliona, izlazi da je unapred zadrzano itavih 47,44%0 no-
minalne sume. Prvom ratom se htelo $to pre isplatiti francuske i
ruske banke da bi Bugarska za distu svotu novca postala duznik
konzorcijumu DG. Bankari su sebi ugovorili velike poslove na ra-
dun bugarske drzave.'”) :

Srpski poslanik je ovako zakljudio: »Imajuéi pred sobom
dve ponude za zajam, nemacku i francusku, bugarska vlada je mo-
gla usvojiti nemacku daleko nepovoljniju s gledidta finansijskog
i ekonomskog samo iz politickih razloga.«'™) Veé¢ 16. jula 1914, Ra-
doslav se raspitivao kod austrougarskog poslanika da li da »obno-
vi predlog o formalnom priklju¢enju« Centralnim silama, posto je
»sa zakljucenjem zajma dosao trenutak da se konacno sredi odnos
Bugarske prema Monarhiji«.'®) Nemacki poslanik je svoje Sefove
u Berlimu podsetio da je veé¢ »mnogostruko« izvestio »da danasnja
[bugarska] vlada Zeli oslonac na Austro-Ugarsku, time i na Trojni
savez« i ocenio da su dokumenti o zajmu »za nas veoma povoljni«,
jer »nama omogucuju da u privrednom pogledu krodimo évrstom
nogom u Bugarsku«.'™) Direkcija DG je kasnije isticala da je ona
»osnivanjem Kreditne banke postala predvodnik onog kretanja &-
Ji se »dalekoseZan znacaj pokazao u politickom vezivanju Bugar-
ske za Centralne sile«'™) i da je u ovom procesu »odlu¢ujuéi doga-
daj bio ugovor o velikom zajmu neposredno pred izbijanje rata«.'™)

%) Dokgmzeﬁti o spoljnoj politici Kraljevine Srbije, (Dokumenti), knji-
Sgg_i Vslgél priredili V. Dedijer i Z, Anié, Beograd 1980, broj 430, str.
™) F. Seidenzahl, nav. delo s tumadenjem o zajmu kao »pomo-
¢i za razvoj« duboko gredi. T. Viahov, F. Fider i R. Pojdevan u navedenim
devhrga sagledaju zajam kao sredstvo politike i izraz privredno-politi¢kih
teznji.

WYy Dokumenti, knj. VII-2, br. 430, str. 568.

02y GUA, Nr. 10310, Bd. 7, str. 465—466. '
2 1) AA-Bonn, Oxford 8. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, A. Nr. 74, So-
fia 12, 07. 1914, : )

%) AA-Bonn, Oxford §. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, A. Nr. 74, So-
fia 12. 07. 1914. X

15) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, Berlin 9. 01. 1918.
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U sluibi politickog cilja

Britanski poslanik u Sofiji je govorio predstavniku Srbije da
¢e Bugarska, makar i dobila 500 miliona franaka, morati traZiti nov
zajam i, po$to Nemci viSe nece imati slobodnih sredstava, obratice
se ponovo Francuskoj i prihvatiti »sve politicke uslove koji joj bu-
du postavljeni«.') Britanac nije ratunao s tim da bi ubrzo mogli
doéi izuzetni dogadaji.

1. Samo otprilike dve nedelje nakon potpisivanja ugovora
o zajmu izbio je rat, izazvao duboke poremecaje u medunarodnoj
privredi i izvoz kapitala je bio privremeno obustavljen.”) I DG je
iskoristila odgovarajucu klauzulu iz ugovora od 12. jula da odlozi
izvravanje zajma do kraja rata,'™) za koji su svi drzali da ée dodéi
veé za nekoliko meseci. Za neodredeno vreme postao je nedelatan
medunarodni konzorcijum za bugarski zajam i poéeo se osipati, jer
njegovi ¢lanovi nisu mogle ostati dve banke iz Belgije, zemlje koju
su nemacke trupe napale 4. avgusta, i jer su se iz njega, zbog neiz-
vesnih prilika povukle tri banke iz Holandije i jedna $vajcarska
banka.'®) Ubrzo se pokazalo da u ratnim wuslovima ugovor od 12.
jula zbog svog polititkog karaktera ima svoj praktiéni znacaj.

a) Ako su poslovni razlozi nametali da bude odloZeno izvr-
senje ugovora o zajmu, politi¢ki su nametali suprotno. Rok za is-
platu predujma padao je 20. avgusta,'') ali su berlinski, be¢ki i
budimpestanski bankari na podstrek svojih vlada'') pozurili da ovu
transakciju utanace vec 31. jula (kada je vec tri dana trajao austro-
ugarsko-srpski rat) i da ona stupi pa snagu 1. avgusta (kada je iz
Berlina otiSao ultimatim u Petrograd). Rizi¢nost trenutka nije
odigrala nikakvu ulogu. Saglasno ugovoru o zajmu, nemacke banke
su u predujmu udestvovale s nominalnih 90 miliona, a austrijske i
madarske s 30 miliona franaka."?) Ovom pozajmicom je moralno
podrzano tada3dnje bugarsko vodstvo, a materijalno samo unekoli-
ko, f;er suma koja je stvarno stajala na raspolaganju iznosila je —
po kursu zajma i poSto je unapred odbijena kamata -— mnepunih
94 miliona, a i bila je namenjena isklju¢ivo otplati dugova. Bugar-
ska je samo odloZila otplatu dugova promenivsi zajmodavca, a pri
tome je znacajnu koli¢inu svojih vrednosnih hartija predala kao

108) Toxymentu, knj. VII-2, br. 137, str. 264.
07y G. Hardach, The Ferst World War, Berkley 1977, posebno str.

137.
18) F. Seidenzahl, nav. delo, str. 20.

1) Ovih Sest banaka je ucestvovalo s 6%.

110) F. Seidenzahl, nav. delo, str. 22.

uny J, Petzold, Der deutsche Imperialismus und Bulgarien vom er-
sten bis zum zweiten Weltkrieg, u: BbArapcko-repMaHCKH OTHOLIGHMH W
Bpb3Ky, T. 3, Cocoua 1981, cTp. 186—216 posebno 190.

12y AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 31, Nr. 140, Wien
30. 07, 1914. i . .y MERNE,
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zalogu u ruke srednjoevropskih bankara. To je bila kratkorocna
pozajmica i nije bilo verovatno da bi je Bugarska mogla vratiti
kroz godinu dana.

Austrougarskom objavom rata Srbiji nastala je za bugarsko
vodstvo povoljna prilika da pokusa ostvariti deo svojih spoljnopo-
litickih namera. Za ovo joj je trebao gotov novac i u prvoj polo-
vini avgusta 1914. ¢esto se govorilo da su Radoslavovljevoj vladi
neophodna sredstva za mobilizaciju.'®) Otud ideja da se Bugarskoj
stave na raspolaganje sredstva namenjena vracanju duga Rursko-
-azijskoj banci, jer zbog izbijanja rata zajmodavci nisu hteli doz-
voliti da njihov novac ode protivniku, i duga austro-madarskom
konzorcijumu, posto je Austro-Ugarska iz polititkih razloga mogla
da sateka na vradanje dugova svojim bankama™) U pitanju je
bilo ukupno 57,7 miliona franaka, $to je bila velika svota, ali s ob-
zirom na koStanje tog rata i dovoljno mala da je austrougarski
ministar spoljnih poslova mogao poruciti u Berlin'®) da bi uvode-
nje Bugarske u rat za te pare uéinilo da »bugarske divizije jo§ bu-
du nase majjeftinije trupe«'?)

b} Do saveza, ipak, nije doslo ni lako ni brzo. Oklevanje su
Bugarskoj mametnuli ve¢ stanje njenih finansija, snaZna opozicija
u zemlji i lodi odnosi sa svim susedima, ali pre svega tok ratnih i
politi¢kih dogadaja. U Sofiji se najpre zastalo kada je Velika Brita-
nija usla u borbu na strani Francuske i Rusije, zatim kada su Ita-
lija i Rumunija, iako su ih na to navodile saveznitke obaveze, iz-
begle da stanu uz Nemacku i Austro-Ugarsku, onda zato jer su za-
redali austrougarski neuspesi na ruskom i srpskom frontu i §to je
nemacka ofanziva zaustavljena na Marni. Océekivali su da se stek-
nu bar minimalni preduslovi. Krajem 1914, nemacki su obave$taj-
ci tadno procenili: »Bugarska c¢e sasvim sigurno krenuti protiv
ostatka Srbije i protiv Grgke kad 1) bude sigurna da se Rumunija
nece okrenuti protiv nje, 2) Srbija bude skoro slomljena i 3) pita-
nje novca bude refeno«."’) Zato je bilo vrlo verovatno da Ferdi-
nand i Radoslav i kad bi dobili novac me bi uveli zemlju u rat. Me-
dutim, Radoslavov se nije odricao toga da &uva moguénost kasni-
jeg ulaska u rat, tim pre Sto je lako mogao dobiti potrebna finan-
sijska sredstva. U Berlin su stalno stizale poruke: Radoslavov moli

113)  Haus-, Hof und Staatsarchiv in Wien (HHStA—Wien), Politisches
Archiv I (PA 1), Karton 513, Sofia 9. 08. 1914. Tu se kaZe da jos nije ispla-
cena rekvizicija »iz ranijih ratova« i da ne bi »izazvala neradovoljstva« vla-
da bi »nove rekvizicije mogla izvesti najmanje uz isplatu odmahe.

114) ¥sto i AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd, 31, Nr. 122,
Sofia 2. 09. 1914,
foi 115} AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab Y, Bulgarien 7, Bd. 31, Notiz 11. 08.
ey HHStA-Wien, PA I, Nr. 390 Wien 10. 03. 1914. g
- ] AA-Bonn, Oxford S, 96, Deutschland 128 Nr. 8 geheim, Bd. 2,
Kriegsbedarf fiir Bulgarien und die Tiirkei Nr. 113, 17. 12, 1914.
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»zajam za ratne svrhe od otprilike 43 miliona franaka«, potom 125
miliona, onda 150 miliona i za svaki mesec proveden u ratu jos po
10 miliona franaka.")

Posto Sofija nije istovremeno pokazivala i spremnost da pri-
hvati obaveze ratnog saveznika, u Berlinu i Bedu su pazili da Bu-
garima olako ne daju novac. Monarhija je bila spremna da sred-
stva obezbedi iz ratne rezerve i traZila je da isto udini i Rajh, ali
je stavljala na znanje da pitanje zajma »moZe s bugarskom vladom
biti reseno tek onda kad bude potpisan ugovor o savezniStvue i
kad se Sofija »odlu¢i za mobilizaciju«."¥) Tako je politi¢ki razlog
podsticao na davanje novca, ali samo ukoliko bude zadovoljen po-
liti¢ki uslov. Inace, bugarske molbe su razmatrane, pa je DG pod-
sticana da pregovara i Salomonzon je najkasnije u prvoj polovini
septembra zatraZio od Radoslavova da se »odredeno izjasni koliki
zajam Zeli, pod kojim uslovima itd.«'®) Tako je prakti¢no doslo do
podele uloga: banka je driala otvoren kanal za pregovore, politicki
¢inioci su ishod pregovora uslovljavali sklapanjem saveza.

c) Pocetkom decembra 1914, direktori Kreditne banke izve-
stili su Salomonzona da »posle teskog austrougarskog poraza u
Srbiji, bugarska vlada ne zeli da reskira«, da su dogadaji »¢ak u
izvesnom stepenu poljuljali polozaj sadasnje vlade« i da bi pitanje
o savezu trebalo »potisnuti u dalju bududnost«.'”) Posto je ucinak
nemacke vojske na francuskom i ruskom frontu bio nedovoljan i
pretilo da Italija pride Antanti, u Berlinu i Bedu su procenili da
treba popustiti i nemacko vodstvo je odredilo novu osnovu za da-
vanje novca Bugarskoj: »Za mas i za naSe saveznike je od izrazitog
politickog i vojnog interesa da podrZimo sada¥nji bugarski kabi-
net koji je prijateljski raspolozen prema nama i osnaZimo bugar-
sku blagonaklonost neutralnosti, maravno s tim da Bugarsku kas-
nije u skladu s moguénostima uvedemo u borbu na nasoj strani.«'?)
Re¢ je ponovo dobila DG. Udruzena s dve becke i jednom budim-
pestanskom bankom, ona je otpocela pregovore s bugarskom Upra-
vom drzavnih zajmova i ugovor potpisala u Berlinu 31. januara,™)
§to su banke iz Monarhije uéinile u Be¢u 4. februara 1915, godi-
ne.”™) Opet je to bio kratkorodan zajam na godinu dana i iznosio

U8) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd 31, Nr. 122, Sofia
2, 09. 1914, izvjestaj Krediine banke od 1. 11. 1914. i bez broja Sofia 5. 11.

1914,
19) HHStA-Wien, Pa I, Nr. 254, Wien 10. 08. 1914.
) HHStA-Wien, PA I, K. 513, Nr. 506, Berlin 8. 09. 1914,
v ]911:') AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 32, Sofia 12. i 15.
23‘ B 1;3 1ém-l?,orm, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 32, A 10611, Berlin
" 1) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 32, Berlin 31. 01.

124y HHStA-Wien, PA I, Noriz 5. 02. 1915: E. Mdrz. nav. delo, str. 233,
napomena 19,

1
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je 150 miliona franaka, s kamatom od 6%. DG je ucestvovala s
50%, dok su drugih 50" njene partnerke podelile na tri jednaka
dela. .

~ Ovo je bio tajni ugovor koji Radoslavov nije izneo pred Na-
rodno sobranje.”® DG je nametnula ucenjivatke politicke uslove,
koje je sigurno izradila spoljnopoliticka sluzba Rajha. Zajam je
davan u dve jednake tran$e od po 75 miliona, s tim $to je iz prve
transe stavljano bugarskoj vladi na raspolaganje 50 miliona veé 1.
februara 1915, dok je ostatak isplad¢ivan u ratama od po 5 miliona
svakih deset dana, poCev od 10. februara i zaklju¢no s 10. martom.
Za 1. april je bilo predvideno otpofinjanje realizacije druge transe
i to u polumese¢nim ratama od po 10 miliona, s tim da ukupna
svota bude isplacdena do 1. jula, Ovakvo razvlatenje isplate zva-
ni¢no je bilo objasnjeno neizvesno$éu novéanih prilika, ali je bu-
garskoj vladi poverljivo saopéteno da su navedenim objasnjenjem
samo »prikriveni politicki uslovi«, po§to se od Bugarske océekuje
da do potpune isplate prve transe »zadrzi prijateljsku neutralnoste,
dok se »za rate koje pocinju 1. aprilac mogu »postaviti i veéi uslo-
vi, saglasno politickim i vojnim prilikama koje nastanu«, odnosno
»zahtevati mobilizacija«. Saop$teno je jo$ i to da bi Bugarska, uko-
liko u meduvremenu »otpoéne ratnu akciju na masoj strani, odmah
dobila na raspolaganje sve jo¥ neisplacene rate«.')

Toncev je ubrzo po potpisivanju ugovora zatrazio da se $to
pre i u zlatu dozna¢i deo ugovorenih sredstava, da bi vlada mogla
»da obesnaZi napade opozicije da zajmovi ne donose novac u zem-
lju«.””) Artur Salomonzon ga je podrzao, tvrdeéi da bi »napravilo
veliki utisak na bugarsku viladu i javno mnjenje« veé i samo obe-
¢anje da ¢e ova Zelja biti ispunjena i da je, »uprkos velikim tran-
sportnim tesSkocama«, mogucée Bugarsko] svakih &etrnaest dana
slati po 1 milion franaka.'®) Posto joj je zlato doznacila Reichbank,
DG je prvu isporuku od 800 hiljada franaka u zlatu uputila za So-
fiju 18. marta 1915. godine.'®)

2. Krajem januara 1915, vodstva Rajba i Monarhije su ra-
dunala da ce u prolece izvesti odludujuéu ofanzivu protiv Srbije i
zato su hteli da obezbede saradnju bugarske vojske kako bi akcija

15} K. Menunkos, Juekonro lezeawaddr u 6oa20pcro-zepaancrure
NOAUTUNECKYU oTHowenus 1919—1929, str. 14—29 (poseban otisak bez blizih
podataka).

126) AA-Bon'n, Oxford S. 232, Ab 1, Bulgarien 7, Bd. 32, Nr. 18, Berlin
28. 01. 1915.

127y AA-Bonmn, Oxford 8. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 33, Notiz Nr. 86/p,
Berlin 12. 02. 1915; vid. Nr. 80 Sofia 20. 02, 1915.

128) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 33, 22.02/1915.

o5 ) AABonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 33, Berlin 18. 03.
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bila brzo zavr¥ena i uz najmanje moguce gubitke. Opiti tok ratnih
dogadaja je onemogucio ovu nameru, pa je i poslednja rata zajma
bila ispladena a da od Bugarske nije trazeno da izvrsi mobilizaci-
ja™®)

a) DG je u prolece 1915. pokrenula pitanje otplate preduj-
ma iz prethodne godine i odmah su mastale teSkoce, posto bugar-
ska vlada nije mogla da vrati pozajmicu, a Zelela je blage uslove
reprogramiranja. Ovo je iskoristila nemacka diplomatija da poru-
& Sofiji: »Ukoliko se sporazumemo o politickom drzanju Bugar-
ske, Carska Vlada ¢ée se na najsirokogrudiji madin brinuti oko [fi-
nansijskih] neda¢a tamosnje vlade.«™) Direkcija DG je sa ovim
usaglasila naloge direktorima Kreditne banke: da majpre zaprete
da ¢ée Bugarska imati velike materijalne gubitke i potom saopste
da ¢e se »Bugarskoj najsirokogrudije pruZiti svaka finansijska po-
drgka ukoliko se aktivno stavi ma masu stranu«.”?) Radedi »u dogo-
voru s kancelarom Rajha«,”™) DG je ozivela nemadko-austrougar-
sku grupu banaka iz proslogodisnjeg konzorcijuma, uzela za os-
novu ugovor od 12. jula 1914. i pripremila nov predujam na godi-
nu dana od 120 miliona franaka, s kamatom od 6% do 6,5%. Novi
ugovor) je potpisan u Berlinu 31. jula 1915. i istog dana je iz
Berlina otislo saops$tenje bugarskoj vladi da movac moZe dobiti
»lioez lg)_gilaganja«, ukoliko »aktivno ude u rat ma strani Centralnih
silax.™”

DG je jedino usluzivala diplomatiju Rajha. Novim preduj-
mom hteli su podrzati ispoljenu nameru Bugarske da konadno ude
u savez, a kada su u avgustu otpoceli politi¢ki i vojni pregovori,
nemacka vlada je potajno, dakle i iza leda bugarske vlade, preu-
zela i finansijski deo posla. Potpisala je s DG u Berlinu 9. avgusta
1915. tajni ugovor kojim je Rajh garantovao predujam tako §to je
kod ove banke zaloZio odgovarajudu koli¢inu svojih vrednosnih
hartija.”*) Ovo podrzavljenje se produZilo i Nemac¢ka je ugovorom

130) Vise akata u: AA-Borm, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 33 i
PSA9115, kAbSle Deutschland 128, Nr. 8 geheim, Bde 6 i 7, kao i HHStA-Wien,

_— ;;%SA-A-BOD!J, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 33, Nr, 483, Berlin
- 12) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab 1, Bulgarien 7, Bd. 33, Berlin 12. 06.
; 08' 11393)5AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 1, Berlin
. 08. 1915.

134) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 1, Berlin
31. 07. 1915.

135) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 1, Berlin
28. 07. 1915, Prema beleSkama na margini, nalozi su upudeni 31. jula 1915.

35) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 1, Berlin
9, 08. 1915; J. Schellenberg, Zu einigen Problemen des Discontoge-
sellschaft-Anleihen vom Juli 1914 an den bulgarischen Staat, u: Bwarapcko-
~-TepMaHCKHM OTHOIIEHMS M BPB3KHM, L 3, Codua 1981, str. 177—185 posebno 179.
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koji je, zajedno sa Austro-Ugarskom, potpisala s Bugarskom 20.
novembra 1915,"") prihvatila odlaganje otplate zajma od 31. janu-
ara / 4. februara iste godine, s tim 3to je kamata od 6% uvecdana
na 8%, da bi u decembru 1915. ovakvo odlud¢ivanje drzave o jed-
nom poslu privatnog kapitala regulisala drugim tajnim ugovorom
s DG, kojim je preuzela mjen deo zajma po ugovoru od 31. januara
1915. godine.”*) Tako je Bugarska, neznajuéi, DG jo$ dugovala sa-
mo sumu predujma od 31. jula 1914, a Nemackom Rajhu zajam i
predujam iz 1915. godine. ;

b) Posredovanje DG postalo je nepotrebno s napredovanjem
avgustovskih pregovora o savezu. Zajam je potpuno prefao u dr-
Zavnu nadleZznost 1 bio uklju¢en u Siri politi¢ki sporazum. Dve sred-
njoevropske sile su Radoslavovljevoj vladi obecale da ¢e Bugarska
dobiti prostrane teritorije iz sastava srpske driave (istoénu Srbiju
do Velike Morave, dolinu Juine Morave i Makedoniju) i oblasti
Gréke i Rumunije, ukoliko one pridu Antanti, da ¢e osvajanja iz-
vriiti pretezno nemacka i austrougarska vojska i da <¢e joj dati ve-
liki ratni zajam. %

U 5. ¢lanu Tajne konvencije Sofijskog ugovora o savezu od
6. septembra 1915, ratni zajam je bio odreden na ukupno 200 mili-
ona franaka (nemacko ulesce 75%, austrougarsko 25%), s tim da
bude upladen u Cetiri jednake mesefne rate, pofev od dana kada
Bugarska objavi mobilizaciju protiv Srbije. Saglasno ovom doku-
mentu, kao i Sporazumu o prijateljstvu i savezu iz Sofijskog ugo-
vora i Vojnoj konvenciji, potpisanoj takode 6. septembra 1915, ali
u Plesu (danas P$c¢ina), postavljen je samo jedan i to vojno-poli-
ti¢ki uslov: Bugarska je bila obavezna da se pridruzi Centralnim
silama oruZanim napadom na Srbiju 11. oktobra 1915. godine.'®)
Pojedinosti su dogovorene izmedu dveju carevina i Bugarske ugo-
vorom u Berlinu od 20. novembra 1915, kada je zajmu data forma
predujma na godinu dana, s kamatom od 5,5%, ali s tim da se, uko-
liko to zahteva Bugarska, otplata odlaZe svaka tri meseca sve do
najkasnije isteka godine dana po zakljucenju mira, posle ¢ega se
dugovanje moglo pretvoriti u dugorotan konsolidacioni zajam s
kamatom od najviSe 6%."") Poslednja rata ovog zajma isplacena
je u decembru 1915, ali posto se svetski oruzani sukob nastavljao,
srednjoevropske sile su, sve do zakljudno januara 1918, na molbu
bugarske vlade uplacivale skoro svakog meseca po 50 miliona fra-
naka. Bugarska je zajedno s &etiri redovne rate na ovaj naéin dobi-

_ 3) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab. I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 3, 20. 1.
%) J, Schellenberg, nav. delo, str. 179,
Wy A. Mitrovid, Tajni ugovor izmedu Centralnih sila i Bugarske od
8. septembra 1915, u: Medunarodni problemi, 1978, br. 34, str. 47—65.
o~ “;UQJISAABonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 3, Berlin
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la ukupno 1 milijardu 350 miliona franaka."') Nezavisno od zajma,
dobijala je od memackih vojnih ustanova i »pomoc« u oruZju, voj-
noj opremi i drugom materijalu, $to je, prema memackim izvori-
ma, iznosilo otprilike do 1 milijarde 316 miliona franaka. Bugar-
ska vlada je pokusala da ovu pomo¢ tumadi kao poklon, dok se s
nemadke strane odludno insistiralo da je re¢ o svojevrsnom zaj-
mu. )

c) Bugarska vlada se veoma trudila da stvori privid da je
ovako veliko zaduZivanje samo uobifajen posao s inostranim pri-
vatnim kapitalom, po$to je strahovala od optuZbi da svoju zemlju
pretvara u duZnika dveju velikih drzava i time dovodi u pitanje
njenu nezavisnost. Notom od pre 17. septembra 1915, zatrazila je
od svojih saveznika da prvu ratu novog zajma dostave posredstvom
DG i, doista, Ministarstvo finansija Rajha je dan pre bugarske
mobilizacije potrebnu svotu doznadilo DG.'™) Ovakav postupak je
ponavljan sve do isplate rate u januaru 1918. godine. Sada je DG
bila va?an posrednik, $to joj je omoguéavalo da dalje udvriéuje
svoju uticajnu poziciju.

Ukupan nominalan dug Bugarske dostigao je vrtoglavu broj-
ku, oko 3 milijarde 150 miliona franaka, kada se ura¢unaju ratni
zajam, predujmovi, zajam s poc¢etka 1915, pomoé¢ u naoruZanju i
neispladeni predratni zajmovi'®) Ratni zajam joj je bio jedina
stvarna finansijska potpora za buduénost, jer su joj tokom dve i
po godine priticale zna¢ajne sume novea skoro svakog meseca. Na-
ime, dobijala je materijalnu pomo¢ koju privremeno nije placala
i u svetskom ratu je ograni¢eno ucestvovala (na srpskom, onda
solunskom i rumunskom rati$tu), pa je od ratnog zajma mogla
utrogiti samo manji deo, izgleda oko 300 miliona franaka. Dakle,
satuvala je oko bar 1 milijardu franaka i ulozZila ih, s kamatom
od 4,5%, u nemadke vrednosne hartije.') U ovakvoj finansijskoj
spekulaciji oslonila se i na DG, kod koje je uloZila mozda oko 430

1) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 40, Vor-
schiisse [Mai 1919] (izvestaj s podacima za sve ratne godine).

142} Isto. Pitanje ove pomodi zasluZzuje posebnu i podrobnu obradu, a
ovde je navedeno zbog mesta koje je imalo u nemadkim privrednim planovi-
ma (vid. sledeéi odeljak ovog priloga).

183) HHStA-Wien, PA T, K. 514, Nr. 1091, Sofia 17. 09. 1915; K. Teuuu-
K o B, nav. delo, str., 16.

44) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 3, Berlin
20. 09. 1915,

45) Izradunavanje poglavito na osnovu dokumenta navedenog u napo-
meni br. 141 i uz uzimanje u obzir odgovarajuéih izvora iz navodenih fon-
dova arhiva u Bonu i Potsdamu.

1) JzraCunavanje na osnovu ZStA-Postdam, Reichskanzlei Nr, 2458/5,
Nr. 818, 11. 04. 1918, 1 podataka saopStenih u navedenim radovima Petcolda
(str. 191—192), Selenberga (str. 180) i Pencikova (str. 18—22).

17y ZStA-Potsdam, RWM Nr, 903, Abt 1¢ Nr. 159, Sofia 16. 02. 1918.
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miliona franaka.®) Nemacke banke su od toga imale koristi tim
vide $to je, s obzirom na velika bugarska dugovanja Nemackoj,
bilo veliko pitanje ta je od tih sredstava vlada stvarno mogla se-
bi uzeti po svrietku rata.

Bankin ratni cilj

Sluzenje politici donelo je DG lepe zarade od napladenih
usluga, kamata i provizija, ali je ona za ovakav svoj rad ispostavi-
la i poseban racun. Zelela je da umnozi dobitke po ugovoru od 12.
jula 1914. i stekne eksploataciju prirodnih dobara i u Bugarskoj i
u oblastima »na koje se po okon¢anju sadadnjeg rata prosirila Bu-
garska«.'¥) § obzirom na to da je bugarsko vodstvo imalo preten-
zije na oblasti Srbije, Rumunije, Gréke i, potencijalno, Turske,™)
a i da se u ratu pokazalo da Ferdinand i Radoslavov stalno uveéa-
vaju teritorijalne zahteve,"”') DG je u stvari i sama tezila da obuh-
vati neodredeno veliki deo Balkanskog poluostrva. Svoje ciljeve
je potpuno uobli¢ila samo prema delovima srpske i rumunske dr-
Zzave koji su dosli pod bugarsku okupaciju i njeni direktori su pred
ljudima berlinskog Ministarstva spoljnih poslova tvrdili da kod od-
redivanja »privrednih dobitaka za Nemacku« onda »nemadki inte-
resi uporno upucuju na obuhvatanje svih novobugarskih’ oblastie,
§to je prema ostvarenim okupacijama znacilo, uz oblasti istoéne
Srbije i doline Juzne Morave, »takode i Makedoniju i Dobrudzu«.”)
Svoje Siroke balkanske ambicije DG je iskazivala i tako ito je uce-
§c¢e austrijskih i madarskih banaka u Bugarskom konzorcijumu«
nastojala da iskoristi tako $to bi »nemackoj grupi [bamaka] bilo
dodeljeno odgovarajuée uée$ée u austrougarskim rudnicima u osta-
loj mS)rbiji«,‘S’) tj. u carsko-kraljevskom okupacionom guvernma-
nu.

1. Ne$to od sustina teznji DG bilo je vidljivo u mjenom po-
kus$aju da prodre u Makedoniju, koju je smatrala za privrednu ne-
poznanicu, ali i za »oblast s rudarskom buduénosti«.'™) Posred-
stvom Kreditne banke, a sledeéi prodor bugarske vojske i iskoris-

148) Akten zur deutschen Auswirtigen Politik 1918—1945, Serie B, Bd.
9, Nr. 96, str. 226—230. )

49) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis Direkcije
DG (potpisali Salomonzon i Sliper) od 6. 04. 1918.

59 Vid. Z. Avramovski, Ratni ciljevi Bugarske.

51y A, Mitrovic, Prodor na Balkan, sir. 317—323, 406—407.

52y ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis Direkcije DG (Sliper i Berger)
od 4. 03. 1918. )

139 AA-Bonn, Oxford S. 1094, Ab I, Weltkrieg 14 d, Bd 1, Besprechung
25, 07. 1917. . :

14y O okupacionim zonama: A. Murporuh, Cpbuja, crp. 327—408.
= 1155%SZStA--Potsdam, AA Nr. 7544, Bergwerke in Bulgarisch-Serbien, Berlin

. 03, 1918,
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¢avajuéi prisustvo nemacke oruzane sile, poslo joj je za rukom da
pre austrijskih i madarskih banaka dobije dozvolu od bugarskih
vlasti za osnivanje filijale u Skoplju, koju je i otvorila prvih dana
1918. godine. O radu ove filijale austrougarski konzul je javio:
»Krug delovanja Kreditne banke zasad prvenstveno obuhvata me-
njatke poslove, koji ve¢ dostizu milionske cifre [...]. Medutim,
ona postepeno priprema i preuzimanje trgovine.«'™) Osnivanjem
filijale u Skoplju zakoraéila je DG u srediste Balkana i ucvrstila se
na saobracajnicama koje brzo izvode na nedaleko Egejsko more,
ali je i prihvatila veliki poslovni rizik, pos$to je buduénost ove ob-
lasti bitno zavisila od odluka na bojistima svetskog rata i jer je
tu tada bila ratna zona u pozadini solunskog fronta. DG je skop-
sku filijalu podvela pod »¢isto vojno gledi$te« i za rukovodeée lju-
de postavila mobilisane bankarske ¢inovnike, koje je Veliki gene-
ral§tab upravo u ovu svrhu prekomandovao u Skoplje. Filijala je
uzivala svu podriku nemacke komande solunskog fronta i mogla
je konistiti vojne telefone, postu i kurire.”) Bio je to primer sa-
radnje nemackih bankara i vojske na stvaranju »velikog privred-
nog prostora Rajha«, $to im je bio zajedni¢ki ratni cilj.

a) DG je htela da prvenstveno stekne pravo na eksploata-
ciju rudnih bogatstava. Po$la je od ugovorene obaveze bugarske
vlade u pogledu sektora Pernik—Bobov dol. Odluku o pokretanju
ovog pitanja donela je krajem 1915, posto je, ¢ini se, sac¢ekala slom
srpske odbrane. Direktor Gustaf Sliper boravio je u Sofiji marta
1916, gde je organizovao Bugarsko nacionalno rudarsko dru$tvo
(Bulgarische Nationale Bergwerksgesellschaft) sa sedi$tem u Sofiji,
s kapitalom od 7,1 miliona leva (franaka), s uée$¢em konzorciju-
ma od najmanje 70°% i bugarskog novca od najvise 30%, s pravom
na eksploataciju Pernika i Bobovog dola i s dividendama od paz-
nje vrednih 8%."*) Ocevidno je DG htela da stvori situaciju svrse-
nog ¢ina, mada je realizaciju zajma po ugovoru iz 1914. odloZila
do kraja rata i mada jo$ nije dobila koncesiju. Stvarajuéi ovo dru-
§tvo tezila je »ostvarenju trajnih privrednih dobiti« i njeni direk-
tori su stavljali na znanje vladi Rajha da »Pernik, kao trenutno
najznacajnije industrijsko preduzede u Bugarskoj, moZe postati vaz-
na ¢injenica nemackih interesa i memadkog uticaja«, posto »trajne
privredne dobiti« imaju »politi¢ku vaznost koja se u svim sluc¢aje-
vima dokazuje kao neuporedivo veca«.'?)

1%) HHStA-Wien, Administrative Registratur (AR), K. 64, Nr. 51A res.
Ueskiib 17. 01. 1918.

157y HHStA-Wien, AR, K. 64, Nr. 3237 res./A Sofia 25. 07. 1918.

158y E. M ar z, nav. delo, sir. 234.

%) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab 1, Bulgarien 7, Bd. 34, dopis Direkcije
DG od 28. 03. 1916.

160y AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 36, Betrifft Pernik
I, 14. 05. 1917.
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DG je 12. maja 1916. pismeno obavestila Ministarstva spolj:
nih poslova Rajha da veé pregovara u Sofiji »s ciljem da stekne
rudnik bakra Bor u Srbiji« i zatraZzila podréku.”®) Bakar je bio me-
du onim rudama koje su izuzetno mnogo nedostajale Nemackoj.
Ubrzo posle ulaska nemackih trupa u Srbiju, vodstvo Rajha je od
Bugarske, u ¢iju je okupacionu oblast dolazilo podrué¢je Bora, za-
trazilo da dok traje rat nemaékim vojnim vlastima prepusti eks-
ploataciju ovog rudnika. Bugarska vlada se saglasila u decembru
1915, nemadka vojna eksploatacija je pofela mozda veé¢ u januaru
1916. i odgovarajuéi ugovor je potpisan 5. maja 1916. godine.')
Ovaj ugovor je DG shvatila samo kao prvi korak ka uspostavlja-
nju potpunog nemackog vlasni$tva i opominjala je merodavne u
Berlinu da je re¢ o »najvaZnijem nalazi$tu rude koje uops$te po-
stoji u Evropi« i da Bor treba »osigurati Nemadkoj zbog njenih
buduéih potreba«.'®)

b) U aprilu 1917, DG je dostavila Ministarstvu spoljnih po-
slova popis privrednih dobara koje treba traziti od bugarske vlade
i to kao kompenzaciju za ratni zajam i za pomo¢ u vojnoj opremi.
I ovog puta je na prvo mesto stavljen Bor, uz naglasavanje da je
to najkorisniji od svih u popisu navedenih objekata, a potom je
naredala nalazi$te hroma kod Skoplja, rudnik cinka Blagodat, rud-
nik bakra i topioniou Plakalnica, kameni ugalj u trnovskom srezu,
kao i neke manje rudnike i rudidta u Bugarskoj.™) Listu je dopu-
nila u prolede 1918, kada je uz Borski rudnik navela sve drZavne
rudnike Srbije i Rumunije u zonama bugarske okupacije i privat-
ne rudnike: Aleksinac, Vrska &uka, Neresnica, Brza Palanka, Ko-
stolac, Ravna reka, Bogovina, Petrovac, Zvezdan kod Zajeéara, rud-
nik uglja kod Vranja, Rtanj, Vinu, Podvis, Tresibabu, Lepojnicu i
Margance.')

I ovog puta je DG prosto pratila poteze svoje drZave, koja
je mastojala da majvaZniji rudnici u bugarskoj okupacionoj zoni
privremeno dodu u nemacku vojnu eksploataciju, $to je bilo i re-
gulisano ugovorom u Sofiji od 17. avgusta 1917. godine.) DG je
pravo na eksploataciju tokom rata nastojala da protegne i na raz
doblje buduceg mira. Direktori Sliper i Berger su procenjivali da

161y ZStA-Potsdam, AA Nr 3675, Berlin 12. 05. 1916. :
162y A, MurpoBuh, Hesmauxo-Byzapcxu yz080p 0 Bopckos pyonwky
00 5. xaje 1916, y: McropMjckmu riaacHMK, 1979, 6p. 1—2, crp. 27—55.
163) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 36, dopis Direkcije
DG (Salomonzon i Sliper) od 23. 02. 1917. :
‘_'b") AA-Bonn, Oxford §. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 3, dopis Di-
rekcije DG (samo Sliper) od 16. 04. 1917.
165) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis Direkcije
DG (Salomonzon i Sliper) od 6. 04. 1918.
%) AA-Bonn, Oxford S. 1094, Ab I, Weltkrieg 14d, D. 2, Anlage zu Nr.
219, Sofia 25. 08. 1917.
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je u poredenju s Dobrudzom i Makedonijom dolina Velike Morave
privredno daleko vaZnija, posebno zato §to su istrazivanja koja je
sprovela i njihova banka »otkrila da postoje veoma znacajna mine-
ralna bogatstva«. Njih dvojica su savetovali nemacke drzavnike i
diplomate da ova blaga dobiju tako 5to ée »izlaziti u susret pozna-
tim bugarskim Zeljama na politickom podru¢ju« (da Bugarskoj
obedaju sve teritorije koje ona traZzi) i $to ¢e uporedo ustupamje
rudnika uzeti kao nadoknadu za memacku »predusretljivost« kod
napladivanja zajmova ili kamata«.¥)

2. DG je nastojala da za bududnost osigura i druge poslove,
medu njima i one koje nije uspela da dobije ugovorom o zajmu
iz 1914. godine.

a) Direkcija DG je morala na neodredeno vreme da odlozi
radove na pruzi Mihailovo—Porto Lagos i na lu¢kim postrojenji-
ma u Porto Lagosu, ali od ovih poslova nije odustajala i Kreditnoj
banci nalozila je da ova pitanja drZi na dnevnom redu tako $to de
s bugarskom vladom privremeno da vodi »neobavezne razgovo-
re«.'®) Nije se odricala mi od monopola na izvoz bugarskog duvana
i Sliper je u prolece 1917. skrenuo paZnju Ministarstvu spoljnih
poslova da je od istog interesa kao i dobijanje Borskog rudnika
»stvaranje jednog bugarskog monopolistickog duvanskog dru$tvac,
pa je i podsetio »da su nama, kao $to je poznato, Bugari tu veé
priznali izvesnu prednost«.®) Sliper i Berger su objasnili da »kao
zaloga« za ratni zajam i pomo¢ u maoruZanju i vojnoj opremi »u
prvom redu u obzir dolaze monopol na izvoz duvana [...] i regu-
lisanje pitanja rudnika i saobracaja«.")

U popis zahteva koje je napravila u aprilu 1917, DG je uvr-
stila i Zelezni¢ku mrezu Bugarske.') Posto Bugari misu hteli odstu-
piti od nacela da Zeleznica mora biti drZavna, DG je kasnije ogra-
ni¢ila zahtev na »celokupnu Zelezni¢ku mrezu« u bugarskoj okupa-
cionoj zoni u Srbiji, §to je obrazloZila time »da Zeleznica mora biti
u sluzbi [...] nemacke privredne eksploatacije, posebno eksploata-
cije rudnika«.") Posto ni ovo nije bilo ostvarivo, jer su na Zelezni-
cu_moravskom dolinom, pored bugarske vlade, pretendovali jo3
jedan nemacki konzorcijum pod vodstvom Nationalbank fiir Deut-
schland, podrian od vlade Rajha, i jedan konzorcijum austrijskih

187y ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 4. 03. 1918.
168} AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 34, Berlin 30. 10.

1916.
1 1) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7 geheim, Bd. 3, 16. 04.
1917.
1y ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 4. 03. 1918.
i71) AA-Bonn. Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis od 16. 04.
1917.

12} ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis Direkcije DG (Salomonzon i
Sliper) od 12. 03. 1918.
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i madarskih banaka, podrzan od vlade Monarhije, DG je svoju pre-
tenziju svela na zahtev za dobijanje »priklju¢nih pruga koje nepo-
sredno sluZze rudnicima« i koje su »od marocitog interesa za rudar-
stvo istoéne Srbije«. Salomonzon i Sliper su ministrima i visokim
dinovnicima objasnjavali »blisku povezanost proizvodnje i tran-
sporta«, poéto »spoj transporta s rudnicima predstavlja odlucuju-
¢u ¢injenicu za poslovanje Zeleznitke mreZe«, a i obrnuto. U vidu
su imali pruge Petrovac—Dubravica, Ravna reka—Cuprija i Bor—
Metovnica.'™)

b)Zeljeni ratni dobitak obuhvatao je i sticanje prava na iz
gradnju Zeleznica. DG je, tipi¢no za sve nemacke banke, ovaj po-
sao smatrala za jedan od onih najpoZeljnijih zbog unosnog plas-
mana zajmova, visokih provizija i mogudénosti da se kasnije stek-
ne eksploatacija i uspostavi strategijska kontrola nad vaZnim sao-
bracajnicama, te su njeni direktori izlagali sledece glediste: »Po-
§to je dalja izgradnja Zeleznice od presudnog znacaja za bududi
razvitak rudarstva [...], potrebno je da se konzorcijumu obeca ved
prilikom pregovora o rudnicima [...] da ée [u ovom poslu] uzi-
vati povlaséeno mesto«. Kao primer su uzimali ugovor zakljucen
o pruzi Mihailovo—Porto Lagos.) Kiému plana ¢inio je projekt
nove magistralne Zeleznice »koja prolazi od madarske luke Bezjas
na Dunavu, preseca severoisto¢ni ugao Stbije i spaja se s glavnom
prugom kod Pirota«,'™) jer — tvrdili su — »od novih pruga koje
treba izgraditi u megdasnjoj Srbiji u obzir pre svih dolazi [...] iz
gradnja druge glavne spojnice izmedu Madarske i Starobugarske
[!], koja ne bi vodila kroz dolinu Morave«."™) Ova nova balkanska
magistrala bi spajala madarsku Zeleznicu s ni$ko-maritkom pru-
gom, na sebe bi usmerila rudnike istocne Srbije, ¢ime bi, ujedno,
stvorila novu vezu srednje Evrope s Bliskim istokom i omogudila
najlaksi izvoz ruda iz Istoéne Srbije m srednju Evropu. Izgleda da
je nova pruga Bezjas—Pirot bila zami$ljena kao konkurent zelez-
nici moravsko-niavsko i moravsko-vardarskom dolinom, kao i plo-
vidbi Dunavom. ,

Artur Salomonzon i njegovi saradnici su ovako sazimali svo-
ju nameru: u »delu Srbije i Makedoniji« pod bugarskom okupaci-
jom dobicima je trebalo »obuhvatiti celokupno rudno blago« tako
Sto bi eksploatacija pripala »jednom konzorcijumu«, posto se »po
svaku cenu mora izbeéi da dobiti koje steknemo« budu »razbije-
ne« na vise vlasnika.") U vidu su imali tri alternativna nadina za

13} AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis od 6. 04.

1918.
14) Isto.
175) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902 dopis Direkcije DG od 12. 03. 19138,
176y AA-Bonn, Oxford, S. 262, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis od 6. 04.
1918

: 177y Z3tA-Potsdam, RWM Nr. 902, Aufzeichnung vom 10. 05. 1917, (izla-
ganje Salomonzona na savetovanju predstavnika civilnih i vojnih ustanova
nadleznih za privredna pitanja).
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postizanje cilja: prvo, steé¢i vlasnidtvo; drugo, osnovati navo_dEo
bugarsko dru¥tvo u kome bi bugarski novac ufestvovao s najvise
30 i od ¢ije dobiti bugarskoj drZavi pripala polovina;'™) i trece,
»iznajmljivanjem koje bi bilo dovoljno dugo, tj. koje bi trajalo 50
do 99 godina«, s najamninom od oko 37 miliona franaka godis-
nje.”™) U sva tni slucaja polazilo se od iskoris¢avanja bugarskih du-
govanja: ili da se ona umanje za vrednost dobara ustupljenih u
vlasnistvo, odnosno za vrednosi najamnine, ili da deo koji pripada
bugarskoj viadi iz dobiti zami$ljenog drudtva bude iskljuéivo upo-
trebljen za otplatu glavnice i kamata. Radunica je bila u tome da
ni u kom slu¢aju DG i njen konzorcijum ne daju za steCena bogat-
stva ni jedan lev.

Primenjeni metodi

= Ciljevi DG su bili u tome da trajno stekne raznovrsne velike
poslove ma Sirem balkanskom podru¢ju, u prvom redu monopol
na bugarske drzavne zajmove i iskorisc¢avanje rudnika, onda iz-
gradnju, upravijanje i eksploataciju zeleznica i monopol na izvoz
bugarskog duvana. Da bi svoje ciljeve ostvarila, podrzala je teri-
torijalne aspiracije bugarskog kralja i vlade, ali bice da je majpre
htela da time sebi §to pre obezbedi pravo kako bi po svrietku ra-
ta mogla zahtevati dobra bez obzira kojoj drzavi pripadne doti¢na
teritorija. U svakom slucaju, bila je sauCesnik u otimanju terito-
rija i koristila je rat za otimanje imovine i preotimanje poslova.

1. Za DG je konzorcijum predstavljao vaZzan instrument. Nji-
me je ona re$avala kiju¢ni problem finansijske prirode: okupljala
je rasparc¢ana sredstva i usmeravala ih na jednu grupu velikih po-
slova. Takode, ovim je za sebe vezivala potencijalne konkurente i
stvarala jaku grupaciju koja je drugim konkurentima ulivala po-
Stovanje. Sirokim okupljanjem mogla je da ostvari neosporan mo-
nopol i da obuhvati eksploataciju bogatstava u razli¢itim privred-
nim granama. U riskantnim poslovima i nesigunmim ratnim vreme-
nima postizala je i deljenje rizika. Najzad, jak konzorcijum joj je
obezbedivao autoritet pred nemadkom, bugarskom i austrougar-
skom vladom.

a) Radi ostvarivanja svojih teznji, DG je, prvo, oko sebe
okupljala nemactke i inostrane banke, kao i industrijske i grade-
vinske koncerne i, drugo, stvarala zavisna akcionarska drudtva.
Uslov je uvek bio da se nesumnjivi njeno vodstvo i nadmoé nemac-
kog kapitala. Ovako je postupiI]a veé u slucaju Kreditne banke, u
kojoj je uceSée nemackog kapitala bilo 4,5 puta vede od domacdeg,
dok je odnos vlasni§tva medu nemackim ¢lanicama konzorcijuma
bio takav da je udeo DG bio 1,3 put, a udeo zajedno uzetih DG i

i78) Isto.
) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 4. 03. 1918.
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Norddeutsche Bank skoro 1,8 put veédi od udela Samuel Bleichro-
der und Co. Kreditna banka je i po slovu osnivackog akta mogla
da radi samo na osnovu izriénih naloga i odobrenja Direkcije
DG

U prolede 1914, DG je okupila konzorcijum sastavljen od 34
banke, od kojih je bilo 14 nemackih, 11 austrougarskih (8 austrij-
skih 1 3 madarske), 3 holandske, 2 belgijske i 1 $vajcarska banka,
dok su kao bugarske ustanove figurirale banke stvorene u Sofiji
ulaganjem znacajnog austrijskog i madarskog kapitala (OpSta bu-
garska banka i Balkanska banka), odnosno iskljudive nemackog
kapitala (Kreditna banka).™) Nemacki udeo u konzorcijumu izno-
sio je 66%, austrougarski 25%, holandski 3% i belgijski 2%, dok
su $vajcarska banka i tri »banke-kéeri« imale po 1%. Savremenici
su s pravom govorili da je »zajam zakljuden u Nemadkoj«,

DG i Dresdner Bank su imale podjednako ucedée od po 15,
ali to ne znaéi da je vodstvo konzorcijuma bilo dvojno. Kada se
uceséu DG pridodaju udeo Norddeutsche Bank od 3,5%, Abraham
Schaaffhausen’scher Bankverein AG od 2% i Kreditne banke od 1%,
onda se pokazuje da je DG u stvari ucestvovala s 21,5%, tj. da je
njeno vodstvo bilo nesumnjivo, Ukoliko se pridoda jo$ i 8% savez-
nicke banke Samuel Bleichrider und Co, pokazuje se da je grupa
DG drzala skoro tre¢inu ukupnog zajma (29,5%) i ¢ak 43,93% ude-
la nemackih banaka. Vodedem ¢lanu konzorcijuma bile su bliske
Max M. Warburg und Co. (6%) i jo& tri druge hamburike banke
(ukupno 4%). Ucesée ostalih nemackih banaka, u prvom redu
Darmstiddter Bank fiir Handel und Industrie (6%) i Nationalbank
fitr Deutschland (2,5°/0), nije nista menjalo u rasporedu snaga unu-
tar konzorcijuma, Prilikom davanja drugog predujma u julu 1915,
nemacke banke su medusobno podelile 6" koji su ostali neraspo-
redeni posle istupanja holandskih, belgijskih i $vajcarskih bana-
ka'") i tada su DG i Dresdner Bank podigle svoje uéedce na 16,3%o
(uvecanje od po 1,3%), Samuel Bleichrider und Co na 8,7% (0,7%b),
Abraham Schaaffhausen’'scher Bankverein AG ma 2,72% (0,22%),
Norddeutsche Bank na 3,8% (0,3%), Max M. Warburg und Co na
6,52%0 (0,52%0) itd. Nemacka grupa je svoje uceiée povedala od 66%
na, 71,73%. Tri »bankekceri« u Sofiji sada su udestvovale sa po
1,08%. DG je sa svoje tri prividno nezavisne banke postigla ukup-
no 23,91%, a njena grupa 32,61%, $to znadi da je u ukupnom ne-
mackom uée$éu dostigla udeo od 45,46%.

Sastav konzorcijuma se menjao. Kada se 1917. i 1918. pri-
premalo preuzimanje Bora, na okupu su i dalje bile grupa DG,

) Podaci na osnovu kojih je izvrieno izradunavanje preuzeti od:
%{._Ha'raﬂ n JI, Bepos, nav. delo, str. 46, Vid. J. Mendel, nav. delo, str.
24.

181y Vid. napomenu br. 98.
182y Vid. napomenu br, 134.
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Dresdner Bank, Nationalbank fiir Deutschland, hamburske i ostale
banke, s tim §to je nedostajala ugledna Darmstidter Bank fiir Han-
del und Industrie, a nov ucesnik bila privaina banka A. Lovy und
Co iz Kelna.®) Ali, DG je svojom ambicijom da prigrabi balkan-
ske sirovine izazvala otpor najvecih memackih rudarskih preduze-
¢a i da bi se izbegla o¥tra konkurentska borba nepozeljna u ratu,
najbolje je bilo uklju¢iti ih u konzorcijum. Sporazum je lako, vec
u leto 1917, postignut s Metallbank und Metallurgische AG iz
Frankfurta na Majni,"™) s kojim je DG inace jo§ u prolede 1916.
saradivala u pitanju borskog rudnika.') Teze je i$lo s majvecim
nemadkim proizvoda¢em bakra Mansfeldsche Kuppferschieferbau-
ende Gewerkschaften iz Ajslebena,”™) koji je, ¢ini se, nastojao da
samostalno preuzme borski bakar i pridruzio se tek moZda u maju
1918, godine.") Tako je u koncernu za Bor nemacka grupa bila
sastavljena od ukupno 16 ¢lanova (14 banaka i 2 industrijsko-ru-
darska koncerna). U planovima sa aleksina¢kim rudnicima bili su
zbog bituminoznog $kriljca ukljuéeni naftni koncern Deutsche Er-
dol AG, ¢&iji je pravi vlasnik bila DG, i koncern hemijske industrije

Riidgerswerke AG iz Frankfurta na Majni.'®) ‘

b) Bez obzira na vrlo sloiene, pa i rivalske medusobne od-
nose, banke dveju carevina su delovale jedinstveno radeéi na po-
slu s izrazito politickim znacajem i kao »nemacko-austro-ugarska
zajednica banaka« u zajmu iz jula 1914. imale su ucesce od 94%.
Oko bugarskog zajma se okupila bankarska elita Monarhije: Wie-
ner Bankverein, Credit-Anstalt fiir Handel und Gewerbe, Bank Rot-
schield, Anglo-Osterreichische Bank, Allgemeine Bodencredit-An-
stalt, Niederdsterreichische Eskompte-Gesellschaft, Osterreichische
Linderbank i Union Bank iz Bela i Pester Ungarische Commerzial-
bank, Pester Erste Vaterlindische Sparkassaverein i Ungarische
Allgemeine Creditbank iz Budimpeste. Jasno je da se htelo koliko-
-toliko odrzati partnerstvo prema nemadckim tinansijerima, a i pre-
uzeto je znacajno ucesce od 25%. Zajam od 31. januara / 4. febru-
ara 1915. zakljucile su samo neke ¢lamice ove »zajednice«, maime,
DG, Credit-Anstalt fiir Handel und Gewerbe, Wienerbankverein i
Ungarische Allgemeine Creditbank.”) Tada su tri banke iz Monar-
hije posebno potpisale ugovor o zajmu i u njemu ucestvovale s po-
lovinom iznosa, $to se dogodilo samo ovom prilikom. U leto 1915.
»zajednica« je ponela nov predujam, ali austrijske (nedostajala je

183) ZStA-Potsdam, AA Nr, 3675, dopis Direkcije DG od 27. 07. 1917. i
RWM Nr. 902, dopis Direkcije DG od 22. 05. 1918.

84y ZStA-Potsdam, AA Nr. 3675, dopis od 27. 07. 1917. -

185) ZStA-Potsdam, AA Nr. 3675, dopis od 12. 05. 1916. -

185) 7ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis Direkcije DG od 26. 03. 1918.
187) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 22. 05. 1918.

138) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, Aufzeichnung 10. 05. 1917.

1) Vid. napomenu br. 124.
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samo Union Bank) i madarske banke nisu udestvovale u deobi slo-
bodnih 6% i ostale su na 25%."%) U prole¢e 1918. bile su u posao s
borskim rudnikom, s takode 25%, ukljuc¢ene Credit Anstalt fiir Han-
del und Gewerbe, Allgemeine Bodencredit-Anstalt, Wiener Bankve-
rein, Ungarische Allgemeine Creditbank i Pester Ungarische Com-
merzialbank,”) a neko vreme se rac¢unalo i s Bank Rotschield."?)

Banke iz Austro-Ugarske misu bile lako uklju¢ene u posao s
Bugarskom. Vlasnik banke Max M. Warburg und Co je u prolece
1914, hteo da »iskoristi psiholoski trenutak« i Monarhiju »iskljudi iz
industrijske dobiti«, kad ve¢ istice da je »zainteresovana najvise po-
liticki«, dakle posto dobija ono $to Zeli ve¢ samim zakljuéenjem zaj-
ma koji doprinosi da se »Bugarska najtjeSnje veize za Trojni
savez«.") Kasnije su otpor pruzali Odeljenje za ratne sirovine Prus-
kog ministarstva rata i njemu potéinjeni drzavni trust Kriegsmetall
AG."™), Medutim, sredinom maja 1914, Salomonzon je — suocen sa
zvaniénim zahtevom Monarhije — prihvatio punopravno austro-
ugarsko uce$ée™) i o tome se dogovorio neposredno s beckim i bu-
dimpestanskim bankama. U ratnim godinama, direktori DG su
stalno zastupali potrebu saradnje s austrijskim i madarskim ban-
karima (ali nikad i sa uglednim ¢eskim bankama, koje su, takode,
od ranije imale interese na Balkanu) i mavodili da na to upuduju,
uz poslovno prijateljstvo DG, potreba da se izbegnu nepotrebna
konkurencija, zvani¢an pritisak vlade u Bec¢u i opasnost da se Mo-
narhija sporazume s Bugarskom o eksploataciji sirovina na ra-
éun nemadckih interesa.'®) Oskudica je terala Austro-Ugarsku da iz-
begava i najmanje povedanje ucesca svojih banaka, ali joj ni ne-
macki bankari nisu hteli dozvoliti vec¢i udeo. DG je usvojila nacelo
da se »austrougarski deo ogranicava na 25%«'") i trudila se da do-
ista i »ne prede 25%«.”®) Podto se srazmerno uce$éu u konzorci-
jumu odredivao udeo u dobitima, Salomonzon je u nemackim vla-
dinim ustanovama isticao da je mjegova banka »osigurala memac-
koj narodnoj privredi velikih 75% ufe$éa u konzorcijumu i toliki
isti udeo u proizvedenim rudamac.'®)

1%0) Vid. napomenu br. 134,
191) 78tA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 22. 05. 1918.
192) ZStA-Potsdam, AA Nr. 3675, dopis od 27. 7. 1917.

. 193y AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29, Hamburg 31. 03.
; 1) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis Direkcije
DG od 9. 01. 1918. u kome se banka zali na ove otpore.

1%5) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 29 Notiz vom 16.
05. 1914,

%) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 903, dopis Direkcije DG od 19. (4. 1918.

197} AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis Direkcije
DG od 12. 01. 1918.

198y ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, dopis od 9. 01. 1918.
199) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 903, dopis od 19. 04. 1918.

124



Andrej Mitrovi¢, Banka Discontogesellschaft i Balkan...
Prilozi, Sarajevo, 1986. XXI, 22, str. 91—130

¢) U zamis$ljenoj organizaciji monopola konzorcijum je bio
najvie i odlu¢ujuce telo pod kojim su se nalazila akcionarska
drustva kao nosioci poslova, s monopolom na eksploataciju dobara
u razli¢itim sektorima privrede i popularno mazvana »drustva-kée-
ri« (Tochter-Gesellschaften) ili, kada su tesno medusobno saradiva-
la, »drustva-sestre« (Schwester-Gesellschaften). U njima je konzor-
cijum imao »majoritet akcionarskog kapitala« da bi »vlasnitvo
évrsto dr#ao u svojim rukama«®) Inade, zvaniéna imena drustava
su skrivala &injenicu da ona pripadaju stranom kapitalu (na pr.,
Kreditna banka), ili su ¢ak netatno sugerisala nacionalni karakter
(Bugarsko nacionalno rudarsko drustvo). Bio je to model oproban
u predratnom razdoblju kod stvaranja kolonijalnih carstava i in-
teresnih sfera. Plan ovakve organizacije bio je potpunije razvijen
za istoénu Srbiju. Bilo je predvideno stvaranje dva »drustva-kce-
ri«, jedno za eksploataciju ruda, drugo za upravljanje i eksploata-
ciju Zeljeznica, koja bi uporedo bila i »drustva-sestre«. Ostavljena
je i moguénost da se »za pojedine objekte ili vrste objekata« osnu-
ju posebna drustva (najpre za Bor). Kapital rudarskog drustva (ko-
je su ponekad nazivali i »rudarski sindikat«) predviden je ma 20
do 30 miliona franaka (leva), u kome bi nemacki kapital imao
75% i austrougarski 25%. Tri »banke-kcéeri« u Sofiji imale bi »neki
manji udeo« da bi se dao bar nekakav bugarski privid eksploataci-
ji, ali se radi lakSeg dobijanja koncesija ostavljala i mogucénost da
ucestvuje i sofijska Narodna banka. Pokazana je spremmnost da se
dozvoli da u dobiti udestvuju nemadka i bugarska drZava. Drugo
drustvo je trebalo da brine o Zeleznicama i njihovoj izgradnji, da-
kle i o neophodnim novéanim sredstvima i obezbedivanju »bugar-
ske radne snage, preduzimaca i inZenjera«.”)

Bugarska vlada je drustvu morala obezbediti niz povlastica,
najpre one koje je predvidao bugarski Zakon o unapredivanju in-
dustrije (bescarinski uvoz masina, delova za masine, instrumena-
ta, praieceg materijala, gradevinskog materijala i sirovina koje
preradene ili doradene sluze izvozu), onda poreske i carinske olak-
Sice, predratne cene podvoza na bugarskoj Zeleznici (povecanje bi
se moglo izvriiti samo uz saglasnost ovog drustva), slobodnu upo-
trebu neiskoriééenog drzavnog, okruznog i opStinskog zemljista,
slobodno raspolaganje srpskim drzavnim $umama u podméju Ze-
lezni¢kih pruga koje dolaze u vlasni$tvo konzorcijuma i neometa-
nu upotrebu bugarske nestrucne i struéne radne snage.™)

2. Slu¢aj DG pruza primer najblie saradnje vlade i banka-
ra na ostvarivanju spoljnopoliti¢kih ciljeva.

20y AA-Bonn, Oxford S. 262, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 38, dopis od 6. 04.
1918. (potgisani Salomonzon i Sliper), kao i ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902,
dopis od 4. 03 (Sliper i Berger) i12, 03. 1918. (Salomonzon i Sliper).

o) Isto.

M) Isto.
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a) Nematka obave$tajno-subverzivna mreza kojom su u Bu-
garskoj rukovodili veliki industrijalac Manesman (Remnchard Man-
nesmann) i veletrgovac Rozelius (Ludwig Roselius) izvestavala je
sasvim nepovoljno o radu i namerama DG: »Cini se da DG ne od-
govara da Bugarska ude u rat [...]. Ona igra samo na svoju kar-
tu [...].Sada se na$ protivnik nalazi u Berlinu i zove se dr Salo-
monzon«;*) »ukoliko Rajh doista polaze na prijateljstvo Bugar-
ske, onda povezivanje dva naroda ne treba da ometa to Sto se iz-
medu njih uvla¢i jednostran bankarski interes«.””) Ipak, agenti-mi-
lioneri su se rukovodili konkurentskim razlozima, jer je DG sme-
tala mjihovim namerama da samo oni steknu vodeci uticaj u bu-
garskoj privredi, zasta su koristili i svoj rad za nemacku obaves-
tajnu sluzbu.™)

Poznate Cinjenice kazuju da je DG potpuno siedila vladinu
politiku. Artur Salomonzon je jo$ od proleca 1914. pitanja zajma
razmatrao, kasnije i dogovarao sa uticajnim drzavnim podsekreta-
rom za spoljne poslove Cimermanom (Arthur Zimmermann) i od
1917. najtjesnje saradivao s nadleZnim ministarstvima i vojnim
sluzbama. U radu Kreditne banke svoje prste je imao visoki ¢inov-
nik spoljnopoliticke sluzbe, tajni savetnik baron fon Rozenberg
(Frederic Hans Frhr. von Rosenberg), a naro¢ito nemacko poslan-
stvo u Sotiji. Jedan od dvojice direktora Kreditne banke je spora-
zumno s nemackim poslanikom u jesen 1914. razradio taktiku uce-
mjivanja i zastupao da »nije u nasem interesu da damo predujam
od 125 miliona ukoliko bugarska politika ne ispuni ono §to0 je pret-
postavljeno od samog pocetka«, pa je predlagao da treba najpre
dati samo 25 miliona i »istovremeno obecati da de se dati jos 100
miliona ¢im [Bugarska] ispuni politicke uslove«?) Kratko, DG je
u Bugarskoj zastupala politicke i privredne interese Rajha saglas-
no odlukama merodavnih ljudi i ustanova. Sam-njen poseban cilj
bio je reprezentativan deo op$tih nemackih ciljeva. Naravno, uslu-
gama Rajhu htela je da stekne drZzavnu podrsku za ostvarivanje
svojih planova i Salomonzon je, na primer, pisao: »Nemacka vla-
da treba da udini da joj [Bugarska| ustupi dragocene objekte i
da pri tome iskoristi obra¢unavanje bugarskog ratnog duga. Po-
tom bi od vlade [Rajha] ove rudnike preuzeo konzorcijum i na-
stavio da ih privatno finansira«*’) Takode, u Direkciji DG su oce-
kivali da diplomatija Rajha natera vladu u Sofiji da zaplenom

23) AA-Bonn, Oxford S. 1086, Ab I, Weltkrieg 545/4, pismo Rozelijusa
od 7. 01. 1915. )

) AA-Bonn, Oxford S. 1086, Ab I, Weltkrieg 11 geheim, Bd. 4, Be-
trifft bulgarische Anleihe Wien 7. 01. 1915.

25) J, Petzold, nav. delo, str. 192—194.

- 26) AA- Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 31, Sofia 1. 11.
" W) ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, Aufzeichnung 10. 05. 1917.
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dobara na okupiranoj teritoriji stvori preduslove za ostvarenje ne-
mackih planova.™)

b) Utisak je da je Artur Salomonzon jo§ u vreme pregovora
o zajmu u svojim rukama imao i neke naroéito jake karte. Kada
je u junu 1914. saznao da Bugari ne prihvataju neke uslove, prego-
vore je prosto prekinuo i Tondeva, koji je doputovao u Berlin, pu-
stio da se vrati u Sofiju;*) vest o vrlo povoljnoj konkurentskoj
ponudi banke Perier et Cie propratio je re¢ima »ne mislimo da je
uzmemo ozbiljno« i ultimativno porucio vladi u Sofiji da ¢e pre-
kinuti dalje razgovore ukoliko ona »obavezujuce ne obecéa da mede
pregovarati mi s kojom drugom stranom dok teku na$i pregovo-
ri« #%) Bugarski merodavni ljudi su se potdinjavali njegovom dik-
tatu. I postupak sa zakonom o zajmu bio je tako ¢udnovato pre-
brz da je jasno da su Radoslavov i Toncev hteli $to vise skratiti
vreme za proulavanje sadrzaja ugovora. Vlada je mameravala za-
kon izneti pred Narodno sobranje 14. jula, a kada u ovome mije us-
pela zbog otpora u javnosti i protivljenja opozicije, pomakla je
ovu odluku samo za 24 sata. Kraljev ukaz o stupanju zakona na
snagu objavljen je ve¢ 17. jula. Tako, za samo 5 dana je stvorena
situacija svrSenog ¢ina.

Tok zasedanja Narodnog sobranja od 15. jula 1914, bio je
u najmanju ruku krajnje neobican. Istori¢ari za sednicu kazu da
je bila »burna«™) i iznose da je vlada »isprovocirala guZvu« samo
da bi izbegla nepovoljan ishod glasanja.*?) Nemacki poslanik je te-
legrafisao da je zasedanje bilo »olujno« i da je na njemu »doslo
do nasilja«??®) Ruski poslanik je opisao kako su u jednom trenut-
ku u salu ugli agenti obezbedenja i kordonom zastitili vladu, posle
¢ega su ¢lanovi vladinih stranaka poceli da ma opozicione poslani-
ke bacaju knjige, bro$ure, naliv pera i mastionice i da je upravo
tada predsedavajuéi zatraZio da se glasa dizanjem ruku, $to su
udinile vladine pristalice i agenti obezbedenja.¥) Srpski poslanik
je ovako izvestio: »Protokol koji konstatuje da je bilo ¢itanje i
glasanje i da je predlog usvojen, najobiéniji je falsifikat [...]. Vi-

28) Salomonzon je trafio da se »bugarska viada snaZnim pritiskom
nagna da neodloino zapleni rudnik bakra Bor i potom ga putem prego-
vora preda konzoroijjumu« (ZStA-Potsdam, RWM Nr. 902, Berlin 9. 01.

1918).
209) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, vife dokume-
210) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 30, Berlin 27. 06..

21y H. Feis, nav. delo, str. 279,
22y T, B naxoB, nav. delo, str. 108.

213) AA-Bonn, Oxford S. 232, Ab I, Bulgarien 7, Bd. 31, Nr. 32, Sofia
16. 07. 1914, :

214) MewOdynopodusie OTHOWEHUS B8 SNoTY uMnepucausxe, Cogpaie-
HHOEe wn3faHue, cepua 3, Tom 1, Mocksa 1935 Hp. 202, str. 268—272.
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ka je bila tak[v]a da se nista nije moglo &uti [...]. Postepeno raz-
vila se op$ta tuca [...]. Niko nije mogao ni slutiti da su za to vre-
me proditana sva &etini predloga za ugovor s nemadckim bankama
[...]114 da jeisti vedinom glasova usvojen«.?)

Politi¢ko rasulo ukazuje da se u pozadini skrivalo moralno
rasulo. Srpski poslanik je oprezno javio da ljudi »kaZu« da se mi-
nistar finansija »rukovodi ¢isto liénim interesima« po$to »njemu
pripada najveéi deo komisiona«.”®) Odprilike devet meseci kasnije,
nemacki poslanik u Sofiji izvestio je da je u vreme pregovora o
zajmu jedan mutan ¢ovek pismom obavestio kralja Ferdinanda da
je nemacko poslanstvo Toncéev potplatio s 2 miliona franaka.?")
Posle prvog svetskog rata je u nemackim sluzbenim aktima zapi-
sano da je u julu 1914. upotrebljena velika svota »novca za pod-
mazivanje«.”®) Poslanik Rajha je u martu 1915. pisao iz Sofije pret-
postavljenima o liénim koristima koje su Radoslavov i Tonéev
imali od zajma zakljuéenog 31. januara, da od svake nemacke upla-
te stize ovoj dvojici procenat na tajni radun u banci, da su iz poli-
tickih prilika veliki novac za sebe izvukle i druge bugarske li¢no-
sti i da u ovakvoj raboti »ni sam kralj mije na poslednjem me-
stu«”) I austrougarski poslanik je tokom rata javlijao da Nemci
»snazno rade novcem«.”) General fon Stajn (Hermann von Stein),
koji je tokom nekoliko ratnih godina bio pruski ministar rata, u
svojim uspomenama govori da su u Bugarskoj »ulogu imali pod-
midivanje i liéna korist«.™) )

Iz podataka koji su do sada saopéteni u istoriografiji?2) i iz
nemackih i austrougarskih istorijskih izvora sledi da su razlidite
sluzbe i privatni kapital Rajha koordinirano radili ma $irenju ko-
rupcije povezane sa subverzijom, u cilju da se vodstvo Bugarske
privoli da ude u rat (kasnije da istraje u ratu), uti¢e na bugarsku

43y Dokumenti, knj. VII-2, br, 458, str. 591—592.

28y Dokumenti, knj. VII-2, br. 384, str. 518—519.

27} AA-Bonm, Oxford S. 1087, Ab 1, Weltkrieg 11 geheim, Bd. 1, Nr. 76,
Sofia 2. 03, 1915.

18) J, Petzold, nav. delo, str. 191.

#9) AA-Bonn, Oxford S. 96, Ab I, Deutschland 128, Nr. 8 geheim, A. Nr.
53, Sofia 22. 03. 1915.

20y HHStA-Wien, PA I, K. 514, Nr. 96A-D/P, Sofia 30. 10. 1915.

21y [H.] von Steln, Erlebnisse und Betrachtungen, Berlin 1919, str.
172—173. Radoslavov je u svojim uspomenama poricao fon $tajnovu tvrdnju
(B. Pagocnagos, nav. delo, sir. 140—141.

22) O korupciji koju je 8irio imperijalizam: G. W. F. Hallgarien,
aayv. delo; o potpladivanju bugarskog vodstva od strane Centralnih sila: T.
Vlahov, nav. delo, kao i u posebnim prilozima: JI. Bepos: Hosu dannu Ha
poaara He Pepiunand KATO @2eHT HO 2EPHOHCKUL UMNEDUTIUIDM, U: McTo-
puieckyn npernen, 1968, br. 6, str. 24—32; Z. Avramovski, Finansiranje
Radoslavova i njegove stranke za vreme prvog svetskog rata: w: Istorija
XX veka, sv. 12 (1972), str. 107—129,
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javnost i orgamizuju, naoruZaju i za Nemacku vezu bugarske ko-
mite.®) U ovome je svoje mesto imala i DG: odobravala je veoma
povoljne privatne zajmove kralju Ferdinandu (na primer, 4 miliona
maraka s kamatom od samo 3,5%), davala je procente od zaklju-
cenih poslova Radoslavovu i Toncevu, potplacivala je neke videni-
je pojedince i kod Kreditne banke je otvorila naro¢it ratun s nov-
cem iz dispozicionog fonda nemackog Ministarstva spoljnih poslo-
va, koji su koristile agenture (mreza Manesman—Rozelijus i mre-
7a Falk Supa). Saglasno nalozima Direkcije u Berlinu, rukovodedi
personal Kreditne banke, pre svih direktor Stange (Stange), pomo-
gao je u dogovoru s poslanikom Rajha agente kod isplata »za pro-
pagandne svrhe« Radoslavova, ministara itd. O ovakvim potezima
Direkcija DG se dogovarala s predstavnicima mnemacke vliade™)

* 3

U radu DG spajana su htenja jedne velike banke i teznje
jedne velike sile u okvirima programa stvaranja politi¢ko-privred-
ne interesne sfere Nemackog Rajha. Na Balkanu je Bugarska bila
prvi objekt ovakvog programa, a posredstvom nje se htelo zahva-
titi i druga podruéja iskoris¢avanjem aneksionistickih planova Fer-
dinanda I, Radoslavova i Tondeva i teSkih finansijskih problema
Bugarske. Inicijativu je dao nemacki krupni kapital (DG, Fried-
rich Krupp AG, Max M. Warburg), ali je od krize u julu 1914. od-
luéujuéu ulogu preuzelo politicko vodstvo Rajha. Tada je kapital
postao sredstvo drzavne politike, ali je time stekao moguénost da
svoje teznje ugradi u nemacke zvaniéne ratne ciljeve. '

DG je teZila majsirem zahvatanju u balkanska prirodna bo-
gatstva i privredna dobra. Svoje namere je posebno razvila prema
isto¢noj Srbiji, u kojoj je htela da ovlada rudnim blagom i zelez-
nicama. Stvorila je plan o konzorcijumu i od njega zavisnim ak-
cionarskim drustvima. Radi ostvarivanja svojih namera koristila
se ratom i sluZila se razlicitim sredstvima, ukljuujuéi saradnju
sa obavestajno-subverzivnim sluzbama i organizacijama i $irenje
korupcije. Namere, razradeni planovi i rad DG pruzaju primer im-
perijalizma na delu.

2% A. Murpoe uh, Oro doabep u Hemauxa nonyda supa Cpbuju y
jecen 1915, y: 36opHMK MCTOpMjcKor Myseja Cpbuje, cB. 22 (1985), crp. 137—159,
nocebro 153—156.

24y U ovom prilogu navedeni izvori pruzaju mnogo vise podataka ne-
go Sto je moglo biti iskoris¢eno, a u fondovima AA-Bonn ima i druge gra-
de. Potpisani ce o tome op$irnije i podrobnije govoriti u svojoj veéoj stu-
diji o ulozi srednjevropskog kapitala u balkanskim krizama 1912—1918.
Vid. Z. Avramovski, Finansiranje Radoslavova, str. 114—115, 123—126.
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SUMMARY

THE BANK DISCONTOGESELLSCHAFT AND THE BALKANS
1914—1918

In the activity of Discontogesellschaft (DG) the wills of a big
bank and the aspirations of a superpower within the frame of the
programme of making the political and economic interest sphere of
the German Reich were conmected. At the Balkans Bulgaria was the
primary object of such a programme, and through it other regions
were supposed to be taken over by using the annexationist plans of
Ferdinand I, Radoslavov and Toncev and Bulgarian difficult financial
problems. A German big business gave the initiative (DG, Friedrich
Krupp AG, Max M. Warburg), but from the crisis in July 1914 the
decisive role was taken by the Reich’s political leadership. The capital
then became a means of state politics, but it also it gained a possibility
of building its aspirations into the official German war objectives.

DG aspired for the widest taking of the Balkans's natural re-
sources and economy wealth. Its intentions were especially developed
towards the Eastern Serbia where it wanted to take over mineral
wealth and railways. It made the plan about a consortium and its
depending stock company. In order to fulfill its intentions it benefited
from the war and it applied various means including a collaboration
with intellipence and subversive services and organisations and by
spreading of corruption. The intentions, detailed plans and activity
of DG offer an example of imperialism at work,
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