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Izvorni nauéni rad

Karl Kaser

DIE SERBISCHE BURGERLICHE POLITIK IN BOSNIEN UND DER
HERCEGOVINA VOM ENDE DER ANNEXIONSKRISE BIS ZUM
ENDE DER ERSTEN SABORSESSION (1909—1911)

Die serbische Politik war durch die Annexion Bosniens und der
Hercegovina im Oktober 1908 in eine schwierige Situation gekommen.
Die Maxime der Serbischen Volksorganisation/SVO (im November 1907
gegriindete politische Dachorganisation, der alle serbischen politischen
Gruppierungen mit Ausnahme der Serbischen Selbststdndigen Partei/
/SSP des Dr. Lazar Dimitrijevi¢ angehOrten) waren bis zur Annexion:
1) Opposition zur osterreichisch-ungarischen Verwaltung in Zusammen-
arbeit mit den mohammedanischen Politikern und Verwirklichung
einer autonomen Stellung Bosniens und der Hercegovina, 2) Verfol-
gung einer streng serbisch-nationalen Konzeption, die Bosnien-Herce-
govina als serbische Liander und deren Bewohner (Mohammedaner und
Kroaten eingeschlossen) als Serben reklamierte. Die einfluflose SSP
verfolgte von vornherein einen anderen Weg. Sie wollte ihre Ziele nur
in enger Zusammenarbeit mit der bosnischen Landesregierung verfol-
gen und vertrat nationalpolitisch die serbokroatische Konzeption, die
das serbisch-nationale Hegemoniestreben zugunsten einer gleichbe-
rechtipten Anerkennung der Kroaten aufgab (Devise: Die Bewohner
Bosniens und der Hercegovina bilden ein einziges Volk, das mit den
zwei verschiedenen Termini »Serben« und »Kroaten« bezeichnet wird).

Durch die Annexion geriet die erste Maxime serbischer Politik
ins Wanken, weil erstens eine Autonomie in weite Ferne geriickt war
und weil zweitens die mohammedanischen Politiker in der verdnder-
ten Situation keine andere Moglichkeit sahen, als ihre oppositionelle
Haltung aufzugeben. Fiir die Pragmatiker innerhalb der SVO stellte
sich das Problem, daB sie erstens angesichts der bevorstehenden, erst-
maligen Wahlen in den Landtag/Sabor koalitionstahig bleiben wollten
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und zweitens versuchen muften, ein Bliindnis zwischen Mohammedanern
und Kroaten zu verhindern, um einer dadurch drohenden Isolierung
entgehen zu konnen. Beides war aber in der gegebenen Situation nur
moéglich, wenn man die oppositionelle Haltung aufgab. Die Frage des
einzuschlagenden Kurses trieb die SVO in den Monaten nach der
Annexion mehrmals an den Rand der Spaltung. Innerhalb der SVO
standen sich im groflen und ganzen zwei Gruppierungen gegeniiber.
Die eine Gruppe, die sich um die Zeitung »Srpska Rije¢« sammelnden
Vertreter des serbischen Handelsbiirgertums, trat offen fiir eine Zu-
sammenarbeit mit der Landesregierung ein. Die zweite Gruppe, sich
zum Gro@teil aus der noch jungen serbischen Intelligenz rekrutierend,
trat fiir die Beibehaltung des oppositionellen Kurses ein.

War das Aufgeben der ersten Maxime schon nicht ohne schwere
Belastung der SVO médglich, so sollte sich in den folgenden Monaten
zeigen, daf auch die zweite Maxime, die serbische nationalpolitische
Konzeption, nicht zu halten war.

1

Da die Gruppe um die »Srpska Rijet« keine Moglichkeit sah, die
gesamte SVO dauerhaft auf dem regierungsireundlichen Kurs zu hal-
ten, war sie bestrebt, Partner innerhalb und auferhalb der SVO zu fin-
den, mit denen man eine eigene loyale politische Gruppierung bilden
konnte.

Der erste Anlauf dazu war der Versuch einer Fusion mit der
SSP. Die Fusion mit dieser Partei hitte eventuell eine Koalition mit
dem Kroatischen Nationalverein/KNV des Nikola Mandi¢ ermbglicht
Die erste Verhandlungsrunde fand am 7. April 1909 statt. Seitens der
»Srpska Rije€« — Gruppe nahmen daran teil: Gligorije Jeftanovié, Mi-
lan Sriki¢, Danilo Dimovié¢, R.H. Damjanovié¢, Milan Jojkié¢ u.a. Seitens
der SSP nahmen teil: Lazar Dimitrijevié¢ und der Pope Jokanovié. Das
Ziel der Verhandlungen war die Griindung einer loyalen serbischen
Partei, die eine »realistische« Politik betreiben sollte. Die »Srpska Ri-
jeC« sollte das publizistische Organ der neuen Partei werden. Die Mi-
noritdt der Anwesenden trat fiir die Form einer blofen Koalition ein,
die Mehrheit sprach sich fiir eine Fusion auf der Basis des SSP-Pro-
grammes aus.!)

ABKURZUNGEN:

KKV — Kroatisch-katolische Vereinigung

KNV — Kroatischer Nationalverein

MV0O — Mohammedanischen Volksorganisation
SSP — Serbische Selbststdndige Partei

SVO — Serbische Volksorganisation

) Fritz von Reindél, Grofiserbische Uwmitriebe vor und nach Aus-
bruch des ersien Weltkrieges, 1. Der Fall Jeftanovié—Sola—Gavrila, Wien
1944 (= Veroffentlichungen des Reichsarchivs Wien, Reihe I), 8. 22.
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Eine weitere Verhandlungsrunde am 12. April verlief ergebnis-
los, weil sich Jeftanovi¢ gegen eine Fusion sperrte?) Nach einem letz-
ten Versuch scheiterte das Projekt an prinzipiellen Auffassungsunter-
schieden iiber die Modalitdten einer Zusammenarbeit.?)

Nach diesem gescheiterten Versuch wollte man in einem zwei-
ten Anlauf versuchen, die gemifigten Vertreter aus der SVO heraus-
zuziehen, um mit diesen eine neue politische Gruppierung zu griinden,
die zu einer Zusammenarbeit mit der Verwaltung bereit war. Auf einer
fiir den 11. Juli 1909 nach Sarajevo einberufenen Vertrauensminner-
konferenz der SVO sollte u.a. auch der erste Schritt zur Griindung
einer solchen Partei unternommen werden. Die Partei sollte Serbische
Volkspartei/Srpska Narcodna Stranka heifien. Als eifrigste Befiirworter
einer Parteigriindung taten sich Milan Jojki¢ und R.H, Damjanovié
hervor. Aber auch dieser Versuch scheiterte, weil aufer der Hiandler-
schaft von Sarajevo sich alle Vertrauensmanner gegen eine solche
Vorgangsweise aussprachen.f)

Nachdem auch dieses Experiment gescheitert war, wurden am
folgenden Tag gemeinsame Vorbereitungen fiir die bevorstehenden
Wahlen in den Sabor beschlossen. Der erste organisatorische Schritt
war die Konstituierung eines Generalwahlkomitees®) Dem General-
wahlkomitee wurden von der Vertrauensminnerversammiung folgende
Direktiven fiir das zu erstellende Wahlprogramm und fiir die Taktik
im Wahlkampf mitgegeben: 1) die Forderung nach einer Autonomie
habe das grundsitzliche Ziel aller Bestrebungen zu sein, 2) das Wahl-
recht habe auf breitester Grundlage zu stehen, 3) die Regierung miisse
dem Sabor gegeniiber verantwortlich sein, 4) die Serben hidtten eine
oppositionelle Haltung einzunehmen, 5) ein Einvernehmen mit den
Mohammedanern unter gleichzeitiger Negation des Kroatentums sei
herzustellen, und 6) sollte die »Srpska Rijec« wieder auf eine opposi-
tionelle Schreibweise iibergehen.’) Die oppositionelle Stromung inner-
halb der SVO scheint sich also durchgesetzt zu haben. Schlieflich
wurde noch beschlossen, daf bezirksweise gewdhlte Versammlungen das
Wahiprogramm begutachten und genehmigen sollten.”)

2) Edba, Nr. 33.

3) Edba, Nr. 45.

4) Arhiv Bosne i Hercegovine/Sarajevo, Archiv des Gemeinsamen Fi-
nanzministeriums-Prasidialakten (= PrBH), 507/1910; Landesregierung (LR)
an das Gemeinsame Finanzministerium (GFM) vom 16, 4. 1910.

3 In dieses wurden bestellt: Gligorije Jeftanovié, R.H. Damjanovic,
Milan Jojki¢, Vasilj Grdi¢, Vaso Crnogorcevié, Kosta KujundZi¢, Nikola Sto-
janovi¢, Jovo Mali¢ und Mihajlo Blagojevi¢. Vertreter der regierungsfreund-
lichen und oppositionellen Stromung hielten sich in diesem Gremium un-
gefahr die Waage. »Cpncka Pujeus, JIncT 3a TOAWTHKY, HPOCBjeTy ¥ IIPH-
Bpeny, 206/24. 9. 1909.

9 Reindhl, S. 66f.

7y Ebda, S. 66.
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Im Oktober und November 1909 fanden die konstituierenden
Sitzungen der Kreiswahlausschiisse statt. Jeder Gemeindesprengel
sollte je einen Vertreter, jede stadtische Gemeinde je zwei Vertreter
in die Kreishauptstadt entsenden. Diese Versammlung hatte den Kreis-
wahlausschufi, bestehend aus fiinf Personen, zu wéhlen, insgesamt also
dreifig Personen. Die Arbeit der Wahlausschiisse hatte bis zur Aus-
schreibung der Wahlen zu ruhen.

Im Rahmen dieser organisatorischen Mafnahmen wurde der
dritte Versuch unternommen, eine gemifigte politische Organisation
auf die Beine zu stellen. Bei den Wahlen der Kreiswahlkomitees ver-
suchte die Gruppe um die »Srpska Rijec« alles, um ihre Gesinnungs-
genossen durchzubringen.!) Wiirde zumindest eine Mehrheit der drei-
Big gewihlten Vertreter der gemifigten Richtung angehéren — so die
Berechnung der Protagonisten des gemdfigten Kurses , widre die ur-
spriinglich oppositioneile SVO in eine regierungsnahe umgewandelt
worden. Dieser Plan muf als gescheitert betrachtet werden, wie die
Zusammensetzung der Kreiswahlkomitees und die Diskussion um das
Wahlprogramm der SVO zeigen sollten.

. Die Umwandlung des auf der Griindungsversammlung der SVO
gewidhlten Haupt — oder Exekutivausschusses der SVO in einen sog.
Verfassungsausschufl im Jahr 1908 war eine formale Angelegenheit ge-
wesen. Die aktuelle Situation vor der Annexion hatte keine Verinde-
rung der organisatorischen Strukturen der SVO erfordert. Die .bevor-
stehenden Wahlen erzwangen jedoch eine Umstrukturierung der Or-
ganisation. Sie mufte in der zweiten Etappe ihrer organisatorischen
Entwicklung in eine Wahlorganisation umfunktioniert werden. Das
einzige Ziel der SVO in dieser Phase war die Erringung moglichst vie-
ler Mandate bei den bevorstehenden Wahlen.

Die innere Organisationsstruktur wurde vollstindig der neuen
Aufgabe angepafit. Der Verfassungsausschuf als oberstes Organ der
SVO wurde vom Generalwahlkomitee abgeldst. Dieses bildete eine
zentrale Koordinierungsstelle und hatte die Aufgabe, ein Wahlpro-
gramm zu entwerfen. Mit der Konstituierung der fiinfkopfigen Wahl-
kreiskomitees hatte sich die SVO erstmals auf mittlerer Organisations-
ebene eine Organisation gegeben. Die Hauptaufgabe der Wahlkreis-
komitees bestand darin, fiir die Kanditaten der SVO in den Kreisen
zu agitieren. Daneben waren sie beauftragt, Volksversammlungen durch-
zufithren, auf denen das Wahlprogramm der SVO diskutiert und ver-
abschiedet werden sollte. Wenn das Programm aus breiter Basis dis-
kutiert worden war, sollte auf einer Vollversammlung der SVO —
Wahlkreiskomitees plus Generalwahlkomitee, insgesamt 39 Personen,
daher auch Ausschuff der Neunundreifig genannt -— das Wahlpro-
gramm endgiiltig beschlossen werden. Die Vollversammlung hatte auch

%) Arhiv Bosne i Hercegovine/Sarajevo, Archiv der Landesregierung-
-Prﬁsu}ig%lakten (= ZV), 5693/res./1909; Kreisbehorde Travnik an die LR vom
25 1l L
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die Auswahl der Kandidaten fiir die Wahlen zu treffen. Die Vorschlage
fiir die Erstellung der Kandidatenliste wurden von den Wahlkreisko-
mitees erstellt.?)

Zwar hatte die SVO eine neue Organisationsstruktur bekommen,
die personelle Zusammensetzung blieb jedoch beinahe dieselbe. Von
den dreifig Mitgliedern der Wahlkreiskomitees waren nur acht Perso-
nen nicht unter den Vertrauensmiénnern, die fiir die Griindungsver-
sammlung der SVO gewihlt worden waren.)

- Die Politik der SVO bis zu den Wahlen wurde von den Ausein-
andersetzungen zwischen Gemifigten und Oppositionellen um den In-
halt des Wahlprogramms bestimmt. Die Auseinandersetzungen wurden
noch auf zwei Nebenschauplidtzen gefiibrt: auf Kreisebene bei der Be-
stellung der Wahlkreisausschiisse und im Verwaltungsrat der »Srpska
Rijet«. Die Konfrontation im Verwaltungsrat dieses Blattes gewann
seine besondere Bedeutung dadurch, dafl die »Srpska RijeC« zu jener
Zeit die einzige politische Zeitung der Serben darstellte.

Die Ursache der Auseinandersetzungen um das Wahlprogramm
lag in der personellen Zusammensetzung des neunkopfigen General-
wahlausschusses. Vier Gemifigten standen fiinf Oppositioneile gegen-
iiber. Jeftanovi¢ war der Vorsitzende dieses Ausschusses. Jede der bei-
den Gruppierungen versuchte, ihr Wahlprogramm durchzubringen.

Es liegen zwei Versionen der sich in der Folge entspinnenden
Kontroversen vor. Jeftanovi¢ und sein Kreis behauptete, er als Prisi-
dent des Ausschusses habe D. Dimovi¢ und M. Jojki¢ mit der Erstel-
lung eines Programmes betraut. Er sei zu vertrauensselig gewesen und
habe N. Stojanovi¢ und seinem Anbang bereits im Janner Einblick in
das Programm gewihrt. Die Gegenseite habe dies geschickt ausgeniitzt
und bis zum letzten Tag vor Zusammentritt des Ausschusses der Neun-
unddreifig (2. 3. 1910) keine Bedenken hinsichtlich des staatsrecht-
lichen Passus'angemeldet.

Stojanovi¢ hingegen behauptete, daB das Generalwahlkomitee
beschlossen habe, ein Programm zu erarbeiten, das strittige Punkte ver-
meiden sollte. Er habe ein solches vorgelegt und alle seien sich iiber sein
Programm einig gewesen. Er und seine Freunde hdtte an der Loyalitat
Jeftanoviés, Damjanovi¢s und Jojki¢s geglaubt. Inzwischen aber hitten
sich diese ohne Wissen der iibrigen Ausschufmitglieder zusammenge-
setzt und ein eigenes Programm erstellt. IThm seien die Schwerpunkte
dieses Programms niemals bekanntgegeben worden, er hdtte aber ge-
wufit, daf§ diese V. 8ola, Pero Santi¢ und Lj. Pele$ in Mostar mitgeteilt
worden seien. Die {ibrigen Mitglieder des Ausschusses der Neunund-

%) PrBH 382/1910; LR an das GFM vom 14. 3. 1910,

19y Die neuen waren: R. Kondi¢, K. Jovanovi¢, V. Sola, M. Pukié, R.
Diurendié¢, . Kavrlja, T. Stan¢i¢ und Pero Stokanovid.
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dreifig hitten erst zwei Tage vor dem Zusammentritt des Ausschusses
der Neununddreifig einen Entwurf dieses Programms in die Hand be-
kommen. Sie seien eindeutig wmgangen worden.)

Aufgrund der vorausgegangenen Auseinandersetzungen verlief die
Sitzung des Komitees der Neununddreifig, in welcher iiber das Wahl-
programm entschieden werden sollte, entsprechend stiirmisch. Das von
Jeftanovi¢ prédsentierte Programm sah einen einleitenden Passus liber
die staatsrechiliche Stellung Bosniens und der Hercegovina vor. Es
waren drei Varianten vorbereitet worden. Alle drei stellten explizit
Loyalitatskundgebungen dar.?) N. Stojanovié¢ trat in einer lingeren Re-
de vehement gegen eine solche Formel auf. Der Ausschuf sei seiner
Meinung nach nicht befugt, eine feierliche Erkldarung iiber die verin-
derte staatsrechtliche Lage bzw. eine Stellungnahme im Namen des
gesamten Volkes dariiber abzugeben. Dies falle allein in die Kompe-
tenz der vom Volk zu wihlenden Abgeordneten. Eine solche Erkldrung
gehore weder sachlich noch formell in das Wahlprogramm, weil dies
in anderen Landern auch nicht praktiziert werde. Deshalb hitten er
und seine Freunde sich entschlossen, jede der drei Formeln abzuleh-
nen und eine eigene Formel in Vorschlag zu bringen. Diese trage der
geanderten stattsrechtlichen Stellung vollstindig Rechnung, ohne Min-
gel oder Uberfliissigkeiten zu enthalten.

Nach ausfiihrlicher Diskussion wurde diese Formel angenommen.
Dagegen stimmten R. H. Damjanovi¢, M. Jojki¢ und Petar Koédié, der
aus der Sicht der Regierung eine iiberraschend loyale Haltung ein-
nahm. Jeftanovi¢ beteiligte sich nicht an der Abstimmung. Die Gegner
der Formel erkldrten unmittelbar danach, daf sie unter solchen Um-
stiinden an den weiteren Verhandlungen nicht teilnehmen kénnten und
erbaten sich zwanzig Tage Bedenkzeit, win diese wichtige Frage mit
Freunden besprechen zu konnen. Beim Wiederzusammentritt des Aus-
schusses der Neunundreifig wiirden sie ihre Entscheidung bekannt-
geben.

Nachdem sich die vier Konferenzteilnehmer entfernt hatten, er-
folgte die Wahl der Kandidaten fiir die Landtagswahlen. Von den 31
zu vergebenden Mandaten sollten zwei auf Bauern, drei auf Geistliche,
zehn auf Kaufleute und sechzehn auf Vertreter der Intelligenz entfal-
len.®) Bei der Kandidatenaufstellung fiel die Gruppe um die »Srpska
Rije¢« beinahe vollstandig durch. Auf Vojislav 8ola und Milan Jojkié¢
entfielen je 5, auf R. H. Damjanovi¢ 15 Stimmen. Die Kandidaten der
Oppositionsgruppierung wurden hingegen mit grofer Mehrheit ge-
wiahlt.¥)

_ )y Reindhl, S 76f und PrBH 507/1910; LR an das GFM vom 16. 4.

12y Reinohl, S. 80f

13) ZV 1199/res./1910; Regierungskommissar fiir Sarajevo an die LR
vom 3. 3. 1910.

4) Reindhl, S. 77fL.
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Der sich bereits im Sommer 1909 abzeichnende Fithrungswechsel
an der Spitze der SVO schien sich damit zu bestdtigen. Nachdem die
serbische €ar$ija in den Monaten unmittelbar nach der Annexion die
fithrende und bestimmende Kraft innerhalb der SVO gewesen war,
schien nun wieder die serbische Intelligenz die Fiihrungsaufgabe zu
iibernehmen.

In der Zeit zwischen den beiden Konferenzen des Ausschusses
der Neununddreifig (Mdrz/April) drohte die SVO abermals zu zer
brechen. Die Auseinandersetzungen zwischen Oppositionellen und Ge-
mifigten wurden nun nicht mehr intern gefiihrt, sondern in aller
Offentlichkeit.

Eroffnet wurde die Auseinandersetzung durch ein offenes Schrei-
ben Jeftanoviés, worin er seine Gegner einer hinterhiltigen Vovgangs-
weise beschuldigte und die politische Fiihrung aufgrund seiner bis-
herigen Verdienste um das Volk beanspruchte. Am 2. April konterte
Stojanovi¢ in einem ebenfalls 6ffentlichen Schreiben. Den Hohepunkt
der Vorwiirfe gegen Jeftanovic bildete dessen Teilnahme an einer
Deputation des orthodoxen Verwaltungs- und Schulrates zusammen
mit D. Dimovié¢ und Metropolit Letica nach Wien. Unter diesem
Vorwand sei er mit Vertretern der Christlich-Sozialen (Gefmann, Fun-
der, Wagner) zusaminengetroffen. Zugleich sei aus der »Reichspost«
zu erfahren gewesen, daf in Bosnien und der Herzegowina eine fried-
liebende serbische Partei bestiinde, die zur pragmatischen Sanktion
stehe, und eine zweite, die einen ultraradikalen Standpunkt einnehme.
Am 5. April reagierte Jeftanovié wiederum offentlich. Es wire sehr
ungeschickt gewesen, den Verwaltungs- und Schulrat ins Spiel zu brin-
gen, denn an der Deputation hidtten auBer ihm, Letica und Dimovié
auch noch Dr. BoZi¢ und L. Jovanovic¢ teilgenommen. Sie hitten we-
der mit den Vertretern der Christlich-Sozialen Besprechungen gefiihrt
noch seien sie mit Politikern und Zeitungen in Verbindung getreten.

Am selben Tag schaltete sich auch Milan Jojki¢ in die Diskussion
ein und verteidigte seine Haltung zur staatsrechtlichen Formel im
Wahlprogramm.

Zwei Tage spitter, am 7. April, nalumien zwei Verireter des am
2. Mirz gewidhlten »Zentralen Agitationsausschusses«, der sich aus R.
H. Damjanovi¢, A. Besarovié¢, J. PeSut, V. Grdié¢, M. Sr3ki¢, J. Dedijer,
V. Krulj, S. Ljubibrati¢, V. Petrovié, M. Jojki¢ und M. Suskié¢ zusam-
mensetzte, zur aktuellen Auseinandersetzung Stellung: Die prinzipiel-
len Unterschiede, die das Lager des gesamien Volkes vom Lager Jef-
tanovié-Sola-Damjanovi¢ trennten, ldgen in den unterschiedlichen Auf-
fassungen zur staatsrechtlichen Situation. Wenn ecine demokratische
Partei organisierte Arbeit leisten wollte, miisse Disziplin herrschen.
Die nachste Versammlung des Ausschusses der Neununddreifg am 11.
April werde sicher eine eindeutige Haltung zur Formel von Jeftanovié
& Co. einnehmen. Von der Art und Weise wie sie sich zum Entschiuf
der Versammlung stellen wiirden, werde einmiitige Arbeit oder Spal-
tung abhédngen.
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Am selben Tag wurde ein gemeinsames Schreiben von Milan
Sriki¢ und Vasilj Grdi¢ verdffentlicht, in dem eindeutig gegen Jefta-
novié¢ Stellung genommen wurde: Jeftanovi¢ und seine Freunde wiinsch-
ien, sich mit Freunden aus der Autonomiebewegung beziiglich der
staatsrechtlichen Formel im Wahlprogramm zu besprechen. Aber
statt K. Kujundzi¢, Jovanovié, P. Drljaca, V. Vidovié¢ usw. einzuladen,
habe er sich mit Letica, Dimovi¢, Jojki¢ und Peles beratschlagt. Diese
aber scien schon immer fiir eine Spaltung gewesen. Danach sei er nach
Wien gefahren, um sich dort mit »Freunden« zu treffen. Erst danach
habe er seine Freunde aus dem Autonomiekampf eingeladen.’)

Diese Auseinandersetzungen verschirften sich zusitzlich durch
die internen Auseinandersetzungen um die Leitung der »Srpska Rijecde.
Seit den Sommermonaten wurde seitens der radikalen Intelligenz eine
massive Kampagne gegen die Linie der Zeitung gefiihrt. In der Vor-
wahlzeit warf der »Zentrale Agitationsausschuf« der Redaktion vor,
sie unterstiitze die SVO nicht in gebiihrender Weise. Besonders Milan
Jojki¢ wurde als Hindernis fiir eine Korrektur der Blattlinie betrach-
tet.16)

Fiir den April 1910 war eine ordentliche Versammlung der »Ser-
bischen Druckerei-AG«, der Eigentiimerin der »Srpska Rijede, vorgese-
hen. Milan Sr$ki¢, Nikola Stojanovi¢ und Vasilij Grdi¢ versuchten, die
Aktien der Gesellschaft an sich zu bringen, um sich eine Mehrheit im
Verwaltungsausschufp der Druckerei zu sichern. Damit hofften sie, die
Linie der Zeitung entscheidend beeinflussen zu kénnen.””) Der Versuch
miBlang vollstdndig. Die Jeftanovié¢ — Gruppe konnte ihre Position im
Verwaltungsausschuf nicht nur behaupten, sondern sogar noch weiter
ausbauen. So gelang es zum Beispiel, einen Sohn Jeftanoviés im Ver-
waltungsausschuf unterzubringen.'s)

Die zweite und entscheidende Sitzung des Ausschusses der Neun-
undreifig fand am 11. April 1910, einige Tage vor der entscheidenden
Aktiondrsversammlung der Druckerei, statt. Dies erleichterte eine Kom-
promiflosung. Die Verhandlungen hinsichtlich des Wahlprogramms
verliefen sachlich und ruhig. Man einigte sich dahingehend, da} man
in das Programm keine Loyalititserklirung aufnehmen werde, daf
man aber eine solche auf einer der ersten Sitzungen des Landtages
im Namen der SVO abgeben werde.”) Die Kandidatenliste der SVO fiir
die Wahlen wurde endgiiltig fixiert und genehmigt?’) Damit konnte vor-

%) »Cpmnexa Pujeus, 71/31. 3. 1910, und PrBH 507/1910; LR an das
GFM vom 16. 4. 1910.

1) PrBH 507/1910; LR an das GFM vom 16. 4. 1910.
1) Reindhl, S.127.

18) »Cprcga Pujeus, 74/5. 4. 1910.

9) PrBH 507/1910 LR an das GFM vom 16. 4. 1910.
0y »Cpnera Pujeqs, 71/31. 3. 1910.
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jaufig wieder einmal eine Spaltung verhindert werden. Vorldufig des-
halb, weil beide Richtungen davon iiberzeugt waren, daf es in abseh-
pbarer Zeit zum Auseinanderbrechen der SVO kommen werde?)

Das Wahlprogramin®) wurde mit der von Nikola Stojanovié
durchgesetzten Formel eingeleitet) die einen autonomen Status fiir
Bosnien und die Hercegovina vorsah.

Hinsichtlich der zukiinftigen inneren Ordnung Bosniens und der
Hercegovina betonte die SVO in ihrem Wahlprogramm die Forderung
nach Herstellung eines verfassungsmiafigen, parlamentarisch-demokra-
tischen Rechtsstaates. Gesetzgebung und Aufsicht iiber die Regierung
miiften das Recht der Volksvertreter sein, die aufgrund des allgemei-
nen, direkten, gleichen und geheimen Wahlrechts gew#hlt werden
sollten. ; '

Die Losung der Agrarfrage”) wurde als wichtigste Frage im zu-
kiinftigen Sabor bezeichnet. Der obligatiorische Abkauf der Kmeten,
den der Staat in die Hinde nehmen miisse, sei die einzig gerechte Lo-
sung dieser Frage. Hinsichtlich der Art des Abkaufs sollte ein Uberein-
kommen mit allen in dieser Frage beteiligten Faktoren getroffen wer-
den. Zum ersten Mal wurde in einem serbischen politischen Programm
der obligatorische Abkauf der Kmeten gefordert.

Die Aufnabme der Forderung nach obligatorischer Ablésung der
Kmetengriinde zeigt, da man eigentlich nicht mehr mit einem Biind-
nis mit den Mobhammedanern rechnete. Fiir die mohammedanischen
Grofgrundbesitzer war die Agrarfrage eine Uberlebensfrage. Eine obli-
gatorische Losung der Kmetenfrage hétte sie an den Rand ihrer Exi-
stenz gebracht. Deshalb standen die serbischen Politiker — solange
sie an einem Biindnis mit den Mohammedanern interessiert waren —
auf dem Standpunkt, dafl die Agrarfrage einvernehmlich - zwischen

2) PrBH 507/1910; LR an das GFM vom 16. 4. 1910.

2) Abgedruckt z.B. in »Oraubunax, IoauTHYKKM-MHGOOPMATHBHM JIMCT,
1/24. 8. 1811.

Z) »Da im Sinne der kauk. Verordnung die Habsburger Dynastie und
Bosnien und die Hercegovina unmittelbar verbunden sind, so muf auch da-
nach gestrebt werden, daf die dem Landtag verantwortliche Regierung das
ausfithrende Organ der einvernehmlichen Beschliisse der Krone und der Be-
volkerung werde, ohne Vermittlung und Kontrolle anderer Regierungen. Alle
Angelegenheiten, welche ausschlieflich Bosnien und die Hercegovina betref-
fen, sind ausschlieflich durch Gesetze zu regeln, welche vom Landtag verab-
schiedet werden. In den pragmatisch-gemeinsamen Angelegenheiten mufB
Bosnien und die Hercegovina die Paritat der Entscheidung gesichert wer-
den. In den vertragsmafig-gemeinsamen Angelegenheiten ist Bosnien und
der Hercegovina das Recht der VertragsschlieBung zu gewihren. Bosnien
und die Hercegovina miissen selbststandige Verwaltungsgebiete mit einer
ihre Einheit und historisch-politische Individualitit sichernden Benennung
ihrer Regierung werden.« (Reindéhl, S. 81).

¥a) Zur Agrarfrage siche Ferdinand Hauptmann, Die dster
reich-ungarische Herrschaft in Bosnien und der Hercegovina 1878—1918.
Wirtschaftspolitik und Wirtschaftsentwicklung, Graz 1983 (= Zur Kunde
Siidosteuropas. 11/12), S. 90—210. 3
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Kmet und Aga gelost werden miisse. Im Wahlprogramm wurde nun
erstmals die Forderung nach obligatorischer Losung dieser Frage er-
hoben. Die obligatorische Ablosung der Kmeten war auch eine kroati-
sche Forderung, was darauf hinweist, da man nun ein Einvernehmen
mit den Kroaten suchte.

Das zweite und weitaus wichtigere Anzeichen, das auf die Suche
nach Zusammenarbeit mit den Kroaten hinweist, ist — und das ist
entscheidend —, da man vom bisherigen Standpunkt in der nationa-
len Frage vollstandig abgegangen ist. Im Wahlprogramm findet sich
kein Passus, der auf die bisher vertretene serbisch-nationale Konzep-
tion hinweist. Die nationale Frage wurde iiberhaupt nicht beriihrt. Es
war dies das erste serbische Programm (abgesehen vom Programm der
SSP), das nicht alle Bewohner Bosniens und der Hercegovina fiir die
serbische Nation reklamierte. Die Tatsache, daP die nationale Proble-
matik iiberhaupt nicht angeschnitten wurde, war eindeutig eine Kon-
zession an die Kroaten. Zum ersten Mal wurde serbischerseits das Be-
stehen einer kroatischen Nation in Bosnien und der Hercegovina micht
definitiv geleugnet. Die Serben waren damit erstmals vom Serbismus
abgegangen. Dies war — wie der weitere Gang der Dinge zeigt — der
erste Schritt hin zu einer nationalprogrammatischen Neuorientierung.
Der Serbismus fand seine allmihliche Ablésung durch den Serbokroa-
tismus. . .

Ein weiterer Punkt ist bemerkenswert. Das Programm fiihrt ex-
plizit die Evolution als zukiinftige Vorgangsweise an. Damit wurde, so-
gar programmatisch untermauert, der bereits eingeschlagene Weg wei-
tergefiihrt. Dies bedeutete, daf man zwar weiterhin in Opposition zu
Osterreich-Ungarn stehen konnte, daf man aber nicht den Weg der
Legalitat verlassen wollte.

Obwohl dieses Programm lediglich als ein Wahlprogramm for-
muliert worden war, hatte es gleichzeitig auch die Funktion eines
Grundsatzprogrammes bekommen, nachdem das alte Grundsatzpro-
gramm aus dem Jahre 1907 aufgrund der geanderten staatsrechtlichen
Stellung Bospiens und der Hercegovina keine Giiltigkeit mehr besitzen
konnte.

Die SSP fiihrte neben der SVO ein Schattendasein. Ihre offene
verwaltungsfreundliche Haltung fand in der serbischen Bevilkerung
kdum Widerhall. Die Partei hatte noch im Oktober 1908 offiziell die
Annexion anerkannt®) und damit versucht, sich als Alternative zur
SVO zu profilieren. Allerdings mufite aus finanziellen Griinden die
Parteizeitung »Dan« Mitte des Jahres 1909 eingestellt werden, und La-
zar Dimitrijevi¢ trug sich offen mit dem Gedanken, sich aus dem poli-
tischen Leben zuriickzuziehen.®)

2y ZV 5972 /res./1908; LR an das GFM vom 22. 10. 1908. |
%) PrBH 1475/1909; Referat V vom 13. 6. 1909.
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Fiir die Landesregierung war natiirlich das Weiterbestehen der
sSSP hinsichtlich der Wahlen von grofer Wichtigkeit. In einer Bespre-
chung mit einem Vertreter der Landesregierung, Baron Benko, gab
Dimitrijevi¢ seiner Hoffnung Ausdruck, dafl er bei den Wahlen die Be-
zirke Livno, Gradatac und mdglicherweise auch Sarajevo gewinnen
kénnte. Baron Benko legte keinen besonderen Wert darauf, daf die
SSP als Regierungspartei in den Wahlkampf ging. Die Partei sollte
ihren programmatischen Schwerpunkt auf agrarische Fragen legen und
den »Dan« moglichst bald wieder herausbringen.®)

‘Anfang November 1909 wurde eine Versammlung der SSP einbe-
rufen, auf der Dimitrijevi¢ als Préasident der Partei wiedergewidhlt wur-
de. In den Fiihrungsausschuff wurden in erster Linie Minner aus Sa-
rajevo und Umgebung gewdhlt.”") .

Mitte Miarz 1910 gab die Partel bekannt, daf sie fiir die Wahlen
nicht kandidieren werde. Die offizielle Begriindung war die vermeint-
liche Unzuldnglichkeit der Verfassung. Mit diesem Schritt wollte sich
Dimitrijevi¢ aus einem von vornherein verlorenen Wahlkampf heraus-
halten. Auf diese Weise hiiten einige Anhdnger der SSP in einigen
Wahlkreisen privat kandidieren und moglicherweise sogar in den Sa-
bor gewahlt werden kénnen.”) :

- Einige Wochen spater zog Dimitrijevié¢, moglicherweise auf Drin-
gen der Landesregierung, die Wahlenthaltung wieder zuriick. Die Par-
teileitung beschlof, mit dem Griindungsprogramm aus dem Jahr 1907
in die ‘Wahlen zu gehen. In den Wahlkreisen Sarajevo, Travnik und
Bjeljina sollten Kandidaten aufgestellt werden®) Die Wahlen endeten
mit einer vernichtenden Niederlage der SSP. Diese Gruppierung horte
damit auf, eine Rolle im politischen Leben Bosniens und der Hercego-
vina zu spielen.

Die SSP hitte eigentlich eine attraktive Alternative zur SVO dar-
stellen konnen. Sie stelite die Losung der Agrarfrage und Forderungen
der Arbeiterschaft in den Vordergrund ihres Programmes. Das natio-
nale Problem trat im Parteiprogramm eher in den Hintergrund und
eroffnete dadurch die Mdglichkeit einer Zusammenarbeit mit den Kro-
aten. Die SSP scheiterte jedoch, weil sie mit dem »Dan« der »Srpska
Rije¢« propagandistisch nicht viel entgegenzusetzen hatte. Die »Srpska
Rijec« lief keine Moglichkeit ungenutzt, die Zusammenarbeii Dimitri-
jeviés mit der Landesregierung als Verrat an der nationalen Sache
anzuprangern. Das zweite Manko der SSP war, daf sie organisatorisch

%) PrBH 1947/1909; Benko an Buridn vom 4. 10. 1909.

2y PrBH 2141/1909; LR an das GFM vom 13. 11. 1909. Die gewihlten
Ausschufimitglieder waren: Stanisa Bosilj¢i¢, Jovo Grdi¢, Pero KoSarac, Ni-
kg Nuri¢, Nikola Kosmajac, Simo Njego, Nedo Vukadin, Omer Muharemo-
vi¢, Pordo Kelovié¢, Sava Ajvasovi¢, Petar Bajagi¢, Ljubo Draskovié, Pordo
Bugarski, Lazar Kori¢.
) PrBH 353/1910; LR an das GFM vom 14. 3. 1910.
¥y PrBH 529/1910; LR an das GFM vom 21. 4. 1910.
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der SVO weit unterlegen war. Wihrend die SVO zumindest einen offi-
ziellen Vertreter in jedem Bezirk hatte, blieb die SSP auf Sarajevo
und Umgebung beschrankt. Mit Ausnahme der Wahl eines Hauptaus-
schusses erfuhr die SSP keine weitere organisatorische Durchstruktu-
rierung.

Fiir die Behorden stellte sich in der Zeit des Wahlkampfes be-
sonders hinsichtlich der Serben das Problem, der Regierung positiv
gegeniiberstehende Kandidaten unauffillig zu unterstiitzen. Direkter
oder indirekter Wahlzwang solite vermieden werden, da dies nach
Ansicht der Regierung nur den oppositionellen Kriften geniitzt hitte.)

Das Wahlsystem beruhte auf einer Mischung von konfessionellem
und kurialem Prinzip?) Von den 72 zu vergebenden Mandaten entfie-
len auf die serbisch-ortodoxe Bevilkerungsgruppe 31. Zusitzlich zu
den 72 gewidhlten Abgeordneten wurden 20 Virilisten in den Landtag
berufen. Auf serbischer Seite waren dies die vier Metropoliten und der
Vizeprédsident des Obersten Verwaltungs — und Schulrates, Gligorije
Jeftanovié.®) ;

Fiir die Serben ergab sich aus diesem Wahlsystem, daf sie zwar
automatisch iiber die relative Mehrheit verfiigten, aber fiir Abstim-
mungserfolge auch auf kroatische oder mohammedanische Stimmen
angewiesen waren. Andererseits bestand fiir die Serben die Gefahr, dafi
sie von einer kroatisch-mohammedanischen Koalition iiberstimmt wer-
den konnten.

Dieses Wahlsystem hatte insbesondere fiir die SVO hinsichtlich
ihrer Politik und ihres inneren Zusammenhalts zwei gravierende Fol-
gen. Ersten wurden 18 der 31 Mandatare, also ungefdhr ein Drittel, in
den Landgemeinden gewdhlt. Fiir die Mehrzahl der serbischen Abgeord-
neten mufiten die Probleme der agrarischen Bevilkerung einen Schwer-
punkt ihrer Politik bilden. Nummerisch und personell waren diese Ab-
geordneten dann auch groftenteils identisch mit der serbischen Oppo-
sition im Sabor. Auch bei den Neuwahlen zeigte sich, daB in den Land-
gemeinden zumeist der radikalere Kandidat siegreich blieb. Zweitens

) Buridn war der Meinung, daf sich in »manchen Fillen... die An-
wendung von Geldmitteln als niitzlich oder notwendig erweisen diirfte,
...um in durch die Umstdande indizierten Fillen Auslagen von Kandidaten
oder niitzlichen Mittelsménnern und dergl. zu bestreiten, um deren Chancen
mit jenen besonders riihriger und unerwiinschter Gegner auszugleichen .. .«
(PrBH 2131/1909; Geheimer Erlaf Buridns vom 14. 11. 1909 an die LR;
Abschrift).

Ay Von den 72 zu vergebenden Mandaten entfielen auf die Serbisch-
-Ortodoxen/Serben 31, auf die Katholiken/Kroaten 24, auf die Mohammeda-
ner 16 Mandate und auf die Israeliten/Juden 1 Mandat. Von den 31 serbi-
schen Mandaten enfielen 8 Mandate auf die I. Kurie/2. Wihlerklasse (In-
telligenz), 5 Mandate auf die II. Kurie (Stadt) und 18 Mandate auf die III.
Kurie (Land).

32) PrBH 1455/1909; Ministerium des kuk. Hauses des Auferen an
Buridan vom 17. 6. 1909. und Edmund Bernatzik (Hrsg), Die dster-
reichischen Verfassungstexte, Wien 1911, S. 1041ff.
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wurden die Mandatare als Vertreter ihrer Konfession gewihlt. Damit
wurde ein weiterer Impuls flir die Verfestigung der politischen Diffe-
renzierung auf konfessionell-nationaler Basis gegeben. Eine auf der
Basis gesellschaftlischer Klassenverhiltnisse beruhende Partei hatte
keine Moglichkeit, Vertreter in den Landtag zu entsenden. Die sich
vor allem bei den Serben in vollem Schwung sich befindliche gesell-
schaftliche Differenzierung spiegelte sich natiirlich auch in der alle
Serben vertretenden SVO wider. Das hatte zur Folge, daB es den Ab-
geordneten der SVO unmoglich war, in der konkreten politischen
Auseinandersetzung eine einheitliche und gemeinsame Position zu ver-
treten. Die rivalisierenden gesellschaftlichen Krafte fanden auch inner-
halb der SVO in der Form stidndiger Auseinandersetzungen ihren Nie-
derschlag, wenn auch in kanalisierter und verminderter Schifte.

Die Wahlen fanden, nach Kurien und Wihlerklassen getrennt, zwi-
schen 18. und 28. Mai 1910 statt. Bei den Kroaten erhielt der KNV 12
und die Kroatisch-katholische Vereinigung/KKV des Erbischofs Stadler
4 Mandate, Bei den Mohammedanern entfielen alle 24 zu vergebenden
Mandate auf die Mohammedanische Volksorganisation/MVO.

Die Kandidaten der SSP konnten den Kandidaten der SVO in
keiner Weise gefidhrlich werden. Lazar Dimitrijevi¢ erreichte gegen den
Kandidaten der SVO, Milan Srskic¢, lediglich 352 Stimmen (Srskié: 6.011
Stimmen).*®) In der stimmenstarken dritten Kurie (Landgemeinden) ent-
fielen lediglich 1.963 von 138.871 abgegebenen Stimmen auf Kandidaten
auflerhalb der SVO. Die serbische Wahlbeteiligung in der dritten Kurie
betrug 859/, bei den Mohammedanern 83%, und bei den Kroaten nur
619/3.%)

II

Fiir die am 15. Juni 1910 beginnende erste Legislaturperiode wur-
de Vojislav Sola als serbischer Vertreter in das Landtagsprasidium be-
rufen. Bei den Mohammedanern war dies Ali-beg Firdus und mach des-
sen Tod Dr. Safvet-beg Bagagi¢. Der kroatische Vertreter im Landtag-
sprasiditm war Nikola Mandic.

Mit der Beendigung des Wahlkampfes und mit dem Beginn der
Arbeit im Sabor erreichte die SVO eine neue Phase in ihrer organisato-
rischen Entwicklung. Die innere Struktur mufte wiederum den neuen
Aufgaben angepaft werden. Das Generalwahlkomitee, die Kreiswahlko-
mitees und der Ausschuf der Neununddreifig wurde aufgeldst und
durch neue Gremien erstezt.

Auf einer Sitzung der gewihlten serbischen Abgeordneten am 8.
Juni 1910 wurde beschlossen, sich als »Serbischer Klub« zu konstitui-

¥ Tomop Kpymenau, Capajeac nod ayeTpoyapcKosd ynpasos,
Capajero 1960, S. 3591, .

) PrBH 667/1910; LR an das GFM vom 19. 5. 1910 (Telegramm).

¥) »Cpncra Pujeus, 104/15. 5. 1910.
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eren. Ein entsprechendes Statut sollte ausgearbeitet werden. Durch die
Erfassung aller serbischen Abgeordneten in diesem Klub sollte eine
einmiitige Haltung im Sabor gewihrleistet werden.)

Das Priasidium des Klubs setzte sich zusammen aus: Pero Stoka-
novi¢ (Prasident), Milan Sr$kié (1. Stellvertreter), Milan Kovacevié (2.
Stellvertreter) und Séepan Grdié (Sekretdr)®) In den Raumlichkeiten
des Landtagsgebiudes wurde die Kanzlei des Klubs eingerichtet.®)

Das grundlegende und immer wiederkehrende Problem im bos-
nisch-hercegovinischen Landtag war, dap sich die Regierung fiir Be-
schliisse nicht blof die Zustimmung der Vertreter einer Konfession, son-
dern zumindest von zwei bzw. Teilen von zwei oder drei Konfessionen
sichern mufte. Die verantwortlichen Stellen waren in dieser Hinsicht
recht optimistisch. Man war der Meinung, zumindest in der Anfang-
sphase der Sabortitigkeit, dap eine dem Landtag nicht verantwortliche
Regierung keine eigene Regierungspartei benttigte. Die Regierung sollte
vielmehr, iiber den Parteien stehend, ihren jeweiligen Standpunkt in
den sich herausbildenden Gruppierungen und Gegensidtzen suchen.®)
Erklartes Ziel war das Zustandebringen einer arbeitsfihigen Mehrheit,
die aus den Vertretern aller Konfessionen bestand. So hitte man vor
aller Welt die erfolgreiche Tatigkeit der &sterreichisch-ungarischen Ver-
waltung priasentieren kénnen.

Die Regierung hatte auch allen Grund fiir ihre optimistische Auf-
fassung. Mit der Unterstiitzung der kroatischen Vertreter komnte sie
sicher rechnen, da diese nur in enger Anlehnung an die Regierung ihren
Standpunkt wahren konnten. Vertreter der MVO erkldrten am 9. Febru-
ar 1910, daf fiir sie kein Grund zur Opposition bestiinde, da ihre Orga-
nisation nur im Einvernehmen mit der Landesregierung titig sein wolle.
Die Mohammedaner erwarteten aber auch, daf die Regierung die spe-
ziellen Interessen der Mohammedaner wahren und unterstiitzen werde.
Nach Meinung des Sektiomschefs Shek sei aus der mohammedanischen
Opposition ein feste Stiitze der Regierung geworden*)

Die Ausgangssituation fiir die Serben war bereits seit einiger Zeit
gegeben. Die scheinbare Unmdoglichkeit eines Biindnisses mit Mohamme-
danern und Kroaten bzw. eine Anniherung an die Verwaltung barg die
grofle Gefahr der politischen Isolierung in sich. Aufgrund der Mandats-
verhdltnisse im Landtag mufBte die SVO wersuchen, mit Kroaten und/
/oder Mohammedanern ins Gespriach zu kommen. Auch diesmal war

) »Cprcra Pujeus, 114/26. 5, 1910,

37) »Cpncra Pujeus, 130/18. 6. 1910.

¥) »Cpneka Pujeuq, 239/2. 11. 1910,

¥) »Cpricka Pujeu«, 158/24. 7. 1910,

) PrBH 213/1909; Geheimer Erlaf vom 14. 11. 1909.

#)Hamdija KapidZi¢, Dva priloga novijoj istoriji Bosne i Her-
cegovine. In: Glasnik arhiva i dru$tva arhivskih radnika Bosne i Hercego-
vine, 11, Sarajevo 1962, S. 327.
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wieder die Frage von grofter Wichtigkeit, ob es gelang, die gesamte
SVO auf eine gemeinsame Linie zu vereinigen oder ob sich die Organi-
sation durch innere Zerrissenheit selbst um alle Erfolgsaussichten brach-
te. Die Tendenz eines Auseinanderbrechens der SVO i eine regierungs-
freundliche und eine'oppositionelle Fraktion bestand praktisch schon
seit dem Eintritt der Gruppe um die »Srpska Rije¢« in die SVO am Vor-
abend der Annexion. Die Behandlung des wichtigsten Gesetzes der er-
sten Saborsession, nimlich des Agrargesetzes, mufte zeigen, ob die SVO
nach innen geniigend stabil sein werde, um in dieser Frage Standhaftig-
keit zu beweisen. In dieser Frage mufte sich auch zeigen, wie ernst es
den Serben mit den im Wahlprogramm gegebenen Versprechungen war.
Mit den Mohammedanern konnte man in dieser Frage kaum eine ge-
meinsame Losung finden, wohl aber eventuell mit den Kroaten.

Die zweite grundlegende Frage, die den Sabor bis 1914 beschif-
tigte, war das Sprachenproblem, d.h. das Problem der Verwendung der
serbokroatischen Landessprache im inneren und auferen Amtsverkehr,
das Problem der Verwendung von lateinischer und cyrillischer Schrift
sowie das Problem der offiziellen Bezeichnung der Sprache. Die Serben
standen bis 1910 hinsichtlich dieses Fragemkomplexes auf dem Stand-
punkt des obligatorischen Gebrauchs von serbischer Sprache und Schrift
im inneren und aduferen Amtsverkehr sowie der offiziellen Bezeichung
der Landessprache als serbische Sprache.

Damit eng in Zusammenhang stand natiirlich die nationale Frage.
Nach den bisherigen Vorstellungen der Serben in dieser Problematik
war eine Einigung mit den Kroaten schwierig, aber micht unméoglich.
Das Wahlprogramm er6ffnete die Moglichkeit einer Einigung mit den
Kroaten. Durch die Ausklammerung der nationalen Frage aus dem Wahl-
programm hatten sich die Serben die Méglichkeit einer Einigung mit
den Kroaten offengehalten. '

Ein weiterer fiir die Serben sehr wichtiger Punkt betraf alle
Fragen, die in Zusammenhang mit Demokratisierung, mit dem Ausbau
des Kompenzbereiches des Sabors und mit der allmdhlichen Ausdeh-
nung der autonomen Rechte [iir Bosnien und die Hercegovina standen.
In der Autonomiefrage konnten die Serben zwar mit der Unterstiitzung
der Mohammedaner rechnen, micht jedoch mit der Unterstiitzung der
Kroaten.

Aufgrund dieser komplexen Situation schien das Gewinnen eines
Koalitionspartners fiir die SVO ziemlich aussichtslos zu sein. Der Ser-
bische Klub mufte jedenfalls seine Politik und sein Verhéltnis zu den
anderen Parteien duferst flexibel gestalten, um sich in wichtigen Fra-
gen die Unterstiitzung der cinen oder anderen Parteifraktion sichern zu
kénnen. Die dringlichste Aufgabe der SVO zu Beginn der Landtagstitig-
keit war also, sich nach allen Seiten die Moglichkeit einer Zusammen-
arbeit offenzuhalten, um im Sabor die Rolle der stdrksten politischen
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Kraft im Lande ausspielen zu konmen. In diesem Sinne beschlof der
Serbische Klub, seine Bereitschaft fiir eine Zusammenarbeit bei der
Landesregierung zu deponieren.®)

Im ersten Abschnitt der Saborsession 1910/11 (15. 6. — 5. 8. 1910)
wurde nur iiber ein griferes Gesetz abgestimmt, ndmlich iiber das
Budget fiir 1910. Um sich alle Mdglichkeiten offenzuhalten, beschlof
der Serbische Klub, fiir die Regierungsvorlage zu stimmen. Nur fiinf
Abgeordnete sollten gegen den Budgetvoranschlag stimmen.*) Nikola
Stojanovié brachte in seiner Budgetrede besondere Einwinde formaler
und sachlicher Natur gegen dem Voranschlag vor, plidierte jedoch, im
Sinne einer Zusammenarbeit flir den Voranschlag zu stimmen.*!) Da-
durch konnte sich die SVO die Moglichkeit einer Zusammenarbeit nach
allen Richtungen offenhalien.

Im Spitsommer 1910 schien sich ein Erfolg der SVO-Taktik ab-
zuzeichnen. Die Offnung gegeniiber den Kroaten schien eine serbisch-
“kroatische Zusammenarbeit zu ermoglichen. Eine vorentscheidende
Rolle fiir diese Konstellation spielten die Kinetenunruhen im Sommer
und Herbst 1910 in der Posavina und der Bosanska Krajina.®)

BEnde Juli 1910 begannen im Bezirk GradiSka Kmetenunruhen,
die sich rasch auf die benachbarten Bezirke ausdehnten und die gesam-
te Bosanska Krajina und einen Teil der Posavina zu erfassen drohten.
Trager dieser Bewegung waren vornehmlich serbische Kmeten. Als die
wichtigsten Forderungen der Bauern kristallisierten sich im Laufe der
Unruhen heraus: Abschaffung der Tretina-Abgabe an den Grundbesi-
tzer; Abschaffung der Ernteeinschitzung zur Feststellung der Hak-Ab-
gabe; Ubergabe von Grund und Boden an denjenigen, der ihn bear-
beitet; obligatorische Losung der Agrarfrage. Als unmittelbarer Anlaf
tir das Entstehen der Unruhen, wurde die bevorstehende Losung der
Agrarfrage durch den fakultativen Abkaut der Kmeten betrachtet.

Der fakultative Abkauf der Kmeten, der unter osinanischer Ver-
waltung bereits moglich war, wurde unier der Verwaltungstatigkeit des
gemeinsamen Finanzministers Benjamin Kallay (1882—1903) insofern
erleichtert, als die Landesbank den Kmeten cin Hypothekardarlehen
iiber Hilfte der erforderlichen Summe zur Verfiguag stellte, Die Be-
dingungen dafiir waren, dap der Besitz gegen Brandschaden versichert
war und ohmne Zustimmung des Geldinstituts nicht getauscht, geteilt
oder parzeiliert werden durfte. Die zweite Halfte des Betrages mufte
der Kinet aus eigenen Miiteln oder durch die Aufnahine eines gewdhn-
lichen Kredits erbringen. Der ginpige ZinsfuB betrug jedoch 12 Prozent

4) »Hapoge«, 159/14. 1. 1912,
4) Ebda.

#) Stenografski izvjeStaji o sjednicama bosansko-hercegovackog Sabo-
ra, Sarajevo 1910—1914, Bd. 1, XIII, S. 270-286.

45) Siehe dazu: Bojucanas Boruhesuh: Cemauku noxper y Bo-
canckoj Kpajunu u ITocesunw 1910, rox. In: Toguimsax MHCTODRHCEOT APYINT-
Ba Bocue u Xepuerosuse, 11, Capajeso 1950, S. 217—255,
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und mehr. Aufgrund dieser Belastungen ging der Abkauf duferst schlep-
pend vor sich. Bis Ende des Jahres 1909 war es micht ganz 12% der
Kmeten moglich gewesen, abgeldst zu werden.

Der gemeinsame Finanzminister Buridn forsierte eine Verbesse-
rung der Ablosebedingungen. Am 19. Juli 1910 wurde dem Sabor ein
Gesetzesentwurf vorgelegt, demgemdf nun die Landesregierung Darle-
hen in der vollen Hohe der Ablosesumme gewihren sollte. Man ging da-
bei von der Ansicht aus, daf die Gewidhrung eines Hypothekarkredits
nur dann niitzlich war, wenn der Kmet den gesamten Kaufpreis zu
entsprechenden Zinsen erhielt. Den vollen Kaufpreis konnte man wirt-
schaftlich ungeschwichten Kmeten ohne Gefahr gewihren, denn diz
Erfahrung hatte gezeigt, daB der Verkaufswert eines Freibesitzes zu-
mindest doppelt so grof war als der eines Kmetenbesitzes. Die Landes-
regierung iibernahm {iiberdies noch die Verpflichtung, die aus der un-
geniigenden Riickzahlung der Darlehen und der anfallenden Zinsen er-
wachsenden Schiden des Kreditgebers zu decken. Das Prinzip der Frei-
willigkeit des Abkaufs sollte jedoch keineswegs angetastet werden.

Die Regierung sperrte sich gegen eine obligatorische Losung, weil
sie der Meinung war, da@l eine solche weder fiir den Kmet noch den Aga
vorteilhaft wire. Einerseits wiirde eine solche Losung zu wirtschaftlichen
Erschiitterungen fiihren, weil es fraglich war, ob der mohammedanische
Grundherr diese Umsteilung wirtschaftlich iiberleben wiirde (91,5% der
Grundbesitzer mit Kmeten waren Mohammedaner). Die Grundherrn be-
saflen abgesehen von Besitzungen in der Posavina kein Herrrenland, wa-
ren also niemals zu wirtschaftlichen Aktivitdten gezwungen gewesen. Der
nahm von dem Kmetenland ein Drittel des Ertrages (»Ttretina«). Diese
Einnahme stellte in Wirklichkeit eine Rente dar. Andererseits wiirde
eine ohne Beriicksichtigung der wirtschaftlichen Tiichtigkeit der betref-
fende Kmeten durchgefiihrte obligatorische Ablésungen der Kmeten zur
Folge haben, daP in kurzer Zeit der grofte Teil der selbststindig ge-
wordenen kleinen Bauernwirtschaften zugrunde ginge und in der Hand
nur weniger Grofgrundbesitzer zusamenfande.¥)

Den serbischen Abgeordneten, besonders jenen der dritten Kurie,
kam ihre programmatische Fixierung auf die obligatorische Losung du-
erst ungelegen. Woilte man den Wihlerwillen respektieren, mufite man
sich im Sabor fiir die obligatorische Losung einsetzen, womit man aber
sicherlich in den Gegensatz zu Regierung und Mohammedanern gekom-
men ware., _

Nikola Stojanovié als Abgeordneter des Bezirkes GradiSka war
unmittelbar von diesen Ereignissen betroffen. Er bereiste Mitte August

) Gepauuanyg XaynrTMmas, Bocanckorepueos8auyku Aza Yy mpo-
yujeny usseby npuepedne aNTUBHOCTU U PenTUjepcrsa Ha noverxy XX cro-
sweha. In: Topmumax ucropwckor apyiurea Bocme m Xepuerosune, XVII, Ca-
pajeso 1967, S. 23—41; A. Feifalik, Ein neuer aktueller Weg zur Losung
der bosnischen Agrarfrage. In: Wiener staatswissenschaftliche Studien, Bd.
XII, Heft ITI, Wien 1916.
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seinen Wahlbezirk, forderte die Kmeten auf, sich der Hak-Abgade nicht
zu widersetzen und den Widerstand aufzugeben. Die Bauern sollten ab-
warten, was der Landtag diesbeziiglich im Herbst unternehmen werde.*)
In shnlicher Weise ging auch Ljubo Simié, dessen Wahlbezirk ebenfalls
von den Unruhen betroffen war, vor. Die Aktion der beiden erfolgte in
Absprache mit der Landesregierung.*?)

Anfang Oktober protestierten Pero Stokanovié als Pridsident des
Serbischen Klubs und Milan Srikié als Vizeprdsident bei der Landesre-
gierung gegen die ihrer Ansicht nach unnétig harten Vorgangsweise der
Behorden gegen die Kmeten. Die beiden Abgeordneten waren aber auch
der Meinung, daf es sehr zweckmifig gewesen sei, daff die Bewegung
mit allen Mitteln eingeddmmt wurde, weil die Unruhen auch der SVO
sehr ungelegen kamen.)

Da aufgrund dieser Ereignisse ein Zusammengehen mit den Mo-
hammedanern unméglich erschien, versuchten die serbischen Abgeord-
neten ein Abkommen mit den kroatischen Abgeordneten zu erreichen.
Es kam zwar zu einer kurzfristigen Zusammenarbeit zwischen Serben
und Kroaten, nicht aber zu einer vertraglichen Ubereinkunft. Dagegen
sperrten sich ndmlich v.a. die kroatischen Partner, da die Serben von
einer von den Kroaten angestrebten Vereinigung Bosniens und der Her-
cegovina mit Kroatien nichts wissen wollten. Der zweite Grund war der,
daB die Kroaten die Mohammedaner nicht vor den Kopf stofien wollten,
wenn sie in der heiklen Frage der Kmetenablose einen Pakt mit den
Serben gegen die Mohammedaner schlossen.

Es schien aber, daf der serbische Saborklub und der KNV ein
Ubereinkommen im Sinne einer »vollstindigen nationalen REinheit«
suchten®) Bereits im Sommer 1910 hatten sich beide Verhandlungs-
partner hinsichtlich der Sprachenfrage auf die gleichberechtigie Be-
zeichnung der Landessprache geeinigt. Die Serben sollten sie als serbi-
sche Sprache, die Kroaten als kroatische Sprache bezeichnen.®?) Bei den
Vorgesprachen wurde weiters vereinbart, daf die kroatischen Abgeord-
neten fiir einen obligatorischen Abkauf der Kmeten stimmen und Ni-
kola Mandié, der damalige Prasident des KNV, einen Pakt mit den
Serben in diesem Sinne abschliefen sollte. Sollte die Regierung in der
darauffolgenden Session erneut einen Gesetzesentwurf iiber eine fa-
kultative Regelung einbringen, wollten sie die Wahler auf die Zwangs-
lage hinweisen und fiir die fakultative Losung stimmen.®)

4) PrBH 1244/1910; LR an das GFM vom 17. 8. 1910 (Telegramm).
4y PrBH 1266/1910; Benko an das GFM vom 20. 8. 1910 (Telegramm).
50y PrBH 1564/1910; Benko an das GFM vom 6. 10. 1910.

51) Sieche dazu Mirjana Gross, Hrvafska politika u Bosni i Her-
cegovini od 1878—1914. In: Historijski zbornik, XIX—XX, Zagreb 1967, S. 41.

59) Siehe dazu DZevad Juzba$ic¢, Jezicko pitanje u austrougar-
skoj politici u Bosni i Hercegovini pred prvi svjetski rat, Sarajevo 1973.

) PrBH 1778/1910; Benko an das GFM vom 12. 11. 1910 (Telegramm).
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Mandié¢ und der kroatische Abgeordnete Jozo Sunari¢ sprachen
sich zwar im Sabor ausdriicklich fiir den Grundsatz der nationalen Ein-
heit von Serben und Kroaten aus, ihren Worten war jedoch zu entneh-
men, daf sie Serbine und Kroaten dennoch als zwei Nationen betrachte-
ten. Der Vizeprasident des Sabors, Vojislav Sola, driickie seinerseits den
Wunsch nach einer vollstindigen Zusammenarbeit zwischen Serben
und Kroaten aus.

Fiir die plétzliche Zuriickhaltung der Kroaten hinsichtlich einer
Zusammenarbeit mit den Serben spielten die Ereignisse in Kroatien
eine wichtige Rolle. Dort kam es namlich zu Beginn des Jahres 1910 zu
einem Pakt zwischen dem Banus N. Toma8i¢ und der serbo-kroatischen
Koalition. Die Koalition wurde Regierungspartei. Dieser Umstand be-
reitete des Terrain fiir eine serbo-kroatische Koalition auch in Bosnien-
-Hercegovina vor, zumal die Kroaten iiberzeugt waren, dap die Ver-
waltung aufgrund des Beispiels in Kroatien nichts gegen eine solche
einzuwenden hatte. Die Kroaten erhofften sich von der Hereinholung
der Serben in die Regierungsgruppierung, daf} der serbische Wider-
stand gegen eine Vereinigung Bosniens und der Hercegovina mit
Kroatien allm#hlich gebrochen werde. Inzwischen kam es jedoch im
Sommer 1910 zum Bruch zwischen Tomasi¢ und der serbo-kroatischen
Koalition in Kroatien, und die Koalition ging erneut in die Opposition.
Dieser Umstand stdrkte die bosnisch-hercegovinische Regierung in dem
Bestreben, eine serbisch-kroatische Koalition zu verhindern, aus Furcht,
diese kOnnte dann ebenfalls in die Opposition gehen. Genausowenig
wiinschten die mohammedanischen Begs eine serbisch-kroatische Zu-
sammenarbeit. Die mohammedanischen Grofgrundbesiizer wiren durch
einen von dieser Koalition moglicherweise durchgedriickten obligato-
rischen Abkauf der Kmetengriinde in eine schwic.rige Situation gekom-
men. Sie versuchten in der Folge alles, um eine solche Ixoahtmn zZu
Fall zu bringen.®)

Die kurzzeitige serbischkroatische Zusammenarbeit konnte dem
gemeinsamen Druck von Landersregierung und Mohammedanern nicht
lange standhalten. Wahrend die serbo-kroatische Koalition in Kroatien
troiz aller Schwierigkeiten weiter bestehen blieb, war dies in Bosnien-
-Hercegovina nicht moglich. Die tieferliegende Ursache dafiir lag in
der noch immer ungeldsten Stellung Besniens und der Hercegovina
im Rahmen der Monarchie. Die nicht unpreblematische Stellung der
beiden Lander als Reichslinder, die von den beiden Reichshélften ge-
meinsam verwaltet wurden, lief auch weiterhin die Moglichkeit einer
Anderung der staatsrechtlichen Stellung hoffen. Die Kroaten konnten
daher auch weiterhin auf die Angliederung Bosniens und und der Her-
cegovina an Kroatien hoffen. Die Serben wiederum konnten noch wei-
terhin mit einer Autonomie und in weiterer Folge mit einer eventuel-
len Angliederung an Serbien rechnen. Dies war der Hauptgrund, wes-
halb es micht zu einem fixen Ubereinkommen zwischen Serben und

) Gross, 41ff.
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Kroaten kam. Fiir die Landesregierung und die Mohammedaner war
es deshalb relativ einfach, die sich abzeichnende Zusammenarbeit zwi-
schen Serben und Kroaten zu sprengen.

Mit dem Beginn der Herbstsession begann sich allmihlich eine
Koalition zwischen Kroaten und Mohammedanern abzuzeichnen. Die
Serben wurden damit vor die Alternative gestellt, entweder in Oppo-
sition zu gehen oder sich der kroatisch-mohammedanischen Koalition
anzuschliefen. Fir die Bildung dieser Koalition waren die Beraiungen
iiber drei bedeutsame Gesetzesvorhaben ausschlaggebend: das Budget
fiir 1911, das Posisparkassengesetz und das Gesetz tiber die Erteilung
von Darlehen fiir den freiwilligen Abkauf der Kmetengriinde.

Die innere Ordnung der zu errichtenden Postsparkasse war be-
reits durch eine kaiserliche Verordnung vom 25. August 1910 definitiv
geregelt worden) Per Verordnung entschied die Landesregierung am
17. September 1910 iiber die Errichtung der Postsparkasse.

Der Serbische Klub stellte sich nicht gegen die Einrichtung einer
Postsparkasse an sich. Im Gegenteil, er sah in einem solchen Institut
eine grofe Notwendigkeit flir Bosnien und die Hercegovina,®) betrach-
tete aber die Art der Durchfithrung als eine Verletzung des Kompetenz-
bereiches des Landtags. Zwar sah die Verordnung eine nachtrigliche
Bestatigung durch den Sabor vor, der Serbische Klub sah aber eine
eindeutige Verletzung des §42 des Landesverfassung (Kompetenzen des
Landtages), weil die Verordnung dic Ausfallshaftung des Landes vor-
sah. Die Beschluffassung einer solchen falle aber — so der Standpunkt
der Serben — in die Kompetenz des Landtages.¥)

In der Spezialdebatte erfolgten scharfe Angriffe seitens der Ser-
ben (N. Stojanovié, Z. NjeZi¢, §¢. Grdié, M. Srskié) auf die Landesre-
gierung®) Am Tag der Abstimmung iiber das Gesetz, am 1. Februar
1911, legte NjeZi¢ eine kompletie Gesetzesnovelle vor, nach der die
Einnahmen der Postsparkasse ausschlieBlich fiir die Amortisation der
Staatsanleihen verwendet werden sollten.”)

Anlaflich der Abstimmung iiber das Gesetz setzie der Serbische
Klub, in diesem Fall noch geschlossen, ein erstes Musterbeispiel spi-
terer Obstruktionspolitik. Nachdem Milan Sréki¢ im Namen des Ser-
bischen Klubs eine Erklarung verlesen hatte, verliefen die serbischen
Abgeordneten effekivoll den Sabor. Danach reklamierte Srikié¢ das
Plenum fiir nicht abstimmungsfahig, da nur 44 der insgesamt 92 Ab-

) PrBH 25/1911;, Benko an das GFa vom 5. 1. 1911, Zum Problem
der Postsparkasse und den damil zusammenhidngenden Fragen siehe aus-
fithrlich bei Ilemaj Jysb6awmuh, Bocaickoxrepyezosguxu Cabop % 0CHuU-
gate mowrancke wreduwonuye. In: 1Ipumosu MucruTyTa 3a Mcropuiy, 18, Ca-

pajeso 1981, 257—271.
36) Stenografski izvjestaji, Bd. 11, XL1V, S. 53ff.
31y Bbda, Bd. II, XXVI, S. 43[F.
) Ebda, Bd. 11, XL1X, S. 668ff.
¥) Ebda, Bd. II, L, S, 691.
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geordneten anwesend waren. Das Plenum wurde dennoch fiir abstim-
mungsfahig erkldrt, weil sechs Mandate zu diesem Zeitpunkt nicht
besetzt waren und dadurch mehr als die Hilfte der Abgeordneten an-
wesend war. Das Postsparkassengesetz wurde mit den Stimmen von
Kroaten und Mohammedanern einstimmig verabshiedet.®) Die »Srpska
Rije¢« warf den mohammedanischen und kroatischen Abgeordneten
Verrat an der nationalen Sache vor.)

Auch in den Debatten um das Budget fiir 1911 ging es den serbi-
schen Abgeordneten nicht in erster Linie darum, den Budgetvoran-
schlag zu boykottieren, sondern erstens darum, den sich festigenden
kroatisch-inohammedanischen Block zur zerbrechen, um sich zweitens
damit fiir die Regierung unentbehrlich zu machen.

Den kroatisch-mohammedanischen Block wollte man dadurch
sprengen, indem die Serben die Erfiillung sowohl mohammedanischer
als auch kroatischer Forderungen zur Bedingung fiir eine Weiterfiih-
rung der Arbeit im Budgetausschuf machten. Auf der Pridsidialkonfe-
renz vom 3. Jdnner 1911, an der auch die serbischen Abgeordneten Mi-
lan Sr3ki¢, Ljube Simié, S¢epan Grdi¢ und Nikola Stojanovié teilnah-
men, erkldrte Sriki¢, daf, wenn die Landesregierung auch weiterhin
kein Entgegenkommen zeige, der Budgetausschuf} die Arbeit derart ver-
schleppen wiirde, daf} es bis Mai/Juni dauern wiirde, bis der Voran-
schlag im Plenum behandelt werden konne. Vorgesehen war dafiir der
1. oder 3. Februar. Voraussetzung fiir eine raschere Arbeit war neben
kroatischen und mohammedanischen Anliegen®) die Zulassung eines
Initiativantrages Stojanovi¢s zur Diskussion im Plenum in der Zeit
vom 16. Janner bis zum 1. Februar. Dieser Anirag sah in erster Linie
eine Verbesserung der Rechtslage des Kmeten gegeniiber dem Grund-
herrn vor, wie etwa die Moglichkeit der Teilbarkeit von Kmetengrund-
stiicken ohne Zustimmung des Grundherrn und den Ubergang der
Kmetenanséfigkeit in das unbeschriankte Eigentum der Kmetenfamilie,
wenn die Grundeigentiimerfamilie ausstarb.©)

Der Budgetausschufl trat nach den orthodoxen Feiertagen erst
wieder am 13. Janner zusammen und nahm einen stiirmischen Verlauf.
Die serbischen Vertreter beharrten weiter auf jhren Forderungen und

%) Ebda, S. 697.

8) »Cpncxa Pujeus, 10/17. 1. 1911,

62) 1. miisse die beschlossene Novelle zum Forststrafgesetz noch vor
dem Jinner die A. H. Sanktion erhalten; 2. miisse die Landesregierung dem
Kaiser eine Resolution beziiglich der Forstamnestie bis zum 16. Jauner be-
fiirwortend unterbreiten; 3. miifiten folgende Initiativantrdge in der Zeit
vom 16, Janner bis zum |. Februar dem Plenum zur Diskussion unterbreitet
werden: der Resolutionsantrag Rifat-beg Sulejmanpasi¢c (Aufhebung der Zu-
stdndigkeit der politischen Behorden in Waldstreitigkeiten zwischen dem
Arar und Privatpersonen und Eingliederung in die Kompetenz der ordentli-
chen Gerichte) und der Antrag des kroatiscnen Abgeordneten Jankiewicz (Be-
freiung von Stempelgebiihren und Taxen bei der Kmetenabldse). PrBH
27/1911; Landesregierung an das GFM vom 6. 1. 1911.

&) PrBH 150/1911; Buriin an Benko wvom 31. 1. 1911. (Telegramm).
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.wollten der Regierung ein schriftliches Ultimatum iiberreichen. Man
einigte sich schlieflich dahingehend, die Sitzungen bis zum 23. Jinner
zu verschieben.®)

Nach Meinung Baron Benkos hing zu dieser Zeit das Verhaltnis
der Regierung zum Sabor ganz davon ab, ob der Antrag Stojanovi¢ der
Allerhéchsten Sanktion unterbreitet werde oder nicht. Kroaten und
Mohammedaner wiirden zwar nicht darauf bestehen, wohl aber die
Serben.®)

In einem Gespriach zwischen Ljubo Simi¢ und Baron Benko
unterstrich Simié, daff die Serben daran festhalten miifiten, das Budget
erst zu verhandeln, wenn die Regierung ihre Wiinsche erfiillt habe. Der
Antrag Stojanovi¢ sei vordringlich. Benko ging jedoch nicht darauf
ein,®) und auch Finanzminister Burian sprach sich aus formalen Griin-
den dagegen aus.”)

In der Prisidialkonferenz vom 5. Februar verlangton die serbi-
schen Vertreter weitere drei Wochen Arbeit im Budgetausschuf@l, die
Zulassung des Antrags Stojanovi¢c auf die Tagesordnung und die Er-
fiillung kroatischer und mohammedanischer Forderungen. Mohamme-
daner und Kroaten traten diesmal ganz klar gegen ein solches Junktim
auf. Die Kroaten drohten sogar, den Sprachentwurf Nikola Mandi¢s auf
die Tagesordnung zu setzen (dieser war absolut gegen die serbischen
Interessen), falls der Antrag Stojanovi¢ auf die Tagesordnung gesetzt
werden sollte.®)

Noch am 6. Februar war Benko der Meinung, daf die Spannun-
gen zwischen den Parteien nachgelassen hétten, weil die Serben den
Antrag Stojanovi¢ und die Kroaten ihren Sprachentwurf zurlickgezogen
hiatten®) Am 8. Februar kam es jedoch zum Eklat. Die serbischen
Vertreter im Budgetausschuf, Milan Srskié, Uro$ Krulj und Ljubo Si-
mié, legten ihre Referate aus Protest gegen das ihrer Meinung nach
mangelnde Entgegenkommen der Regierung nieder.””) Die »Srpska Ri-
jeC« charakterisierte die dadurch entstandene Situation recht treffend
mit »splended isolation« der Serben.™)

In der Generaldebatte legten Pero Stokanovié¢ und Vasilj Grdié
den Standpunkt des Serbischen Klubs dar, wobei sie allgemeine Kri-
tik an der Verwaltung iibten.”?) In der Spezialdebatte, die am 2. Mérz .
begann, brachten die serbischen Abgeordneten auch inhaltliche Kritik

¢ PrBH 77/1911; Benko an das GFM vom 14. 1. 1911.

¢5) PrBH 77/1911; Benko an das GFM vom 18. 1. 1911,

&) PrBH 133/1911; Benko an Burian vom 31. 1. 1911 (Telegramm).

&7y PRBH 133/1911; Buridn an Benko vom 31. 1. 1911 (Telegramm).
@) PrBH 161/1911; Benko an das GFM wvom 5. 2. 1911 (Telegramm).
®) PrBH 169/1911; Benko an das GFM vom 6. 2. 1911 (Telegramm).
0y PrBH 179/1911; Benko an das GFM vom 8. 2. 1911 (Telegramm).

7y »Cprcka Pujeas, 19/27. 1. 1911,
7) Stenografski izviestaji, Bd. II, II, LX, S. 1006f und Bd. II, LXII, 8.

1067.
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vor. Jovo Simié legte in einem grofangelegten Referat die grundsitz-
lichen Einwidnde dar.®) Am 1. April wurde der Budgetvoranschlag mit
den Stimmen von Kroaten und Mohammedanern in dritter Lesung ver-
abschiedet.™) )

Der Serbische Klub vermochte durch seine taktischen Mandver
den kroatisch-mohammedanischen Block nicht zu sprengen, im Gegen-
teil, Kroaten und Mohammedaner riickten immer ndher zusammen,
und der Serbische Klub befand sich isoliert in der Position der Oppo-
sition.

Die Kmetenunruhen im vergangenen Herbst brachten den Ser-
bischen Klub in grofe Schwierigkeiten. Einerseits mufite er nun erst
recht fiir die oblibligatorische Losung der Agrarfrage eintreten, anderer-
seits wufte man genau, daf man dadurch die Oppositionsrolle weiter
vertiefen wiirde.

Die »Srpska Rije¢« — Gruppe unter den Abgeordneten haite es
leichter, sich die Mdglichkeit einer Mitarbeit in der sich formierenden
kroatisch-mohammedanischen Sabormehrheit nicht zu verbauen. Diese
Gruppe mufite nicht voll auf die Bediirfnisse der Landbevolkerung Riick-
sicht nehmen, da ihre Vertreter beinahe ausnahmslos in der ersten
und zweiten Kurie gewihlt worden waren. Anfang Dezember 1910 ver-
standigte Vojislav Sola Baron Benko vertraulich, daff er und einige
weitere Mitglieder des Klubs eine durch die Ablehnung der Regierungs-
vorlage zur fakultativen Kmetenabldsung entstehende Aufregung sehr
ernst beurteilten und sich sich mit dem Gedanken beschiftigten, die
obligatorische Losung aufzugeben, falls einige Anderungen am Regie-
rungsentwurf vorgenommen wiirden. Durch das Gesetz sollten die Rech-
te der Agas gewahrt bleiben und der Kmetenbesitz in der Kmetenfa-
milie gestdrkt werden. Das Gesetz iiber die fakultative Kmetenablosung
wire wmzuformen in ein Gesetz iiber die Erteilung von Hypothekardar-
iehen an die Landwirtschaft im allgemeinen.’)

Finanzminister Buridn erkldrte sich im Prinzip mit dem’ vorge-
legten Angebot einverstanden, wenn der Grundsatz der Freiwilligkeit
der Kmetenabldsung gewahrt blieb.®)

Nichts desto Trotz berichtete die »Srpska Rije¢« am 2. Febru-
ar, daf alle serbischen Abgeordneten geschlossen den Standpunkt der
obligatorischen Lgsung beibehalten wiirden, denn sie seien aufgrund
dieses Programmes gewidhlt worden. Es bestiinde zwar keine Aussicht,
daf eine solche Losung der Agrarfrage der Allerhdchsten Sanktion un-
terbreitet werde, aufler, die Kroaten wiirden auch dafiir stimmen. Die
schlechten Aussichten wiirden die serbischen Abgeordneten jedoch nicht
daran hindern, fiir die obligatorische Losung zu arbeiten™)

) Ebda, Bd. IT LXXIX, S. 1664ff.

) PrBH 481/1911; Benko an das GFM vom 1. 4. 1911 (Telegramm).
)y PrBH 1883/1910; Benko an Burian vom 4. 12. 1910 (Telegramm).
%) PrBH 1883/1910; Burian an Benko vom 6. 12. 1910 (Telegramm).
N »Cprcga Pujeds, 13/20. 1. 1911.
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Im Agrarausschufi des Landtages entschieden sich die moham-
medanischen und kroatischen Vertreter am 8. Médrz gegen den Antrag
des Scepan Grdic, der ein Zurlickziehen der Regierungsverlage und das
Einbringen einer Vorlage iiber die obligatorische Losung forderte.™)

Als am 22. Mirz festgelegt wurde, daf nach dem Budgetabschiuf
die Agrarfrage und nicht die Sprachenfrage auf die Tagesordnung kom-
men werde, erklirten die Kroaten, gegen eine fakultative Regelung
stimmen zu wollen.”)

Am 30. Marz wurde die Arbeit im Agrarausschufj beendet. Die
serbischen Vertreter zogen den Antrag Stojanovi¢ zuriick.®¥) Kurze Zeit
schien es, als konnten die serbischen Abgeordneten die Situation offen
halten.

Am 31. Mérz, also noch vor Beginn der Agrardebatte im Plenum,
kam es jedoch zur Unterzeichnung eines kroatisch-mohammedanischen
Paktes. Der aus zehn Punkten bestehende Vertrag) sah u. a. vor, daB
die Mchammmedaner fiir die kroatische Sprachengesetzvoriage und die
Kroaten fiir die fakultative Losung der Ablosefrage stimmen werden.
Beziiglich der staatsrechtlichen Frage hieff es im Punkt (1) der Verein-
barung, daf »wir Mohammedaner auf dem Standpunkt der Autonomie
fiir Bosnien und die Hercegovina in staatsrechtlicher Verbindung mit
der Monarchie stehena.

Mit dieser Kompromifformel konnten die Mochammedaner die
Autonomiekonzeption einbringen, und die Kroaten muften nicht auf
ihre Trialismus-Konzeption verzichien. Denn es war ein autonomer
Status flir Bosnien und die Hercegovina im Rahmen einer trialistischen
Losung genauso denkbar wie eine Autonomie in Verbindung mit der
Monarchie den Trialismus keineswegs ausschlof.

Fiinf mohammedanische Abgeordnete unter der Fiihrung von
Dervi$§-beg Miralem weigerten sich jedoch, den Pakt zu unterzeichnen,
mit der Begriindung, an der Sprachen- und Nationalititenfrage nicht
interessiert zu sein. Daraufhin beschlossen die Unterzeichner, durch
Nichterscheinen den Sabor arbeitsunfihig zu machen und bei den Nei-
wahlen die Miralem-Gruppe um die Landtagssitze zu bringen.

Fiir die serbischen Abgeordneten bot sich durch das drohende
Ausscheiden der mohammedanischen Abgeordneten die vorldufig letzte
Chance, sich fiir die Regierung unentbehrlich zu machen. Der Serbische
Klub erkliarte sich unter den gegebenen Umstianden sofort bereit, Hir
die Regierungsvorlage iiber die fakultative Losung der Kmetenfrage zu
stimmen. Eine mit Hilfe der Serben gebildete Regierungsmehrheit wiir-

%) PyBH 345/1911; LR an das GFM vom 8. 3. 191! (Telegrammj.
7 PrBH 426/1911; Benko an das GFM vom 22, 3. 1911.
) PrBH 472/1911; LR an das GFM vom 31. 3, 1911.

8) Die bisher einzige Verdffentlichung des Vertragstexies bei Muha-
med Hadzijahié, ©d tradicija do identiteta. Geneza nacionalnog pita-
nja bosanskih muslimana, Sarajevo 1974, S. 207f.
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de weiters dafiir sorgen, daf§ auch noch alle weiteren Regierungsvorla-
gen vor Abschluf der Session verabschiedet wiirden. Sollten die riick-
trittswilligen Abgeordneten denmoch in den Sabor zuriickkehren, wiir-
den einige serbische Abgeordnete gegen den Entwurf stimmen, um den
in der Offentlichkeit vertretenen Klubstandpunkt zu wahren. Der Klub
bat ausdriicklich, den Finanzminister iiber seinen Standpunkt in Kennt-
nis zu setzen.®)

Zwar kam es unter dem Druck Benkos nicht zu einem Fernblei-
ben der kroatisch-mohammedanischen Arbeitsmajoritdt, dieser Vorfall
zeigt jedoch sehr deutlich, daf die serbischen Abgeordneten — unter
gewissen Umstdnden natiirlich — gerne bereit gewesen wiren, mit
der Regierung zusammenzuarbeiten, um die Oppositionsrolle abzu-
schiitteln.

In der Generaldebatte iiber die Regierungsvorlage zum fakulta-
tiven Kmetenabkauf gab Gl. Jeftanovi¢ eine Erkldrung zugunsten der
Regierungsvorlage ab. Er sei, betonte er, schon immer auf dem Stand-
punkt gestanden, daf unter den bestehenden Verhiltnissen die fakul-
tative Losung besser und niitzlicher fiir Kmet und Aga sei. Er sei stets
ein Vorkampfer der ldee einer Zusammenarbent zwischen orthodoxen
Serben und Mohammedanern gewesen. Diese Zusammenarbeit habe
zwar grofie Erfolge, aber auch grofes Leid fiir diese zwei Bevolke-
rungsgruppen gebracht. Deshalb lade er Serben und Mchammedaner
an dieser Stelle ein, die gemeinsame Arbeit und den gemeinsamen
Kampf fortzusetzen.®)

Die Debatte verlief ungewdhnlich ruhig. Am 5. April wurde die
Regierungsvorlage mit den Stimmen der Kroaten, Mohammedaner und
der serbischen Abgeordneten aus der ersten und zweiten Kurie, wie
vorher im Serbischen Klub beschlossen,®) angenommen. Die serbischen
Abgeordneten der dritten Kurie stimmten dagegen.

Das neue Gesetz sollte einen weitaus rascheren Verlauf der Kme-
tenablgsungen bringen. Wahrend in den Jahren 1879 bis Ende des Jah-
res 1910 28421 Kmetenansidfigkeiten abgeldst worden waren, wurde
in dem kurzen Zeitraum von Jdnner 1912 bis Ende des Jahres 1913
10.974 Kmeten abgeldst.®)

* *

Die am 12. April 1911 abgeschlossene erste Session des Landta-
ges hinterlief also relativ klar erkennbare Umrisse. Eine Regierungs-
koalition bestehend aus Kroaten, einem Grofiteil der Mohammedaner

&) PrBH 493/1911; LR an das GFM vom 3. 4. 1911.

&) Stenografski izvjestaji, Bd. II, LXXXVI, 8. 1965f.
© ¥y »Hapogs, 159/14. 1. 1912,

%) Feifalik, 22f
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und ungefihr zehn Abgeordneten der serbischen Cardija (die Zahl
schwankte, weil sie u.a. auch vom Ausgang der Nachwahlen abhingig
war), bildete sich heraus und verfestigte sich im Laufe der Zeit zuse-
hends. In der Opposition verblieben die restlichen serbischen und sechs
mohammedanische Abgeordnete.

Ausschlaggebend fiir die Anlehnung der Carsija an die Regierung
war ihre ckonomische Situation und die damit verbundene Uberzeu-
gung, daf man in positiver Zusammenarbeit mit der Regierung mehr
politische Ziele verwirklichen konnte als in prinzipieller Negierung der
Regierungsinteressen.

Was aus taktischen Griinden begonnen hatte, niamlich die Zustim-
mung einzelner serbischer Abgeordneter zu Regierungsvorlagen, sollte
zum Regelfall werden. Die Trennung der serbischen Abgeordneten in
ein regierungsfreundliches und ein oppositionelles Lager nahm immer
konkretere Formen an und bedeutete in der Folge das Ende einer ein-
heitlichen serbischen Politik.

Die nationalpolitische Programmatik der Serben Bosniens und
der Hercegovina erlebte in den Jahren von der Annexion bis zum Ende
_der ersten Saborsession eine erstaunliche Metamorphose. Bis zum En-
de der Annexionskrise standen die Serben, mit Ausnahme der SSP, auf
einem exklusiv serbisch-nationalen Standpunkt, Das Bestehen einer kro-
atischen Volksgruppe in Bosnien und der Hercegovina wurde vollstin-
dig geleugnet. Alle Bewohner wurden als Serben betrachtet. Mit der
Annexion #nderte sich das Verhiltnis zu Mohammedanern und Kro-
aten. Fiir die bisherigen Biindnispartner, die Mohammedaner, bedeute-
te die Annexion, daf man mit einer Verbindung mit dem Osmanischen
Reich nicht mehr rechnen konnte. Das einzige Bindeglied zwischen
Serben und Mohammedanern — die Opposition zu Osterreich—Ungarn
— ging verloren, weil die Mohammedaner ihre weitere politische Ein-
fluBmoglichkeit nur im Einvernehmen mit der Verwaltung gesichert
sahen. Im mohammedanisch-kroatischen Abkommen vom 31. 3. 1911
stellten sich die Mohammedaner mehr oder weniger auf die staats-
rechtliche Konzeption der Kroaten, die einen Anschluf Bosniens und
der Hercegovina an Kroatien wiinschten. Fiir die Serben gingen damit
die Mohammedaner nicht nur als Biindnispartner verloren; sie gingen
auch in nationalpolitischer Hinsicht verloren. Die Absage der Moham-
medaner an die Serben bedeutete, daff der iiberwiegende Teil der
mohammedanischen Fiihrung nicht mehr bereit war, sich fiir die Zu-
gehorigkeit zur serbischen Nation gewinnen zu lassen.

Fiir die Serben bedeutete dieses mohammedanische Abschwen-
ken nach der Annexion, daff man eventuell mit den fiir sie bis dahin
nicht existierenden Kroaten einen modus vivendi finden mufte. Anson-
sten wiren die Serben als stdrkste Bevolkerungsgruppe politisch eine
Minderheit geworden. Beispielgebend war die serbo-kroatische Koali-
tion in Kroatien, die eine oppositionelle Position einnahm. Eine oppo-
sitionelle Haltung zu Osterreich—Ungarn kam jedoch fiir die Kroaten
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Bosniens und der Hercegovina nicht in Frage, weil sie ihre Position
als kleinste Bevolkerungsgruppe nur in strenger Anlehnung an die Mo-
narchie sichern konnten.

So ergab sich eine Konstellation, die die Skonomisch, kulturell,
bevilkerungsmifig und daher auch politisch dominierenden Serben in
eine duferst schwierige Position brachte. Die Serben waren nicht mehr
die dominierende Kraft. Um aus diesem politischen Abseits herauszu-
kommen, hitten sie ihre wichtigsten politischen und nationalpolitischen
Forderungen aufgeben miissen, d.h. sie hitten von der mit ihrer Oppo-
sitionshaltung verbundenen Autonomieforderung und von der serbisch-
-nationalen Konzeption abriicken miissen. Die Debatten in den Mona-
ten vor den Wahlen kreisten um diese beiden Punkte und brachte die
SVO an den Rand einer Spaltung. Das Wahlprogramm von 1910 brach-
te einen Kompromif zwischen beiden Richtungen. Es wurde zwar die
unbedingte Loyalitdt gegeniiber der Monarchie bekundet, andererseits
aber hielt man an der Forderung nach Autonomie fest. Daran scheiter-
te schlieflich eine im Bereich der Moglichkeiten sich befindliche ser-
bisch-kroatische Koalition. Die Kroaten konnten ein autonomes Bos-
nien-Hercegovina nicht akzeptieren. Die serbischen Politiker waren
aber bereit, ihre serbische nationalpolitische Konzeption fiir eine Koa-
lition mit den Kroaten zu opfern. Im Wahlprogramm der SVO aus dem
Jahre 1910 wurde die serbische Konzeption vollkommen gestrichen.
In den Verhandlungen um die Sprachenfrage wurde das Bestehen einer
kroatischen Nation de facto anerkannt. Die Serben gingen sogar so
weit, dap sie von der ethmischen Einheit (»jedinstvo«) von Serben und
Kroaten sprachen. Die Bewohner Bosniens und der Hercegovina wa-
ren demach nicht mehr Serben, sondern Serbokroaten. Der Druck der
politischen Konstellation lief den nationalpolitischen Serbismus zum
Serbokroatismus transformieren. Diese vorerst nur tendenziell wahr-
nehmbare Wendung wurde in weiterer Folge sehr deutlich auch pro-
grammatisch umgesetzt.

PE3UME

CPIICKA I'PABAHCKA IMOJMTUKA ¥ BOCHM M XEPIEIOBMHM
OJ1 KPAJO AHEKCHMOHE KPHU3E /IO KPAJA IIPBOI' 3ACJEJAIHA
CABOPA (1909—1911)

ITo oxoHuamy aHekcHOHe Xpuze, Cprncxka HapoJHa OpraHu3anuja
(CHO) nauwra ce y TeIIKO] CUTyaluju, jep cy HollIa ¥y INMTAkE HbEHa
AOTafaunka HajBaXHMja IDONMTHMYKA ONpeRjelberha: OMO3MIMOHM CTaB Ipe-
Ma aycTpoyrapckoj ympasw, Gopba 3a ayToOHOMM]Y 3eMJbe y capafiibM ca
MYCIMMAHCKMM IIOIMTHMYApMMa, Kao M HMHCUCTMpame Ha HWCKJbYYMBO
CPIICKOM HalMOHANTHOM KapawkTtepy Bocue u Xepuerosune. 3a mparma-
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THyHe Toantrydape ynyrtap CHO mocrasmo ce mpobiem RagO CIDH]EeYUTH
koamuuujy wuameby Mycammana u Xpsara m usbjehm mzonammjy y Oy-
ayhem Cabopy. ¥ garoj curyaumju To je Oumo moryhe nocrmhmn camo
HAaIOyIITAkeM OIMO3MIMOHOT CTaBa, 114 je NMTame Jajbel JIOJIMTHYKOT Kyp-
ca y Mjecermma 1o aHexcuju goeeno CHO Ha py0 pacmaga. Yuyrap CHO
crajane cy jemHa HacynpoT APYroj yrJaBHOM JABMje Tpylie: rpyma Ipef-
CTaBHMEA CPICKOT TProBa4kor rpabamcrBa oko »Cpricke pujeuns, Koja
je orBopeHo 3zacrynaja capaAly ca BIaNoM, M rpyna BehunHom wmuabke
WHTeIMreHInje, Koja je 6uma 3a omosunmony Kypce. Ilucail Ha OCHOBY
u3BOpHe rpabe spary Heyclrjese TIOKyluaje Tpyne oko »Cpricke pHjedu«
na obpasyje HOBY m0jannHy rpynamujy, omHocHo ga CHO mnpersBopu y
Baaay Gaucky oprammsamyujy. IlogpobHo cy mpuxasaHe M paclopaBe M3-
Mehy yMjepeHMX KM ONO3MIMOHapa © cagpmajy u3bopHor mporpama, xoje
Cy 3aBpliMjie KOMIIPOMMCOM M O4YyBamkeM (bOPMAaJTHOr jeJIMHCTBA OpPraHM-
3almje.

Ha cabopckum uzbopuma 1910, CHO je, npecTpyKTyupada y wu3-
Gopuy opranuzanujy, ogHMjena nyHy moGjeny Hapm cynapHmuxoMm Cprc-
KOM CaMOCTaJHOM CTPaHKOM, Aa Om ¢ mogerkom paga Cabopa, dopmmpa-
mem Cpncrgor cabopekor knyba ynmia y HoBY hasy CBOT IOAUTHUKOT M
opraHuM3almoHor pas3surka. [lommutura Cpricror kayba 6Guaa je uspasuTo
daexenbuaHa M OTBOpPEHA 3a capadlky ¢ XPBATCKOM M MYCIMMaHCKOM
cabopckom dpakumujom, ma M 3eMasbckom BaagoMm. IImib je 6mo ma ce
Y BaxHMM IMTamkMMa ocurypa morpebHa nogpmka u omoryhm za CHO
y Cabopy wurpa ynory Majjade HoamTHUKe cHare y 3emiby. Kaxo y nor-
ey arpapHor IMTama, HocelHO aKTYyalM3MpaHOTr KMEeTOBCKMM HeMIpH-
Ma, HMje Morao noctuhu cropasym ¢ MycaumaHMMa, VIUELEH je HeycIo
IIORYyIIaj Aa Ce CKJOMM CPICKO-XPBATCKM ITAKT Ha IOAJIO3M IIOJIMTHUKE
»[IyHOT HApOAHOT jenMHCTBa«. AyTop mMocBehyje mocebHy mamkmy cTaBo-
BMMa CpIICKMX MOJMTHYapa TpeMa HAaUMOHAJIHMM ojjHocuMa y BocHu
XepueroBuHr ¥ yKasyje Kaxko ¢y THM CTABOBM I[OZ IPHTHCKOM HOBE KOH-
crejyamyje mnociauje aHeKcHje eBOJIYMPAJM Ofi eKCKJY3MBHOI CpICTBa Ka
cpGoxpsarcTey. Ilucar] mpuKazyje TOK NOJMTHYKOr DPA3BUTKa y APYroj
nonoBuan 1910. 1 npeoj momosmuu 1911. rofuHe M HEyCIjesia HACTOjama
CPIICKMX IIONMTHMYApa Aa DajdHMM TaKTHYKMM MaHeBpHMMa OHeMmoryhe u
pasbujy xXpBarcro-mycaumaHcku 6Iiok.

ITosmTrYkKM pesyiTaT NpBOr 3acjefiarka bocaHCKOXepiueroBatixkor
cabopa, saspureror 12. anpmaa 1911, Omuo je ma je oBpasoBaHa IpoBIagn-
Ha KOAaJIMUMja Koja ce cacrojasa ojf XpBaTCKMX, Hajeeher ngujema myc-
JIMMAaHCKMX M Tpylle cPICKMX IIOCNaHMKa, IpeAcTaBHMKa yapumje. Ha
npubanrKaBaibe NPEACTaBHMKA CPICKe Yapiluje BJaAM YTHMLAO je HMX0B
EKOHOMCKM II0JI03Kaj M ¢ TMM Yy Be3M H:MXOBO yBjepelbe Ja y capaliu ¢
BJIAZIOM MOTY IIOJMTMYKM BMILE ITocTMhM HEro HadeJHMM Hermparmem BJa-
OMHKUX uHTepeca. OHO IUTO je TOYEN0 M3 TAKTHYKMX pPazjora, Aa Tmoje-
JMHM CPICKM IIOCTAHMIN IJIacajy 3a BJNafAuHe pujeniore, mocrahe je
BpeMeHOM npasuao. Ilofjesa CpHCKMX IOCTaHWMKA Ha NPOBIAJAMH M OMHO-
sunmoHy Tabop nobujahe cBe KOHKpeTHHuje 0DJaMKe u AoBeXNa je 710
Kpaja jefAMHCTBeHe cpIcKe IoaMTHKe y Bocuu m XepleronuHu.
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