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Izvorni ‘UDK 930.53/.54 (497.15) »1941/1945«
naucni rad

Muhidin Pelesié

POLOZAJ BOSNE 1 HERCEGOVINE U NEZAVISNOJ DRZAVI
HRVATSKOJ PREMA »SARAJEVSKOM NOVOM LISTU«*)

Nezamislivost postojanja NDH bez Bosne i Hercegovine bila je
polazna tacka u usta$kim koncepcijama, koja je vidljive obiljeZava-
la polititku propagandu od samog pocletka organizovanog djelovanja
te skupine.!) Rezime pogleda ustasa iz perioda tzv. »prve emigracije«

#*y Prvi broj Sarajevskog novog lista (dalje: SNL), koji je predstavljao
galvne novinsko glasilo Nezavisne Dyrzave Hrvatske u Bosni i Hercegovini,
izasao je 11. maja 1941. godine. Do 3. aprila 1945. godine izadla su ukupno
1.192 broja ovog lista. Od 2. septembra 1942, godine list je izlazio pod ime-
nom Novi list (dalje: NL). U nepunc cetiri godine list je promijentio Cetirl
vlasnika i izdavaca: Povjereni$tvo za Stampu Bosne i Hercegovine, Ministar-
stvo hrvatskog domobranstva (Novinski odsjek), Konzorcij »Sarajevskog no-
vog lista« i Ustaski nakladni zavod. List je, uglavnom, izlazio na osam strana,
ali je vremenom, zbog nestadice papira i mjera $tednje, njegov obim bio
smanjen na Zetiri strane. Format lista bio je 49x 32 cm. Kada je rije¢ o tek-
stovima koji su se odnosili na vanjsku politiku, njihov znac¢ajan dio predstav-
ljali su njemacke 1 italijanske agencijske vijesti i propagadni lekstovi ta-
mosnjih nadleznih ministarstava, kao 1 njemackih i italijanskih ratnih izvje-
$taca. Najbrojnije vijesti na unutrasnjopolitickom planu NDH cdolazile su iz
Glavnog ravnateljstva za promicbu, kasnije i preko podruznice Driavnog iz-
vjedtajnog i promicbenog ureda i posredstvom ustaske agencije »Croatiac.
Osnovne karakteristike tekstova, preuzetih i izvornih, bile su: antikomunt-
zam, srbofobija, antisemitizam, antidemokratizam, uopSte idejna destruk-
cija stvarnih 1 izmisljenth protivnika »novog poretkac.

1} Fikreta Jelidé¢Butié, Bosna i Hercegovina u koncepciji stvara-
nja Nezavisne Driave Hrvatske, Zbornik: [94/. u istoriji naroda Boswe |
Hercegovine, Naudni skup, odrian u Drvaru od 7. do 9. oktobra 1971. godi-
ne »Institut za istoriju — Veselin Masle§as Sarajevo 1973, str. 43, Dalje u
tckstu Bosna | Hercegovina ...
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na pitanje mjesta i uloge Bosne i Hercegovine u njihovoj politici do-
voljno je jasnoe bio formulisan u jednom Pavelidevom tekstu iz jula
1938. godine, koji je bio internog karaktera i sluzio kao uputsivo za
vodenje polititke propagande. U njemu je Pavelié¢ dao direktiva us-
tafama da »se ne smije dozvoljavati, da se o Bosni i Hercegovini go-
vori kao o posebnim zemljama ,i da se muslimane razlucuje od hr-
valtskog naroda jer je Bosna srdce hrvaiske zemlje, a muslimani
plemeniti dio hrvatskog naroda, te zajedno sa katolicima sacinjavaju
vgrompu vedinu 1 u toj pokrajini, koja je silom svojedobno otrgnu-
1a od Hrvatske, i koja mora opel postati srediste hrvatske drZzave«,
Kako se, dakle, jasno vidi, ovdje su sadrzani svi bitni elementi us-
take koncepcije u pogledu Bosne i Hercegovine: a) Bosna i Herce-
govina je u istorijskom, odnosno drzavnopravnom smislu smatrana
hrvatskom zemljom; b) u etni¢tkom pogledu, Bosnu 1 Hercegovinu
najvedim dijelom naseljava hrvatsko stanovniStvo, ¢ijim su sastav-
nim dijelom smatrari i Muslimani; c¢) Bosni i Hercegovini je, iz pro-
pagandnih razloga, bila namijenjena centralna uloga u stvaranju us-
taske drzavel?)

Dolazak ustaSa na viast u NDH, proglaseaoj iskljuéivo uz po-
moc¢ Treceg Rajha i Kraljevine ltalije, oznacavao je i pocetak nove
etape ustaSke politike prema pitanju Bosne i Hercegovine. To, me-
dutim, nije oznacavalo nikakva kvalitetiiu promjenu u dotadasuio]

Organizacija »Ustasa — hrvatska revolucionarna organizacija« (UHRO),
konstituisana jc u prvoj polovini 1932. godine. Do promjene imena organi-
zacije u »ustagki pokret« dodlo je godinu dana kasnije, kada su objavlje-
nce »Naéela hrvatskog ustaskog pokreta«, koja su predstavljala glavni
programski dokument uslaa. Uzroci formalnog »prerastanja« usiagke or-
ganizacije u »pokret« bez sumnje su se ogledali u Pavelicevoj teinji da
se ustaskoj grupi, koja se razvijala kao teroristicka organizacija, ob2zbi-
jedi gire politicko obiljezje. To znac¢i da su se programski odredivali siri
politieki ciljevi, kojima je nosilac trebao biti »ustaski pokrels, navodno
znatno $iri od same organizacije, pod kojom se podrazumijevala ograni-
¢enija metoda djelovanja, kao i sredstva. Vjerovaino se u takvom konsti-
tuisanju «ustaskog pokreta« osjecala i teZnja za ugledanjem na uzore
u organizaciji fasistickog 1 nacionalsocijalistickog pokreta. Ideja o srva-
ranju »hrvatske drZave«, koja je u teritorijainom pogledu nezamisliva
bez Bosne i Hercegovine, bila je osnovna karakteristika politicke kon-
cepcije »ustaskog pokreta«. U tom smislu, »Nadela« su dalje razradivala
tu koncepciju. Ona su ve¢ i zbog toga definisana kao »osnovni zakone
po kome je trebalo da se organizuje cjelokupni Zivot naroda u budu-
¢oj ustagkoj drzavi. Naglasavanje znadaja istorijskog prava hrvatskog
naroda, kao jednog od glavnibh temelja takve drzave, zasnivalo sc u
s»Nacelima« na posebnom ustaskom tumacenju nekih prcelomnih mome-
nata i ideja u istorijskom razvoju hrvatske nacijc. Posebno je karakie-
risti‘no obradunavanje ustaSa s jugoslovenskom idejom. Neminovnost
borbe protiv te ideje, kao istorijske pojave, isticana jc kao bitan za-
datak »ustaskog pokreta« i nuint preduslov za ostvarenje vlastitc kon-
cepcije (Fikreta Jelid-Butic, Ustasc i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941—
—1945, Drugo izdanje, »SveuciliSna naklada LIBER — Skolska knjiga«, Za-
greb 1978, str. 21—22). Dalje u tekstu: Ustade...
2y Fikreta Jclidé-Butid¢, Bosna i Hercegovina... str. 44.
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ustaskoj koncepciji. U novoj situaciji radilo se, prvenstveno, o iez-
njama da pomenuta koncepcija dode do &§to konkretnijeg izraza.
Prema tome, ustaie su na primjeru koncepcije o rjefavanju pitanja
Bosne i Hercegovine u sklopu NDH nastojali pronadi jednu od bit-
nth potvrda svoje dotadadnje politike?)

»Hrvatska Bosna dozZivjet de velik preporod«?), moglo se pro-
¢itati na prvim stranama tek pokrenulog »Sarajevskog novog listac,
eotovo odwah nakon uspostavljanja ustadke vlasti u Bosni i Herce-
govinl. Da bi se javnosti predstavilo jedinstvo ustaskog spokretax,
ustadki aparat u Bosni 1 Hercegovini dokazivao je, 1 posredstvom
Stampe, svoju vjernost ustaSkom rukoveodstve u Zagrebu. Pokuda-
valo se sa formiranjem misljenja da Hrvati i Muslimani u Bosni
1 Hercegovini prate »s napregnutom paznjom sve §to se degava
u gornjoj Hrvaitskoj i prema svakoj ustas$koj manifestaciji (...)
(odreduju — MP) svoje stanovistex, jer Zele svaki korak uskladiti
sa sveojom »sustafkom bradom preko Savee«?)

Paveli¢ je zakonskom: odredbom, 7. juna 1941, godine, odre-
dio isto¢nu granicu NDH na Drini, ¢ime je obuhvatioc Bosnu i Her-
cegovinu i s istoéne strane’) DonoSenje pomenutog akta obiljezi-
lo je pisanjc lista, narofitoc u nekoliko brojeva koji su tih dana
izadli iz rotacije. U uvodniku od 11. juna »meda na Drini« nazva-
na je w»kineskim zidom« koji ¢e Hrvate »za sve vijekove dijeliti od
Srbax, odnesno, =koji de dijeliti kulturni zapad od barbarske Sr-
bijex.”) Sta je, u stvari, pomenuta granica trebalc da zmadl jo§ je
odredenije formulisao stozernik Viktor Gutié 13. juna u Gracani-
¢it »Kraj Drine podiéi ¢emo kineski zid na kojem de biti ostavlje-
no nekolike vratiju, kroz koje <demo izbacivati one, koji su za iz
bacivanje«?) 1 sutradan je bila slavljena ta usta$ka granica na
Drini »keoja dijeli dva svijeta, koja rastavlja ono, 8to se ne da sas-
taviti (...) Herceg-Bosna je danas jezgra obnovljene domovine Bos-
na nije viSe bogato podrudje kolonijalne eksploalacija tudinaca, ved
ravnopravna i vodeca pokrajina hrvatska«.?)

U namjeri da se predstavi ustaska odluénost, u smislu konad-
nog rjefenja statusa Bosne i Hercegovine u NDH, objavljivana su
Paveliceva istupanja o tom problemu. Tako se poenta njegove izjave
dopisniku berlinskog »Deutsche Aligemeine Zeitung«-a sastojala od
tvrdnje, da je »Bosna {...) po svom zemljopisnom poloZaju upravo

H Isto, str. 47.

Y SNL, br. 13, 27. 5. 1941,

5y SNL, br. 23, 7. 6. 1941,

% Vojmix Kljakovid, Bosna i Hercegovina u njemagko-talijans-
kim dogovorima do ustanka 1941. godine, Zbornik: 1941 & istoriji naroda
Dosne 1 Hercegovine, str. 61.

Ty SNL, br. 26, 11, 6. 1941.

8) SNL, br. 29, 14, 6. 1941.

% SNL, br. 30, 15. 6. 1941.
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odredena, da postane srcem Hrvatske«.!”) »Bosna nije pripojena Hr-
vatskoj, nego je Bosna Hrvatska, srediste i teZiSte hrvatskog naroda
i Nezavisne Drzave Hrvatske«''), deklamovao je Paveli¢ avgusta 1941, go-
dine, mnogo ranije naizust naucen aksiom ustaS$kog programa. Da
bi $to jasnije podvukli Pavelicevu »skrb« za Bosnu i Hercegovinu,
posljednjeg dana okiobra iste godine, na prvoj strani lista ostvanu-
le su njegove rijeci: »Ako Bog da, Bosna de uskoro biti biser i uzol
u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj«.?) Tako se obedanjem nekog imagi-
narnog NDH rajskog vrta htjela potisnuti svijest o stvarnom i iz-
viesnom paklu, u kome se zahvacdena posljedicama ustaniékih pobje-
da nalazila »Nezavisna.. .«

Halid CauSevi¢ je tvrdio da bez »Bosne i Hercegovine, u ko-
joj je porast muslimanskog pudanstva najvedi, Hrvatska ne moZe
obstojati«. Iz toga je izvucen zakljuc¢ak »da je Bosna i Hercegovina
rezervoar krvi hrvatskog naroda<. Navodno, na »krvi katolika i bo-
sansko-hercegovackih muslimana« bila je utemeljena 1 »izrada hrvat-
skog drZavnog prava na Bosnu«. Da bi se raspriile sumnje, a slije-
deéi nacisticko rasno uéenje o »krvi i tlu«, usta§ka propaganda je
svom pravu na Bosnu i Hercegovinu davala »rasno politicki znacaj«,
a ne samo »promicbeno politicki«.!?)

U prvim danima postojanja NDH, ustaska propaganda imala
je za cilj da, do definitivhog rjeSenja o ulasku Bosre i Hercegovine
11 sastav ove kvinsliSke tvorevine, njemackim i italijanskim narodbo-
davcima pokaZze od kolike je istorijske i Zivoine vaZnosti pomenuta
pokrajina za opstanak 1 cjelokupan Zivot novostvorene driave. Po-
slije toga ostalo je da se u praksi provede kroatizacija Bosne i Her-
cegovine, odnosno da svi Hrvati i Muslimani prihvate ustaSko rjese-
nije hrvatskog nacionalnog pitanja i aktivino se uvkljufe u ustaski
plan »&i8¢enja« nehrvatskog elementa.

U tom okviru, politicka akcija usta$a imala je op$ti karakter
i u njoj je trebalo da udestvuje reprezentativni sastav ustaskih funk-
cionera, zatim prousiaskih orijentisanih publicista, nau¢nih i struénih
radnika i mnogih drugih. Svi oni su 1 javnim nastuvima i pisanom
rije¢ju u Stampi i posebnim publikacijama ukazivali na znaéaj Bos-
ne i Hercegovine za NDH.

Podrazumijevajucéi takav kontekst, razumljiva jc saglasnost us-
taskog vrha sa obnarodovanjem odluke o preseljenju »srediSta — cen-
ira NDH« u Banjaluku. Takva odluka, naime, nikada nije bila stvar-
no donesena, njome se samo operisalo kao uslovnom kombinacijom,
ako stvari za ustaSe krenu politiéki u Zeljenom pravcu. Kao moralnu
podrdku tim nastojanjima, Pavelic je 29. aprila 1941. godine donio je-
dino odluku da se u Banjaluku »preseli PodpredsjedniStvo vlade«, $to

10y SNL, br. 39, 26. 6. 1941.
1)y SNL, br. 79, 12. 8. 1941.
12) SNL, br. 148, 31. 10. 1941,
13) SNL, br. 146, 19. 11. 1941,
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iv utinjeno 4. maja iste godine. Sve ostaio $to sc odnosilo na Banja-
luku kao »centar NDH« djelo je Viktora Gutida, ustaSkog stozernika
u Banjaluci.™) U skladu sa takvim stanjem stvari, razumljiva je bla-
gonaklonost ustaskog poglavnika prema propagandnim tvrdnjama da
on »prenosi prestolnicu u Banja Luku, u kojoj ¢e ona ostatix, jer NDH
»bez Bosne ne moZe safuvati svoje slobode«.'™)

Kada je rijec o teritoriji NDH (i10.000 km?), isticano je da
Bosna 1 Hercegovina obuhvata skoro polovinu njene povrSine (51.000
km?). UstaSka propaganda je ukazivala i na dinjenicu da je Bosna
i Hercegovina po svomn geografskom polozaju »u sred sreide« NDH.
»Prema tome ona je sredina i kao takova srediSte jezgra Nezavisne
Drzave Hrvatske, te spojnica i1 najprirodnija veza izmedu (...) Zito-
rodnog sjevera i hrvatskog juga I mora«, Osim (oga, Bosna i Herce-
sovina bila je proglaSena za »vojni¢ki najprirodnije uporiste za od-
branu samosvojnosti Nezavisne Hrvatske«. Posecban znacaj i vrijed-
nost Bosne i Hercegovine za NDH vidjeli su sljedbenici ustaske ide-
clogije »u njenim prirodnim bogatstvima, a posebno u bogatstvu
fuma i ruda«. U upotrebi je bio podatak da je »oko 62 posto od cje-
lokupne povrSine a u iznosu od dva milijuna hektara pokriveno $u-
mome«, Euforitno je prezentirana i propagandna laz da »to silno bo-
gatstvo u buducde ne de viSe izrabljivati nitko drugi, nego (...} Hr-
vatl 1 (...) Nezavisna DrZava Hrvatska«. Propagandni aparat institirao
je i na tvrdnjt da je, s einicke tacke gledista, Bosna i Hercegovina
za NDH predstavljala posebnu nacionalnu vrijednost, Prema usta$-
koj propagandi, u Bosni i Hercegovini je tada zivjelo rasno najcis-
tije hrvatsko stanovniitvo, »kojemu je unato¢ svoga tezkog povjest-
nog izzivljavanja ipak uspjelo odhrvati se svim mogudim neprilika-
ma i odkloniti od sebe sve mogude tudinske asimilatorske utjecaje
i napokon, kraj svega toga, ostati do danas rasno najéistijim, zadr-
zati znacaj hrvatske pokrajine, u kojoj Zivi rasno najcéistiji dio hi-
vatskog narodnog bica«. Naglasavana je tvrdnja da je Bosna i Her-
cegovina u sebi ocuvala »mnogobrojne vrlo vaZne stare hrvatske tra-
dicije iz najstarije hrvatske proslosti«. Pozivanjem na narednu ira-
diciju i ukazivanjem na Bosnu i Hercegovinu kao na podneblje poad
kojim su se »krunili prvi hrvatski kraljevi« i odrzavani »prvi zna-
meniti« hrvatski narodni i drzavni sabory) ustaske vlasti su nasto-
jale da se predsiave kao bastinici i zastitnici hrvatske tradicije. Is-
tovremeno, predstavijali su se i kao nosioci »drZavotvorne« misije
7za bududa vremena.

Ponavljajuéi da preko Bosne i Hercegovine prolaze prirodne
komunikacije od Podunavlja prema Jadranskom moru, odnosno po-

M)y Rafael Br¢idé, Kombinacije ustasa o Banjoj Luci kao »centru Ne-
zavisne Drzave Hrvatske«, Banja Litka u novijoj isioriji (1878—1945), Zbor-
itik radova s naucénog skupa, odrianog 1t Baunjoj Luci od 18. do 20, novem-
bra 1976. godine, »Institut za istoriju«, Sarajevo 1978, str. 660—661.

15y NL, br. 404, 3. 9. 1942.

6y NL, br. 437, 11. 10. 1942,
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tencirajuéi znacaj njenog podesnog geografskog polozaja »koji kao
jugoiztolni okrajak srednjoeuropskog prostora veZe ovoga s najbli-
zim morems,"”) ustaSka propaganda je na posredan nadin stavljala
do znanja prevashodan interes Tredeg Rajha, kao mocnog sjevernog
patrona, za bosanskohercegovacki prostor, d&ijom je milo$éu ovaj
1 uSao u sastav NDH. Ukazivanjem na velike istorijsko znacenje do-
bitka Bosne i Hercegovine, vladaju¢i krugovi NDH zataskavali su
gubitak velikog dijela jadranske obale, ustupljenog Italiji.’®) Medutim,
precutkujuci znacaj Bosne 1 Hercegovine kao strate$kog podruéja
za osovinske sile i neophodne sirovinske baze njemnike ratne pri-
vrede, ustaski vrh je fakticki zataskivao jedan od razloga svoje »ne-
zavisnostic,

Ako se pogleda u cjelini, ustaska koncepcija o mjestu i ulozi
Bosne i Hercegovine u stvaranju NDH bila je o samog dolaska
ustada na vlast ozbiljno poljuljana. Pored nenau¢nosti teorijskog tu-
macdenja istorijskog razvoja Bosne i Hercegovine lkac iskljudivo hr-
vatskih zemalja, tome su u postojecoj situaciji naroito doprinijela
dva elementa ustaske politike. To su bili, s jedne sirane, politika
obratuna sa Srbima, a s druge, dokazivanje hrvatstva Muslimana.’)

*

»Hrvatski narod je vojni¢cki narod. To zna cijeli svijet. To je
hrvatski narod kroz vjekove u svim zgodama i neprilikama na naj-
jati na¢in dokazivao i dokazao®) Sada je hrvatski narod gospodar,
a sve ¢e drugo biti njegovim predmetom (...) Ovo nisu obecanja, ne-
go nagovjestenja, koja mi provodimo i koja ¢emo mi provesti«?) Ta-
ko je krajem maja 1941. godine zvucala ustaSka propaganda, prenose-
ci Paveli¢eve tirade o ulozi i misiji hrvatskog naroda 1 uslovima stva-
ranja »nove Europe«, kojima ce ostati dosljedna sve do sloma NDH
tvorevine. Da bi se »dokazalo« suvereno pravo Hrvata na Bosnu i Her-
cegovinu, usiadki propagandni aparat nije se dvoumio da se koristi
falsifikatima koji su upotrebljavani na najprizemniji nacin.?)

Stvaranje i uzdizanje kulta drzave davalo je bitan pecat razradi
ideologije ustavstva u NDH: »Hrvatima je dobro pcinato, da jo3 nije

nastupilo vrijeme, kad bi mogli pocinuti na zaslugama proslosti, te
se u potrebnom miru posvetiti izgradnji svoje vlastite drzave. Njima
je jasno, da moraju proci godine kusSnje i oni su spremni kod toga
razviti sve one liepe sposobnosti, kojima su se proslavili kroz stoljeda.
Narod, kojega nije mogla slomiti vise nego li dvadeseigodidnja politika

17y NL, br. 548, 21. 2. 1943,
18) Fikreta Jelié-Butié, Bosna i Hercegovina... str. 48.
19y Isto, str. 49.
20) SNL, br. 11, 24. 5. 1941,
2y Istfo.
2) SNL, br. 245, 25. 2. 1942,
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progona, ponizavanja i izkorjenjivanja, modi ée uz pomoc svoiih savez-
nika suzbiti svaku navalu protiv svoje iznova stefene drzavnosti 1 svo-
jega polozaja na predstrazic.™)

Uzdizanje kulta Ante Starcevica i Eugena Kvaternika predstav-
ljalo je trazenje jos jednog politickog kapitala za ustaski poiret. U pro-
pagiranju ideologe 1 voda prava$ilva trazilo se jo§ jedno pogodno
sredstvo velicanja Pavelida i ustada, §to je rezultiralo parolama da
jv ustadtvo krajnji izraz prava$tva, te da je osnivanje NDH njegova,
pravaska konacna pobjeda. UstaStvo je prikazivano kao posebna eta-
pa u razvojnoj liniji pravastva kao »velikog pokreta«, ali je oznaca-
vano i kao posljednja etapa pravaStva®) Osim kulta Starfevida i
<vaiernika, smisljeno je podrzavan i kult Antuna i Stjepana Radica,
kao rodonacelnika najmasovnije i1 najuljecajnije hrvatske politicke
partije iz epohe gradanskog parlamentarizma, Cijeg su utjecaja i zna-
caja ustada bili i tc kako svjesni. Da bi pod jednom kapom objedini-
li tekovine ustadtva, pravaStva i Hrvatske seljacke stranke, ustade su
praktikovali proslave Antunova (13. juna), odnosno »imendana Pog-
lavnika Ante Pavelica, Otca Domovine dra Ante Starcevida i dra Ante
Radi¢a«.®) Nakon nabrajanja znacaja Startevida i Radiéa, na red je
dolazio Paveli¢ koji je bio predstavljen kac »zakljucak hrvatskih bor-
La i teznja zadnjih stotinu godina. Po njemu imamo driavu, koja je
ozivjela ponosom i nacionalizimom Starcevida i Sirckim socijalnim pro-
gramom Ante Radi¢a, drzavu, koja hode da uskladi probitke grada
i sela i svih staliSa i da od Citavog hrvatskog naroda stvori jednu (...)
ubitelj (...) Domovina se jo§ brani na frontama i djelo izgradnje ne
moze da se razmatra u punom obsegu. Poglavnik 1 Hrvatska trebaju
suradnju svih Hrvata. Suradnju bez odlaganja i svim srdcem«.?) Au-
tor ovog usta$kog vapaja za mobilizaciju pod NDH barjacima, dr Dra-
eutin Kamber, nije ni primijetio da je otvoreno priznao odsustvo po-
dréke na koju su Paveli¢ i ustaSe jedva mogli da racunaju, i to jedino
kod dijela populacije koji su ¢inili kulturno i socijalno zaostale, fana-
tizovane 1 kompromitovane osobe unutar imaginarnth granica NDH,

Primijetno skromnije bile su obiljezavane godiinjice smrti Stje-
pana Radiéa koji je, istina, nazivan »uéiteljem i vodom hrvatskog na-
roda« i ¢ijim su zadusnicama redovno prisustvovali predstavnici drus-
tvenih organizacija, drzavnih, partijskih i vojnih organa NDH. Stjepan
Radic¢ je slavljen kao nacionalni voda »koji je naSao najsavréeniji iz-
raz hrvatskoj narodnoj misli i ¢ija je djelatnost bila od odiluéne vaz-
nosti za prikupljanje hrvatskih narodnih snaga u dvadeset godina mué-
nc hrvatske prosiostic. Radideva politicka borba korakterisana je kao
»konacno privodenje Hrvata stanju politicke zrelosti, koja je omogudi-
la odluku o nacionalnoj borbi«.”)

25y NL, br. 456, 3. 11. 1942.
¥} Fikreta Jelic¢-Butié, Ustade... str. 144,
) NL, br. 642, 15. 6. 1943,
y NL, br. 641, 13. 6. 1943,
) NL, br. 688, 10. 8. 1943.
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Ali, najvie je citirana, parafrazirana, modifikovana i, najvecim
dijelom, zloupotrebljavana politicka bastina Ante Starcevica: »Nije to
bio stran¢arski politi¢ar, ve¢ drzavnik — mislilac, knjizevnik i ucenjak.
Zanimala su ga sva pitanja iz narodnog Zivota. U prvi je red stavljao
nacionalisticko naziranje, ali je imao svoja rjeSenja i za socijalna
i gospodarska pitanja. § pravom je socijalna i gospodarska pitanja
stavljao u nerazdruzivu vezu s nacionalistickim naziranjem. To do-
lazi otuda, Sto je Starcevié pridavao najvecu vainost proslosti hi-
vatskog naroda. Za osnovu hrvatske politike priznavao je samo po-
viest i zZivot hrvatskog naroda (...) Stardevi¢ je vjerovao, a i mi s
njim, u Boga i u samostalnost Hrvatske. Njegovo geslo: »Bog i Hr-
vati« je i nale geslo«?)

Svjesno je pri tome precutkivana d&injenica da je Ante Star-
¢evié, prije brace Radica i Frana Supila, bio najviSe napadani hr-
vatski politicar od strane klerikalaca, kao »buntovnik, neznaboZac,
antikrist« koji »rusi sve naredbe Boga, ljudi, crkve«, jer niko u to
vrijeme kao Ante Starcevi¢ nije argumentovano napadao crkvu zbog
sluzbe tudincu i zbog zloupotrebe vjerske pripadnosti za §irenje na-
cionalnog razdora. Njegov najblizi prijatelj Kvaternik, iako duboko
religiozan, u o$trim konfrontacijama, zajedno sa Staréevidem, borio
se protiv »$tetnosti verah i popah«?)

Eksploatisani su i nacionalno ekskluzivni stavovi Milana Suffla-
va, koji su ukljucivani u kontekst nepomirljivih ustaskih propagandnih
konstrukecija: »Hrvatska krv ne znadi samo naciju. Hrvatska krv tu
znali civilizaciju. Hrvatstvo je sinonim za sve, $to je liepo i dobro
stvorio europski Zapad«.®)

Ustasko shvatanje pripadnosti Hrvata zapadnoj kulturi, katego-
riéno odbijanje »balkan$tine« i primijtivna megalomanija manifestovani
su na na¢in kakav je, recimo, bio pofetkom septembra 1943. godine:
»Uviek moramo misliti na to, da ne Zivimo ni u kakvoj zavjetrini i da
svaki veliki pozar, koji se razasire po ovom kontineniu, ima nas zah-
vatiti u prvom redu. Sudbina je nama odredila, da budemo cuvari naj-
vi§ih vrijednosti i najveée riznice europejstva na jednom mostu izme-
du dvije kulture, dva svieta (...) NiSta ne smeta §to su u nasoj zem-
lji isto¢ni vladari djelomic¢no ili sasvim bili gospodari. Na§ sviet teZi
za zapadom, za kulturom, za Europom. Kod nas se to toliko jasno i ne
vidi, koliko u onim stranim zemljama, gdje nas Hrvata ima mncgo,
gdje mozda mi propisujemo ton Zivota i gdje im mi dajemo obijei-
je (...) Mi smo mozZda malo i zaboravili, da je nasa najveda, a zasigur-
no najsviestnija kolonija Turska Republika. Mnogim zemljama smo da-
li velikih ljudi, koji su ih podigli i koji su uéinili, da udu u kolo kultur-
nih i gospodarski naprednih naroda. Izvan domovine na$a je naj-
veda i najjaca snaga, kako se obdenito misli, u Chilli i Argentini, ali

28) NL, br. 744, 14. 10. 1943,
) »Danas«, br. 49, 25. 1. 1983,
30) Kao u napomeni br. 28.
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nigdje kao u Tursko] Republici na$ Covejk nije doSao do jaleg iz-
razaja {...) Moramo ostati vjerni svome poslanstvu, da budemo bra-
na izmedu Istoka i Zapada. Moramo ostati Hrvati, ma koliko nam
teSko bilo. Pobjeda ée doci, a onda, §to ¢emo uraditi, to ¢emo vid-
jeti«®)

Kao primjer krajnjeg odsustva mjere i osjecanja za vealnost
mogu posluziti navodi nastali sredinom 1944. godine, u vrijeme ka-
da se osovinska konstrukcija ljuljala iz temelja: »Hrvatski narod
pokazuje takvu Zivotnu snagu, te mi moZemo danas, na pocetku
Cetvrte godine zivota, borbe i rada Nezavisne Driave Hrvatske, ka-
zali, da naSe prilike neprestano kreéu nabolje. A $to je najvaZnije,
danas u petoj godini drugog svjetskog rata, kad neprijateljska pro-
mi¢ba vodi uporni rat zivaca osobito protiv mirnith drzava, ¢ijim se
granicama fronta priblizava danas je uzprkos svim tim smicalicama
hrvatski narod jedinstveniji, spremniji i borbeniji nego ikada prije«.?)

Propaganda NDH je vremecnom wmorala prihvatiti ¢injenicu da
s¢ u jedinicama NOVJ nalaze i Hrvati. Medutim, nastojeéi da tu
¢injenicu §to manje pominju, ustaska propaganda, tako i »Sarajev-
ski novi list«, nastojala je da ona budc §to manje uocljiva. Sve se
svodilo na to da se u partizanskim redovima, prema ustaskim pro-
pagandistima, nalazilo svega »nesto Hrvata«,®) uz strogo prikrivanje
pravog stanja stvari, u nadi da ce se situacija na frontovima, ipak,
preokrenuti u korist Tredeg Rajha i njegovih preostalih satelita.

»*

Nastojedi da ojaca svoje uporiste, uslaski rezim je otpocetka
isticao svoju naklonos! prema muslimanskom stanovni$tvu. Osnov-
na tendencija ustaske politike ogledala se u Sirokoj politiCkej akciji
dokazivanja hrvatstva Muslimana. To je bio samo nastavak vec¢ for-
mulisanih pogleda na pitanje Muslimana iz razdoblja prije stvara-
nja NDH, a nova situacija je pruzala daleko vede mogucénosti za
njihovu propagandu. Za flormulisanje stavova ustasa prema Musli-
manima u samoj ewigraciji bile su karakteristiéne ocjene §to ih je
prezentirao Mile Budak u svojoj knjizi »Hrvatski narod u borbi za
samostalnu i nezavisnu hrvatsku drzavue«, objavljenoj 1934, najvije-
rovatnijec u Kanadi. Iznoseci tezu »da su bosanski Muslimani rasno
naj¢iséi, najmanje natrunjeni Hrvati«, Budak je kao bitan element
za buducu konkretnu ustasku politiku isticao tvrdnju da su Musli-
mani »i somatolo$ki sacuvali sve osobine svoje hrvatske rase osim
vrlo rijetkih azijskih primjesa«. sMuslimansko pitanje« bilo je naj-
vife povezano s razmatranjem mjesta i uloge Bosne i Hercegovine
u ustadkoj koncepciji, a muslimanskoj komponenti davale je bitno
znacenje prilikom iznosenja bezbroj puta ponavljane propagande

3y NL, br. 712, 7. 9. 1943.

) NL, br. 941, 7. 6. 1944.
3) Isto.
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tvrdnje da u Besni i Hercegovini najvedim dijelom Zivi hrvatsko
stanovnistvo.®)

Ve¢ u poruci vojskovode Slavka Kvaternika »bosansko-
hercegovalkim Hrvatimae, koja je 25. aprila 1941. godine objavlje-
na u »Sarajevskomn hrvatskom listu«, naglaseno je da je u medu-
ratnoj Jugoslaviji Muslimanima prijetila opasnost da ih »nestane
sa lica ove hrvatske zemlje«, ali i obedanje ustafkog rukovodstva
da de za sva »vremena muslimanska ognjis$ta ostati slobodna, jer
de prije i zadnji Hrvat izginuti negoli mi vas napustiti«.®) U gotovo
identi¢noj intonaciji bila je srocena i Paveli¢eva poruka, koju je u
njegovo ime prenio Slavko Kvaternik.*) Otvorenu podriku vrhovima
NDH izrazio je reis-ululema Fehim Spaho u svom govoru odria-
nom 1. maja iste godine u Gazi Husref-begovoj d?amiji u Sarajevu,
u prisustvu potpredsjednika vliade NDH, Osmana Kulenoviéa. Os-
novna poruka govora sadriana je u navoedima: »Rodila se je Neza-
visna Drzava Hrvatska i otpofela svoj Zivot. Mi muslimani od srca
smo je pozdravili, jer znamo, da u nju stupamo kao ravnopravni
gradani i jer tvrdo vjcrujemo, da se nijednom muslimanu nece i ne
moZe dogoditi nikakva nepravda (...) I kad mi je prije kratkog vre-
mena Marsal Kvalernik, vojskovoda oruzane snage Nezavisne Dria-
ve Hrvatske, usmeno — u nasSem Seher Sarajevu — saopdéio, da Pog-
lavnik Dr Ante Pavelid, koji je svojom borbom i uz pomodé slavom
ovjentane njemacke vojske izvojevao ovo znadajno djelo, hode bas
to, da se muslimani osjcéaju svoji na svome, ja sam razdragana
srca obavijestio o tome bradu muslimane«. U namjeri da pokain
bezrezervnu odanost usta$kom vodstvu, ¢lanovi organizacije ilmije,
Ll-Hidaje, uputili su sa svoje svedane sjednice pozdrave Pavelidu,
Budaku i Ademagi MeS§ic¢u.?)

Ne gubedi nadu da de Sandzak udi u sastav NDH, ustaika
propaganda je budno pratila posalnsiva koja su sandzadki Musli-
mani, preko Sarajeva, slali u Zagreb, trazedi »da Sandiak, koji je
sastavni dio Bosne 1 Hercegovine, ude u sklop Driave Hrvatske«)
Nastojedi da motivise bosanskohercegovatke Muslimane na podriku
akciji za prikljuéenje SandZaka Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, us-
taska propaganda je i putem Stampe podizala temperaturu kod di-
jela javnosti, izvjeStavajuct o »ssitrafnom stanju sandZackih Musli-
mana« i »njihovom poloZaju u dva zadnja decenija«®} U namjeri da
mobilise Muslimane i usmjeri njihovu mrZnju prema Srbima i Cr-
nogorcima, list je koristio sljedede tvrdnje: »Nije slu¢ajno §to su
Srbi i Crnogorci u dva zadnja decenija neprestano mudili muslima-
ne u SandZaku i harali muslimanske domove. Naprotiv, svaki zlo-

3%y Fikreta Jelic¢-Buti¢, Ustase... str. 196—197.
¥y »Sarajevski hrtvatski list«, br. 92a, 25. 4. 1941,
) SNL, br. 1, 11. 5. 1941,

3y SNL, br. 2, 13. 5. 1941; br. 5, 16. 5. 1941,

38y SNL, br. 4, 15. 5. 1941.

3y SNL, br. 5, 16. 5. 1941,
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¢in protiv muslimana bio je savrieno dobro organiziran i izvrsen.
Bio je jedan cilj — neprestano ubijati muslimane i razoriti njihove
domove, dok se ne isele u Tursku, odnosno Sandzak ne ogisti od
»Turakac .40)

Pavelicev doglavnik Ademaga MesSic je 26, jula 1941. godine u
Sarajevu, na sastanku predstavnika bivsih zemljoposjednika iz Bos-
ne i Hercegovine, izjavio da, ako SandZzak ne dode u sastav NDH,
Muslimani mogu da se vrate u Bosnu i Hercegovinu, gdje ¢e dobi-
ti zemlju. Isto je vazilo i za Muslimane koji su se iselili u Tursku.
Ademaga MeS$i¢ je, takode, tvrdio da je to »najbolji dokaz da se ov-
dje ne stvara samo Hrvatska katolicka drzava (...) Poglavnik stva-
ra Hrvatsku Drizavu i mi smo svi Hrvati, i katolici 1 muslimani. Mo-
lim vas da to svijetu razjasnite...«') Medutim, i pored gréevitih
usta$kib nastojanja da Sandzak ukljuce u okvir NDH, to im nije
poslo za rukom, najprije zbog upornog negodovanja italijanskog
vhkupatora i slabe podrSke Nijemaca, kao i zbog snaZno razvijenog
narodnooslobodilatkog pokreta u ovom dijelu zemlje.®?)

Sugerisu¢i ustasko shvatanje nuZnosti nacionalnog jedinstva
Muslimana i Hrvata, propagandni aparat NDH zasipao je javnost
stavovima koji su 1irebali afirmisati takva nastojanja: »Vjera kao
kulturna vrijednost i kao dar od Boga, data u razli¢ite] formi, jos
manje moze biti uzrock nas$im nesporazumima, sumnjicenju, mrznji
i svadi, svak ée se obracati Bogu na svoj nadin, svak de wvoditi svo-
je hramove i svoje svedenike, sve u bratskoj slozi i ljubavi«.) Alj,
poku$aj da se negiranje nacionalnog razvoja kompenzira naglasava-
njem vjerskih razlika samo je pridonio briem sagledavanju pravih
namjera ustaske politike prema Muslimanima i, u vezi s tim, brzoj
diferencijaciji i polarizaciji politickih snaga. Naime, svijest o naci-
onalnoj posebnosti Muslimana sve vide se suprotstavljala kroatizaci-
ii, prerastaju¢i u otvoreni otpor, koji je jo§ 1 potenciran saznanjem
da ni hrvatski narod nije ustalama priznavao atribut nacionalnog
pokreta. Isto tako, manipuliasnje vjerom 1 vjerskim osjecanjima
Muslimana meralo je izazvati otpore, lim vise §to se radilo samo o
formalnoj ravnopravnosti dviju vjera.™)

Igrajuc¢i na kartu univerzalnosti »podr§ke« koju je, navodno,
uzivala kod Muslimana, ustaska vlast je plasirala i propagandu o
stavu muslimanskih Zena prema NDH. Tako je jula 1941. godine fa-
brikovana tvrdnja da »Muslimanke iz Hercegovine, koje su dva de-

sctlje¢a ponizavane sad javno suraduju u hrvatskom nacionalnom

) Isto.

4y SNL, br. 66, 27. 7. 1941,

4 Rafael Brcié¢, Predgovor knjizi Jana Ota Johansena, »UstaSee,
»Oslobodenje«, Sarajevo 1984, str. 17.

43 SNL, br. 17, 31. 5. 1941.

#) Mile Konjevié, O nekim pilajima politike ustasa prema bo-
sanskohercegovackim Muslimanima 1941. godine, Zbornik: 1941, wu istoriji
naroda Bosne | Hercegovine, str. 274,
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pokretu«.¥) NDH-propagandisti su uporno nastojali da docaraju i
navedno ukljucivanje muslimanskih intelektualki u rezimsie tokove.®)

Rasplamsavanje antisrpskih tendencija kod muslimanskog sta-
rovnistva bio je jedan od ciljeva ustaskog rezima. Medu prvim Kko-
1acima u tom pogledu bilo je ukidanje starog muslimanskog pros-
vietno-kulturnog drustva »Gajret«, koje je prije rata bilo jedan od
pobornika prosrpske orijentacije. S druge strane, u NDH je favori-
zovano prosvjetno muslimansko drustvo »Narodna uzdanica«, koje je
bilo prohrvatski orijentisano. Takvi postupci ustaSke politike u izra-
zitom favorizovanju jednog dru$tva na racun unidtavanja drugog nai-
lazili su i na vidljiv otpor u samom ¢lanstvu »Narodne uzdanice«. To
je i shvatljivo, ako se ima na umu ¢injenica da je i u »Narodnoj uz-
danici« i »Gajretu« vecina c¢lanstva bila iz naj$irih slojeva musliman-
skog stanovnidtva, koje je kroz kulturno-prosvijetnu djelatnost ispo-
ljavalo vidljivo demokratsko raspoloZenje, dok su prohrvatske i pro-
svpske tendencije obiljezavale, u prvom redu, rukovodstva tih drus-
tava.¥)

U Sarajevu je 28. jula 1941. godine, u prisustvu doglavnika Adem-
age Medica i povjerenika za Bosnu i Hercegovinu Hakije HadZica,
wdrzana skups$tina »Narodne uzdanice«, na kojoj je glavna tacka
dnevnog reda bilo pitanje preuzimanja »Gajretove« imovine. Skup-
$lina je glavnu painju usmjerila na likvidaciju »Gajreta«, kao i na
preuzimanje njegovih pitomaca. Osim toga, pri glavnom odboru os-
novana je sociolofka sekcija koja je dobila zadatak da ispita cjelo-
kupno drudtveno stanje bosanskohercegovackih Muslimana. Skupéti-
na je usvojila novi naziv — Hrvatsko muslimansko kulturno drustvo
»Narodna uzdanica«, a u pravila je unesena izmjena koja se odno-
sila na to da se u mjestima, gdje je to bilo mogude, pored muskog
mogac osnovati i Zenski odbor.®)

U prvim nedjeljama nakon podetka ustanka u Bosni i Heice-
govini, Paveli¢ je nastojao demagoskim i propagandnim manevrisa-
njem imponovati »brigome za Muslimane u Bosni i Hercegovini, nas-
lojedi stvoriti utisak da je cjelokupna situacija pod ustaskom kon-
trolom. Upornost u ponavljanju propagandnih maksima: »Muslima-
ni Hrvati nisu samo dio hrvatskog naroda, oni su jedinsivena sas-
tavna sréika hrvatskog naroda. Bosna nije pripojena Hrvatskoj, ne-
go je Bosna Hrvatska, sredidte i teZiStc hrvatskog naroda i Nezavis-
ne Drzave Hrvatske«,”) trebala je ubijediti javnost u, navodne, is-
Lkrene namjere ustaSkog vrha.

Vjesto je iskoriStena politicka bastina Ante Staréevida, poseb-
no varijacija na temu Muslimana u Bosni i Hercegovini: »Ocu domo-
vine dr. Anti Staréeviéu duguju neizmjernu hvalu takoder i musli-

5y SNL, br, 50, 9. 7. 1941.

) SNL, br. 147, 30. 10, 1941,

47) Fikreta JeliéButié¢, Ustase... str. 200.
) SNL, br. 67, 29. 7. 1941.

4y SNL, br. 79, 12. 8. 1941. ~
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mani Hrvati, jer je dr Ante Starlevi¢ bio prvi &ovjek u Europi, ko-
ji je ustao u obranu nj¢is¢e hrvatske krvi, bosanskohercegovackih
muslimana. On ih je prikazao u svjetlu istine i kategori¢ki obranio
od svih nerazumnih napadanja (...) On je naglasio, da su musliina-
ni najcistiji Hrvati, jer su oni uvijek bili Hrvati i kao muslimani u
vrijeme osmanlijskih rezima mogli su lakSe Cuvati hrvatsku svijest.
U muslimanima Staréevi¢ je vidio cvijet hrvatstva«)

U namjeri da svoja shvatanja projektuju na bosanskohercego-
vatke Muslimane, ustaSe su u svoju propagandu ukljudili i pisanje
o panislamskom pokretu, aktuelizirajudi stare suprotnosti i razoca-
renje muslimanskih 1 azijskih naroda imperijalistickom politikom
zapadnoevropskih drzava’) U ovim nastojanjima ustae su slijedili
praksu propagandi faSistickih sila. Tekstovi takve orijentacije bili
su karakteristi¢ni i predstavljali su uobifajenu pojavu na stranica-
ma »Sarajevskog novog lista«®) Eksploatisane su »davne i trajne
veze« Hrvata i islamskog svijeta, §to je trebalo pokazati znac¢aj NDH
& konac¢no ostvarenje ciljeva panislamizma, poSto »... bi bilo od
stanovite ekonomske, kulturne i duhovne koristi stvaranje tradicio-
nalnih veza s islamskim svijetom, koje bi za Hrvatsku a posebno
za njene muslimane predstavljale u svakom slu¢aju jedan uspjeh.
Tim prije, §to se danas-sutra imade nac¢i cjelokupni islamski svijet
na istoj liniji«.*¥) Narodit publicitet bio je posveden izjavi bivieg
predsjednika iracke vlade, nacistickog Sticenika Rasida Ali el Gai-
lanija, koja je bila preuzeta iz nedjeljnika »Neue Ordnunge«. Izjava
se¢ dobrim dijelom odnosila na bosanskohercegovacke Muslimane i
odslikavala je stavove panislamskih krugova koji su bili pod zasti-
tom Treceg Rajha. Kao $to je to bio slucaj i s izjavama muftije
¢l-Huseinija, Gailani ne pominje Pavelida, kao ni NDH, ali da bi
satuvao odredenu formalnu crtu-Muslimane naziva »hrvatskime: »Ne-
ma nikakve sumnje, da hrvatski muslimani mogu svojoj musliman-
skoj braci i drugim islamskim, a nadasve arabskim zemljama, vrlo
mnogo pomodi. Oni se nalaze na iztaknutom poloZaju izvan islam-
skoga svijeta, te mogu kod drugih europskih naroda stvarati razu-
mievanje za poloZaj i borbe svoje arabske bracde, mogu ih:upozora-
vati na nevolje, koje oni podnose, te upozorovati na opasnosti, ko-
je im usled englezkoga djelovanja nastaju s jedne strane od boljSe-
vizmma, a s druge strane od zidovstva u Palestini. Osim toga mogu
hrvatski muslimani, kac sastavni dio drzave, koja se vec nalazi u
novom poretku, stvorenom po vodama nove Europe, posluziti kao
primjerom svima Arapima i muslimanima, koji su i sada veé uvje-
reni o pravednosti novoga poredka te od njega i za sebe olekuju
samo dobro. Prema tome hrvatski muslimani mogu arabsku oslo-

50 SNL, br. 282, 10. 4. 1942; br. 12, 25. 5. 1941,

5y Mile Konjevid, navedeni ¢&lanak, str. 269—270.
52) SNL, br. 5, 16. 5. 1941; br: 20, 4. 6. 1941,

$) SNL, br. 68, 30. 7. 1941.
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bodilacku borbu sigurno pomodi kakvo svojim primjerom tako i
svojim posredovanjem kod drugih naroda«.)

Novembra 1941. godine list je objavio dva ¢lanka o velikom
jerusalimskom mulftiji Es-Seidu Muhamedu Eminu El-Huseiniju, sva-
kako najdinamic¢nijoj figuri iz kruga nacistickih panislamskih &tice-
nika, ¢ije je djelovanje izazvalo razlidite reakcije u NDH, a poseb-
no je bilo usmjereno i na pitanje Muslimana u Bosni i Hercegovini.
Prvi od ova dva ¢lanka simboliéno je naslovljen »Emin El Husein
¢ovjek bez mira«®) i predstavljao je njegov Zivotopis. Pet dana kas-
nije (20. novembra) objavljen je drugi &lanak, u kome je muftija
proglaSen 3ticenikom osovinskih sila, uz tvrdnju da de »arapski os-
lobodila¢ki pokret« igrati »veliku ulogu v bududoj fronti na Blis-
kom istoku«®) U skladu s ciljevima nekih nacistickih krugova, ¢iji
je instrument bio El-Huseini, usta$koj S$tampi dozirane su, s vreme-
na na vrijeme, odredene informacije koje su trebale afirmisati ve-
likog jerusalimskog muftiju, posebno u oc¢ima muslimanskog sta-
novnistva Bosne i Hercegovine. Te spretno dozirane informacije kre-
tale su se u rasponu od pozdrava »velikog muftije vjerskom pogla-
vici hrvatskih muslimana«¥) do izvjeStavanja o znafajnim nov&anim
prilozima dobrotvornim muslimanskim drustvima, dok se u neko-
liko prilika naglaSavalo da je pomoc¢ namijenjena »za postradalu
muslimansku 1 katolicku djecu«,®) §to je izazvalo reakciju ustaskih
vliasti i Pavelica li¢no, koji su se upinjali da vec¢im novéanim prilo-
zima eliminidu efekte muftijine sradunate pomodis”)

Glavna uprava §S8-a i Himler su, u skladu s planiranim prodo-
rom Treceg Rajha na Bliski istok, bili zainteresovani da se ispitaju
svi aspekti eventualnog uspostavljanja posebne uprave u Bosni i
Hercegovini, pod neposrednim njemackim rukovodstvom, ali i da
sc kroz to, ako je mogude, postigne izvjesno priblizavanje Turske i
Njemacke. Izgleda da su Nijemci u podetku pomisljali na to da Bos-
ni i Hercegovini daju, pod odredenim uslovima, poseban status, ma-
da se, istovremeno, namece utisak da je to bilo samo sredsivo da
se postigne glavni cilj — mobilizacija Muslimana u SS formacije.
Vlada NDH se nafelno slozila s osnivanjem jedne SS divizije, s tim
da se u nju regrutuju i Hrvati i da se u nazivu upotrijebi terinin
»ustaSka«. U skladu s tim, Paveli¢ je stavljao na raspolaganje 20.000
ustaSa, NadleZni organi Rajha otklonili su takav prijediog i kao emi-
sara poslali u NDH El-Huseinija, koji je od 30. marta do 10 aprila
1943. godine posjetio Zagreb, Banjaluku i Sarajevo i tom prilikom
razgovarao sa Pavelidem, njemackim i italijanskim konzulom u Sa-
rajevu, kao i brojnim predstavnicima javnog i polititkog zivota Mu-

) NL, br. 462, 10. 11. 1942

i) SNL, br. 161, 15. 11. 1941,

56y SNL, br. 165, 20. 11. 1941.

57y SNL, br. 210, 15. 1. 1942,

%y SNL, br. 381, 7. 8. 1942; NL, br. 527, 27. 1. 1943.
) NL, br. 527.
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slimana iz Sarajeva i unutrasnjosti Bosne 1 Hercegovine®) Muftijin
dolazak u Bosnu, kao $to se iz dokumenata i javnih glasila vidi, pri-
preman je, za raine prilike, dugo i brizljivo. Dosta dobro proracu-
nati intervali objavljivanja tekstova o muftijinoj dareZljivosti u da-
vanju dobrovoljnili priloga, o panislamizmu, borbi Muslimana pro-
tiv komunista i sl., doprinosili su da se njegova posjeta Bosni ode-
kuje s velikim interesom i prihvatiti kao izvanredno vaZan dogadaj.)
Himlerovo nastojanje da u NDH mobiliSe Muslimane u SS diviziju
pod njemactkom komandom znadilo je dalje jaCanje opozicije inacc
nejedinstvenih muslimanskih gradanskih politiCara ustaskoj politi¢-
koj liniji i smanjivanje mobilizacijskih mogucnosti za oruzane sna-
ge NDH. Stoga je i zvaéni stav Paveliceve vlade prema velikom muf-
tiji bio hladan i uzdrzan. U prvi mah su ga potpuno ignorisali i tek
na intervenciju Himlerove kancelarije Pavelic je bio prisiljen da
promijeni stav i dodijeli El-Huseiniju zvani¢nu pratnju®) Za vri-
jeme svoje posjete Bosni muftija se zalozio za jaCanje povjerenja
Muslimana u Treéi Rajh i za njihovu medusobnu saradnju. On sc
ralagao za tu saradnju i po povratku u Berlin, kada je izrazio mis-
lienje da vlada NDH nije u stanju da vlastitim snagama zavede red
u Bosni i Hercegovini i da osovinske sile moraju da saraduju sa ta-
moénjim Muslimanima. Kona¢no, El-Huseini se u Sarajevu zaloZio za
stvaranje SS divizije sastavijene od Muslimana.®) Tek 7. aprila, pred
kraj muftijine posjete Bosni, pojavila se vijest o tome da je »u spo-
razumu s PredsjedniStvom hrvatske vlade, odludilo (...) Vrhovno za-
povjedni$tvo njemackih SS-postrojbi u Berlinu postrojiti jednu do-
brovoljacku hrvatsku SS-diviziju, koja ce biti sastavljena od dobro-
voljaca Hrvata muslimana i katolika i imati za zadacu ocuvanje te-
da i mira na podru¢ju Bosne i Hercegovine«.®) Dvije nedjelje nakon
zavrsetka El-Huseinijeve posjete, ustaska cenzura je odobrila 3tam-
panje teksta koji je u opS$tim crtamqma samo pomenuo ovaj dogadaj,
kao uzgredni paravan za jadikovku o »bezprimjernim zZrtvama, koje
Hrvati obiju vjera pridonose u borbi za ofuvanje najvede tekovine
svoje nacionalistitke borbe«®) Bio je to protivudarac zadat u cilju
obezbjedivanja kakve-takve, fiktivne, propagadne prednosti ponavlja-
njem tirada o »monolitnosti« Hrvata, nakon gubitka prestiza zbog
nemogucnosti da se kontrolisu dogadaji u vezi s pomenutom SS di-
vizijom. Zaobilazedi istinu o stvarnom sastavu 13. §S§ divizije, koju

) Rasimm Huvem, Pokusaj nekih gradanskih muslimanskih politica-
ra da Bosnu i Hercegovinu izdvoje iz okvira Nezavisne Drzave Hrvatske,
Godisnjak Drustva istori¢ara Bosne i Hercegovine, Godina XVI, Sarajevo
1965, str. 208—211.

1) Dervis Susié, Parergon, »Oslobodenje«, Sarajevo 1980, sir. 133.

62) Slavko Odié¢, i Slavko Komarica, No¢ i magla, Svezak dru-
¢i (Gestapo u Jugoslaviji), »Centar za informacije i publicitcte, Zagreb
1977, str. 288.

83) Rasim Hurem, navedeni ¢lanak, str. 211.

&y NL, br. 585, 7. 4. 1943.

&) NL, br. 601, 25. 1 26. 4. 1943,
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su vedim dijelom sadinjavali bosanskohercegovaéki Muslimani, zatim
Nijemci, uz nesto Albanaca iz Albanije i s Kosova, te manjeg broja
Hrvata, koji su vedinom odvajani za policijsku sluZbu i komoru,®)
ustaska propaganda nije mirovala. Nije ni pomenuta Cinjenica da je
mobilizacija ljudstva za ovu diviziju vrdena, uglavnom, metodom vr-
bovanja i prinudnog regrutovanja gradana i pripadnika domobran-
skih vojnih formacija.f) Umjesto toga, propagandni aparat se an-
pazovao na formulacijama hvalospjeva »dobrovoljaékim S$S8-postroj-
bama u Hrvatskoj«, zatim hrvatskom narodu koji je, navodno, »po-
nosan $to mu je providnost dala, da prvi od negermanskih naroda (.. .)
(bude ukljuéen — MP) u SS-diviziju«®) Na sve ulestalije tvrdnje
~neprijateljske promicbe«, da c¢e SS jedinice, regrutovane u Bosni i
Hercegovini, biti poslane na druge frontove, ustale su reagovali tvrd-
njama da ce se jedinice »na izobrazbi vani« vratiti u Bosnu i Herce-
govinu®) U tom smislu reagovao je 1 El-Huseini.™)

U namjeri da apeluju na Muslimane, koji su se makon prvih
iskustava sa NDH poceli postepeno distancirati od nje i okretaii
prema NOP-u, ustasSke vlasti su posredstvom propagandnog aparata
pusiale u opticaj poruke Pavelicevih »casnika« kakav je bio kolaj-
nom Zvonimirove krune s hrastovim lis¢em, »za zasluge« osckoljeni
ustaSki muftija i bojnik Had?i hafiz Akif KandZié: »Muslimani! Ne
nasjedajie nikomie, sjedinite se, pogledajte oko sebe, shvatite ozbilj-
nost vremena (...) Ne zaboravite i nek ne zaboravi nitko da snazna
nijemacka vojska stupa snaznije nego ikada i u stanju su Veliki Nje-
macki Reich uz Boga dZ 3. i na$§ Poglavnik i nase oruzane snage
zavesti red 1 mir (...) Izbacimo iz glave ono $to kazu nitko o nama
ne vodi raduna, niti vjerske vlasti niti politicke vode. Vodi se ra-
¢una i vodit ce se, ali ne zaboravite da smo u ratu i da nije ovako
samo kod nas nego na Citavom svietu. Do nas je stalo da omogudi-
mo rad poStenim i iskrenim ljudima«.) Ovakvim i sliénim apelima
pokusavale su ustaSke vlasti vratiti Muslimane u nepovratno izgub-
lienu »bosansku letargiju«, iz koje bi ih usmijeravale u skladu sa
svojim ciljevima i namjerama.

' "Kada je rije¢ o odnosu ustase prema Muslimanima, cijelo vri-
jeme postojanja NDH bio je prisutan njihov strah da ¢e Muslimani
unaprijediti Zelje za bosanskom autonomijom i da ce se pojaviti
na sceni kao posebna narodna grupa, 3to je narolito bilo izraZeno
prilikom formiranja divizije »Handzar«, za koju su posebno bili za-
interesovani krugovi oko B3efa S$S8-a- Himlera.?) Pavelideva predstava

6y Rasim Hurem, navedeni {lanak, str. 212

) Isto.

88) NL, br. 604, 30. 4. 1943,

&) NL, br, 682, 3. 8. 1943,

y NL, br. 687, 8. 8. 1943,

my NL, br. 759, 30. 10. 1943.

77y Bogdan Krizman, NDH izmedu Hitlera i Musolinija, Drugo
izdanje, »Globus«, Zagreb 1983, str. 538.

190



Muhidin Pelesi¢: Polozaj BiH u NDH . .,
Prilozi, Sarajevo, XXII, 23 (1987) ; str. 175—192

sa otvaranjem dzamije u Zagrebu, avgusta 1944, godine,?) nije bila
dovoljan argurnent za rast simpatija Muslimana prema NDH. Us-
taske vlasti bile su posebno pogodene odzivom Muslimana u narod-
nooslobodilacku vojsku, $to je bitno remetilo njihova koncepciju o
Muslimanima kao »cvijecu hrvatskog naroda«. Zbog toga su bili pla-
sirani falsifikovani izvjestaji u kojima se tvrdilo da postoje »tegki
znakovi razpadanja medu tzv. muslimanskiin brigadama«, a kao glav-
ni razlog isticano je da borci ovih jedinica »potpuno izigravaju sve
vjerske propise muslimanac«.™)}

e *

Tekstovi objavljeni u »Sarajevskom novom listu« pisani su, i
prepisivani, u maniru »iekavskog i korienskog«, odnosno etimolo$kog
hrvatskog pravopisa, izmedu ¢ijih se redova ponekad probijala dje-
limi¢na upotreba pisane rije¢i bazirane na lokalnom izgovoru i pot-
puno nesnalaZenje u usta$kim pravopisnim lavirintima. Medutim, us-
taSka cenzura budno je motrila da se tako 3ta ne deSava prelesio,
jer bi se moglo tumaditi i kao negacija »hrvatstva« Muslimana kojih
je, takode, bilo medu novinarima i saradnicima lista. Ustaski organi
nisu dopustali da bilo Sta dovede u pitanje njihovo videnje mjesta j
vloge Bosne i Hercegovine u NDH. »Sarajevski novi list« je, slijedeci
akcije cjeline ustaske propagande, u pocetku imao izvjesnog utjecaja
na dio stanovni$tva. Medutim, primitivizam u poku$aju izvodenja
masovie hipnoze propagadnim efektima, baziranim na travanjskoj me-
tafizici, zatim na usko omedenoj nacionalnoj simbolici i njenom ne-
kompetentnom upotrebom, precutkivanjem istine o usta$koj destruk-
ciji koja se uvopSte nije mogla sakriti, doveli su do toga da su pro-
pagandna nastojanja usta$a jzblijedela i izgubila svaku uvjerljivost.
Ni ustadki propagadni aparat kao cjelina, ni »Sarajevski novi lisi«
lkco jedan od njegovih znacajnih ¢&inilaca, nisu bili, ni uz okupator-
sku pomod, u stanju da u prihvatljivo realisticko ruho odjenu broj-
ne iluzije koje je »novi poredak« trebao ostvariti. Njihova c¢jelokup-
na djelatnost svodila se na prikrivanje vlastitih nedostataka i nas-
tojanje da se Sto je moguce duze sacuva iluzija o sretnom zavriet-
ku osovinskog ratnog napora.

) NL, br. 1004, 19. 8. 1944,
My NL, br. 1132, 22, 1. 1945,
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