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lz.voгпi 

пaucni rad 

Rasim Ннгеm 

UDK 940.53/.54 (497.15) »1941/1942« 

NARODI BOSNE 1 HERCEGOVINE PREMA USTANKU 1941-1942.~') 

ZЬivanja i dogadaji н Bosni i Hercegovini u tokи нstю1ka i 
NOR-a odredivali sн brojni faktori: istorijski, ekonomski, socijalni, 
ласiопаlпi, vjerski, politicki, psiholoski i dr. То шс tгеЬа dodati cla 
:,;u Bosnu i Hcrcegovinн okupirale dvije okupacioлe sile i da је опа 
Ьila podijeljena па dva okupaciona podrucja. Svi ti faktori nis u а 
svim krajevima Воsпе i Hercego,тine djelova1i istim intenzitetoш, 

nJti istim rezultatima. Istoriogгafsko izacavanje tistanka i NOR-a и 
.Вosni i Hercegovini obavezujc da se пavcdeni faktot·i нzimaju и ob-
7.ir. Ciпi se da su пacioпalni i koпfesionalпi odпosi и Busni i Her­
ccgovini imali пај,тisе нticaja па zЬivanja i dogadaje. Namjera mi је 

'') Tekst pocl ovim пaslovom је tlio \'Ukopisa; Jstu1·i.ia пагоdа Воsпе i 
1-!erccgo\'inc 1941- 1945. Тај rukopis је pokusaj tюpsta,·anja dosacJagпjiJ1 па­
ш:"nЉ istгaziyanja koja пisu potpuпa, narocito и oЬiasti socijalпe, ckoнomske 
i kultшЋc istorijc. U okviгн svakug naroda - srpskog, muslimaпskog, ћп•at­
skog - postojala jq socijalna sloje\тitost, djclo\•alu је vise segшeп<:~ta g1-actaн­
~ke politikc, kao i raznovrsпa рrораg~нк!а, porecl opstiћ postujali sн i lo­
kalni uslovi koji su odrcdivali dl'Ltkciji udnos prema zbivanjima itd. Ukгat­
ko, пarodi su se poнasali kao cjeline, ali tt ok,•irtl svakog пaroda stt po­
slojala i tЋzlicita ponasanja. BttduCi da пistt iz,,гseaa sva pretlюdпa is­
u·azivanja, ovo tюpstavanjc se ugranicava па puluiaj i ponasanje pojedi­
пiћ naroda , пе ulazeCi 11 svcukupnu razuёlcnost istoгijskog zblvaпja. Za­
tu опо nema karaktcr siпtcze tl pra,:шn sшislн гijcCi. Za to Slt putrebпa 
daljnja naucna istrazivanja. 

' ' ise 
deno 
lNS, 

Ovaj tckst, izc\vo_jeп iz cjeliac гukopisa, moze da izgleda neputpuп. 
pitanja ku.ia sc pustavljaju u \'c7.i sa sadгzajem О\Юg 1cksta olJra­
je н drugim poglavljima Istorije лагоdа Busne i Hcrcegu\тine 1941-
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da 1.1 ovo111 racltt , па osJlO\'tl raspolozive liteгat1.1re i izyo:·~- , prikazcш 
]\~ko sи se ti odпosi izпtza\lali prema иstankи 1941-1942. 

Bosna i Heгccgoviпa је Yiseпacioпalna 7.cmlja и kojoj zive tгi 
r:aro(!a - Srbl, Hrvati i Mllsliшaпi - i visc пarodлosti. Ovi ш:tro­
cii i naroclnosti iшајп svojн istoгijн i svojи kttltнrн. lstoгij sko na­
sij euc ovill naroda sadгzi njilю\•e zajedпicke l<aгak Lcristike, kao i 
rljilюve posebпosti. Razlikc шеdи narodima i па пјiша zasno\1aпe 
protiYrjccnosti Ьаziпше sн, pt·ije svega, па vjcrskoi p oc!jeli, koja је 

н p1·osJosti poclsticana i н kи!tиmom i tt politcikom smis ltt. Poli­
ti.бkoi zi.vot и Воэпi i Heгcegov·ini oc!vijao se sve do dгugog s·vjetslюg 
гаЈа па nacioшllno-konfesionalпoj osnovi, sto ј е dopгinijelo cla se 
гazvije osjecaj podvojenosti i da se vjerski i nacioпalni oclnosi u 
0\'Ој zemlji tokom deccпija prilicno zaostre. Tome је dopriлijeJa i 
cinjeпica da је Bosna i Hercegovina и najпovijoj istoгiji, пaroci to 
izmedи d\'a svjetska rata, Ыlа podrиcje inteгesa srpske i ћгvatske 
~radanske klase i, s tim н vezi, podrиcje иticaja srpske i l1п'atske 
gгadanskc politike vodene izvan Bosne i Hercegovine. Politicke stras­
ti nagomilaпe u proslosti clostigle sи vrhнnac poslije okиpacijc 1941. 
Glavne dvije okиpacione sile sи razЬiJe Jиgoslavijи i и пјој dovele 
па vlast kvinsliske re:Zilne. ОЬје su u svom okиpacionoш роdrиёјн 
Yodile politikн koja је odgovarala пjihoviш interesima, а koja nije 
1.1 svешн, ра пi u pogledн odnosa p1·ema nю·odiшa i narodпostiшa u 
Bosni i Herccgoviпi, Ьila ideпticпa. 

Оkирасiјош Jugoslavije i raspadoш jugoslavenske drzave Bos­
rш i Hercegoviпa је u sla u okvir Nezavisne Drzave Hrvatske (NDH). 
Folozaj naroda i пaroclnosti и toj drzavi, odnosno и Bosпi i Heгce­

govini, nije Ьiо isti. Hпati i Mиslimani su od strane ustaskog rezi­
ma tretiraпi ,kao drzavotvorпi еlешепаt. Pritom, Mнslimaniшa nije 
prizna\'ana etnicka posebnost, vec sи tretiпшi kao clio hrvatskog na­
HJda. Da bi Љ pridoЬio za svojн politikи нstaski rezim se dodюra­
Yao Muslimaпi111a i izгazavao »Шisljenje<< cla sн oni пajcistij i clio 
l1гvatskog пагоdа . U odnosu ргста SгЬima ttstaski 1·eziш је ispo­
Ijio ekstrenшi nacionalizaш i velikohrvatski sovinizam i to н njiho­
Yim паi йгasticпijiш oЬliciшa. U stvari, sгpski narod је Ьiо izlozeп 

planskom иnistenjи. Pгoti\1 пјсgа је Ьila иsшјеrепа sпаzпа aпtisгp­
ska propagaпda, zabranjeno n1и је da se slнzi Cirilicoш, pravoslavoe 
(.;J'kve sи zatvorene i dcmoliraпe, а pravoslavпi svestenici 11apseni i 
progonjeпi, pravoslavci sн prisilпo prekгstavani i pre\юdeni па гi­
шokatolcku vjeru, SrЬima је ogranicavaпo ргаvо kгetanja н mj ts­
tima boravka, SгЬi su otptt stani iz sltйbe , srpsk~ trgovackc radnj e 
i drнgi pгivredni objekti Sll odнzimaлi od njilюvih vlasnika i dava­
пi na 1.1pravu щtaskiш povjereniciшa, ugledniji St·Ьi (indиstrijalci, 
: ~~u,rci, posjedпici, S\•estcnici i iotelcktualci) p1·ogoпjeni su i hapse­
нi . ёitav srpski пагоd је Ьiо izlozeп nasiljн, pljacki i paljeYiпama, 
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оЈ лјеgа se zahtijevalo da se seli iz NDH, а pocev od јнnа mjeseca 
bio је izlozen i шasovпim нblstviшa. Та нblstva sн u tokн 1941. vr­
scпa u svim krajevima Воsпе i Hercegoviпe, а пarocito н Hercego­
v·iпi i Bosanskoj krajini. S!icno tome, s!ijedeCi program i praksu 
J ijemackЉ nacista, нstase su teгorisali, pljackali i нbijali Jevreje i 
Rome. Takode, terorisali Sll, progoпili i нbljali pojedince i grupe, 
pгogresivпe ljude, па ргvош шјеstн komш1iste aпtifasiste, bez ob-
7ira па to kom nагоdн Sll pripadali.1) 

Naslijedeпi odпosi iz proslosti i razlicit polozaj naroda i па­
Ј odпostirodпosti u нslovima okupacije i ustaskog terora i zlotina 
Ltticali su da odnos naroda Bosne i Hercegovine prema ustanku u 
pocetkн nije Ьiо isti. 

Neslagaпje i nezadovo1jstvo srpskih i nekih muslimaпskih gra­
c!anskЉ politicara zavodenjem ustaske \'lasti u Bosni i Hercegovini, 
zatim pokusaji nekih predstavnika srpskog naroda, uglavnom iz re­
cla gгadaпskih politicara, da i u okviru NDH pronadu mogucnost eg­
:t.istcncije i opstaпka srpskog naroda, nisu dali пikakve rezultate.2) 

Izlozen pritiscima i sносеп sa opasпoscu uпistenja, sa tradicijom 
buna i нstanaka protiv osmanske i, kasпije, austrougarske пprave, 
spгeman da se opredijeli za пarodnooslobodilackп ЬоrЬн, а пz to 
оl1ГаЬгеп i neposгedпo zahvaceп radom КРЈ na pгipremanju ustan­
ka, srpski пarod п Bosпi i Hercegovini, ла prvom mjestu onaj па 

sclн, prнZio је otpor ustasama, а u istocnoj Hercegoviпi је prнzio 
oгuzaлi otpor siriћ razщjera (tzv. junski llStaпak). Vijest о napadll 
нacisticke Njcшacke па SSSR stvarala је ЬоrЬепо гaspolozenje u 
~'·pskim selima i dopriпijela podizanjп srpskog пaroda. Tradicioпal­

нa simpatija srpskog seljaka prema velikoj pravoslavпoj Rusiji i 
ујега u sпаgн velikc radnicko-seljacke drzave davali su nada u us­
pjel1 нstaпka. Juпski ustaпak u istocпoj Hercegoviпi је poslije 22. 
јнпа doЬio па ы1azi i iпtcпzitetu. КРЈ је и to vrijeme pгovodila ne­
posrcdne pгipreme za пstaпak. Na drugoj stгani, нstase sн otpoceli 
шasovne zloCine nad ппdeznim srpskim staпovпistvшn. U takvim нs­

loviшa огuzала borba је Ьila jediпi izlaz za srpski narod.3) Оп se 

1) Vidi: Рего М о r а с а, Jugoslavija 1941, Beogгad 1971, 55-56; Dг 
Veseljko Hu lji с, О us1uvima otpora i огuzапе borbe i odпosima sn.aga 
u Bosпi i Hercegoviпi 1941. godine, u: 1941. и isto1·iji na1·oda Bosne i 
HacegoPine, Sarajevo 1973, 116; Dr Fikгeta Ј е 1 i с-В Lt t i с, Ustase i Ne­
zavisпa Drzava Hrvatske 1941-1945, Zagгeb 1977, 158-187, 225-230, Мо­
нi F i п с i, Jcvreji Воsпе i Hercegoviпe (1878-1945), u: Vjerske zajedni­
ce i politicka zЬivanja и Bosni i Hercegovini od austrougarske okupacije 
1978. do 1945. godine, Saгajevo 1978, 1088-1096 - гukopis. 

2) Rasim Н и r е m, Pokиsaj nekih gгadaнskih mиslima.пskih poli­
ticaгa da Busnи i Hercegoviпи izdvoje iz okvira Nezavisne Dгzave Hr­
\·atske, Godisnjak Dmstџa isto1'icara Bosne i Heгcegovine, XVI/1965, 197-
-198; Dr Zdravko А п t о п i с, Ustaпak и istocпoj i ceпtгalnoj Bosпi 1941, 
lleograd, 1973, 51, 238. 

3) Vidi: Dusaп L и k а с, Prilog izucavanju пacioпa1nog pitaпja н 
BiH и periodu NOR-a, Prilozi Instituta za istoriju radnickog pokreta Sa­
rajevp, br. 4, 474; I s t i, Gагапсiја пacionalne ravлopгavnosti preduslov 
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u velikoш broju oclazvao pozivu КРЈ па ustanak. I tашо gdje К.РЈ 
пiје imala veccg uticaja, gdje пiје Ьilo njeпih organizacija i gcljc 
nisu bile izvrsene oгganizacioпe i politicke pripreшe (podrttcje Sre­
brenica - Bratнnac - Drinjaca, oko Haп-Pijeska, oko Kalinovika, 
па Treba-vi, н gotovo cijeloj srednjoj Bosni, oko Mrkonjic-Grada, Gla­
шoca i Kupresa, u srezoviшa Sanski Most, Kljuc i, dijelom, Bosans­
ka Krupa) srpski narod se laeao oruzja i polazio u нstanak.4) Ташо 
gdje је ustaski reziш prema srpskom staпovпist\itl l.l pocetkll (juli­
-avgнst) bio пesto tolerantniji, прг. u sjevernoш dijelu Bosne (Li­
jevce Polje, prnjavorska iupa i Posavina), gdje је ге~:ш zelio da sc 
snabdijeva zitom i ostalim namiгnicama, gdje је uticaj КРЈ prije 
1·ata bio neznataп i gdje su pripreme ustaпka Ьile п:.::dovoljne, tl to 
vrijeшe је vladao »relativan mir<<.5) 

I pored navedeпil1 lokalnih razlika, шоzе sc г~сi da је usta­
пak 1941. pokreпuo veliki dio srpskog stauovnistva.'') Јеdпа od ka­
гakteristika ustaпka, bez obzira na nastojanje КРЈ da ustanku jos 
od пjegovog pocetka da opsteпarodni kaгakteг, Ьila је ta da је us­
tanak, sto se tice seljastva, росео, ugJavnom, kao o1·uzani otpor srp­
skog naroda, u kome је ucesce muslimanskog i hгvat.skog seljastva 
Ьilo maJobrojno.7) U gradovima, gdje је uticaj КРЈ Ьiо snainiji, гaz­
•·ijao se narodnooslobodilacki pokгet, koji је u istoj шjeri okupljao 
pгipadnike i srpskog, i ћгvatskog i mus!iшanskog пагоdа. Dio pri­
padnika NOP-a u gradoviшa је u toku 1941. godiпe ]:~pustio gгado­
ve i otisao u ustanak, zasta SLl ih opredijelile ideje narodnoosJobodi-

uspjeha u Bos11i i Heгcegovini 1941. godine, u: 1941. и istm·iji пш-оdа Bifl. 
260; Nevenka В а ј i с, О zпacajLI moralnog l"aktora u ustanlш пагоt\а 
Воsпе i Hercegoviпe 1941. godine, н: Naucпi skup Rad11ii:ka klasa i КРЈ 
н bo1·bi za socijalizam и Bosni i Н e1'cegm,ini - Po11oclom .50-яotli517jicc 
Saveza komunista Jugoslat,ije 6. i 7. no\1embra 1969, Saгajevo 1970, 211-
-212; Р. Moraca, 11. dj., 280-281; Епvег Reclzic, PJliticko jedinst\'O 
naroda Bos11e i Het·cegoviпc u svjetlu L1sta11ka 1941, Lt: 1941. и istoriji 
~1ai'Oda BiH, 28; Avdo Н u m о, Moгalne i politicke pгctpostavke za us­
tanak 1941. godinc, na istom mjcstн, 102-103; Rudul juo (;о 1 а k о v i с, 
ВогЬа КРЈ za jedinstvo ustю1ickiћ snaga i prosireп_i ·: baze ustanka u 
istocnoj Bosni 1941. godine, ла istom щјеstн, 189; Т)~гt1е Р i l.i е v i с, 
Heгcegovina 1941. godine, na istom iпjestu, 227, 229; Diskusija Osmaпa 
К а r а Ь е g о v i с, na istom mjestu, 672; 1941-1942. и .;;• ~doce1tjima :-Lces­
rtika narodnooslobodilacke ЬогЬе, kпј . 1, Beogгad 1975, 30; knj. 10, Beo­
grad 1975, 104; »йslobodenje«, 7. jaпuar 1977; Aгhi\' Saveza komunista 
Bosnc i Hercegoviпe, tom III, kпј. 2. Saгajevo 1953, 140 (11adaije: ArJriy 
SK BiH, III-2, 140). 

4) Dr Dusan L u k а с, Ustanak u Bosanskoj kгajiпi, Beograd 1967, 
474; Р. М о r а с а, n. dd., 270, 281-282; Dr Z. А 111 t о n i с, n. dj., 239; R. 
(;о 1 а k о v i с, n. cl., 188; 1941-1942. и svedoce11jima ucesnilca NOB-c, 
knj. 1, 30. 

5) Dr D. L u k а с, Ustaпak ... , 129-132. 
6) Dr D. L u k а с, Gaгancija пacionalt1C ravлonгa;·nosti.. .. 260. 
1) Dr D. L и k а с, Ustaпak ... , 475--476; Doгde Pi 1 ј е v i с, Nekc spe-­

cificпosti razvoja ustanka н tHercegoviпi 194 Ј. godiп .', Ј! с br. 3--4/ 1968, 
155; Р. М о г а с а, n. dj., 280, 282; Dг Z. А n t о n i с, 11. dj., 238; R. (;о­
Ј а k о v i с, n. cl., 189. 
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laclюg rata .i socijaJi.sticke revo1ucijc. I рогоо toga »fa.k:toг и'grozeaosti 
ј neizyjesnusti« је snazno mutivisau udlazak и иstaaak, zbog cega је 
шеdи unima koji sи napиstali gradovc i odlazili u иstanicke jediai­
ce, izuziшajttCi gгad Mustar, bilo najvise pripadnika srpskog aaroda.R) 

Polu:Zaj bosaпskohercego,,ackih Hrvata i Mиslimana u NDH Ьiо 
је matno drиkciji. Опi, иglavnom, nisи bili pogodeni ргораsси Kralje­
''iвc JиguslaYije и kojoj sи njihova nacioпalпa prava Ьila znatno иskra­
t·ivaпa (Hrvati), odnusno putpиnu negirana (Mиsliшani). NDH im је 
C!ћecavala »bolje uslO\Ie zivota«.9) Та ubecanja sи pobиdila izvjesnи na­
cltl и novи dгzavu. Relativпo siroki slojevi hrvatskog naroda sи, и po­
cctkи, prihvatili novostvorenи NDH i vjerovali da опа predstavlja nji­
ћuvи »slobod11и nacioпalnи drzavи«, kao i da се osnivanjeш NDH Ьiti 
zJ.dO\'oljeni ekonomski i odrcdcni politicki zatjevi ћгvatskug пaroda. U 
ovom smislu, snazaп иticaj па ћrvatski tшJ·ud vrsili sи ћrYatska gradan­
:;ka pulitika (desno orijentisani krugovi), dio katolickog klera i dio gra­
danske inteligencije, koji su prihvatili ustasku drzavu kao ostvarenje 
sYoji!1 politickih ciljeva.10) Тај иticaj, narocito нticaj katolickog klera, 
l"Jio је najYeCi u zapadnoj Hercegovini (ovdje se ne misli па gradove и 
cloliai Neretve). U zapadnoj Hercegovini је ziyjelo, uglavnom, samo se­
usko staпovnistvu i to па sitnom seljackom posjedи. BaveCi se pretez­
лo uzgojem duhana i УiПОУе Joze, to stanovпistvo је izmedu clva rata 
bilu pogodeno пiskim шunopolskiш cijenaшa dulшпa i niskim cijena­
ma vina. S obzirom па takav svoj polozaj i s obziгom па odnos central­
пe vlasti, drzavnih ustano,,a i policijskog aparata prema njemu, stanov­
r.istYo zapadne Hercegovine је Ыlо opozicloпo raspolozeno. Ono је 
~lijcdilo politiku HSS-a, а fakticki је bilo pod velikiш uticajem konzer­
\'ativnug katolickog kleгa. Staпovnistvo zapadлe Hercegovine је Ьilo 
i:t.lozeпo uticajtJ ћ-aпkovacke i ustaske ideolugije. КРЈ и godiпama pred 
clt·ugi S\'jctski rat и оvош kraju, izuzev u Ljиbuskom i okolini (Bija­
c' a, Vitina, Grab, Klobuk i dг.), nijc imala sYoja uporista.'l) 

Mнsliшanski narod, uzet u cjelini, docekao је osnivaпje NDH 
s<t dosta rezerve i neizvjesпosti. On је imao veoma losa iskustva s Kra­
ljevinom Jugoslavijom, zbog cega su se stariji Mttslimaпi prisjecali Aиs­
tl'D-Ugarske Monarћije kao drzave гсdа i mira. NepoznavajuCi prirodu 

8) Dr V. Н и 1 ј i с, ~1. cl., 114-116; Ncveлka В а ј i с, PriLog p.roи­
cavaпju socijalпe stгиktиre staпovпistYa u Bosпi i Hercegovini p1·ije 
!'ata ј исеsса pojed~nih socijalnih kategorija и ustaпkи 1941. godine, u: 
ј941. и istoriji rzaroda BiH, 159-160. 

9) Dr D. L и k а с, Gагапсnја nacioпalнe ravnopravnosti ... , 260; Dis­
ktlsija О. К а r а Ь е g о v i с а, 673. 

10) Dr D. L u k а с, Ustanak ... , 477; Е. R с d z i с, n. cl., 28; А. Н u­
m о, n. С!., 104; R. С о La k о У i с, п. cl., 190; Dг F. Ј е 1 i с-В и t ј с, n. dj., 
72- 74, 314. 

11 ) Р. М о г а с а, 11. dj., 55; Diskusija шг DUl'da Р i Ј ј е У i с а, u: 
1941. 11 ist01·iji naгoda BiH, 685-686; Todo К и r t о v i с - Nedo Р а r e­
z а 11 i n, U borbi za slobodti, NarodпooslobodHacki ustanak i reYolucija и 
Hercegovini - Kriticki osvrt i priJog a.nalizi zЬivaпja, Sarajevo 1977, 
84- 85, 87--89, 107- 108, 229- 231; Hercegovina и NOB, Beograd 1961, 
11-12, 14, 22, 215; !941-1942. и S1Jf~{locenjima ucesнika NOB-e, knj, 10, 107. 
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i ciljeve г:.acistickog Treceg· Rajlы, vjeгo,,ali sн da on mozc da пastavi 
tradiciju Austro-U gш-ske Moпarhije. А buc!uci da је Тгесi Rajh staj ао 
iza NDH, пјiша је ta nova dгzava izgleda1a kao шоgнсе гјсsспје. Me­
cJпtim, ogromna veCiпa Мнsliшапа, koja је zivjela и iscekivanjн, nije 
prihvatil~~ L!staslш dгzа,,н kao s·юјн drzavн.11) Ustasama SLl prisli je­
f'ian dio musliшaпskih gгadaпski11, desпo oгijentisaпil1 ili pгollгvatskЉ 
politicю·<l i manja gгнра intelektнalaca. Za OYim politicaгima је posao 
јеdап Ьгој Mнsliшana, ёiji је osnovпi шotiv Ьiо materijalni prosperitct 
i korisloljuЫje, а kod nckil1 i dгнstveпi prestiZ.13) 

Ustase, posto sн dosli па vlast, tшdili sн se da pгidobljtl Нп·а­
tе i Mнsliшane i н skladн s tiш podesavali sн svojtl poli tikи. lzmedн 
ostalog, Hrvatima i Mнsliшanima su obecavali da се im dati srpslш 
?.с:шlјн, kисе, siolш i ostalo,H) а Мшliшапiша, bivsiш zeшljoposjcdпi­
ciшa, kojim је agгarпom reforшom poslijc 1918. odиzeta zcmlja i data 
п vlasnistvo SrЬima, оЬесюrапо је da се im se zemlja vгatiti ili da се 
im se za oduzetи zemlju dati »pravedna« паkпаdа.15) Preseljenje Pot­
pгedsjednistva vlade NDH iz Zagrcba п Вапјп Lнkп, pocetkoш шаја 
1941, i obecanje da се нskoro i псkа шinistarstva, а zatim i cijela vlaLln 
NDH preseliti и Валји Lиkн, cinjeпi Sll, ро SVOJ prilici, zato da Ьi se 
istakao znacaj Bosne i Heгcegoviпc н okviru NDH i da Ьi se na taj 
naciп Mus1imaш-i Bosnc i Hcrcegoviпe ·pгbloЬili za ustas·ku NDH. S 
dгнgе stranc, Mнslimani i Hrvati, шadzt nisu Ьili posredeni нstaskog 
tcrora i zlocina, nist! н 1941. gocliпi Ьili izlo.I:eni шasovпim zlociniшa 
шtasa, kao sto Sl.l ьш izlozeвi SrЬi. Opasnostima fizickog istreЬljenja 
Ьili su izlozeпi jeLlino oni Hrvati i Mпslimani koji su па Ьilo koji naciп 
ispoljavali antiokнpatoгsko i aпtiнstasko raspolozenje. Objektivno, po­
lozaj Mнslimana i Hrvata Ьiо је iakaY да ih н pocetkи »nije gonio na 
нstanak«. Mada sп otpor sгpskog naгodn нstaskim zlocinima sшatгa!i 
razнmljivim i оргаvdапiш, za njil1 је нstaпak н bliziпi njihovih sela 
»znacio uznemirenjc i opasпost«. 1 ") 

Ustanici 1941. пist! ЬiJi. politicki izdiferencirani. Меdи пјiша, па­
госitо н onim dijclo,,iшa Воsпс i Hercegovine и kojima пје Ьi1о orga­
пizacija КРЈ i gdje је politicki п1iс:1ј te pa1·tije Ьiо slab, nalazili sн se 
i нticajпi Ijudi, pгistalice i tшчасi ictejг sгpskog nacioпalizшa. Опi i 
11jihovi sljedbenici nisн pt·illvatili liпijн NOP-a, koja је poLlгaшmijeya-

12) R. Hurem, n. cl., 195-196; Е. Rcdzic, п. cl., 28; А. Humu, 
л. cl., 103; Diskнsija Ugljesc D а n i l о v i с а, н: !941. и istoriji пarocia 
BiH, 665. 

13) Vidi: Dr Dusan L и k а с, Вапја Luka i okolica u гаtн i гevo­
ltlciji, Banja Lнka 1968, 101-102; Р. Могаса, п. dj., 54; Dr F. Jelic­
-B u t i с, n. dj., 197-198; lsto('na Bos11a 11 NOB-u !941-1945. - Sjecanja 
ucesnika, ргvа knjiga, Beograd 1971, 19; Poclgп11ec и NOB, Jedinstvo fr011-
ta i pozadine - Zboгnik sjeca,•anja, knj. tгеса, Beogгad 1972, 6-7; 1941-
-1942. и svedocenjima ucesnika NOB-e, knj. 10, 105. 

14) Dr Z. An t о n i с, n. dj., 240. 
15) Dr F. Ј е Ј i с-В Ll t i с, n. dj. , 199-200; DiskLtsija mr D.P i 1 ј с У i­

c а, 685. 
16) Р. Moraca, n. dj., 132; Е. Rcc!z,ic, n. cl., 28; R. Co!akuYic, 

n. с!., 190; Herceg011iiш 11 NOB, 26. 
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la ravnopravnost i saradnju Srba, Hl·,,ata i Musliшana и borbl protiv 
okupatoгa i иstasa, vec sи osпovni sшisao иstaпka vidjeli u borbl pro­
ti'' Mus]imana i Hrvata, и borЬi za »Srpskи Bosnи« , и borbl »za kralja 
i obnovи Monarhije«. Ро pravilи, ovi ljudi su zaиzinшli koп;.:~aclne po­
lozaje и ustaпickim jedinicama i VГSili Sи Snazaп иticaj Па llStani­
ke.П) Zato је stav ustanika ргеmа Mиslimanima i Hrvatima и re­
Iativno dosta slucajeva bio takav da је otezavao njihovo pristupa­
пje ustankи. Dogadalo se da иstaпici ispoljavaju mгznjи i ncpt·ija­
ttJjsko drzaпje prema Mиslimanima i Hгvatima, da pljackajи i pa­
k muslimanska i hrvatska sela i gгadove, da vrse teror i pojedi­
пc:.cna uЬistva, а mjestimicпo (Bileea, Kиleп-Vakuf) i masovne zlo­
cine nad muslimanskiш i hгvatskim staпovпistvoш. Takode, doga­
dalo se da odbijajи saradnjи s Muslimanima i Hrvatima и Ьilo kom 
''idи.18) Mada ove pojavc пisи Ьile koгakteristicпe za нstanak и cje­
liпi, proЬ!em odnosa ustanika prema Musliшanima i Hrvatima је 
postojao. 

Navedeпi faktori SL! otezюrali i uspot·avali ukljuceпje m11sli­
maпskog i ћrvatskog seoskog stanovпistva 11 ustanalc, nai"oCito 11 
пjcgovom potcekп. Drukcije је Ьilo s Muslimanima i Hгvatima iz 
g1-adova (Sarajevo, Mostar, Вапја Lнka, Prijedor, Tuzla, Bijeljina, 
Hrcko, Travnik, Zeпica, Livпo i dгнgа veCi шjesta), gdjc је, kao sto 
_;~- rесепо, uticaj КРЈ do гаtа Ьiо zпаtпо \'eCi пеgо па selu i gdje se 
н godiпama pred dt·нgi svjetski rat razvijao revolucionarno-deпю­
kratski pokret. Тај pokrct је obнhvatio radпistvo i dгuge slojeve 
stanovnistva, bez obzira па пjiћovu пасiоnёlпн pripadnost. Poslije 
okupacije, u gradoviшa se pod vodst,rom КРЈ vodila borba protiv 
okupatora i ustasa i razvijao Пat'odnooslobo<.lilacki pokret, koji је 
ћiо pokret svih naroda Bosne i Herccngovine.19) Mada је н grado-

1i Dг D. L tl k а с, Gагапсiја nacioпalлc tЋI'ПOpravлosti ... ,261. 
18) Vidi: Dr D. Lнka~. Ustanak ... , 104, 190-194; lsti, Banja Lu­

ka i okolica Lt гatu i revo!ttciji, 225, 229; 1 s t i, PrHog izucavaпju nacional­
пog pitaпja н BiH 11 periodt! NOR-a, 474-475; Р. М о r а с а, n. dj., 283-
-284; lvan В о z i с i drugi, Istorija Jugoslavije, Beogt-ad 1972, 477; Ne­
venka В а ј i с, Neke .karaktei·isNke NOP-a и Hei"cegoviнi и prvoj polo­
vini 1942. godiпe, u: AV NOJ i narodnooslobodilacka ЬоЈ'Ьа и Bosni i Hel·­
cegovini (1942-1943), Beograd 1974, 68; A\fdo Н u ш о, •Goc1ine iskLiseпja 
i pod"iga, Beograd 1977, 78; Т. К u r t о v i с - N. Р а r е z а п i n, n. dj., 
25, 34-36; Herceg011ina и NOB, 32, 137-140; Ро(/g:шес и NOB, kni. tre­
ca, 90-91; Saraje110 н J'e1юluciji, tom treci, Sarajevo 1979, 149; De1·vis 
S u s i с, Paгergon {Biljeske uz roman о Таlн), Sa1·ajevo 1980, 170; Ar­
hiv SK BiH, tom III, kпј. 1, Sarajevo 1952, 67- 77 (nadalje: Arhiv SK 
ВiН, 111-1, 67-77). 

Navedeno djelo D. S u s i с а sadrzi 11eke podatke kojc sa111 u оvош 
1·аdн koristio. То djclo, u7.cto u cjelini, нaro~ito neka at!toro,ra tuma­
ceпja i za,kl}нci\fanja, пе bi mogla da izdrzc 07.Ьiljnu nщ~щ1 kritiku, te 
ih treba нzeti s rezervom. 

I<J) Dr D. L tt k а с, Ustaвak .. , 480; Dt· Z. А n t о 11 i с, п. dj. 235-
-236; R. Colakovic, n. cl., 189; Diskt!sija U. Daпilovica, 666; 
1941-1942. 11 S11CdOC(mjima uccsнika NOB-e, kпј. 17, Bcogгad 1975, 364. 
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vima, gdje је zivjelo radnistvo, sпazno djelovala socijalno-revolнci­

ona.ma mO!tivaaija o.predjeljenja za иsta.naJk i na.rodшюsJobodrilacki po­
kret, NOP u gradovima је okupljao sve slobodoljнЫjive i ЬогЬепе 
ljиde i postepeno vezao za sebe siroki krug gradskog stanovnistva.2") 
I »mnogi videniji )jнdi osobito medи Muslimanima, koji sc nisн mi­
rili sa иstaskiш zloCiпima, ргiЬШШi sи se koпшnistima, jer su н 
пjima vidjeli јеdiпи organizovanн sпаgн otpora.«21 ) U raznim aktiv­
пostima NOP-a и okиpiraпiш gradovima, и 1941. godiпi, нcest\юvao 

је "zпatan dio muslimanskog i hrvatskog gradanstva<<, а veliki clio 
stanovnistva koji nije saradivao s пarodnooslobodilackim pokretom 
c!istancirao se od нstasa i drzao se ро straпi.22) Iz gгadova је tekla 
rnaterijalna i druga pomoc иstanicima, а i ljнdi iz gradova, па pr­
vom mjestu radnici i omladina, kako Srbi, tako i Mнsliшani i Hгva­
ti, odlazili sи и ustanak.23) 

Jevreji и Bosni i Hercegovini Ьili sи poslije okupacije zemlje 
izlozeпi teroru, pljacki i шasovnoш ипistenju. Do ljeta 1942, veliki 
bl"Oj Jevreja (oko tгi cetvrtine) pobljen је, odnosno odveden t1 logo­
l"C. Jedan Ьгој Jevreja, иglavnom bogatijih, sklonio se и talijansko 
okupaciono podrиcje, шahom и Mostar i Split, а пeki sи otisli tt 
Italijи. Oni Jevreji, koji пisu pohapseni i pobljeпi, odnosпo koj i ni­
su prebjegli, и veCiпi stt pгisli NОР-и i odlazili tl NOP odrede. То 
sи ucinili i пeki od onil1 Jevreja koji Sl1 pгebjegli и Hercegovintl i 
и Dalmacijи.24) 

Ustaski rezim је нzео иstaпak kao razlog vise za istreЬljenje 
srpskog naroda, koje је, iпасе, Ьilo jedan od osnovnih elemenпta иs­
taske politike. Uslijedili su jos veCi zlociпi нstasa паd srpskim па­

гоdоm. Ima misljenja da је н Heгcegovini и periodн jипi-avgust 
:1941. иbljeno, raseljeno i odvedeno u koncentracioпe logore p reko 
10.000 ljиdi, zепа i djece.25) Pretpostavlja se da је u Bosanskoj kra­
jini u tokи jula-avgиsta te godine иbljeno preko 30.000 Srba.26) Na 
Romaniji i и okoliпi Sarajeva, pocetkom avgиsta, нstasc sн u okvi­
r-u vojпickih mjera protiv Ltstanika palile srpska sela, n osim toga 

20) А. Н и m о, n. cl., 103. 
21) Р. М о r а с а, п. dj., 131. 
22) Mujo D i z d а r, Djelatnost 1ivanjske partijske organizacije na 

pгipremanju i pokгetanjи нstamka, u: 1941. и istoriji naroda BiH, · 256-
-257; Dr D. L н k а с, Garancija nacionalne ravnopravnosti .. , 260; Dis­
kиsija О. Karab egovica i Petra Miskovica, и: 1941. и isto1·iii 
naroda BiH, 641, 694. 

23) Р. М о г а с а, n. dj., 131; А. Н и ш о, n. cl., 103; N. В а ј i с, Pгi­
log proиcavanjи socijalne strиkture staпovnistva и ВiН . .. , 159-160. 

24) Vidi: Spomenica 400 godina od dolaska ]e1Jreja и Bosnu i Ha­
cegovinu 1566-1966, Sarajevo s.a.; Dг D. L и k а с, Ван ја Lиka i okolica 
н ratи i revolиciji, 97; Dragisa Т r i f k о v i с, Ргvе zrtve okнpatorsko­
·иstaskog гezima, н: Tuzla и radnickom pokretu i YC1JOluciji, knj. prYa, 
Tuzla 1979, 762-764. 

25) D. Р i 1 ј е v i с, Heгcegovi11a 1941, 225-226. 
26) Vidi: D.r D. L и k а с, Ustanak. .. , 66-67; Bogdan К r i z т а n, 

Pavelic izmedtt Нitleгa i Mиsolinija, Zagгeb 1980, 125. 
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па Roшaniji su ubijali srpsko stanO\:nist\тo.П) Istovгemeпo ttstaski 
П·)Zim, nastojeci da pridoblje Muslimane i da il1 odvгati od пaгodno­
oslobodilacke burbe, podsticao је nepovjereпje i izazivao пepгijatelj­
s tva izmedu Srba i Muslimaпa. Na јеdпој stгa:1 i , pojediпc zlocine 
ustasa nad srpskim staпovпistvom, koje Stl Yrsili ljudi iz drugih 
шjesta, pгedstavljao је kao zlocine domacih Musliшana.28) Cesto se 
praktikoYalo da se zlociпi ttstasa predstю1e kao zloCini Musliшaпa 
11<1 taj nacin sto Sl1 izvrsioci zloCina ПOSiJi fesove i izvikivaJj »SVOja« 
muslimanska imena. Na drнgoj straпi, ttstaski rezim је tl svojoj 
propagandi proti\1 ustanka koristio sovinisticko dгzanje dijela us­
taпika рrеша Muslimanima i Hr·,1atiшa i ustanku davao etiketu 
Gl1tiпшslimanskog i aпtiћГ\1atskog l\Stanka, ciji је cilj, ЩJ.VOdno, ро-

110VПа нspostava Kraljeyiпe Ј иgoslavije.2~) 

Istovremeпo su djelovale sгpske nacionalisticke snagc в as­
t<tnkи i izvaп ustaпka. Krilatica пjihove politike Ьila је fama о kri­
vici svih Musliшana i Hrvata za zlocine ustasa nad srpskiш naro­
doш i shvatanje с!а је ЬогЬа protiv Мвsliшапа i Hrvata ЬогЬа za 
пacionalno oslobodeпje srpskog naroda. То је cinjeno s ciljem da 
sc izazovc шгznја srpskog naroda proti\1 Mllslimaпa i Hrvata i da 
se иstaпicke sпage и sto vccem broju dovedu na pozicije cetnickog 
pokreta D. Mihailovica. Ukoгijenjena nacioпalna i vjerska netrpe­
ljivost i sovinizaш, pogotovo pod dejstvoш иstaskiћ zlocina nad 
ы-pskim пarodom, uciпili su »da ideologija velikosrpst\la i njegovi 
pogledi па ciljeve нstanka nisн bili strani zaostaliш srpskim ma­
S~tшa.«30) I sami »Ustanici srpskog Ш\roda н Bosni i HercegO\IiJli Ьi­
Ji Sll pгeYashodno usmjereni protiv NDH sa snazno izrazenim anti­
llп1atskim i antinшslimanskiш raspolozenjiшa ... «з1) Ova cinjeпica је 
postala jos vid1jivija poslije reokupacije Hcrcegovine i jнgozapad­
пe Bosne, pocetkoш scptembra, z<~tim pocetkom tzv. prve nepri­
jateljske ofanzive ll Srbiji, krajem septembra, а пагоСitо poslije 
лараdа cet11ika D. Miћailovica па partizaпe tt Srbiji, pocetkom no­
vembra 1941. Ovi dogadaji su stvarali tcskoce partiaznskom pok­
н:ttl, а velikoSI·pskoj propagandi su c1avali podstrek. Oni su Ltticali 
па prilike u is tocnoj Hercegovini, jнgozapadnoj Bosni i istoctюj 
Bosni, u smislн cla su olaksali aktivnost cetпika Ll ovim kп\jcvima. 

27) Р. Moraca, n. dj., 287- 288. 
28) Vidi: Dr D. L н k а с, Ustanak ... , 193; В. К г i z т а n, Napome­

пe о лekim aspektima politike Hrvatske se!jacke stгanke и mectиrat­
nom i гаtпош гazdoЬiju, casopis za sш>remenu povijest br. 3/1978, 22; 
Hel'cegovina и NOB, 32. 

29) Zbornik dokumenata i podataka о n<:lrodnooslobodilackom гattt 
jugoslavenskih пaroda, tom IV, knj. 2, dok. 164, stг. 432 (пadalje: Zb. 
NOR, IV /2, 164 /432). 

Vidi: Dг D. L uk а с, Ustanak ... , 476-477 . 
.30) Р. Мо гас а, n. dj., 283. 
31) I s t i, NOP и Воsп~ i Heп;cgoYini и vгiјешс osnivaпja ZAVNOBiH-a. 

Pгilozi br. 4, 241-242. 
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Pojave sovinistickog drzanja ustanika рrеша Mиslimaniшa, na­
rocito pojava cetnika i cetnickih forшacija koje sи nad шнsliшan­
skim stanovnistvom vrsjle masovni teror, pljacku i zlocjne, navo­
dHe su musliшansko stanovnistvo da распе da sumnja »U sваgн i 
postojanost ustaske vlasti« i da, stoga, orgaпizиje sopstveпu zastj­
tи. U dosta mиslimanskih sela stvarane su oruzane formacije, tzv. 
muslimanska miljcija. Ustaski rezjm је podrzavao stvaranje шusli­
maske шilicije i sa svoje strane ји је пaorиzavao, пavodno racli za­
siite muslimanskih sela, а stvarпo ll ciljн da muslimansko stanov­
пistvo koristi п borbi protiv пstaпika. Formiranje muslimanske mi­
licije, iz posebnrih poljtickih razloga, podrzali sи i oni krиgovi mLts­
ljшanske gradanske politjke koji nisн bili istomjsljeпici sa пstas­

kim rezimom. 

О foгmacijama mиslimaпske mjlicije, njihovom nastankи i 
нjihovom ponasanjи jos пјје data naucпa осјепа. Na оsпоvп pнb­
likovanill izvoгa i tгagmentarпih osvrta u jstorjografskoj ljteratиri 

zпа se da stt formacije mиslimaпske шilicije и tokн 1941-1942. 
tormiraпe па vise шjesta: и Fazlagica-Kпlj (kraj Gacka), н Borctt 
(gтupa sela izmedи Gacka ј Kaljnovjka), na prostorн tzv. Р!апiпе 
(izmedn Kalinovjka i Glavaticeva), и seljma oko Kalinovika ј Trno­
va, u seljшa izmedи Foce ј Gorazda zapadno od Drjne, u Kladnjи, 

и tиzlanskom bazenu ј dolini Sргесе (ova milicija је poznata kao 
Mиslimanska legija i kao Had:liefeпdjceva legija), и selima istocпo 
(Briznik, Moscanica i dr.) i и seliшa zapadno od Zenice (Doglode), 
н Sanskom Mostи ј okoljni, u Cazinskoj krajinj, te и jos пekjm se­
lima Bosne i Hercegovine. 0Уе formacjje sи razlicito nazivane, а н 
istorijskim jzvorima NOP pro,renijencjje i н literatиri oЬicno su 
nazivane i nazjvajн se »milicjja<<, »Ustaska milicija« ј >>иstaska шu­
sJimanska milicija«. Drzanje mificije LL tokн rata пiје Ьilo svнgdje 
isto. Pojedine njene foгmacije sи se razlicito ponasale i nejednako 
odnosile ргеmа NOP-u. То је zavisilo od иslova н doticnom krajи 
i od stava ljнdj koji sн u pojedinim krajevima гнkovodili mjlici­
jom kao njeni staгjesine. Тi ljнdi sи se razljcjto drzali: od onjh 
koji sн otvoгeno saгadivali s okиpatorima, do oпih koji sи siшpa­
tisali i saгadjvali sa NОР-ош. Zato se пеkе foгmacije mиslimanske 
шilicije mogн ozпacavati kao kvjslinske vojne formacije, ali пе sve_З2) 

32) Vidi: Р. М о г а с а, п. dj., 288; Dr D. L u k а с, Ustanak. . . , 194-
-198; D. Р i 1 ј е v ј с, Hercegovina 1941, 242- 243; D1· Z. А n t о n i с, n. 
dj., 156-157, 396-397; D1· Rasiш Н u г е ш, Priblke u istocпoj Bosni sге­
diюош 1942, ·,u: AVNOJ i NOB и J3iH, 57; I s t i, Pokusaj nekih gradaп­
skih mиslimanskih politicaгa ... , 206-208, 215-216, 219-220; Miso L e­
k о v i с, Ofanziva proleterskЉ brigada п leto 1942, Beograd 1965, 55- 56, 
64; Мг Mladen Col.ic, Oru:Zane snage NDH u Bosнi i Hercegovini 1941, 
п: 1941. и istoriji пш·оdа ВiН, 510; Diskusija U. D а n i I о v i с а, 667; ca­
mil Kazazovic, 1942- 1945- Zenica и namdnooslobodilackoj b01·bl, 
Zenrica s.a., 70-71, 101-102, 105-108, 129-132; Rodoljub Со 1 а k о v i с, 
Zapisi iz os1obodilackog rata, П, Beogгad 1956, 12-13, 71; Gligo М а n­
di с, 17. isiocnobosanska NOU divizija, Beogгacl 1976, 6, 31; Hercegovi-
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Pored navedenih masovnih zlocina ustasa nad srpskim naгodom, 
LL istocnoj Hercegovini је doslo, u avguslu mjesecн, do medusobnog ob-
1·acunavanja lokalnog stanovnistva. Kada su procetnicki opredijelje­
пi ustanici poceli da ubljaju Muslimane i pljackaju muslimanska se­
la, narocito kada su н Ьileckom kгaju ublli preko 600 Muslimana, 
muskaraca, zena i djece, muslimaпska miJicija, koja do tada nije 
napadala srpska sela, pocela је da se neprijateljski odnosi prema 
Sl·pskom stanovnistvu u tom krajuY) 

cetnicke i procetnicke grupe u ustanku u Bosanskoj kг<tjini 

\ТiШе su 1.1 vise mjesta zlocine, ponegdjc i masovne (прi'. u Kнlen­
-Vakufu) nad Muslimanima i Hrvatima i pljackali i palili nшsliman­
ska i hrvatska sela.34) П Cazinskoj krajini, pod uticajem ustasa, nш­
slimanskih klerikalnih krugova i velikosrpskЉ krugova doslo је do 
snazne konfrontacije srpskog i muslimanskog stanovnistva. Dolazi­
Jo је i do sнkoba izmedu muslimanskog i 11rvatskog stanmillistva. 
»ljstaska muslimaпska milicija« u Caziпskoj krajini, gdje је Ьilo do­
sta mнslimanskih izbjeglica iz zapadne Воsпе, palila је sгpska sela, 
narocito ona koja sн Ьila Ьliztl ustaskЉ uporista. Oko Velike Kla­
tluse i Cetingгada i u kraju »Ьliie granici dгvarskog sгeza« palila је 
srps-ka sela i ШvгSila masorvne zlocine na:d sгpSik.iш nшrodom.35) 

Do kraja oktobra 1941, cetnici н istocnoj Bosni nisн vrsili 
kгнpnije zlociпe nad Mнsliшanima. Partizani su па oslobodeпoj te­
гitoriji stitili nшsliшanska sela i sprecava!i cetnike da vrse teroг 

i zloCiпe. Napadom cetnika D. Mihailovica па partizaпe u Srblji, po­
t'etkom пovembra i гaskidaпjeш sporazuma о saradnji sa partiza­
nima н istocnoj Bosni, sredinoш noveшbra; 1941, kada је cetnicki 
нЈ.iсај u istocnoj Bosni ојасао, cetnici su poceli da vrse шasovnc 
zlocinc nad musliшanskim stanovnistvoш. То su najprije u6nili u 
леkiш selima н oпdasnjeш srebrenickom srezн. Zatim, prilikom za­
jl'dnickog napada partizaпa i cetnika па Koraj (Lopare), 27. noveш­
bra, cctпici su iz\1rsili шasovni zlocin nad golorLJkiш пшslimanskirn 
staпovnistvom u selu, selo opljackali, а oko poloviпu lшса zapalili. 
Тј to vrijcme, cetnici kapetana Dragoslnva RaciCa, koji su dosli iz 
Srblje i smjestili se u dolini Kri,,aje, vrsili Sll pljacke ро tamos-

па и NOB, 32, 214, 396; Podgnnec и NOB, knj. treca, 7-8; 1941-1942 и 
svedocenjima ucesnika NOB-e, kпј. 24, Beograd 1975, 683-684; Sгednja 
Bosna и NОВ-и - clanci ·i sjecanja, knj. prva, Beograd 1976, 37СЈ; Sara­
j~:1l0 и revoluciji, tom tre6i, 614; Arћiv SK ВiН. III-2, 248-249, i drugi. 

Djelo: Envcr R е d z i с, Mнslimansko autonomastvo i 13. SS divi­
zija. Aнtonomija Bosne i Hercegoviпe i HШerov Trcci Rajh, Sarajcvo 
1987. sadrzi i osvrt па nckc formacije muslimanske mi1icije tt Bosni i 
Hcrcegoviпi. Тај osvrt nema kriticki odnos ргеmа опоте sto је о tош 
predmetu u nauci poznato, niti se t<tj osvтt naslanj'a па vec pomato. 

зз) Vidi: I. В о z i с i drнgi, n. dj., 477--478, 480--481; Т. К u r t o­
vic- N. Parezanin, n. dj., 254; He1·cegovi11a н NOB, 32. 

34} Dr D. L н k а с, Ustanak. .. , 191-193, 269; I s t i, Prilog izнcava­
пjLl nacionalnog pitanja u BiH н pe1·iodн NOR-<t, 476; Т. В о z i с i dгLLgi, 
n. clj., 478. 

зs) Dг D. L н k а с, Ustanak ... , 194-198. 
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нjim muslimanskim selima.16) Znatan broj muslimanskih sela и si­
l·em podrucju Romanije i и podrucju Jabuke (ondasnji rogaticki 
s;·ez) је u toku novembra i decembra popaljen, а stanovnist\'o izlo­
/_eno nasiljima i masovnim zlocinima.:ч) U Visegradu i okolini, od 
sгedine nьvembra do srediпe decembra, ubl_jeпo је oko 600 Musli­
шana i popaljeno vise sela.38) Poslije ulaska u Focu, 5. decembra, 
i:etnici su za samo nekoliko dana ubili 400 Muslimana iz Foce i oko 
700 ,muslimanskih izbjeglica iz Rogatice, Visegrada i Goraida i okol­
нih sela. Slican teroг i zlocine cetnici su YrSili nad MLISHmanima Ll 
goroidanskom i cajnickom kraju .-'9) Prema raspoloziviш izvorima, 
izgleda da su cetnici па podrucju Foca-Gorazde-Cajnice, od oktobгa 
1941. do 20. januara 1942, ublli 5 - 6.000 Muslimana - mнskaraca, 
:l.cna i djece - i рора!Ш nekoliko stotina kшSа . .ю) 

Zbog masovnih cetnickih zlocina, dosta muslimanskog staпov­
пistva iz juznog dijela istocne Bosne је izbjeglo и gradove, najvise u 
Sarajevo. Neki su postali prijen ustaske propagande, а pojedinci sџ 
se opredijelili za razne kvislinske formacije.41 ) 

Sva ova nedjela izazvala su rast sovinizшa i osvetnickiћ stras­
ti i vrsila ttticaj na daljnji razvoj dogadaja u Bosпi i Hercego,,iпi . 

Као sto је poznato, КРЈ је blla opstejџgoslaveпska, а ne na­
cionalna partija. Опа је i prije rata i tl toku ustanka 1941. oktlp· 
Ј јаЈа u svoje redove progresivne pojedince, bez obzira na njihovtl 
лacionalnu i vjersku pripadnost. clanovi КРЈ kao i cl:шovi n jenih 
гukovodstava u Bosni i Hercegovini, Ьili su pripadпici onih пaroda 
koji u doticnom kraju zive. u S\ТОјој nacionalnoj politici, КРЈ је 

ud sredine 30-tih godina па ovamo polaziJa od cinjenice da su na­
rodi Jugoslavije istorijski vezani, da postoji saznanje narodн о toj 
\'ezanosti i da egzistira tradicionalna saradnja naroda Jнgoslavije. 
Ona se borila za nacionalne slobodc, ravnopravnosti, slogu i brat­
skц zajednict1 naroda Jнgoslavije. 

u godiпama pred drugi svjetski rat, пarocito poslijc spora­
ZllШa Cvetkovic-Macek, avgusta 1939, КРЈ је posvecivala vise рэ.Z­
пје pitanjtt medunacionalnih odnosa и Bosпi i Hercegovini. Ова 
Ес zalagala za ra\Ћopravnost, zblizavanje i sporazumijevanje пaro­
da Bosne i Hercegovine, za narodno jedinstvo na deшokratskoj os· 
novi. Bila је protiv podjele, kao i protiv autonomije Bosne i Hcr-

36) Dr Z. А n t о 11 i с, n. dj., 324-325, 342, 462. 
37) Dr Z. А n t о n i с, 111. dj., 428, 472-473; Jstoc11a BoS11a и NOB-u .. . , 

prva knjiga, 727. 
38) Dr Z. А n t о n i с, n. dj., 470. 
з9) I s to, 471. 
40) R. to l а k о v i с, Zapisi ... , I, 632-633; Stradanja istot:пe Bosne 

(lzvjestaj procitan na Glavnoj skupstini El-hidaje) , "Ef.Jlitlaje«, go(\. VI, 
Ьг. 1-2 (septembar 1942), 26-29. 

-11) Vid1: Р. Moraca, 11. dj., 613; Dг Z. Antoнi c, n. dj., 472; Js. 
госпа Bosna и NOB-tt .. . , prva lшjiga, 727-728. 
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cegovine ро zeljama, odnosno ро receptи konzervativniћ krllgova 
н gradanskiш straпkюna. lsticala је potrebu borbe bosanskoher­
cegovackih naгoda za narodnu autoпomiju Воsпе i Hercegovine, u 
kojoj bi se ostvarila rюmopravnost triju naroda.42) 

Pripremajuci i pozivajиCi narod па ustanak, КРЈ sc rukovo­
clila idejom bratstva i jedinstva naroda Jugoslavije i vodila politi­
lш oslobodilacke borbe protiv okupatora i pгotiv kvisliпga. U proglasи 
СК КРЈ od 15. apгila 1941. istaknиto је da се se borbom za neza,,isnost 
ostvariti nczavisnost sviћ naroda Jllgoslavije i da се Jиgoslavija Ьiti sJo­
Ьodn~ bratska zajednica пјенih пaroda. U proglast\ povodom 1. maja, 
СК КРЈ је konstatovao kako se od s trane иstaske vlade и Zagrebu 
ll Bosni i Heгcegoviпi vodi pгotiv nю·oda, naгocito protiv Srba. »ne­
:t.apamcena sovinisticka i bгatollЬilacka kampanja«. u proglasu је 
istaknиto da се КРЈ stajati na сеlи borbe protiv okupatora i da 
su sloga, bratstvo i borbeno jedinstvo svih naroda Jиgoslavije pre­
clиslov te borbe.43) U zakljиccima Majskog savjetovanja КРЈ ll Za­
gJ·ebи, postavljeпo је kao znacajan zadatak vodenje odlucne ЬогЬе 
protiv raspirivanja пacionalne mrznje. Ocijenjeno је da иstase и Bo­
!.ni i Hercegovini vrse strasпi teгor i da se и ovoj zemlji raspiruje 
нa.cionalna mrznja koja се, ako se tome ne stane na риt, imati 
tcskih posljedica za narode Bosne i Hercegovine. SиzЬijanje naci­
onalпe mrznje, raskrinkavanje frankovackih izdajnika pred narocli­
ma Bosne i Hercegovine, borba protiv »uzигpatora i okиpatora,, и 

Bosni i Hercegovini i borba za bratstvo naroda ocijenjeni Slt na 
Savjetovanjll kao »Sada najpreci zadatak komиnista u Bosni-<.44) 

U proglasи гadnom narodи Bosne i Hercego'v·iпe, jllna 1941, 
Pokrajinski komitet КРЈ za Bosnи i Hercegovinu se obratio i sva­
kom narodи napose - SrЬima, Mиslimaniшa, Hп•atima i Ј cvreji­
ma. Оп је иkazao na to da је »velikoSl·pska gospoda« и godinaшa 
izmedи dva svjetska гаtа pljackala Bosnu i Hercegovinu i l\ пјој 
гaspirivala sovinistickи mrinjи, zatim је ukazao na nedace okllpa­
cije, napose na zloCine i uЫstva koja tJstase vrse и Bosni i Herce­
govni, na politikи okиpatora koji podstrekava na bratoиЬilacki гаt 
i pozvao је пarode Bosne i Hercegovine »da prestanи sa medиsob­

noш borbom i krvoprolicem« i da priћvate »bratsko jedinst,тo svih 
naroda protiv okиpatora, protiv izraЬljivanja, а za Ьоlјн i srecni­
jн bиdвcnos t(< .45) 

Povodom napada nacisticke Njemacke na SSSR, 22. јиnа, СК 
КРЈ је ириtiо proglas raclnicima, seljacima i gradanima Jиgoslavije, 
napose hrvatskom narodи, SrЬima, Slovencima, Crnogorcima, Make­
cJ.oвcima i svim ostalim poroЬljenim narodima Jиgoslavije, н kоше 

42) Nikola В а Ь i с, Osnovna oЬiljezja drиstveno-politickill prilika i 
cljelatnosti Komипisticke partije и Bosпi i Hercegovini ноСi aprilskog 
Iata 1941. godiпe, u: 1941 и isto1·iji narotlu BiH, 39-40. 

43) Vidi: D~: Z. Antonic, n. dj., 228, 231. 
44) Zb. NOR, II-2, 1/18. 
45) Aгhiv SK BiH, III-1, 9-13. 
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ih је pozvao da se иjedine н jedan jedinstveni front i po\redи ЪоrЬи 
protiv okиpatora i njihovih pomagaca.46) 

Na sjednici Pokrajinskog komiteta КРЈ za BosnLl i Hercegovi­
IШ, odrzanoj 13. jula 1941 ,47) Svetozar Vиkmanovic Tempo, delegat СК 
КРЈ, izloZio је liniju i stavove Centralnog komiteta КРЈ u vezi sa 
otpoCinjanjem oruzane ЬогЬе protiv okupatora. Jedan od stavova bio 
је:: da »cНjevi borbe morajн blti postavljeni na najsiroj osnovi, kako 
Ъi oni blli prihvatljivi za pristalice svih partija, za sve ljude koji zele 
cla stupe tt borbu protiv okupatora«.4S) Pokrajiпski komitet је ocije­
пio da sи пajpovoljniji uslovi za ustanak и onim krajevima Bosne i 
Hercegovine u kojima zivi pretezno srpsko stanovпistvo. Ali, i mu­
slimansko i hrvatsko staпovnistvo treba pozi,rati н zajednicku Ьоr­

Ьн protiv okupatora i иstasa. Da Ьi se u tome uspjelo, mora se obez­
hijediti da se оrнzапа borba protiv olшpatora i ustasa ne pretvori 
Ll orиzaпu borbu protiv mиslimanskog i hrvatskog stanovnistva, tj. 
da se oruzana ЬогЬа protiv olшpatora i иstasa ne pretvori Ll medн­
~obnи bratoнЬilackн ЬоrЬн. Zakljнceпo је da se strogo vodi racuпa 
cla partizanski odredi imajн prijateljski odnos prema mнslimaпskim 
i hп1atskim selima, kao i da im garantнju роtрuпи bezbjedпost. Та­
то gdje Mнslimani i Hrvati, н pocetkн, ostaпu pasivni, treba sc 
osloniti па sгpsko stanovnistvo. Ukratko, Pokrajinski komitet је za­
нzeo stanoviste da orнzana borba пaroda pod vodstvom КРЈ ne smi­
jc zadoЬiti kaгakte1· borbe samo sгpskog, nego svil1 naroda Воsпе 
i Hercegovine. Zato је и politickoш i idejnom djelovaпju komнnista 
u narodн potrebno afirшisati idejн bratstva i jediпstva.49) 

Pokrajinski komitet КРЈ za Bosnн i Hercegoviпн је и fazi pri­
pгema i pokгetanja вstaпka нроzпао пiza partijska пilшvodstva i 
partijsko Claпstvo s liпijom Partije в пacionalпom pitanju. U пjego­

vim uputstvima za rad tгazilo se, izmedв ostalog, da se clanstvo i 
komiteti КРЈ zaloze da se narodu objasni sustiпa bгatoнЬilacke Ьог­
Ье, s јеdпе, i politika bгatstva i jediпstva u NOB-i, s drнge straпe. 

То је Сiпјепо pнtem pisama i па drнge пасiпе. Na oЬlasпim partij­
skiш savjetovanjima н tнzlaпskoj oЬlasti (25. maja i 15. јнlа), Во-

46) Josip В r о z Т i t о, Sabrana djela, tom sedmi, kraj aprila -
28. novembar 1941, Beograd 1979, 43--47. 

47) Datшn odrzanja ove sjedпice је jos uvijek sporan. Od rata пa­
ovamo vazece misljeпje је da је sjednica odrzana 13 . jula. То mislijeпje 
је prihvatila i jugoslavenska istoгiogra~.ija. Svetozar у~ k m_ а_ n о v i ~ Т е l~I­
p о koji је kao delegat СК КРЈ pпsustvovao tOJ S.Jedшci, t\lгcii da ЈС 
sjedпica odr:Zam.a 7. jula 1941. Vidi: Svetozм- Vн ,kmanovic Теш­
Р о, Revolucija koja tece, Memoм-i, Zagl'eb 1982, 174- 175. 

48) 1 s t i, Sjecanje па razvoj narodnoosloboclilacke borbe н Bosпi 
i Heгcegovine, Cetгdeset godina, kпjiga peta: 1941-1 945, Zbomik scca­
nja aktivista jugoslovenskog гe\юlucionamog гad11ickog pokreta, Beogгad 
1961, 128. 

49) I s t о, 133- 135; 1 s t i, RevolLtcija koja tece, 173-180; А. Н и ш о, 
п. cl., 103; Р. М о r а с а, m.. dj., 266; Dr Z. А п t о п i с, n. dj., 111-112; l s­
t i Oro-anizatoгska dtclatпost КРЈ аа pгipremanjн i pokretaпju шtanka 11 

B~sпi i Heгcegovini ·1941. gocliпc, 11: 1941. и isto1·iji naтQ(/a ВiН, 169-170. 
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saпskoj krajiпi (8. јuпа i 25. jula) i Heгccgoviпi (20. јuпа i 16. jula), 
kao i па paгtijskom savjetovaпju и Saraje,,u, јеdпо od glavпih рi­
!.апја Ьila је borba za bratstvo i jcdiпstvo i za saradпjll Srba, Нг­
Уаtа i Muslimaпa u borЬi pгotiv okupatoгa i ustasa. Upozпavanje s 
ovim stavovjma islo је do paгtij skill celija i do sjmpatizeгa КРЈ, ko­
ji su tlpoznavali narod s politikom КРЈ tl ustaпku.50) 

U toku ustaпka, Centгalni komitet i Glavпi, kasnije Vгhovпi 

stab NOP odreda Jugoslavije su u svojim pismima i нpнtstviшa i 
puteщ razпiћ sredsta\'a iпformisaпja (proglasi, Ьilteпi, listovi i dг.) 

objasjavali politiku okupatora i zalagali se za гazvijanje bratstva i 
jcdinstva. Isticaпo је da је jedinstvo пaroda Jнgoslavjje Ьitan ele· 
шепаt zajcdпicke borbe protiv zajednickog neprijatelja. Pokrajiпski 

komitet КРЈ za Bosnu i Hercego,,inи је иlаg~ю napore da н skladи 
sa linijom Centralnog komite ta КРЈ sprijeci produЬlji"-aпje nacio­
r.alпih suprotпosti i izazivaпje bratoubi\ackog гаtа, sto је bilo osnov­
нi politicki proЬ!em u gotovo svim krajevima Bosne i Hercegoviпe i 
([а па konkrctпoj analizi prilika pokaze narodima Bosne i Hercego­
''iпc sta im donose okupatori, u stase i cetпici.5 1 ) Muslimanskom i l1r· 
vиtskom narodu је ukazivano da је njihovo mj esto ll пarodпooslobo­

diJackom pokretu, zajedпo sa srpskim пarodom i da se КРЈ ј naгoc.l­
пooslobodilacki pokret ne bore za obnovu stare Jugoslavije, nego za 
zajedn'ickj, па b:azi ravпop.rav[IOSЫ zas.novaп zivot Sr.ba, H r·vata i Mu­
slimana.;2) Srpskom narodu ј llStaпiciшa jr::: objasnjavaпa sustiпa cet­
пicke politike i isticano da ta politika objektivпo sluzi iпtcresiшa 
okupatora. Takode је оЬјаsпјаvапо da se nшslimanski i J1гvatski пa­
l·od nc mogu ideпtifikovati s uniш Muslimanima i Hгvatiшa koji su 
и sluzЬi okupatora cinili zlocine паd srpskim narшlom. Pokrajiпski 
lюmitet КРЈ је isticao jedinstvo пaroda Bosne i Hcrcegovine u nji­
lюvoj borbl protiv okupatora i domacih sluga, kao preduslov нspjc­
ha naгodпooslobodilacke borbe,53) а Glavni stab NOP odreda za Bos­
lћ.J i Hercegovinu је insistirao da odпos ustanika prema stanovпis­
tнt, bez obzira na njegovн пacioпalпost i vjeru, trr:::ba da Ьшtе ta­
kav da se na osnovн tog odnosa шоzе graditi povjeгenje i Ijнbav 
naroda prema ustanicima.54) 

Upoznavaпje naroda sa politikom bratstva i jedinst,,a vrseno 
је па razne nacine. Pored Ceпtralпog korпitcta КРЈ, Pok:-ajiпskog 

komiteta КРЈ i Glavnog staba NOP odreda za Bosнu i Hercegovinu, 
proglase Sll izda\-ali i oЬlasni stabovi i Stabovi pojediпih partizanskil1 
jediпica. Ovi proglasi su Ьili reJati,,no ccsti ј iшali su vise cfekta, jer 

50) D. L и k а с, Prilog izuca\>-anjи n:::teionalпog pitanja и BiH н rcrio· 
dи NOR-a, 473; I s t i, Garancija nacionalпe rav11opгavnosti ... , 259; Dг Z. 
Antonic, n. dj., 230; Isti, n. cl., 171. 

51) Р. М о r а с а, n. dj., 285-286, 470-472; Dr Z. А п t о п i с, п. cij., 
232-233, 240- 241. 

52) Diskиsija О. К а 1- а Ь е g о v i с а, 673. 
sз) Е. R с d z i с, п. с!., 23- 24 . 

. 54) Vidi: Dг Z. Antonic, n. dj., 255- 256. 
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su, osim nacelпog sadrzaja, objasпjavali prilike i dogadaje н doticпom 
kraju, dogadaje koji su bili poznati narodu. Stabovi odreda su se svo­
jim proglasima ol)rac'ali i pojediпiш seliшa. Paгtizaпski stabo,ri sи sc 
L\ \'ise proglasa. obrac'ali Mttslimaпima i Hгvatiшa pozivoш da sc pri­
dt·uze naгodnooslobodilackoj borbi. Ташо gdje је шeciu ustanicima Ьi­

lo Musliшaпa ili Hл.rata, stabovi su isticali da se u ustanickim гcdovi­
шa nalaze i njihovi sunarodnici, sto nije Ьilo bez znacaja. u istom 
~mislu, stabovi odreda Sll pisali pismэ. па adrese uglednijih Mнslima­
!1a.55) Pojedi11i Musliшani - konшпisti upнCivaпi su па politicki racl 
l'. sredine iz kojiћ sн poticali. Опi St! djelovali i kroz pojediпa musli­
шanska dгustva i ustanove.56) 

Zi''"'· rijec clanova i simpatizer<>. КРЈ је igrala velikt! ulogu н ob­
jзsпjavanju politike bгatstva i jedinstva. Опа је рrепоsепа licnim koп­
taktima, zatim па sastaпciшa i konferencijama, vecernjiш sijelima, kul­
turпo-prosvjetnim pгiгedbama i masovпim narodnim zborovima. Та 
гiјес је sireпa i preko zaгobljenih dопюЬгаnа NDH, koji sи za \'Гi· 
јете boravka u zaroЬljenistvu upoznavaпi sa politikom NOP-a i, рО·· 
tom, pнstani kuci. I ЬоrЬепе akcije tJstaпika, koji sн priћvatili li­
пiju NOP-a, imale su u tom pogleclн korisпe rezultate. NajYeCi efe­
kat imalo је to sto sи partizaпi svojim kompletnim ропаsаnјеш 
(sprecavanje иЬistava пeborackog staпovпistva, zastita пшsliпшпs­
kih i hrvatskЉ scla od sovinisticki raspolozenЉ clcшenata н astaп­
kи, postиpak рrеша zaroЬljenim domobranima i dг.) povrnivali is­
tiпitost svojih rijeci i svojih pгoklaшacija.57) 

Dobrosиsjedski odnosi pripadnika triju пагоdа pozпati st1 11 
Bosпi i HercegoYiпi пшоgо ргiје dгugog svjetskog гаtа. Stan0\mi5tvo 
Rosпe i Heгcegovine, шаdа »podijeljeno н tri medиsobпo оdУојспа 
ci.ulюvпa kruga« u okvirн kojil1 је Ьilo izlozeпo dejstvu vjerskih or­
ganizacija ј gradaпske politike, zivjelo је zajedno, cesto izmijesano 
пе samo и sirim regioпima, ш~gо i l! шапјiш пaseljima, kao sto su 
~rире sela i zaselaka, ili sашо jedno selo. Na toj osnovi raz,,ila se 
tradicija meciusobпog postovaпja, saradnje, рошоСi i zastite, kar<tk­
teгisticna za patгijarhalnu drнstveпи srediпu. Vrcmeпom је to pos-
1<tlo pravilo poпasanja i zпatno uticalo па oЫikovaпje socijalпe psi­
lюlogije naгoda Воsпе i Hercegovine. 

Musliшaпski i J1rvatski пагоd, нzeti 11 cjeliпi, пisн prihvatili 
ustaske zlocine nad srpskim пагоdош. Napгotiv, опi sн prиzili otpor 

' 

ss) Vidi: Р. Могаса, n. dj., 285-286; Dr Z. Antonic', п. dj., 241-
-243, 246-250; D. Р i 1 ј е v i с, Heгcegovina 1941, 243-244; Istocпa Roslla ll 

NOB-u . .. , prva knjiga, 727. 
56) АШ Р и r i v а t r а, Stav Komunisticke partije Jugoslюrije рrеша 

ласјопаlпоm pitaпju Миs\јшаnа u toku пarodпooslobodilackog rata, Pгi­
iozi br. 4, 512. 

57) Dг D. L и k а с, Ustanak ... , 123-125, 198-201; А. Р u г i v а t r а, 
n. с~.. 502; Dг Z. А п t о п ј с, п. dj., 231, 238; D. Р ј !ј е v i с, Hereegovj­
пa 1941, 242-243. 
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politici istreЫjenja sгpskog пaruc.ia.58) .Siгoki s lojevi Muslimaпa su 
''ес od pocetka usudivali ustaske zlociпe nad srpskiш пarodom ј jz. 
пtzavali svoje sjшpatjje ј suljdarnost s tim narodoш. Upгavo Zbug 
ustaskih zloCina, velika veCiвa Musliшana је bila nezadovoljna NDH, 
kao dгzavom »novog poretka« .5~) 1 vise пшsliшanskjћ politicara i 
javnih radnika nije udobravalo politiktL ustasa prema Srblma. Oni 
ы1 Ьili nezadovoljni i zabrinuti ustaskim terorom i zlociniшa nad 
oviш вarodom. Cijenili su da Ьi politika i praksa ustasa prema Sг­
Ьiша mogla izazvati opstu nesigurnost i па taj nacin dovesti u pi­
tanje zivote i imovinu samih Mиslimaпa. Опi su vjerovali da ustas­
ki rezim zeli da tl Bosni i Hercegovini zavadi Srbe i Muslimaae i 
da na taj nacin i same Mнslimaпe odstгani ud vodenja pulitikc. Zbug 
svega toga, ti muslimaпski politieaгi su isticali zeljи da se pri!ike 
Lt Bosпi i Hercego\rini hitno noпnalizиju, а ustaskc organizacije гas­
pLtste. Od septeшbra 1941. ра dalje, neki od njih su isticali zeljи da 
~е. иkoliko ustase ne promijene svojи politikи, Muslimani sta,,e pod 
zastitu i иpravu »jedne prijateljske drzave«, tj. Njeшackc.60) 

U mcduvreшenu sи uslijeJ.ili puzпati zlocini cetпika nad Mus­
liшanima tl istocnoj Bosni, ра је postalu jasno da Mнslimani ас 
nюgи da и NDH glec.iaju drzavu sроsоЬпн da garantиjc пjiliO\'LL lic­
щt i imovnи siguгпost. Takode, talijansko poшaganje cctnika i пiru­

tlastavaпje vlasti NDH и reokLLpiraпuj drugoj i tгесој zoni stvaralo 
је nevjericu u NDH kao driavи, kao i nepovjerenje Mиsliшana и 
пашјеrе ta\ijanskog okupatora, stu је, takode, jacalo usjecaj nesi­
gurпosti i nezado,,oljstvo Muslirnana. 

El-ћidaje, orgaпizacija ilшije (nшslirnaвskog svecenstva) LL NDH' 
sa sjedisteш и Sarajevи, па Godisпjoj skLLpstiпi odri<:~noj 14. a''b'LLS· 
la 1941, u vгiјеше kada је ustaski rcziш cinio nараге da scbl osi­
gLtra podrsku Muslirnana, izrazila је zabrinutost zbog »П<::шirа« do 
kojiћ је doslo i zbog »ПCViniћ muslimanskiћ zгtava« koje SU U ti111 
ш:111i1·ima раЈе i osLLdilu је one Muslimane »koji SLt па svoju гuku 
sa svoje strane eventнalno napravili kakav Ьilo ispnd i иcinili kakvo 
пasilje«. El-hidaje је pozvalo Mщ;limane da st: »Strogo klone S\'akog 
zlodjela« ,а dгzavne v]asti da StO prije »Zakoнski zav~c\u sigttГПOSt lt 

SS) Vidi: D. L u k а с, Prilog izLJeavanju nacionalпog pitaпja tt BiH 
u pcriodu NOR-a, 473--474; А. Н и т о, n. dj., 38, 68; Dнsanka К о v а­
с е v i с i Zaga U m i с е'' i с, Neki podaci о djelovanju narodnooslobo­
dilackog pokreta и okupiranoj Вапјој Luci, u: Banja Luka и rюvijoj is­
tm·iji (1878-1945), Sarajevo 1978, 595; Jstocna Bosna и NOB-u .. . , dгuga 
knjiga, Beograd 1971, 576-580; 1941- 1942 и sџedocenjima ucesnika NOB-e, 
knj. 10, 105; В. К r i z т an, n. dj., 63, 68-69. 

59) Е. Rediic, n. cl., 28; А. Humo, п. cl., 103; Diskusija U. Da­
n i 1 о v i с а, 665--666. 

60) R. Н u r е m, Pokusaj nekih gradanskiћ muslimaпskih роЈ itica­
l'a ... , 198. Vidi: Dzevad Ј u z Ь а s i с, NekoLiko primjedaba i misljenja 
о »Pregledtt istorije SKJ«, Pl'ilozi Ьг. Ј , 399-400. 
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~vim krajevima ПС dozvoJjavajиci da SC StO ЬiЈо Ciпi Па S\IOjи ruku 
kako пе Ы nevini ljudi strada!i«.61 ) 

Zatim su uslijedile tzv. шиslimanske гezolucije iz 1941. godine. 
Koliko је poznato, donesene su i obnarodovane sljedece rczolucije: 
prijedoгska 23. septeшbra, sarajevska 18. oktobra, mostarska 21. ok­
tobra, banjolиcka 12. novcmbгa, Ьijeljinska 2. deceшbra i tнzlaпska 

Ј 1. dccembra 1941. Ima indicija da stt slicne rezolucije donesene i 
Ll Bosanskoj Dublci, Visokom i jos nekim mjestima. Potpisnici О\'Љ 
г•~zolucija bili su predstavnici javпog zivota Musliшana. То su bili 
malюm fиnkcioneri Islamske vjerske zajednice, nшslimanskЉ drus­
tava i udrиzenja, poslovni ljиdi, posjedвici, intelcktualci i drugi ug­
ledni gradani. Svi potpisnici rezolucija nisu и toku rata 1941-1945. 
imali isto politicko drzanje. VeCina njil1 је iskreno osudi,,ala poli·· 
ti kн i zlocine иstasa, neki sи ne sanю osudivali poli tikи i zloCiaa 
11stase, nego su i siшpatisali, odпosno aktivno ucestvovali 11 NОР-н, 

<lok su neki i poslije rezolucija slиzili иstaskom rezimи, а rczolиci­

jc potpisivali iz razloga politickog oprtиniteta.62) Izgleda da sн or­
gaпizacije i rиkovodstva КРЈ и nekim шjestima (Sarajevo, Mostar, 
Banja Lиka, Bijeljina) iшali udjela и nastajanju гezolнcija, tako sto 
је od njih poticala ideja da иgledпi gradani Mнsliшani, koji nisu 
odobravali postupke ustaskog rezima prema sгpskoш пагосlн, otvo­
rcno izraze svoju solidarnost s tim narodoш i osude ustasktt politi­
ku i zlocine prema Sгbima.63) Rezolucije sadrze izraz nepovjerenja 
Ll ustaski rezim i njegovc пашјеrе, osudu ustaskog terora паd Sr­
Ьima i zaћtjev da se sto prije zavede sigurnost zivota i imctka i slo­
boua vjeroispovijcsti i to »Za sve gгadane u drzavi bez ша kak,,ill 
гazlika«. Potpisnici гezolиcija su trazili »da se onemoguci svakn vjer­
ska пetгpeljivost<<, t1-azili su zastitн za »Пeviпi svijet<<, kao i to da 
se pozovн па odgovornost svi stvarni krivci, bez razlike na vјегн, 
kao i oni koji su zlodjela naredivali i1i omogнcili. Potpisnici гezo1u­
e;ija su ostro osudili one Mllsliшane koji su нcestvovali t.t vrscnju 
zlociпa i ogradili se ocl til1 zloCiпa. Takode su odbacili pokttsaje da 
se Musliшani kao cjelina иcine odgovorпiш za ustaske zlocine. Pot­
pisпki rezolucija su iznijeli podatke о progonima Muslimana od s1гa­
ne ustasa, а na drнgoj straпi ustali S Ll protiv »bezrazloine osvete 
щ1d nevinim Musliшaniшa<< .64) 

61) Rezolt.tcija El-Нidaje donescпa na Glavnoj godisпjoj skнpstiпi odr­
zanoj 14. avgusta 1941, »El-Hiclaje«, god. V, br. (septembar 1941), 27-29. 

Vidi: Mile К о п ј е v i с, О nekim pitanjima politike ustasa prema 
[1osaпskol1eгcego,,ackim Muslimaпima 1941. godiпe, u: !9</.1. u isto1·iji na­
J•oda BiH, 272; Dr Muhamed Н а d z i ј а l1 i с, Mнslimanske rezolнcij~ iz 
1941. godine, па istom шjestu, 275- 276; Diskt.tsija Р. М i s k о v i с а, 694. 

62) Vidi: Dr D. L Ll k а с, Banja Luka i okolica u ratu i revoluciji, 
147-148; D. К о v а с е v i с i Z. U т i с е v i с, п. cl., 595; D. S н s i с, n. 
dj., 12-21, 73-74. 

63) Vidi: Dr D. L Ll k а с, ls•to, 148-149; Dг М. Н а d z i 1 а h i с, n . 
cl., 276; А. Н u т о, n. dj., 69-70. 

1\.1) R. Н u г с m, Pokнsaj nekih gradanskЊ muslimanskih politica­
ra .. . , 199; Dг D. L u k а с, Garancija naciona1ne ravnopravnosti ... , 259-
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Rezolucija El-hidaje i tzY. nшsliшanske rezolucije su izгaza­

чt[e cvoluciju politickog raspolozenja veCine Muslimana. Vec tada 
se pokazalo da ogгomna veCina musliшanskog naroda ne slijedi mu­
slimanske politicare koji sи и sluzЫ ustasa i da је нstaska politika 
prema Mиslimanima u Bosni i Herccgoviпi dozi,;jela neuspjeh. Ta­
kode, ovc гezolucije su Ьile vid оtрога Mиslimana ustaskoj politici 
ргеmё. Mнslimanima i, naroCito, vid otpora genocidu нstasa nad 
SгЫша н Bos11i i Hercegovi11i. S drиgc strane, rezolиcije sadrze zal1-
tjev da ustaski rezim provede >>Odgovarajиce mjere za popravljaпje 
гostojeceg staпja«. То znaci da оне nisн prekoгacivale okvir legal­
J:og apela, koji је iшао odredenu moral11o-poblicku vrijednost. Re­
zolucije 11isu Ьile na li11iji NOB-e pгotiv okиpatora, kao ni protiv 
c!riavnih okvira ustanovljenЉ u uslovima olшpacije. Rezolнcije, za­
pravo иkazнju i па teznjн jednog dijela imucпiћ, иticajnih Musliшa­
пa д~. и datiш иslovima ocнvaju vlasti te pozicije.65) 

Poslije mиslima11skih rezolиcija ројасап је pritisak иstasa i 
J;jcnыckog okиpatora. U Sarajevu је нhapse11o ргеkо 1.000 ljиdi, od 
cega preko 300 Mиslima11a, теа и koj ima mnogo sinova иglednijih 

~aгajcvskih poгodica. Ovi pritisci i hapsenja izazvali su revolt jav­
гюsti.66) 

Hгvatski narod је vreшenoш shvatio da NDH пiје njegova 
slobodna nacioнalna drza\1a, vec cla ta drzava i иstaski гezim l.l njoj 
~lнzc okupatorima. Ustиpanje najv·eceg dijela Dalmacije, Hrvatskog 
rгiшогја, Gorskog kotara i jadraпskih otoka fasistickoj Italiji (Rim­
s!.;i ugovori maja 1941), gнЫtak i, kasпije, decembra 1941, aneksija 
Medu11шrja, Prekomиrja i Baranje od strane lюrtijevske Madarske, 
pгivilegovan polozaj njemacke пarodne skиpine и NDH и odnosн па 
l1rvatsko stanovnistvo, ckoнomski иstиpci okиpacio11im silama i sve 
ot\ruгenija ckonomska pljacka od strane okиpatora, odvodenje rad­
ш~ snage па rad и Njeшackoj itd., пtzЬijali sн zaЬlнde unog dijela 
!Jrvalskog stanovпistva koji sc н prvo vrijeme povodio za нstaskiш 

l 'eziшom. Osim toga, siгoki slojevi hгvatskog naгoda, ukljucиjнCi i 
siгe Clanstvo HSS-a, poslije pпrill pokolja SгЬа i posl ijc hapsenja 
Нпаtа i Musiimana anHfasista, poC:eli sн da se dis,tancirajи od иs­
taskog reiima i da оsиdнјн иstaskн politiku67) 

-260; М. К о n ј е v i с, n. cl., 272; Dг М. Н а d z i ј а 11 i с, n. с!., 275-280; 
Sarajevska п:zo!.ucija od 18. oktobra 1941, Arhiv Gazi Husrev-be!!OY~ biЬ­
Iiotekc u Sarajevu, br. 3200, inv. br. D-2863; Rezolиcija Mиslimana grada 
Mostara 1941, Glasnilc Vrhovnog islamskog slaгjesinstva и FederaЊmoj 
Narodnoj RepuЬlici Jugoslaviji, god. 1/1950, 43--44; Rezolucija gradana 
Banje Luke od 12. noveшbra 1941, GlasniJc VIS-a u FNRJ, god. I / 1950, 
335-338; Zb. NOR, IV-2, 164/430-433. 

65) Vidi: D. L u k а с, Pгilog izucavanju nacionalnog pita11ja u BiH 
Li peгiodu NOR-a, 476--477; М. К о п ј е v i с, n. cl., 273- 274; Dr F. Ј e­
l i с-В н t i с, п. dj., 202. 

М) Zb. NOR, IV-2 65/157-158, 164/432. 
67) Е. R е d z i с, 11. cl., 28; А. Н u m о , 11. cl., 104; Dг F. Ј е 1 i с-В и· 

t i с, 11. dj., 189-190. 
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Zbog rasta nezadovoljstva ргеша NDH, па jcdnoj i pod uti­
cajem politike КРЈ, partizanskih pobjeda i razvoja пarodпooslobo­
dilackog pokreta н okнpiranim gradovima, na drнgoj stгani, Musli­
maпi i Hrvati sн se okretali prema NОР-н i нkljнcivali se н oruza­
nн narodnooslobodilacku ЬоrЬн. U onim seoskim podrucjiшa gdje 
sн postoj ale organizacije КРЈ, odпosno gdje је КРЈ imala uticaja, 
muslimaпski i hrvatski iivalj se vec u pocetkн ustanka solidarisao 
s ustanicima. Prнzio im је шaterijalпu i dгugu рошос, kојн su par­
tizanski stabovi prikнpljali па роtршю dobrovoljnoj osпovi. Takav 
postupak staboYa otklanjao је nepovjerenje ргеша UЗcanicima. Osiш 
toga, postepeпa difeгencijacija srpskih ustaпickih masa, koja se od­
Yijala VCC od pocctka UStanka68) OШOgнcavala је 111"-lSlimanskom i 
hrvatskom staпovпistvu da гazlikuje liniju пarodnooslobodilackog po­
kreta i liniju velikosrpskih, sovinistickЉ kragova u шtanku. Та гaz­
lika је vгemenom postajala sve нoCljivija, пагосitо ;_:roz lЋzlikc u 
ponasanju partizanskih i cctnickih jedinica. Uporuio s tim, нstas­
k<J propaganda о iskljнcivo sгpskoш ustaпku, koji је, navodno, us­
mjeгeп protiv Hrvata i Muslimana, ostajala је bcz ozbiljcnijeg Llti­
caja. Hrvati i Muslimaпi su prilazili NOP-u, пагосitо u gгadoviшa 

i 11<'. slobodпoj teritoгiji. na kojoj se nije osjecala ramrna djelatnost 
(·etnika. Formiгaпje пarodnooslobodilackЉ odbora па slobodnoj te­
гitoriji, u koje su, zavisno od toga koji narodi 1.1 ll:.>ticnom kгaju 

zive, birani i SrЬi, i Hпati i Musliшaпi, najdirektпij:- је podsticalo 
Mнslimane i Hrvate па saradnju sa NОР-ош i па odlaz:ck u ustanak.t'9) 

КРЈ и Bosni i Hercegovini, zbog snage seoske stihije н Ltstaп­

ku, пiје mogla da se 1941. oгganizacioпo do kraja razgranici sa sovi­
пistickim gгнраmа и ustaпku, koje sн sve \1ise podlijcga\c uticajн C:ct-

68) Politicko opгedeljcnje Ltstanika SгЬа zavisilo је od vise fakloгa, 
пaroCito od moti,,a Ltcesca и иstanku i od politickog t!ticaja, odnosпu 
politickog 't!Smjeravanja ttstanika od stгапе politic'kill s: 1bjekata н ustaн­
kн. Stvorila se јеdпа lcpeza raspolozcnja: od pгihv·atzшja Нпiје КРЈ н 
ustanku, preko politicke пedefiпisanosti, do prihvataпja politike srpskiћ 
пacioпalistickih krugova, odnosпo cetпickog pokreta D . . Mihajlovica, koji 
sи н datim uslovima nastavljali puJiticku liniju s1·pskil1 gгadanskih stгa­
naka. Pгeviranja i pгetakanja Lt гаsропu гazliCitЉ гг.sо:Јlоzепја llila stt 
karaktcristicпa za 1941-1942. godinн. Vec od pocctka ll~tanka vг:Ша sc 
politicka clilerencijacija нstaпickih sпaga. Takom zacinj il1 mjeseci 1941. 
i u ргvој poloviпi 1942. godinc, u uslo·,:ima i pacl деi с;' ,_. ш1 гazlicitiћ ''uј­
пЉ l polHiбkih fa:ktora, ta difeгencijacija se nastavila i Ьila jos sпazni­
_ja. U istocnoj i srcdпjoj Bosni, u istocnoj Heгcegovini i Lt dijclн zapacl­
ne Bosne (podrucjc В. Grahova, Mrkoпjic-Grada i Мапјасе) veliki Ьгој 
нstanika se povukao iz aktivпe ЬогЬс i otisao kнcama, odnosno prisao 
cetnicima. Ustanici ko_ji su Ьili spreпшi da пastave bo:·bu na liniji NOP-a 
c>stali su u partizanskim jedinicama. Vidi: R. Н u r е ш, PoJdtickR orijeп­
tacija ustanika u Bosпi i Hercegovini 19~1. godine i Ltlo~a КРЈ , »Godis­
пjalccc DruSt1Ja istoricara Bosne i Hercegovine, god. XXVIII-XXX, 1977-
-1979; 1 s t i, Difereпcijacija ustanickih snaga u Bosнi i Hercegovini zacl­
пjih щjeseci 1941 . i u ргvој polovini 1942. goclinc, P1·ilozi lnstilzlta 'Џl is­
toriju, Saгajevo, 1985, ХХ. 

69) Vidi: Р. М о r а с а, п. clj., 623-625, 631-632; Dг Z. А n t о n i с, 
ll. dj., 139-140; D. Piljevic, HeгccgO\•iщt 1941, 231; Т. KL1r1.ovic 
- N. Р а r е i а n i 111, п. clj., 49, 53-54, 60-61, 173. 
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пika D. Mil1ailovica. Muslimani nisa pozitivпo gledali па takYe grupe 
н sastavu partizaпskih odreda, kao ni па vojпicku saradnju partizan­
skЉ snaga sa cetпicima D. Mihailovica. Та saradnja је otezavala uces­
C:e Musliii1aпa u ustanku. Oni su, i pored toga, odlazili u partizanske 
.iedinice. U Konjickom partizanskom bataljonu (ovaj bataljon је poz­
П~it pod iшenom: Mostarski bataljon), koji .ie formiraп 8. septembra 
1941, prctczno su bili Musliшani ,uglavnom iz Mostaгa, Konjica, Pro­
zora, Ostгosca i Seonice (Копјiс).'0) U drugoш krajiskom NOP odredu 
(Коzю·а) bilo је kгajem 1941. nekoliko desetina (prema пekima 10%, 
а prema пekima 25% boraca) Muslimana i Hrvata iz okolnih grado­
\'a: Banjaluka, Ргiјеdог, Bosanski Novi, Bosanska Dubica, Bosanska 
c;гadiska.71 ) Ташо gdje је vise Muslimaпa otislo u ustanak formirane 
sLt u okviru NOP odreda posebne muslimanske jediпice. U istocnoj 
Hercegovini, па podrucju Dzivara (TreЬinje) formiгano је, u drugoj 
poloviпi jula, »jczgro gerilskog odrcda« sastavljeno vecinom od Mus­
liшana, а prije srediпe novembra 1941. formiraп је »muslimanski 
''od iz Dzivara«.72) Sredinom oktobra formirana је Muslimanska ce­
,,Dzivarska partizanska ceta, u kojoj su dio Ьогаса Ьili Muslimani .. ·" 
t._, Romanijskog NOP odrcda s oko 60 boraca, uglavnom iz sela is-
tocno od Rogatice. Do kraja novembгa, u cetu је doslo vise grupa 
boraca iz jugoistocnc Bosne, tako da је od Muslimaпske cete, 8. 
ciecembra, formiraп Musliшanski bataljon Romaпijskog NOP odre­
Lla. Bataljon је kгајсш 1941. imao oko 250 boraca.73) U jaпuaru 1942. 
forшiran је Zeпicki NOP bataljon, а u okviru Bataljoпa Musliшanska 
(:eta.74) U Ргvош istocпobosanskom proleterskom bataljonu, koji је foг­
miraп 12. maгta 1942, jedna ceta (Treca ceta) nosila је naziv nшsJiman· 
slщ.75 ) U okviru Juznol1eгcegovackog NOP odreda forшirana је, 1. 

70) Р. Могаса, n. dj., 631; Т. Kuгtovic - N. Parezaniп, 
п . .dj.,,180-181; Diskusija О. Kaгabego\•ica, 641; Heгccgovina 11 NOB, 
130, 140-141, 293-296; Ustcmak naгuda Jugos[ayijc 194/ - Zbomik, kпј. 
tгеса, Beograd 1963, 291. · 

7 l) Vidi: Dr L н k а с, Ustanak ... , 410; I s t i, Prilo~ izucavaпjн па· 
cioпalnog pitaпja u BiH н pcriodн NOR-a, 478; Ivaп В о z i с i dr., Is­
torija Jugoslavije, Beograd 1972, 478; О. К а г а Ь е g о v i с, Кгајiпа па 
pнtevima revolucije, Beograd 1978, 51. 

72) N. В а ј i с, КРЈ u Herce~ovini н ustanku 1941, Prilozi br. 2, 
242; Nastavak, Goгist1jak Drustva Istoricш·a Bosne i Н crcegoџi11e, Х"П 1 
/1966-1967, 151, 154. 

U. D а n i 1 о v i с пavodi da је postoja!a »Mнsliшaнska ceta и Tre­
Ьiпju« (194/-1942. и sveclocenjima ucesnika NOB-e, lшј. 10, 106), а т. 
Kurtovic i N. Parezanin navode da је u ju!u 1941. foгmiraпa 
"DZiva.rska pailtiza~nska ceta u kajoj s.u dio boraca ЬЉ Muslimani ... " 
(Т. Kurtovic- N. Paгezaniп n. dj., 59). 

73) R. Н u r е m, Rogatica za vrijeme narodпooslobodi!acko?-; rata 1941-
-1945. godiпe, u: Rogatica, Saгajevo 1966, 108-109; Dг Z. А n t о n i с, n. 
dj., 245; lstocпa Bos11a и NOB-u .. . , ргvа kлjiga, 289- 303, 727-729. 

74) camil К а z а z о v i с, Zenica u шuzапој revoluciji, Zenica 1984, 
131-132. 

75) А. Р u r i v а t r а, n. cl., 519-520; l:;tocna Bosna и NOB-u .. . , dru­
ga krфga, 188-189; 1941-1942. и svedocenjima ucesnika NOB-e, kпј. 17, 365. 

Sastav te cete cinili su Ьогсi Mнslimanskog bataljona Romanij­
~kog NOP odrcda, koj i је neposJ·cдno p1·ije toga rasfoпniraп. 
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шаја 1942, partizaпska ceta »Mustafa GolubiC<<, koju Sll saciпja\Ћli, 

uglavnoгn, Mиslimaпi.76) U Drиgom krajiskom NOP odredu pominje 
se, maja 1942, »O.rn.laJdli:n~'ka ceta MиsliJmaiПa iz 0!-alюve<< .77) u ljeto 
1942, ocl b oraca iz Prozoгa i okoliпe i'oгmiraпa је Prozorska parti­
zanska. cc'la, а zatim Prozorski NOP bataljon, koji ј е , takode, bio 
sastavlje11 иglavnom od Muslimana.78) 

Uccsnici i istoricari NOR-a сiјепе da su Mиslimani 1941. go­
tline, ПаГОСitо od Septembra 111jeseca ра dalje, и SVC VeCem broju 
pris tupili NОР-и i aktivno radili za pokret , odlazili Ll ttstanak i bo­
rili se protiv okиpatora i njihovih saradnika.79) 

Poznato је da је ћrvatsko staпovnistvo Bosne ј Hercegovine iz­
medи dva rata bilo izlozeno pritiskи hegemonisticke tirzavne poli ti­
ke. S drиge strane, н hrvatskoj gradanskoj politici •~ godinama po­
slije prvog svjetskog rata vidnog uce.Sca sи imali politicki kadro\•i 
iz s tarih hrvatskih graaaпskiћ stranaka (Hrvatska pucka s traka) , 
koji sн, nasиprot drzavnom hegemonizmu, isticali eks1<lиzivni 11гvat­
ski nacionalizam. Istina, нticaj tih kadrova se postc,.,eno gublo, а 

HSS, koja se zalagala za hrvatsku posebnost и okvi1·и Jиgosla\1 ije, 

postala је politicki reprezeпtant l1rvatskog narotia, aii to J1ije Ьilo 
dovoljno da и datim politickim uslovima н zemlji c1ode do kva1ita­
tivnih promjena н po1itickoj svijesti i politickoш al<tivitettt hrvat­
skog stanovnistva н Bosпi i Hercegoviпi.BO) Ра, ipal ;:. ubrzo poslij e 
stvaranja NDH. narocito pod uticajem masovnih us t<:~.skih zlociпc. i 
pJjacki, i kod jedпog dijela hrvatskog пaroda pocele SLt da splasaja­
vajtt nade u novu drzavи i da se taj dio naгoda dis!.Ztncira od tlSta­
sa, а dio hrvatske шпladine, inteligencije i t-adпika росео је da po­
liticki djeluje protiv us taske drzave i tia se орiге neki :n пјспim m je­
t-ama.81) U dijelovima Bosaпske krajine, и k:ojima је Iн·vatsko stan0\1-

76 ) Novica V о ј i n о v ј с, Borbe jcdiпica Je;tnol'c l· ·~:щoyackug part i­
za'llskog odreda u dulini Neп:tve Lt ргоlјесе Ј 942, Godisnjak Drustva is­
tol·icara Bosne i Heгcego11ine, XII/1961, 136- 137; А. Р н,. ј v а t r а, n. cl., 
520. 

77) Zb. NOR, IV-5, 53/152. 
78) Advan Н о z i с, Kaljeпi па Neгetvi (Sedanшae<;'" krajjska пarocl­

пooslobodilacka иdarna brjgada). Beograd 1975, 28-31 , 33-35, 49-50. 52-53, 
73. 

79) Vidi: Dr D. L и k а с, Ustanak ... , 410; 1 s t i. ?rilog izиca,~anju 
nacionalnog pitanja н ВiН н регiоdн NOR-a, 478; N. В а ј i с, КРЈ и 
Hercegovini и ustanku 1941. godine, Godisnjak Drust11a istoricara Bosne 
i He1·cegovine, XVII/1966-1967, 160; Р. М о r а с а, n. d !., 607--608, 623-
- 625; D~ Z. А п t о п i с, n. ,dj., 244- ?46, . 249, 25~ , 347: D. Р i 1 Ј е v i с, 
Hercegovtпa 1941, 231, 233; М. Konjevtc, n. cl., 273; М. D t zd aг, 
n. cl., 256-257; Т. Kuгtovi c - N. P a r eza niп , п. d ., 173; Heгce­
govina и NOB, 293-298; lstocna Bosna и NОВ-и.. .. ргvа kп jiga, 727-
-729; 1941-1942. и svedocenjima ucesnika NOB-e, kпј. 10, 105_:_106; Sl·ed­
nja Bosna u .NOB-u, knj. prva, 379; Saraje1'0 u re110lur iji, tom tп:Ci, 147-
-148. 

80) Vidi: Anto В а Ь i с, Narodi Bosne ј Her~.:eguviпe prcma КРЈ i 
t·evolucij i, и: Naucni skup Rad11icka klasa i КРЈ u lюгЬl zo socijalizam u 
Bosni i He1·cegovini, 45-46. 
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пistvo nesto brojпije (Baпjluka, Billac, Јајсе, Pшjavor, Kotoг-Varos), 
veliki dio naroda пiје se slagao s politikom ustaske drzave, kojR је 
zasnovaпa na sili i zloCiniшa nad neduznim пarodom.82) Р 1-oces dis­
taпciranja od ustasa uzeo је veceg maha kada је otpoceo us::1;шk. Is­
tina, drzanje vodstva HSS-a, okupljenog oko V. Maceka, uzгokovalo 
је da se dio hrvatskog stanovnistva u Bosni i Hercegoviпi u pocet­
kLl пiје orijentisao ka ustanku i NОР-н83) Ali, Hrvati u Bosni i Her­
cegovini, tamo gdje је postojao нticaj demokratskЉ snaga, prije sve­
ga komunista, prihvatili su narodnooslobodilacku borbu. U hrvatskom 
~elu Husinu kod Tuzle, u kome је jos prije rata postojala orgaпiza­
cij~ КРЈ, komнпisti i пjihovi simpatizeri, Llglavпom rudari, posto 
su se snabdjeli нstaskim orнzjem, municijom i opremom otisli su, 
L.t avgнstu 1941, u нstaпak па pl. Ozгen.54) Politicki rad КРЈ u livanj­
si(Qm kraju, u Dнvnu i па Kupresu, u periodu oktobar-decembar 
1'Ј41, dao је izvjesпe rezultate u mobilizaciji Hrvata i Mнslimana za 
lюrbLl protiv okupatora i ustasa. Vise desetina ljudi iz hrvatskih i 
muslimanskih sela ovog kraja Ьilo је sрrепшо da stupi u partizanski 
octred. Osim toga, u oviш krajevima, kao i u selima Gornjeg glaшoc­
kog polja suzЬijeп је cetnicki uticaj i, uopste, uсiпјепо mnogo na 
s1:varanju medusobnog povjerenja Srba, Hrvata i Muslimana.~5) Dio 
stanovnistva u zapadnoj Hercegovini, koji se drzao ро straпi ustas­
kih akcija, postao је poslije reokupacije Hercegovine »jos Yise re-
7<:rvisan prema NDH«, dok је veCina stanovnistva i dalje respekto­
\'aia drzavnu vlast.86

) Uticaj КРЈ i drugih demokratskih snaga tesko 
је prodirao u zapadnoj Hercegovini. Тај uticaj је Ьiо пesto jaCi u 
f_.jнbuskom, Posusju i пekim okolniш selima. S obzirom па ostrll 
геаkiсјн i tегог, clanovi i simpatizeri КРЈ i pristalice NOP-a iz оvЉ 
i drugih mjesta u zapadnoj Hercegovini odlazili su па poziv Коmн­
Ј 1isticke partije u Mostar i drнga mjesta i ukljuCivali se н tlstaпic­
ke гedove vап svog podгucja. Gгupa partizaпa iz sela Bijaca (Lju­
l:uski) prikljucila se, krajem 1941, Neretvanskom paгtizanskom od­
н~du. Mjestani Bijace i jos пekih sela ljubuske, gradinske i capljin­
ske opstine formirali Sll, U 1942. godini, partizaпskLl cetll koj <l se 
prikljucila dalmatinskim partizanima na Biokovu.~7) 

st) А. Н и ш о, п. cl., 104; Т. К u г t о v i с N. Р а г е 7. а п i п, п . 
(\ј., 233; Istocna Bosna и NOB-u .. . , prva knjiga, 34, 91. 

Bl) Dr D. L tt k а с, Ustanak ... , 52. 
83) Vidi: »Slobodni dom«, glavno glasilo HSS Ьг. 9, 1. avgust 1944. i 

br. 14, 15. oktobar 1944. 
R4) Dr Z. Antonic, n. dj., 171, 249; Diskusija О. Kaгabegovica, 

641. 
&s) М. D i z d а r, n. cl., 256-257. 
В6) D. Piljevic, Hercegovina 1941 , 244; Т. Kuгtovic - N. 

Parezan iп, n. dj., 239. 
В7) Р. Moraca, n. dj., 631; Jure Galic- Dr Nikola Filipovic, 

AktiV'Ilost КРЈ Lt Ljubuskoш 1941. godine, u: 1941. и zst01-iji naroda BiH, 
246-251; Маhпюd К о п ј h о d z i с, Kroпika о ljubuskom krajн, kпј . 
prva, Ljubuski 1974, 321-331, 341, 379-380, 384-385; Т. К u t- t о v i С.: -
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Vojni organi NDH u Bosni i Hercegovini su upozoravali, kra­
jem 1941, da za NDH postoji opasnost javnog revolta »pucaпstva bez 
razlike vjere«,88) sto znaCi da је i muslitnansko i hrvatsko stanov­
нistvo и Bosni i Hercegovini Ьilo nezadovoljno prema NDH, da nije 
iшalo povjereпja н ustaski rezim i da se opredjeljivalo za NOP. 

Razvoj нstanka i NOP-a и Bosпi i Hercegovini i Hrvatskoj, kao 
i stav njeшackih vojnih krugova u Jugoslaviji da иstase treba da 
mijenjaju svoj odnos prema SrЬiшa u NDH, prisilili su ustaski re· 
zim da donekle korigиje svoj odnos prema srpskom narodи. . 

Ustaski rezim је pokusao da drиkcije definise status Srba t t 

NDH. Smatrao је da иЬиdисе ne Ьi trebalo govoriti о SrЬiшa и 
NDH, koji sи ро vazeCim normama NDH Ьili izvan zakona, ш:gu da 
treba govoгiti о Hrvatima pravoslavпe vjere, tj. о pravoslavnim dr­
zavljanima NDH. Shodno tome, rezim је morao da па neki dгugi 
пacin odredi svoj odnos рrеша srpskoj pravoslavnoj crkvi и NDH. 
Ideje и tom smis,Lu dolazile sи i sa S·tra!ne n~erna6kog okupcvtora. А. 
Paveld.C је miэlio da se pra'Voslavna crokva и NDH mo.ra depolitiziгati 
i slиziti jedino vjeri, sto Ьi, ро njemu, doprinijelo smirenju SгЬа и 
NDH. Оп је na prvom zasjedanju tzv. Hrvatskog dгzavnog sabora, 
2S. febrttara 1942, nagovijestio osnivanje tzv. hrvatske pravoslavпe 
crkve, о сети је, з. aprila te godine, donescna posebna odredba . 
Ргеmа toj odredЬi, hrvatska pravoslavna crkva је autokefalna. Us­
tavom hrvatskc pravoslavne crkve, koji је doпesen 5. juna 1942, od­
гedeno је da se па celu cr·kvc nalazi patrijaгh, а za njeno sjediste 
odreden је Zagreb. 

Osnivanje hгvatske pгavoslavne cгkve nije пaiSlo па podrsku 
пi pravoslavnog svestenstva, ni vjernika. SrЬi u Bosni i Hercegoviпi 

su u veCini ostali indifereпtni prema institttciji hrvatske pravoslav­
ne crkve. Jedino kod Srba и gradovima i kod Srba u selima u koji­
ma је postojala i osjecala se vlast NDH osnivanje hr,тatske pravo­
slavne crkvc је naislo па izvjestan inteгes. То је Ьilo tl vczi s ciпje­
пicom da је povodom osnivanja hrvatske pravoslavпe crkve dozvo­
ljeno da se u pravoslavnim crkvama vrsi slиzba bozja, kao i da SLI 

pojedini pravoslavni svecenici pusteni ла slobodu. 
Druga mjera Ьilo је sazivanje Hrvatskog drfavnog sabora kra­

jcm februara 1942. Medu poslanicima u Saboru Ьilo је i пekoliko 
gradanskih politicara Srba. U Saboru se vodila rasprava о claljnjeш 
>>rjesavanju srpskog pitanja«. Medutiш, Sabor ni па tош, ni na dva 
kasnija zasjedanja (april i decembar 1942) nije rijesio nijedпo, ра 
пi »srpsko pitanje«, niti је donio Ьilo kakvн odlиku koja Ьi iшala 
znacaja za narodni zivot. 

N. Parezanin, n. dj., 94-95, 97, 111-112, 115-117, 232-233 236-237 
244-245; Hercegovina t1 NOB, 510; Ustanak 11aroda Jugoslavije' - Zbor: 
nik, kn_j. treca, 865-866. 

88) Zb. NOR, IV-2, 182/508-510, 193/538-544. 
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VeCi zпасај S l\ imali sporazumi о saradпji izmedu drzavnil1 
_ oгgana NDH i cetnickih odreda u Bosni i H ercegovini. 

Od pocetka 1942, predstavnici cetпiCkog pokreta u Bosпi i Her­
cegovшl Јаvпо su isticali da је NOP pod vodstvoш КРЈ njihov glav­
пi пeprijatelj. Osim toga, опi Stl pokazivali spremпost da tl borЬi 
rrotiv NOP-a potraze savezпika. Smatrali su da treba prekiпuti 
t~orbe protiv ustasa i izgraditi lojalaп odnos prema vlasti NDH, s to 
bi omogucilo da se u borbi p1·otiv КРЈ i protiv NOP-a korisпo sa­
I·:.:duje s ustasama i da se s пjima, па odгedeni пacin, dijeli vldst . 
Cetnicke grupe u sredпjoj Busпi preduzele sн, krajem шarta, >>Ups­
ttl. ofanzivu« protiv partizanskih sпaga н tom kraju, н toku koje 
sн neke partizaпske jediпice razЬijene, а uшjesto njih formiraпe 
cctnickc jedinice. Cetnici и ceпtralnoш i јuzпош dijelu istocne Воs­
пе, tokoш aprila шјеsеса, kada је u tош krajll vodena tzv. III пe­
pгijateljska ofanziva, svojim drzanjem pokazali su da ne zele da 
se bore protiv okllpatora i da su skloпi saradnji i sporazumijevanju 
s пjemackim okupatorom i s NDH. Osim toga, pojedini cetпicki ko­
mandanti (па Majevici, Trebavi, Ozreпu), pocetkom aprila mj eseca. 
11t1dili sв пjemackim i domobranskim komaпdantima pгego,·ore о 

s::~гadпji. Nesto kasпije, tokom druge poloviпe aprila i pr\re polovi11e 
шаја, kada је cetпicka >юpsta ofaпziva« protiv partizanskih sпaga 

1.t sredпjuj Bosni Ьila sвzЬijena, cetnicki komandaпti zapadno od r . 
Воsпе (па prostOГll od TesliCa do Sanskog Mosta) zatrazili su prcgo­
\Юre о saradnji s predstavnicima NDH. Sve је to za шtasku NDH 
bllo razlog vise da u sklopu korekcije svoje politike prema SrЬima 
н NDH prihvati pregovore i saradnju s cetnickim odredima i grupama. 

Ustasko vQdstvo је u p1·voj polovini aprila 1942. godine doni­
jclu odlвku da prizпa cetnike sjeverпo od demarkacione linije i da 
f·. njima puvede pregovorc. Тоkош proljeca (april-juni) te godiпc, 

clrzavпi organi NDH su stupili и pregovore s vise cetпickih vojvoda, 
komandanata i oficira, koji Sll zastupaJi pojedine cetпicke odrede ili 
mапје cetnic ke jediпice, odnosпo tet·itorije pod kontroloш cetnika. 
Ustasko vodstvo је, па jednoj strani, tгa:lilo da cetnici prizпaju SU· 

vereпa prava NDH, а па dгнgој straпi dopustalo је da cetn ici nes­
шetano ''rse vlast па teritorijama na koje Ьi se sporazumi odпosili. 
Na ovoj osnovi sklopljeпi su sporazвшi s vise cetпickih voda u 
Bosni. C:etпici su pr.iznali s1.1vercna ргаvа NDH ј kao njeni dr:lavlja­
пi izrazili ј ој privrzeпost, а пјепоm poglavaru lojalnost i odaпost. 
Prekiпuli su sva nepri jatelj stva рrеша vujnim i gradaпskiш vlasti­
шa NDH, kojc се na teritorijama ва koje se sporazumi odпose us­
postaviti svojt1 redovпu vlast i нpravu, Ll cemu се јој cetnici u sva­
kom pogledu ponюCi. Komandanti cetпickЉ odreda, odnosпo op­
stiпske vlasti koje се oni imenovati, vrsicc samoupravпu vlast na 
odnosnom podrucjtl. U cil ju vodc11ja zaj ednicke borbe protiv parti­
zanata cetnici се zadгzati svoje oruzje, а ako se pokazc роtгеЬа dг­

;/аvпе vlasti NDH се ih sпab(lijevati mtшicijoш i opremoш. Sрога-
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zиmi sadrze i odredbe ро kojima se cetnici koji budи ranjeni и 
borbama pгotiv partizana mogu lijeciti u bolnicama i ambнlantama, 
isto kao i pripadnici oruzanih snaga NDH, zatiш da cetnici, ako sc 
istaknи и borЬi, mogtl doblit nagrade i odlikovanja, da se porodi­
cama cetnika pogiвulih и borЬi protiv partizana dodijeli potpora 
od strane drzave. Takode је odredeno da stanovnistvo navedenih po­
drucja ima и pogledu ishrane ista prava kao i ostali gradani, da 
mu se, ako za to ima preporukи cetnickih komandanata, dozvoli za­
poslenje na drzavnim i drugim javnim radovima, kao i kretanje i 
lЋZmjena dobara. Preostale odredbe ovih sporazuma regиlisи pita­
пje kontrole nosenja orиzja, zatim materijalпи zastitи poгodica ci­
ji se hranioci nalaze н njemackom zaroЬ\jenistvн, а koji prije tuga 
пisн pripadali partizanima, otpustanje ljиdi iz logora i izdavanje 
potpora njihovim poгodicama, vracanje izbjeglica svojim kucama, 
eventualna zamjeпa поvса, te slobodu vjeroispovijesti и pravoslav­
пim crkvama. 

Pregovori su vodeni s nekim cetnickim vodama s kojim nisн 

sklopljeni formalni sporazumi, ali vlasti NDH sн im, prakticпo, priz­
nale sva prava kao i oniш cetпickim vodama koji sи tak\'C spoгazu­
rne potpisali. 

Ovim sporazшniшa NDH se prakticno odrekla vlasti н oniш 
podrиcjima и kojim sи cetвici dotad иspjeli da stvore svojt1 vlas t. 
Postignиtim sporazиmima ta vlast cetnika је formalno prizпata . Sve 
funkcije driavne vlasti па odnosnim podrиcjima preuzeli sи cetnic­
ki komandanti, ili od njih imenovane opstinske vlasti. tetnicki ko­
mondanti i njihovi orgaпi vlasti (opstine) foгmalno Stl pгiznavali Stl· 
verenitet NDH. 

Iz ovako regulisanih odnosa s NDH proistekle sa i znatпe eko­
пomske koгisti za cetnike, а narocito za cetnicke stabovc. Prava ko­
ja su cetnici na osnovи sporazuma uzivali и praksi su znacila pravo 
па iskoriStavanje prirodnih bogatstava doticnog podrнcja, zatim рга­
vо da slobodno trgиju, pravo иbiranja poreza i sl. Brojni sи prim­
jeri koji pokazиju da sи cetaici znali da iskoгistc moguC!:osti koje im 
је .pюza.Ia st·va'J'1na sitпacija, а i za'klj,a<:eni sporaztиni. 

Sklapanjem sporazшna postigпнt је relativan miг i izbjegnн­
tE su masovne represalije tJStasa паd srpskiш narodom. Pпйaj ttci 
srpskom stanovnistvн mogucпost oruzane zastite, kao i mogucnost, 
uglavnom, normalnog privredivanja i razmjene dobara, n jemacki okн­
pator i иstase sи иspjeli da se ovo stanovnistvo, koje је sacinjavalo 
лajveCi dio иstanicke mase н 1941, u prilicnoj mjeri paSivшra. 

Ovo stanovnistvo је pocelo da obnavlja svoje domove i da se prila­
godava novoj situaciji, u kojoj nije Ьilo toliko izlozeno fizickoш иni­
s tavanju, kao StO је tO Ьiо slucaj и V1"ijeme dizanja UStanka 1941. 
godine. Prihvatanje odnosa koji su ovim sporazumima uspostavlj eпi 
1zgledalo је jednom dijelи srpskog naroda kao najsigurniji put do 
cbezbjedenja i zastite egzistencije. Ovom нvjerenju doprinosila је i 
cetnicka propaganda, koja је istica]a da sи partizal1i ti koj i izazi-
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vaju nerede, na koje Nijemci гeaguju odmazdom nad srpskim na­
Iodom, StO izaziva nepotrebne ZГtVe srpskog naroda, а da ОЛi - Cet­
ГJici - zele mir i prosperitet srpskog пaroda. 

Istovremeno, vlada NDH је uspjela da svoju vlast nomiпalno 
pгosiri na drugн i trecu okupacionu zoпu. О tшne је 19. јапа 1942, 
s vladom Kra]jeviпe Italije potpisan tzv. Zagrebacki sporazum. Ро 
rош sporazumu, NDH је dobilo pravo da ll trecoj zoni нspostavi 

grac:tansku i vojnu vlast, а u drugoj zoni gradansku ' ' last, uz izvjes­
пa ogranicenja. NDH је garantovala da се u podrucju koje се Tali­
jaпi napustiti postovati obaveze koje su talijanske vојне komande 
pгeuzele ll ime talijanske vlade, da песе vгsiti nikakve represalije 
пiti nasilja nacl srpskim stanovпistvom i da се па najcjelislюdniji 
насn osig11rяti javni red i mir. Ove obaveze podrazumijevale su i 
pJ·iznanje »dobrovoljne protнkomunisticke miliCije« (MVAC), tj. cet­
IJika koji sa Ьili u saradnji s talijanskim okupatorom, kојн su ta­
lijanske vojne \1lasti u to vrijeme pocelc da osnivaju i koja се, ро 
Sporazumu, i dalje Ьiti pod nadzorum talijanskih vlasti. Za шvrat, 
MV АС се priznati suverenitet, zakone i organe vlasti NDH. Sporazu­
пюm је odredeno da i vlasti NDH mogu u trecoj zoпi osnivati »pro­
tнkomunisticke druzine«, koje Ьi Ьile pod vojnickum i politickuш 
kontrolom NDH. Vlasti NDH su nюgle da takve druzine osnivaju i 
н drugoj zoni, ali u sporazumu s taJijaпskom Vrhovnoш komandoш 
uruzaniћ snaga Slovenija-Dalmacija (Supersloda). NDH se Sporazu­
вюm obavezala da се uloziti sve snage za ugнsenje naгodnooslobo­
tШackug pokret<>. nг. pomenutom podrucju. 

Na ovaj nacin vlada NDH је dosla u odnos prema cetпicima 
lt talijanskom okrupacionom podrucju slican onome koji је potpi­
sivanjem sporaztш1a о saradnji uspostavila s cetniciшa п пjcmac­
kom okupacionom podrucju.89) 

Ovi sporazumi sн doprinijeli djelimicnoj pacifikaciji pobanje­
нog srpskog naroda, izvjesnom pobolj sanju polozaja NDH i, naroci­
to, cetnika, te slaЬljenju NOP-a u odnosnim krajevima. Ali, ovi re­
zнltati sporazнma sн Ьili privremeni i imali su ogranicenu dejstvo. 
\ fecina srpskog пaroda, napose, tJ onim kгajeviшa па koje stt se spora­
zнmni odпosili, bez obzira na to sto је prihvatila spoгazuшe kau izlaz iz 
treш1tnih teskoca, shvatajuCi vremenom njihovo politicko zпacenje, 
nije u krajnjoj mjeri nюgla da ih odobri. U sjecanjt• srpskog naroda 
zivjeli su zlocini koje su ustase izvrsil i nad njim, а emocije koje 
sн se na toj osnovi kod njega razvi1e hile sн suvise jakc da Ьi sc 

89) О osпivanjtJ hrvatske pravoslavпe crkve, sazivanje Hrvзtskog dr­
zavnog sabora i о sporazumima organa NDH sa cetnicima u Bosni i ·нer­
cegovini pisalo је \1ise autora, posebno iJi ll okviru drugЉ tema (dr R. 
Hurem, dr F. Jelic-Butic, dr D. Lj. Kasic, dг D. Lukac, dr Р. 
К а с а v е n d а, М. L е k о v i с, mr R. В r с i с, В. L а t а s). Rezultate do 
kojih se doslo sinteti7.0\'ao sam i saopstio 11 Claпlkн: R. Н tt iГ е m Di­
ferencijacija ustanickih snaga u Bosni i Hercegovini zadnjih mjeseci 
1941. i u prvoj poloviпi 1942. godine, Pl"ilozi lnstitnla za ista1·iju и Scml­
jcvu, br. 21, 196-200. 
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нjihov uticaj mogao neutralisati. Osim toga, korekcija иstaske po­
litike prema Srbima, s obzirom na njen pravi razlog (teznja da se 
likvidira ustanak i NOP), kao i s obzirom na prirodи i ciljeve us­
taskog pokreta i иstaskog rezima, nije podrazumijevala sustinsktt 
promjenu politike, niti је to ona Ьila, vec se svodila na promjenи 
roliticke taktike и odпosu prema Srblma tt NDH. Teror иstasa nad 
srpskim narodom u Bosni i Hercegovini, mada smanjen, nije pres­
rao. Zato је trajno odvajanje srpskog naroda od borbe proti\r oku­
patora i, narocito, ustasa Ьilo neizvodivo. Narodtt је postepeno pos-
1ajalo jasno, svakako i pod uticajem polШcke aktivnosti КРЈ, da је 
1·e.Iativan mir i spas od represalija, postignut sklapanjem ovih spo­
П!Zuma, placen odricanjem od borbe za oslobodenje. Ne prihvataju­
~i takvи politiku, srpski narod је росео da se sve vise distanciгa 

od cetnika, da se ograduje od cetnicke politike i da odЬija moblli­
zacijи и cetлicke formacije koje Ьi vodile ЬоrЬи protiv snaga NOP-a. 
Na to је, vjerovatno, uticalo i potpis ivanje Sovjetsko-engleskog pak­
ta, maja 1942. Potpisivanje Pakta је potvrdilo da sи ratni ciljevi ve­
licik saveznickih sila u odnosи na uлistenje Treceg Rajha jedinstvc­
лi, а osim toga, ono је jasno govorilo da prijatelji Engleske, kako 
s u se cetлici predstavljali, ne mogu da kolaboriraju s okupacionim 
silama. А cetnicka kolaboracija s okupatorima, dotad javna ili skri­
' 'ena, postajala је sve vidljivija, narocito od kada su cetnicki odredi 
potpisali sporazume о saradnji sa organima ustaske NDH. Potpisi­
vanjem sporazuma, sve cvrscim povezivanjcm s okиpatorima i sko­
ro potpunim podredivanjem njihovoj komandi, u jesen 1942, cetni­
ci sи se prakticno integrisali и okupacioni sistem i pгestali da i foг­
malno postoje kao snaga otpora okupatorima i kvislinskom rezimи 
NDH. Osim toga, poslije potpisivanja sporazuma s ustasama, dоЬаг 
lliO Cetnickih starjesina provodio је bezbriza11 zivot, bogateCi Se i 
provodeCi dosta vremeпa u gradovima, zajedno sa ustasama. S dru­
[(e strane, cetпicke starjesine, posto SU potpisivanjem sporazвma LIS· 

postavili svoju vlast, poceli su da se i prema srpskom пarodu na 
odnosnim teritorijama odпose bahato i neodgovorno. U cjelini uze­
to, svojom saradnjom s okupatorima i us tasama, svojim odnosom 
prema Mиslimanima i Hrvatima i, иopste, svojim ponaasnjem (nasi­
Jje, pljacka, kocka, i dr.), cetnici sи odbljali srpski narod od sebe, 
za razliku od partizana, ciju је cestitost, postenje, smisao za геd, 

korektan odnos prema narodu, patriotizam, borbenost i dr., пarod 
<:ijenio. Zbog toga se srpski narod sve vise okretao prema пarodno­
oslobodilackom pokretu.90) 

90) Petar К а с а v е n d а, Kriza cetnickog pokreta Draze Mihailo­
ca u drugoj polovini 1942. godine, l storija l'aclnickog pok1'e/a - Zbomik 
rado1m, 1, Beograd 1965, 280; R. Н u r е m, Sporazttmi о saradпji izmec1l1 
drzav·nih organa NDH i nekih cetпickih odreda u istocnoj Bosni 1942. 
godine, Prilozi lnstituta za istoriju radniCkog pokreta Samjevo, Ьг. 2, 
320-321; 1 s t i, Prilike н is tocnoj Bosni s1·edinom 1942, 62-б3; Dr D. 
L u k а с, Ustanak ... , 479-480; 1 s t i, Prilog izt1cavaпjt1 nacionalnog: pita­
nja u BiH u pci"iodu NOR-a, 479. 
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Slican proces odvijao se medu Mиslimaпima i medu Hr"-ati­

ma. Sporazumijevanje NDH s cetniciшa izazvalo је medu Muslima­
лima slicne reakcije kao i sporazumijevanje cetnika s NDH medн 
Sгbima. Muslimanj sи se sиocili s cinjenicom da se drza"ш:l vlast, 
prema kojoj sи oni i do tada izrazavali rezerve i neslaganja, spora­
zиmijeva s cetnicima koji Sl1 nad Mиslimanima, narocito l1 istocnoj 
Bosni, izvr~ili masovne zlocine. Cetnici sн vr~ili zlocine nad Mнsli­
manima i poslije sporazиma s NDH, koja Muslimanima ni tada nije 
prнzala nikakvи za~titн. Brojni sн podaci koji govore о zabrinнtosti 
Mнslimana zbog sporazиma NDH s cetniciшa. Upгavo poslije tih 
spoгazиma, NDH је pocela da guЬi нticaj na izvjestan broj Musli­
mana, koji је dotad imala. Treba dodati da su njemacki okupator 
ј ustase и okvirи tzv. 111 nepгijateljske ofanzive palili ne samo srp­
ska nego i mиslimanska ustanicka sela. Vecini Mнslimana, и stvari, 
postalo је jasno da s tom i takvom driavom uopste ne шogu da ra­
clшaju. Kod mase Muslimaпa sazгijevalo је иvjerenje da naгodno­
oslobodilacka borba nema alternative. Tom иvjcrenju isto toliko је 
doprinosila cinjenica da је do tada izvrsena politicka diferencijacija 
ustanickih snaga и Bosni i Hercegovini. Jasno su sc izdvojile i foг­
mirale partizanske jedinice, и kojima vise nije Ьilo cetnika, cetпic­

ke pгopagande, cetnickog rovarenj<>. i cetnickih рнсеvа ј tl kojima 
se nisll pojavljivala politicka neslaganja. Mиsliшani su mogli da 
stиpaju и paгtizanske jedinice bez bojazni da се и njima blti izlo­
zeni neugodnostima koje su iш se desavale и нstanickim jedinica­
ma 1941. Pгestala је ranije pгaktikovana vojno-operativna saradnja 
partizana s cetnicima. Na teгitoгijama koje sи partizani oslobadali 
Yladao је red i шir i sviшa bez razlike Ьili sи osigнrani Z.i,•ot i iшe­
tak. Na drugoj stгaпi izdvojile sи se cetnicke snage, koje nistl vo­
dile ЬоrЬи protiv okиpatora, а kasnije ni pгotiv ustasa i koje sи и 
osloncи na okиpatore i и dogovoru s иstasama drl.ale pod svojoш 
kontrolom veliki dio ranije oslobodene teritoгije. Zbog svega toga 
stl Mиslimani, иkljucиjиci i mиslimanski zivalj na selн, pocev od 
s redine Ј 942, sve ''ise prilazili NОР-и i odlazili и partizanske jedi­
пice.91) 

Isto to moze se геСi za Hrvate и Bosni i Hercegovini, s napo­
шenom da se taj proces kod Hrvata odvijao nesto sporije nego kod 
Mиslimana91) ТгеЬа istaCi da sи pokolji hrvatskog staлovnistva u sred-

91) R. Н u r е m, Spoгazumi о saradnji ... , 323; I s t i, Prilike н is­
tocno.i Bosni sredinom 1942, 63; Dr D. L u k а с, Ustanak ... , 479-480; 
I s t i, Prilog izucavanjи nacionalnog pitanja ... , 479-480; I s t i. Garan- . 
cija лacionaЬne ravnopravnosti ... , 262; Р. М о r а с а, NOP u Bos·пi i Her­
cegovini ц vrijeme osnivanja ZAVNOBiH-a, Prilozi br. 4, 244; А. Р u г i­
v а t r а, n. cl., 506-507, 520; Dr F. Ј е 1 i с-В ц t i с, n. dj., 256- 257; Dis­
kцsija О. К а r а Ь е g о v i с а, 641; 1941-1942. ц svedocenjima ucesнika 
NOB-e, knj. 1, 33; knj. 10, 106; Arhiv SK BiH, III-2, 135. 

92) Dr D. L ц k а с, Banja Luka i okolica u 1-аtи i revolиciji, 265; 
I s t i, Garancija nacionalne ravnopravnosti ... , 262; Diskцsija О. К а г а­
Ь е g о v i с а, 641-642; 1941-1942. и svedocenjima ucesнika NOB-e, knj. 
1, 33. 
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пјој Dalmaciji ј u dijelu zapadne Hercegovjne (tapljiпa, Ljubuskj, 
Sjroki Brijeg, Posusje) i muslimanskog stanovnistva u focanskom i 
c:~ajnickom kraju, avgusta-septembra 1942, koje su na ocigled Lali­
janskog okupatora i ustasa jzvrsili cetnici iz Hercego•.'ine, istocne 
Bosne i Crne Gоге, znatno LJticali da se hrvatsko stanovnistvo u za­
pald.n·oj Herce!goviпj i шu's~tman·sko stauюVIn:istvo u Foc,i, tajnicu i 
okolini distanciralo od ustasa i пjihove politike i vise nego dotad 
urijentisalo prema NOP-u i NOB-i. Isti rezultat imao је pokolj mus­
limanskog i hrvatskog stanovnistva u Prozoгu i okolini, oktobra 1942, 
koji su izvrsili cetnici iz Hercegovine i istocne Bosne. Razumije se, 
јасој orjjentacjji prema NOP-u ј NOB-i doprinosili su i relativno ma­
lobrojni kadrovi КРЈ и tim krajevima, kojj su narodu objasnjavali 
ciljeve NOP-a. Doprinosili su ј neki lokalni gradanskj politicari tako 
i;to su prisli narodnooslobodilackom pokretu. Ustastvo, pocev od sre­
cline 1942, а nesto kasnije i Macekova Hrvatska seljacka stranka, po­
s lepeno su gubili pozicije u Hercegovini, а narod se okretao prema 
NOP-u.93) 

U junu-julu 1942, ustase su pocele da vrse teror nad Muslima­
nima, da ih hapse i progone, narocito uglednije Ijиde и gradovjma 
(Sarajevo, В. Luka ј dr.), и Сiји је lojalnost ustaski rezim росео da 
sнmnja. То se dogodilo i s Hrvatima, mahom uglednijim pripadnicj­
ma HSS-a. Тај teror, hapsenja i progoni dali su podstrek simpatija­
ma i opredjeljenju Muslimana i Hrvata za NOP, narocito оnЉ и gra­
clovjma. Osjm toga, gradsko stanovnjstvo, bez obzira na njegovu na­
cionalnи pripadnost, zbog opste oskнdice ј, narocito, zbog Yelikog 
pumanjkanja zivotnih пamirnica osjecalo је nezadovoljstvo рrеша 
NDH i gajilo simpatije za NOP.94) 

Moie se zakljucitj da narodi Bosne i Hercegovine - Srbi, Нг­
\Ћti, Muslimani - zbog nacionalnih i konfesionalnih odnosa koji ni­
su Ьili regulisani na najbolji nacin, а koji su okupacijom Jugoslavi­
je 1941. Ьili jos vise optereceni, napose zbog razlicitog polozaja tih 
naroda и NDH, nisu imali istovetan odnos ргеmа ustanku 1941-1942. 
Ustanak је, sto se tice seljastva росео, иglavnom, kao иstanak srp-

93) Р. М о r а с а, Prelomna godiпa narodnooslobodilackog ra1a, Be­
ograd 1957, 310, 334, 338; Oslobodzlacki rat naroda Jugoslavije- 1941~1945, 
prva knjiga, Beograd 1963, 299; Р. К а с а v е n d а, n. cl., 271, 293, 313-
-314; М. L е k о v i с, Planovi Draie Mihai!ovica za unistenje >>partizan­
ske drzave« и zapadnoj Bosni н drugoj polovini 1942, JI(; br. 1-2/ 1966, 
91; Т. Kttrto vic- N. ·Par eza:nin, n. dj., 113, 225-226, 239-240; 
Zapi.sпik о sasl.usanj•u Da·vida Siпoica u UDB-i za Hгva:Lsku 19. јШlа 1946. 
Arhiv Vojnoistoгijskog instituta Beograd, Arhiva ,NDH, kutija I.0.9, Ьг. 
reg. 6/7-1-87 (nadalje: AVII, NDH, I.0.9~6j7-l-87). 

94) А. Р u г i v а t r а. n. Cl .. 506; Dr D. L Ll k а с, В. Luka ј okoJica н г3-
tu ј revoluciji, 270; Dr. R. Н u r е m. PrШke tt is·tocnoj Bosni sredinom 1942, 
63; Diskusija О. Karabegovica, 641; D. Kovacevic \i. z. U mice­
v i с, n. cl., 598; Arhiv SK ВiН, III-2, 216. 
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skog naгoda, u komc је ш':еsсе nшslimaпskog i l1rvatskog seijasLva 
bilo malobrojno. Ucesce gгadskog stanovnistva u ustanku bilo је, 
uglavnom, uravnotezeno. U toku ustanka Ьili su vidljivi elcmcnti gгa­
danskog rata, koji је izazvala politika okupacionih sila i еkstгепша 
gradanska politika u Jugoslaviji. КРЈ је \Юdila politiku bratstva i 
jedinstva. Та politika је u toktt ustanka 1941-1942. dala izvjesпe re­
zultate. Donekle su nadvladani nacionalni soviпizam i vjerska isklju­
civost, а veCina пагоdа akcektirajuCi pozi tivne tradicije, ubljedila 
sc u istovetnost osnovnih iпteresa. Otupljena је ostrica bratoubllac­
kog rata i donekle sprijeceno nacionalno i vjersko razracшшvaпje 
i medusobпo unistavanje. Otvoren је ргосеs zЬ!izavanja Srba, Hr­
\'ata i Muslimaпa i znatno rasirena ideja narodnooslobodilacke bor­
be. Pocev od septeшbra 1941. u partizanske jedinice је stLJpao vcci 
Ьгој Muslimana i Hrvata nego do tada. Na drugoj strani, srpsko 
staпovnistvo је u toku ustanka 1941-1942. postepeno uvidalo da su 
пjegovi neprijatelji, pored ustasa, njcmacki i talijanski okLJpatoг, а 
пе muslimansko i hrvatsko staпovпistvo, kao sto su tvrdili cetnici 
D. MihailoviCa. Osim toga, to staпovпistvo је tokom ustanka sticalo 
пegativna iskustva sa cetпiciшa. SlijedeCi ideju narodпooslobodilac­

ke borbe, ono se sve vise opredjeljivalo za NOP. 

Rasim Hurem 

ТНЕ PEOPLES OF BOSNIA AND HERZEGOVINA TOWAl~DS 
ТНЕ UPRISING OF 1941-1942 

Summaгy 

'lЪ~ peoplcs of Bosпia апd Heгzegovina, Serbs, Сгозts, Moslems -
due to national and coпfessional relatioпships which were not re­
gtJ!ated in а satisfactory way, алd which Ьу tl1e 1941 occupation 
oi tће country Ьесаше еvеп тоге buгdened witћ Sllspicioп апсl 

c1istraust due to unequal position of these peoples witl1in tl1e so­
-called lnclependent State of Croatia, clid not lшve the sюш.: attitucle 
to the uprising of 1941-1942. As fаг as village populatioп is соп­
сегпеd, the uprising was the doing of tl1e Serblan population, the 
participation of the Moslem апd the Croat vi!lage element beiпg 
гather small. Houever, the participation of tће to\vn population was 
пюrе ог less ballanced. In the course о[ tl1e upгisiпg wеге visiЬle 

c!.ements of civil war, pгovoked Ьу tће policy of Ље invader foгces 
and the extreme bourgeois policies о[ the рге-wаг Yugoslavia. П1е 
Coшшunist Party of Yugoslavia proшoted the policy of brotherhood­
-нпity, which in the course of the 1941-1942 uprising yielded sоше 
posi tive reslllts. National chauviпisш and confessioпal intoleгaпcc 

vveгe to some extent surpassed, and the majority of populзtion, ac­
cepting the positive tгaditions, \\laS coпviпcccl of tl1e saшeness of 
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the basic interests for all the three peoples. This helpcd to reducc 
the fratricide war, and the inter national warfare was to sоше 

ciiminished. The process of mutual trust between the Serbs, tће 
Croatis and the Moslems was opened апd Ље idea of the peoples' 
liberation struggle got pretty widespread. Beginning \\'ith Septembeг 
1941, the num ber of Croats and Moslems in р а rtisan uni ts s tartecl 
iпcreasing. On Ље other hand, in the course of the 1941-1942 нprisiпg, 
the Seгbian population gradually became а"vаге of the fact that its 
t·nemy were, besides the Ustasi, the German and the ltalian invadors, 
апd поt the Croat апd the Moslem population, as Ље C:etвiks of 
Dгaza MihailoviC claimed. And besides, the Serblan populatioп acqttired 
нegative experience with the C:etniks. Following the idea of the 
peoples' liЬeгating struggle, it opted for the PLM. 
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