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dotio politicke, trgovadke i ine veze Dubrovnika sa damasnjim crno-
gorskim primorjem do kraja XIIT st., te Dubravka Lovrenovida, koji
je govorio o wupravi hercega Hrvoja Vukéica Hrvatinica u Splitu po-
getkom XV st i vezama tog grada s Bosnom u istom razdoblju. Na
drugoj, pak, strani, i to onoj koju se moZe oznaditi kao problemski
zahvat u povijesno gibanje, ostali bi Ivo Goldstein, s raspravom o
kontinuitetu i prirodi bizantskih gradova na isto¢nojadranskoj obali
od VI do IX st, Neven Budak, koji je pokuSao osporiti, zasad opde-
prihwvacenu, tezu o dvostrukoj slavensko-hrvatskoj seobi, oZivljavajudi
i dopunjujudi stariju teoriju o socijalnom a ne etnickom podrijetlu
imena Hrvat, te Mladen Andi¢, s raspravom o »etnickome« kategori-
jalnom aparatu u rjeéniku komunalnih druStava na istodnoj obali
Jadrana. Rad u sekcijama ne bi ni bio ono §to treba da bude da
nisu izbile polemicke varmice, izazvane u prvom redu diskusijom
Vladimira Kosdaka, koji je Goldsteinu osporio tezu o bizantskoj vlasti
na isto¢noj obali Jadrama od VI do IX st., a potom i zanijekao bilo
kakvu utemeljenost Budakove teorije. U diskusiju su se, mada ne
tako zuc¢no kao Koscak, ukljudili i drugi sudionici Kongresa, te bi se
za rad srednjovjekovne sekcije moglo zakljuciti da je bio uspjedan,
tim prije $to je preko govornice te sekcije u jugoslavensku medie-
vistiku usla nova generacija bistoricara.

Kongres je tredeg dana zavriio rad plenarnom sesijom, &iji su
dnevni red bili izvjeS$taji o radu u sekcijama i zavrSne diskusije, u
kojima se na nekim mjestima moglo osjetiti i previde dnevnopoliti¢-
kog naboja. To je samo potvrdilo prvobitni dojam o ambivalentnoj
poziciji naSe bistoriografije, nhvadene u procjepu izemedu sluzZenja
oficijelnim i neoficijelnim politickim stavovima, odnosno nastojanja
da se proslosti pride na novi naéin, sa Zeljom da se iz nje izvuku
stvarne pouke o mehanizmima koji su ravnali i ravnaju drustvene
procese na ovom prostonu, U svemu, za IX kongres historitara Ju-
goslavije se moZe redi da je posve precizno ocrtao aktualni trenutak
profesije &iji dru$tveni poloZaj i znafenje nisu joS ni izdaleka pre-
cizno definirani.

Mladen Ancicé

21. ZASJEDANJE JUGOSLOVSKO-CEHOSLOVACKE
KOMISIJE ZA ISTORIJU

U Pragu je od 12. do 14. oktobra 1987. godine odrzano 21. re-
dovne zasjedamje Jugoslovensko-Sehoslovadke komisije za istoriju. Od
1966. godine, kada se ova komisija aktivirala, postalo je tradicija da
se jugoslovenski i ¢ehoslovacki istorifari sastaju redovno svake go-
dine, jedamput u Jugoslaviji i jedanput u Cehoslovackoj. Sastanci
Komisije su prilika da se raspravlja o raznim pitanjima razvitka is-
torijske nauke u ove dvije zemlje. U proteklih dvadeset . godina us-
pjesnog rada ,na dnevnom redu zasjedanji Komisije razmatrano je
niz znacajnih pitanja iz istorijskog razvitka Cehoslovalke i Jugosla-
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vije I to o temama iz razdoblja srednjeg vijeka pa do najncwvije is-
torije. Ovi sastanci vilestruko su korispi. Oni cmogucduju da se isto-
ricari jedne 1 druge zemlje bolje upoznaju, da razmjenjuju iskustva
u nauénom radu i da istrazuju dodirne tacke u razvoju ova dva na-
roda i utvrduju njihove veze u daljoj prodlosti u sferi politike, kul-
ture i umjetnosti. Dobro je 8to su rezultati rada Komisije Jjednim
dijelem publikovani u osam zbornika, a u pripremi je 1 deveti. U
njima su objavljeni referati i rezimei diskusija. Voliku zaslugu za
uspjefan rad jugoslovemskog dijela ove komisije ima prel. Nikola
Petrovic, keji s mnogo takta, umjesnosti 1 Sirine rukovodi, ved niz
godina, njenim radcem.

Program 21. zasjedanju Komisije bio jo sadrzajon i bogat. Ra-
dilo se¢ intenzivno, golove puna (ri dana, Na Zasjedanju su podne-
seni sljededi referati:

I. Galandauer, Domaci CeSka politika a myslenka slatni deskos-
lovenské samosiatnosti;

T. Kralja¢ié¢, Gradanske politi¢ke partije | grupe u Bosni i Her
cegovinl prema uwnutrasnjem urcdenju Kraljevine SHS;

Z. Lakié, Jugoslovenski radni¢ki pokret i stvaranje Jugoslavije
1918. godine.

M. Tajchman, <¢ehoslovensko-jugoslavska spolupriace a  jeji
vyznam pri vzniku samostatného statu;

I. Hadzibegovié, Stav Socijaldemokratske stranke Bosne i1 Her-
cegovine prema unutrasnjem uredenju Kraljevine SHS;

I. Harna, Transformace &eskych poltickych stran a seskupeni v
dobe vzniku samostatneho statu;

B. Ristovski, Odnoset na Makedoncite kon [ormiranjeto na Kral
stvotp na Srbite, Chrvatite 1 Slovencite;

M. Romportlova, Promeny a kontinuity v ekonomice nastupnic-
kych statu pu r. 1918,

0. Ivanoski, Jugoslovenskite socijalisti za oblikol na drfavnoto
obedinuvanje na jugoslovenskite narodi;

K. Herman, Ceskoslovensky zahranieni odboj a predstavy o
podobe budouciho samostatného statu;

F. Kresal, Problemi socijalnega zavarcvanja ob nastamku stare
Jugoslavije;

N. &ehi¢, Narodno vijecc SHS za Besnu i Hercegovinu i njego-
va uloga u stvaranju privvenienih organa vlasii nakon sloma Austro-
-Ugarske;

V. Vavra, Problémy [lormovani mocenského apardaiu samostal-
ného ceskoslovenskéha statu;
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J. Peroviek, Pot Slovencev v jugoslovensko drZavo novembra
1918;

1. Gantar Godina, Stav socijalista i realista prema jugosloven.
skoj ideji;

J. Kolejka, O teorii a cilech ideologie burZoazniho <ekoslova-
kismi;

D. Borovéanin, Paralela izmedu Prvodecembarskog akta i Vi-
dovdanskog ustava.

Iz naslova referata moze se zapaziti da je obuhvacena veoma
interesantna problematika i da je viSe referata posvedeno odnosima
Cehoslovacke i Jugoslavije. Mora se, doduSe, priznati da vedi braoj
tema predstavlja sepmente krupnijih istorijskih fenomena i da one
nisu u najskladnijoj medusobnoj vezi, Moglo bi se reé¢i da one teku
uporedo i bez vedih medusobnih veza. Nedostajao je jedan, a mozda
i viSe referata u kojima bi se analizirao medunarodni aspekt odnosa
i prilika u kojim je doslo do stvaranja Kraljevine SHS i Cehoslo-
vacke Republike. To su i pojedini ucesnici diskusije istakli. U prvo-
bitnom programu jugoslovenske delegacije bilo je predvideno vise
referata s temama S$ireg znacaja (Z, Avramovski, Medunarodni polo-
Zaj novostvorene Kraljevine SHS; H. Matkovi¢, Proces nacionalne
koncentracije 1918. u jugoslovenskim zemljama pod austrougarskom
vlaséu i jo$ neki drugi), ali se njihovi autori misu pojavili na Zasje-
danju, niti su njihovi referati proditani.

Diskusija o podnesenim referatima bila je Ziva, polemiéna i
svojom S$irinom ponekad je izlazila iz okvira sredi$nje problematike.
Dodude, jezi¢ka barijera uéinila je da diskusija ne dobije sveobuh-
vatniji karakter. Ni referati ni diskusija nisu bili prevodeni, pa se
diskusija usmjerila tako da su jugoslovenski istoricari najvi$e ras-
pravljali o referatima svojih kolega, a tako su, uglavnom, ¢&inili i
¢ehoslovacki istoricari, mada oni u vecem broju zmaju nas jezik.
U buducem radu Komisije treba u tom pogledu svakako nesto izmi-
jeniti. Kako se proSlost ne samo dodiruje sa sadaSnjo$éu, veé i prep-
lice s njom, na Zasjedanju je ispoljen razumljiv interes za mneke
savremene procese u obje ove zemlje. Ceski istori¢ari trazili su od-
govore na neke nove pojave u nacionalnom razvitku u nasoj zemlji
(pojave separatizma, konstituisanje novih nacija, o konfederalisti¢kim
tendencijama i dr.), a jugoslovenske istori¢are zanimao je poloZaj
nacionalnih manjina u ovoj zemlji, problematika odnosa Ceha i Slo-
vaka, razjaSnjenje pojma cehoslovakizam i dr.

Cio tok Zasjedanja protekao je u srdacnoj atmosferi, ispunjen
do tog stepena radom da oni jugoslovenski istorni¢ari, koji su prvi
put u Pragu, nisu jmali prilike da detaljnije razgledaju njegove zna-
menitosti. Susret s Cehoslova¢kim istori¢arima pruzio je priliku i za
razgovor o mogucnostima ostvarivanja i drugih oblika saradnje i u
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temn smislu je Imstitul za istoriju u Sarajevu vodio pregovore koji
su realizovani preliminarnim ugovorom o saradnji. Ovim wugovorom
produbide se 1 prosiriti saradnja, posebno na planu razmjene publi-
kacija, organizovanja specijalistidkih boravaka, posebno za mladce is-
trazivace i dr.

Naredno zasjedanje Jugoslovensko-Cehoslovacke komisije za is-
toriju planirano je da sc odrzi u Jugoslaviji, u Mariboru od 10. do
13. oktobra 1988, Tama ovog zasjedanja jo: Kulturnospolitidki pokreti
Ceha, Slovaka i jugoslovenskih naroda j narodnosti i njihovi uzajam-
ni odnosi u XIX vijeku do 1918.

Nusret Sehic
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