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dogadaji i namijenili joj drugaéiju ulogu, te ni istraZivanja njezina
nastanka i njene ideoloSke osnovice nisu ostala sasvim mnepristras-
mac (169). Stanéié¢ je, pak, sustavno, nepristrasno i s drugacijih me-
todoloskih pozicija progovorio o nastanku, sadrZaju i preporodnoj
funkciji Gajeve pjesme, ne baveéi se njenom sudbinom naken toga
$to je ona odigrala svoju izvornu funkciju budnice hrvatskog narod-
nog preporoda.

Monografija dr NikSe Stancica sadrii jo§ opé$iran zakljucak na
njematkom jeziku i kazalo imena, a u prilogu su dati faksimili ruko-
pisa, notnih zapisa i tiskanih izdanja pjesme Jfo§ Horvaiska ni propala
iz razdoblja 1832—1848. godine. Zahvaljujuci c¢injenici da se teme-
1ji na dosad nedovoljno koriStenim Gajevim spisima, ona pred C&i-
taocima otkriva novu sliku ranog Gaja i njegovu ideologiju u prip-
remnom razdoblju preporodnog pokreta sadrZanu u rukopisima i

pjesmi Jo§ Horvatska ni propala, a svojom metadoloskom oniginal-
" nod$éu i nauénim rezultatima predstavlja vrijedan prilog razvoju na-
ge historiografije.
Husnija Kamberovic¢

Osvoboditeljnaja borba nardov Bosnii i Gercegovini i Rossija 1850—
—1864, Moskva 1985, 494 i 18651875, Mogkva 1988, 438.

Obogadivanje naSe literature zbirkama arhivskih dokumenata
predstavlja preduvjet za izvodenje znanstvenog istrazivanja historije
Bosne 1 Hercegovine druge polovice XIX stoljeca na visi metodo-
loski i sintetski stupanj. Dosad su takve zbirke bile rijetkost, a 1 one
postojece (osim izvje$taja talijanskog konzulata 1863—1870, koje su
jos 1958. objavili Hamdija Kredevljakovi¢ i dr Pavle Mitrovid) uglav-
nom su crpile gradu iz austrijskih arhiva, dok grada ruske proveni-
jencije o historiji Bosne i Hercegovine ne samo da nije sistematski
publicirana, veé¢ je i u historiografskim istrazivanjima malo koriste-
na, $fo je najvedim dijelom posljedica zatvorenosti ruskih arhiva, a
ne stava historicara o mogudoj vrijednosti te grade. Danas, zahvalju-
juéi suradnji sovjetskih i bosanskohercegovackih histori¢ara, u pub-
likacijama koje su zajednicki objavile Akademija nauka SSSR-a i
Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, imamo na jed-
nom mjestu sakupljen veliki dio dokumenata ruske, i ne samo rus-
ke, provenijencije, koji omoguéuju da se dogadaji i procesi u Bogni
i Hercegovini druge polovice XIX stoljeda, osobito proces unutar-
njeg dozrijevanja nacionalnih pokreta, sagledaju u novom svjetlu.
Redakeijski kolegij, predvoden uglednim histori¢arima-akademicima
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Pisarevim i Miloradom Ekmeci¢em, pregledao je obimnu arhivsku
gradu u sovjetskim, austrijskim i jugoslavenskim arhivima i objavio
u dvije knjige ukupno 478 dokumenata u cjelosti, na jeziku origina-
la, pri ¢emu su oni na njemackom, talijanskom i francuskom, shod-
no sovjetskoj praksi i propisima, potom prevedeni na ruski, a ma-
terijali nastali na turskom pisani su latinskom grafijom { potcm pre-
vodeni na srpskohrvaiski jezik. U publiciranim dokumentima ocuva-
ne su jezicke i stilske osobenosti, kao i osobcnosti ortografije origi-
nala, §to istraZivadima historije jezika pruZa obilje podataka o ono-
vremenom jeziku i pismenosti uopce. Materijali publikacija raspore-
deni su hronoloski, pri ¢emu su datumi ruskih i srpskohrvatskih do-
kumenata dati po starom kalendaru ili u dvojnom datiranju, ovis-
no o originalu, dok su austrijska i talijanska dokumenta navodena
po novom Kkalendaru. Redakcija je zbog obilja dokumenata vriila iz-
bor i objavila samo one najtipi¢nije i najkarakteristicnije koji sa-
drZe najvaznije informacije o drustveno-ekonomskom razvoiu Bosne
i Hercegovine, dok su oni u kojima je sadrZano manje znaCajnih po-
dataka iskoriSteni za pisanje komentara koji su u funkciji boljeg ra-
zumijevanja dokumenata i sveukupnog razvoja bosanskohercegovad-
ke historije. Razumije se da je prilikom naué¢nog kori§tenja ovih do-
kumenata potrebno podatke iz njih interpretirati drugim podacima,
uz nuZna Sira historijska obrazlozenja i objasnjenja, s obzirom na
vrijeme i okolnosti u kojima su dekumenta nastajala, kao i na po-
imanja i idejnu opredijeljenost tvoraca dokumenata. To je potrebno
istadi osobito zbog toga S$to vedinu dokumenata predstavljaju izvjes-
taji ruskih konzula iz Sarajeva, Mostara i Dubrovnika koji su, kao
predstavnici velike pravoslavne zemlje, bili religiozno obojeni 1 na
Bosnu i1 Hercegovinu gledali kao na srpske zemlje u kojima je, kao
rezultat niza historijskih okolnosti, jedan dio Srba prihvatio kato-
licanstvo, a drugi islam. Osim toga, u tim izvjeStajima, koji ponekad
imaju karakter dobro fundiranih studija, najvedim dijelom je zas-
tupljena problematika vezana za poloZaj pravoslavnog stanovniStva,
dok su pitanja polozaja ostalih konfesija ostajala u drugom planu.
Isti je slucaj i s izvjeStajima austrijskih konzula, a jedina razlika je
u tome 3Sto ovi poloZaj katolickog stanovniStva stavljaju u prvi plan.
I pored svib navedenih nedostataka o kojima treba voditi ra¢una pri-
likom koriStenja ovib dokumenata, publicirana ruska arhivska gra-
da, osobito zbog nedostatka grade turske provenijencije, ima prvo-
razredan znafaj za izucdavanje bosanskohercegovacke historije druge
polovice XIX stoljeca.

Po provencijenciji, najveéi broj dokumenata publiciran u ove
‘dvije knjige &ine izvjedtaji ruskih i austrijskih konzula iz Bosne i
Hercegovine i Dubrovnika i njihova sluZzbena prepiska s Peterburgom
i Becom, a uvrsten je i izvjestan broj turskih dokumenata iz Vilajet-
skog arhiva Orijentalnog instituta u Sarajevu, koji sadrie podatke o
mjerama csmanskih vlasii na sprecavanju selja¢kih ustanaka, organi-
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zaciji vlasti, rjeSavanju odredenih sporova u oblasti agrara i tako da-
lje. Posebnu grupu ¢ine molbe, Zalbe i pisma crkveno-§kolskih opsti-
na i pojedinaca upudéivana stranim vladama i njihovim konzulima
(ruskim i austrijskim), u kojima su sadrZani osnovni motivi protes-
ta stanovni§tva protiv samovolje zemljoposjednika, osmanske admi-
nistracije i viSeg sveStenstva otudenog od osnovne mase naroda, kao
i zahtjevi za agrarno-pravnim i politi¢kim promjenama u provinciji.
Promatrano u cjelini, publicirani dokumenti »hronolodki otkrivaju
giroku panoramu politickog, ekonomskog, drustvenog i kulturnog zi-
vota« vilajeta u razdoblju sazrijevanja krizne situacije koja je bo-
sanskohercegovacke narode odvela u masovni ustanak 1875—1878.
Oni govore o unutarnjem dozrijevanju nacionalnih pokreta u Bosni
i Hercegovini i o utjecajima na oslobodilacku borbu njenih naroda
iz Srbije i Crne Gore, kao i o politici velikih sila, u prvom redu
Rusije i Austrije, odnosno Austro-Ugarske. Dokumenti koji se odno-
se na seljaCke ustanke sredinom XIX stoljeca po svojoj historijskoj
vrijednosti nadrastaju sve dosad poznate dokumente o tim pokreti-
ma. Iz druge knjige, posebnu paZnju privlaée dokumenti o djelova-
nju Vase Pelagi¢a, Dorda Filipovica, Ivana Drefa i Ivana Lepave koji
su se nakon Skolovanja u Rusiji vratili u Bosnu i Hercegovinu i iu
girili ideje o potrebi borbe protiv osmanske vlasti. Publicirana su i
brojna dokumenta o kulturnom Zzivotu u BiH, o razvoju narodnog
obrazovanja, $irenju $kolske mreze, $kolovanju bosanskohercegovaéke
omladine u rnskim &§kolama, izlasku prvih novina, otvaranju Stampa-
rije i tako dalje.

Publicirana grada obuhvata razdoblje od 50-ih godina XIX
stolje¢a do izbijanja velikog ustanka 1875—1878, kad su se u Bos-
ni i Hercegovni, kao i u citavom Osmanskom Carstvu, dogadale zna-
¢ajne ekonomsko-socijalne promjene izazvane produbljavanjem Kkri-
ze osmanskog feudalnog sistema i zaostravanjem socijalnih, nacio-
nalnih i religioznih suprotnosti u bosanskohercegovatkom drustvu.
Porta je reformama nastojala sprijeCiti razvoj oslobodilatke borbe
i pokazati evropskim drZavama svoju namjeru da olakSa poloZaj hris-
¢anskog stanovni$tva, ali su ti poku$aji ostajali bez znacajnijih re-
zultata. Porezi su stalno rasli, a zloupotrebe njihovih zakupaca su se
stalno uvedavale, §to je vodilo razaranju seljatkih gazdinstava i padu
zivotnog standarda stanovniitva koje pocinje da vodi borbu protiv
bezakonja i nasilja. Narod u Bosni i Hercegovini je bio toliko osi-
romasen da, prema jednom dokumentu, vise »niSta nema do jedino
glave na sebi i duSe u sebi«. Publicirani dokumenti odrZavaju razno-
vrsne forme protesta stanovni$tva, pocev$i od masovnih bjekstava u
Austriju i Srbiju, do otvorenog protivljenja vlastima oruZanim suko-
bima i ustancima. Po tome, ovi dokumenti imaju veliki znadaj za izu-
¢avanje demografske historije Bosne i Hercegovine i omogudéavaju da
se sagledaju dublji uzroci socijalnoekonomske borbe koja je pomog-
la rastu nacionalne samosvijesti, pojavi nacionalnih programa i Sire-
nju nacionalnooslobodilackih pokreta koji su kulminirali izbijanjem
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velikog ustanka 1875—I1878. Socijalne i macionalne razlike su se, iako
ine u potpunosti, poklapale s dubokom religioznom suprotno$éu u
bosanskohercegovackom drudtvu. Katolicko stanovni$ivo se za pomodé
obracalo austrijskim konzulima kao predstavnicima katoli¢ke zemlje,
‘dok su se pravoslavni obracdali ruskim konzulima, pa i samom rus-
kom caru kao »edinovernmoms, traze¢i od njega zastitu pravoslavnog
naroda Bosne i Hercegovine »koi na o¢i hristijanske Evrope stene i
u robstvo podobnog starim robovima« se nalazi. Interesantni su oni
podaci koji govore o obradanju muslimanskog stanovniftva ruskim
konzulima Zalbama na zloupotrebu prilikom ubiranja poreza, 5to naj-
bolje govori o produbljavanju socijalnih razlika i jacanju klasne so-
lidarnosti, pred kojom sve ostale suprotnosti polagano nestaju.
Posebnu grupu d¢ine dokumenti o odnosima velikih sila pre-
ma Bosni i Hercegovini, u prvom redu Rusije i Austro-Ugarske. Do-
kumenti ¢iji su autori Goréakov i Ignjatijev oslikavaju osnovne prav-
ce ruske politike na Balkanu toga vremena. Sve do Parifkog mira
1856. Rusija nije pomagala revolucionarnu djelatnost u Bosni i Hercogo-
vini, pa je ¢ak pred izbijanje krimskog rata nastojala odvratiti na-
rod od antiosmanske pobune, plaseé¢i se intervencije Austrije, precut-
no priznajuéi na taj nac¢in da su Bosna i Hercegoving austrijska sfe-
ra utjecaja na Balkanu. Ubrzo nakon toga Rusija je, uvjerivii se u
bezuspje$nost poboljianja poloZaja hris¢anskog stanovniStva Osman-
ske Imperije na osnovu Hattihumajuna iz 1856, istakla program
autonomije za evropske provincije Carstva, pri éemu je bila predvi-
dena i autonomna Bosna i Hercegovina sa Starom Srbijom. Nakon
Londonskog ugovora 1871. i neutralizacije Crnog mora Rusija je nas-
tavila jzo$ intenzivniju politku na Balkanu, produzavajudi, istovre-
meno, pruzanje tradicionalne pomodi pravoslavnom stanovni$tvu Bos-
ne i Hercegovine. § druge strane, Austrija je dugo vodila dvojnu
politku na Balkanu, podstrekavajuc¢i hriscansko stanovni$tvo BiH na
ustanke protiv osmanske vlasti, ali je, istovremeno, bila protivnik
nacionalnooslobodilac¢kih pokreta na Balkanu, vijerujuci da je jedna
slaba Turska bolji susjed nego jake nacionalne drzave. Austrija je,
nakon poraza u ratu s Pruskom 1866. i ujedinjenja Italije, lisena
mogucénosti svakog aktivnijeg utjecaja na Zapadu, osnovne pravce
svoje vanjske politke usmjerila ka Balkanu. Ali, balkanske zemlje u
drugoj polovici XIX stoljeca ne predstavljaju za Austriju samo obje-
kat drzavnog proSirenja i nadoknade teritorijalnih gubitaka koje je
trebala Zrtvovati u Njemackoj i Italiji, veé, prije svega, opasnost ko-
ja je prijetila opstanku mnogonacionalne Monarhije, ako bi dozvolila
razvoj nacionalnooslobodilackih pokreta na Balkanu. Zbog svega tlo-
ga, Austrija je znatno prosirila mre#u svojih konzularnih predstavnis-
tava i povedala finansijsku pomo¢ katolickom svedenstvu Bosne i
Hercegovine koje je imalo veliki uticaj na katolicko stanovni$tvo pok-
rajine. Dokumenti svjedote da je zaStita katolickog stanovni$tva slu-
zila Austriji za ekonomsku, politi¢ku i ideoloSku ekspanziju na Bal-
kanu. Izvjestaji Vasicda i Teodoroviéa pokazuju metodu austrijske
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diplomacije koja je znala iskoriStavati i osmanske vlasti za jacanje
svojih pozicija u Bosni i Hercegovini. Od dokumenata koji osvjetlja-
vaju vanjske utjecaje na nacionalno-polititka kretanja u BiH osobito
su interesantni oni koji govore o utjecajima pokreta za ujedinjenje
Italije i kretskogz ustanka, koji su, takoder, doprinosili rastu nacio-
nalne samosvijesti.

Dio dokumenata govori i o utjecajima Srbije i Crne Gore
na oslobodila¢ku borbu naroda Bosne i Hercegovine. Srbija je sredi-
nom XIX stoljeca otpocela stvaranje tajnih udruZzenja u Bosni, pre-
ima planovima borbe protiv Porte, koje su sacinili Ilija GaraSanin
i knez Mihajlo Obrenovié¢, a i nakon smrti kneza Mihajla 1868. ona
je maslavila organizirani politi¢ki rad u Bosni, s ciljem da se oslo-
bodilacki pokreti drze pod kontrolom, dok je Crna Gora takvu politku
vodila u Hercegovini, ali je suparniStvo izmedu Petrovica i Obrenovica
ometalo razvo] nacionalnooslobodilackih kretanja u Bosni 1 Herce-
govini. Razumije se da je, imajudéi u vidu cjelovitu socijalnu struktu-
ru bosanskohercegovackog drustva, koja je uslovila da su se matice
nacicnalnih pokreta nalazile u Srbiji i Hrvatskoj, nemogude promat-
rati politi¢ki razvoj Bosne i Hercegovine, ako bi se on geografski oz
ranic¢io samo na taj teritorij. Podaci iz ove dvije knjige arhivske gra-
de omogucdavaju da se taj razvoj promatra u kontekstu Sirih jugosla-
venskih i opceevropskih kretanja toga vremena i u tome je sadrZana
njihova velika vrijednost.

O kulturnom razvoju Bosne i Hercegovine druge polovice XIX
stoljeca dato je srazmjerno dosta dokumenata koji omogucuju da
se¢ $ire i sistematski izucava njena kulturna historija. Mada je do-
sadasnja literatura dala relativno dobra ostvarenja o kulturnoj pros-
losti, osobito o historiji Skolstva i Stamparsiva, koja, prikazujuci $§i-
ra vremenska razdoblja pokrivaju i drugu polovicu XIX stoljeca,
publicitani dokumenti pruZaju obilje podataka koji dosadas$njim op-
¢im spoznajama dodaju brojne detalje i omogudavaju izucavanje stra-
nih, prije svega ruskih utjecaja na stanje kulturnog Zivota Bosne i
Hercegovine log vremena.

Ove dvije zbirke dokumenata ne govore samo o utjecaju Ru-
sije na oslobodilacku borbu naroda Bosne 1 Hercegovine, veé¢ u prvi
plan stavijaju sdmu borbu i socijalne osnove na kojima je ona iz-
rastala. Na osnovu ovih dokumenata moguce je gotovo do u detalje
rekonstruirati poreski sistem i historijat poreza, migracije stanovni$-
tva i faktore koji odreduju demografski razvoj, a to podrazumijeva
i privrednu strukturu, stanje obradive zemlje, trgovinu, saobradaj,
zdravstvene prilike, kulturu Zivota i stanovanja i brojna druga pita-
nja lkoja sudbinski utje¢u na razvoj drustva, Na temelju ovih doku-
menata mogude je pratiti organizaciju i funkcioniranje uprave, struk-
turu osmanske administracije, vojske, policje, pravoslavne i katoli¢-
ke crkve (o strukturi muslimanske vjerske zajednice gotovo da ne-
ma podataka) i tako dalje. Zbog svega toga je za odekivati da ce se
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uspje$no nastaviti suradnja sovjetskih i bosanskohercegovackih his-
tori¢ara na planu publiciranja ruske grade o historiji Bosne i Herce-
.govine i za ranija i kasnija razdoblja, jer oni 8ire naSe spoznaje i
doprinose dozrijevanju historijske nauke.

Husnija Kamberovic

Vera Krzisnik-Bukié,Seljastvo u socijalizmu, Politika KPJ] prema ag-
rarnom i seljatkom pitanju na podruéju Bosanske krajine
socijalizinu, Institut za istoriju u Banjaluci, Banjaluka, 1988
1945—1948, Uvod u problematiku agrara i seljadtva u ranom
403.

Dr Vera KrZidnik-Buki¢, nau¢ni saradnik Instituta za istoriju
u Banjaluci, predstavila se nau¢noj javnosti prvom monografijom
koja je wremultat dugogodisnjeg studioznog istrazivanja polozaja se-
ljastva, primarne socijalne kategorije stanovnistva, u socijalizmu, u
prvom redu prema Partiji, idejnoj vodilji novostvorenog druitvenog
poretka. Mada okvirmi maslov na koricama pretenciozno zvuci, Se-
ljastvo u socijalizmu, ipak je dobro doSao ne wsamo kao podsticaj
autoru da istraje na zacrtanim ambicijama, nego da inicira ili pro-
vocira druge istoriCare da rade na temama iz socijalisti¢kog perioda
razvoja Jugoslavije.

Uvod u problematiku pregledno je napravljen kroz prezen-
taciju teorijskih pogleda KPJ na seljacko pitanje u meduratnom i
ratnom razdoblju, zatim ideoloSko-teorijski okvir u koji je smjedten
tezidni dio knjige koji elaborira politiku KPI prema agrarnom i se-
ljatkom pitanju na podrugju Bosanske krajine u vrlo dinamiénom
periodu razvoja od 1945. do 1948. godine. Uz to, opravdano je i me-
todoloSko opredjeljenje da se kroz relativno mali, ali rveprezemtati-
van i specifican uzorak Bosanske krajine prezentiraju osnovne za-
jedniCke crte razvoja agrara, sela i seljastva u koncepciji realsocija-
histickih drudtvenih odnosa. S obzirom na obilje zakonskih akaia do-
nesenih u ovom periodu, zanimljivo je vidjeti kako i koliko se eks-
perimentalnih modela moZe primijeniti na jednu socijalnu kategomiju
stanovniStva i kakve su posljedice. Uspjesnim kombiniranjem hro-
nolofkog i tematskog pristupa problematici, zavisno od kompleksnos-
ti pitanja koja se izlazu, knjiga je dobila vrlo zanimljiva unutarnju
cadriajnu podjelu.

Prvi dio knjige odnosi se mna revolucionarne promjene u pe-
riodu obnove zemlje u oblasti agrarno-posjedovnih odnosa koje su
bile sastavni dio opdih promnjena u diustveno-ekonomskoj strukturi
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