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dogndaji i namijeпili јој drиgacijи нlоgн, te ni istra:li\ranja пјеziпа 
nastanka i пјеnе ideoloske osnovice nisи ostala sasvim nepristras­
·na« (169). Stancic је, pak, sиsta\rno, nepristrasno ј s clrиgacijih mc­
·todoloskjh pozicjja progovorjo о nastankн, sadrzajи i preporodnoj 
fвnkciji Gajeve pjesme, ne baveci se njenom sudЬinom паkоп top 
·sto је ona odigrala svojв izvorщt fвnkcijtt bttdnice hrvatskog narotl­
пog prcporoda. 

Monografija dr Nikse Stancica sadrzi jos opsiran zakljиcak па 
njemackom jezikн i kazalo imena, а в prilogв su dati faksimili rнko­
pisa, поt111Љ za~pisa i ~iskaJПЉ izd~a!llja pje1S:I11e Jos Horvatska 11i propala 
iz trazdoЬlja 1832-1848. godinc. Zahvaljujuci cinjenici da se teme­
lji па dosad nedovoljno koristenim Gajevim spisjma, ona pred ci­
taocima otkrjva novu sliku ranog Gaja i njegovu idcologiju и prip­
remnom razdoЬlju preporodnog pokreta sadrzanu и rнkopisima i 
pjeэmi Jos H01·vatska ni p1·opala, а svojom metodo,J'oSik>cm oni,g~iпa.l­

noscu i щщcnim rezнltatima pгedstavlja v,rijeclan prilog razvojtl nn­
se historiografije. 

Hнsnija Kambeгovi~ 

Os1юboditelj11aja borba na1·dov Bosnii i Ger-cego11ini i Rossi ја 1850-
-1864, Moskva 1985, 494 ,ј 1865-1875, Moskva 1988, 438. 

ObogaCivanje nase Jiteratшe zЬirkama arћivskih dokиmeпnta 
predstavlja preduvjet za izvodenje znanstvenog istrazivanja historjje 
Bosnc i Hercegovine druge polovice XIX stoljeca na visi metodo­
loski ј sintetskj stupanj. Dosad sи takve zЬirke bile rjjetkost, а ј one 
postojece (osim izvjestaja talijanskog konzнlata 1863-1870. koje su 
jos 1958. objavili Hamdija Kresevljako,ric i dr Pavle Mitrmтic) иglаv­

пош su crpile gгаdи iz atistrijskih arhiva, clok g1-ada ruske proveni­
jencije о historiji Bosne i Hercegoviпe ве samo da nije sistcmatski 
pllЬlicirana, vec је i и historiografskim istrazivanjiшa malo koriste­
na, s1·o је najveCiш dijelom posljedjca zatvorenosti ruskiћ arhiva, а 
nc stava historicara о mogucoj vrjjednosti te grade. Danas, zahvalju­
juci suradnji sovjetskih i bosanskohercegovackih ћistoricara, н pub­
Iikacijama koje su zajednicki objavile Akademija шшkа SSSR-a i 
Akademija nauka i шnjetnosti Bosne i Heгcegovine, inшшо па јсd­

tюш mjestu sakupljen veliki dio dokumenata ruske, i пе samo rus­
ke, provenijencije, koji onюgucujн da se dogadaji i procesi u Bo~ni 
i Hercegovini druge polovice XIX stoljeca, osoblto proces- uriutar­
n_icg dozrijcvanja nacionalпih pokreta, sagledaju ll novom svjetlu. 
Rcdakcijski kolegij, predvoden ugledniш historica.rima-akadeшicima 
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P:saгevim i Milorac\om Ekmeciceш, pгeglcdao је оЬiшпu aгf1ivsku 
gradu Lt sovjetskiш, aиstrijskim i jиgusla\teпskim aгћi,·ima i objavio 
н dvije kпjige иkирпо 478 dokшnenata 1.1 cjelosti, па jeziku origina­
la, pri сети sи oni па пјешасkоm, talijanskom i fraпcш;kom , slюd­
лo sovjetskoj pral<si i propisima, potom рге\'Оdепi na rиski, ::1 m~t­
terijali пastali па ttьrskom pisaпi SLt latinskom grafijom i potcm prc­
vodeпi па srpskohrvatski jezik. U pttЬiiciгanim dokиmt:ntiшa OCU\1::1· 

ne sи jezicke i stilske osobenosti, kao i osobcпosti ortugrafijc oгigi­
пala, sto istrazivacima ћistorijc jczika prиza oЬiljc podataka () 01~0-
''remeпom jezikи i pismenosti uopce. Matcrijali pиЬlikacija raspcгe­
deni sи hюпoloski, pri сети su datнmi ruskih i srpskol1rvatskill clo­
kиmcпata clati ро staгom kalcпdaпt ili 1.1 clvojпom datiraпju, ovis­
пo о oгiginalu, dok su aиstrijska i talijanska dokttmcnta Jla\'Odeпa 
ро пovom kaleпdarи. Redakcija је zbog oЬilja dokиmenata vгsila iz­
Ьvr i objavila samo опе пajtipicпije i najkaгakteris ticnijc koji s<:~­

drzc пajvazпije inforшacijc о drttst,,eno-ekonoшskom ПЈ7.vо.:н Воsпе 
i Hercegovinc, dok sи oni и kojima је sadrzano manje znacajпil1 po­
dataka iskoгisteпi za pisa11je koшeпtara koji su 11 fнпkciji Ьoljeg ЈЋ· 
zttmijevanja dokttmeпata i sveиkupпog гazvoja bosaпskoћct-ccgovac­

kc historije. Razumije sc da је prilikoш nаиспоg korШ.enja 0\'Љ clo­
kшneпata potrcbпo podatke iz njih iпteгpretiгati drugiш podacima, 
иz ЛUZПа Sira historijska obrazlozenja ј objasпjenja, S Obziroш Ла 
Yrijemc i okolnosti и kojiшa stt dokиmeпta nastajala, kao i па po­
imaпja i idejnи opredijeljenost tvoraca dokшneпa ta. То је potгebno 
istaci osoЬito z.bog toga sto vесiпн dokншenata pгedstavljajн izvjes­
taji J"ttskih konzuln iz Sarajeva, Mostara i Dubrovвika koji su, kao 
prcdstavnici velikc pra,roslюrлe zeшlje, Ьili гeligiozno оЬојеп i i ЈЫ 
Bosnн i HercegoYinи gledali kao па srpske zcmljc tt kojimз је, kao 
rczнltat пiza histoгijskih okolпosti, јеdап dio Srba pгiћvatio kato­
licanstvo, а drиgi islaш. Osim toga, и tim izvjestajima, koji poпekad 
imaju karakte1· dоЬго fLшdiraпiћ stиdija, najveCim dijelom је zas­
tиpljena pгoЬlematika vezaпa za poJo:laj pravoslavnog staпovпist,·a, 
dok sи pitanja polozaja ostalЉ koпfesija ostajaJa и dгиgom planи. 
r~ti је slиcaj i s iz,,jestajima aиstгijskЉ koпzula, а jedina razlika је 
1.l tome sto ovi polozaj katolickog staпovпistva stavljajи и prvi plпn. 
I рогеd svib navedeпЉ пedostataka о kojima trcba voditi racuna pri­
likom koristenja oviЬ dokиmeпata, pиblicirana гuska aгћivskз gra­
da, osoblto zЬog ncdostatka grac.'te turske pro\renijencije, ima prvo­
razгedan zпасај za izttca\ranje bosanskoheгcegovacke histoгije drugc 
polovice XIX stoljeca. 

Ро provcпcijeпciji, пajveCi 1Јгој dоkншепаtа pнЬliciraп и ove 
'dvije kпjige сiпе izvjestaji гнskih i austrijskiћ koпzula iz lВоsпе i 
Hercegovine i Dubгovпika i njiћova sluZЬena prepiska s Peterbнrgom 
i Becom, а u\'гsteп је i izvjestan Ьгој tигskih dokumeпata iz Vilajet­
skog агћivа Orijentalпog i·nstitиta tt Sarajevu, koji sadrze podatke о 
rnjcгama оsшапskЉ \'lasti na sprecavaпjtl seljackiћ ustaпaka, orgaпi-
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zaciji vlasti, rjesavanju odredenih sporova u oЫasti agrara i tako da­
lje. Posebnu grupu cine molЬe, zalЬe i pisma crkveno-skolskih opsti­
na i pojedinaca upuCivana stгanim vladama i njihovim konzиlima 
(ruskim i attstrijskim), u kojima sи sadrzani osnovni motivi protes­
ta stanovnistva protiv samovolje zemljoposjednika, osmanske admi­
nistracije i viseg svesteпstva otиdenog od osnovne masc naroda, kao 
i zaћtjevi za agrarno-pravnim i politickim promjenama u proviпciji. 
Promatraпo и cjeliпi, pиЫicirani dokumenti »hronoloski otkrivajtt 
siгoktt рапоrаmи politickog, ekonomskog, drustveпog i kиltиrnog zi­
vota« vilajeta и гazdoЫju sazrijevanja krizпe sitttacije koja је bo­
sanskohercegovacke вагоdе odvela и masovпi нstanak 1875-1878. 
Oni go,•ore о unutarпjem dozrijevanjи nacionalnih pokreta u Bosni 
i Hercegovini i о иtjecajima па oslobodilacktt ЬоrЬи пјеniћ naroda 
iz Sr:Ьije i Crne Gore, kao i о politici velikЉ sila, и prvom redи 
Rнsije i Aиstrije, odnosno Austгo-Ugarske. DokиmenO koji se odпo­
se na seljacke ustanke sгedinom XIX stoljeca ро svojoj historijskoj 
vrijednosti пadrastaju sve dosad poznate dokumente о tim pokreti­
шa. Iz druge knjige, posebntt paznjи privlace dokишeпti о djelova­
nju Vase PeJagica, Dorda Filipovica, Ivana Dгеса i Iva:na J~epave koj i 
sи se nakon skolovanja и Rиsiji vrati!i u Bosnи i Hercegoviпu i tи 
sirili ideje о potreЬi ЬоЉе protiv osmanske vlasti. PuЬlicirana Sll i 
brojna dokнmenta о kulturnom zivotи и BiH, о razvojи narodnog 
obrazovanja, siгenju skolske mreze, skolovaнjи bosanskohercegovacke 
omladine 1.1 rnskim skolama, izlaskи prvih novina, otvaranju stampa­
rije i tako dalje. 

PttЬliciraпa grada оЬићvаtа razdoЬlje od 50-iћ godiпa XIX 
stoljeca do izbljanja velikog ustanka 1875-1878, kad sн se и Bos­
ni i Heгcegovпi, kao i 1.1 citavom Osmanskom Carstvи, dogadaJc zna­
cajne ekonomsko-socijalne promjene izazvane prodиЬljavaпjem kri­
ze osmaпskog feиdalnog sisteшa i zaostravanjem socijalnih, nacio­
nalnih i religioznih sиprotnosti и bosanskohercegovackom drиstvи. 

Porta је геfоппаmа nastojala sprijeciti razvoj oslobodilacke borbe 
i pokazati evropskin1 drzavama svoju namjeru da olaksa polozaj hris­
canskog stanovniStva, ali su ti pokиsaji ostajali bez znacajnijih re­
zиltata. Porezi sи stalno rasli, а zloupotrebe njiћovih zakнpaca sи se 
stalno иvecavale, sto је vodilo ra.zaranjи seljackih gazdinstava i раdи 
zivotnog standarda stanovnistva koje pocinje da vodi boгbll protiv. 
bezakonja i nasilja. Narod u Bosпi i Hercegovini је Ьiо toliko osi­
гomasen da, prema jednom dokиmentu, vise »nista ncma do jedino 
glave na seЬi i dиse и sebi«. PнЬliciraпi dokшnenti odrzavajи x-azno­
vrsne forme protesta stanovnistva, pocevsi od masovnih bjekstava и 
Austrijи i SrЬijи, do otvoгenog protivljenja vlastima oruzanim sиko­
Ьima i ustancima. ,ро tome, ovi dokumenti imajи veliki znacaj za iz·u­
cavanje demografske historije Bosne i Hercegovine i omogиcavaju da 
se sagledaju dublj i uzroci socijalnoekonomske bor.be koja је poшog­
la rastu nacionalne saшosvijesti, pojavi nacionalnih programa i sire­
нju nacionalnoos lobodilackiћ pokreta koji• sн kulminix-ali izЬijanjem 
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velikog иstanka 1875-1878. Socijalne i nacionalne razlike sи se, iako 
lne и potpи:nosti, poklapale s dиbokom reHgiozпom sиprotnoscu и 
Ъosanskohercegovackom drustvи. Katolicko staпovnistvo se za pomoc 
obracalo austrijskim koпzиlima kao predstavnicima katolicke zemlje, 
'dok su se pravoslavni obJ"acali ruskim koпzulima, ра i sanюm rus­
kom cartl kao »edinovernom«, trazeci od пјеgа zastitи pravoslavnog 
naroda Воsпе i Hercegovine »koi па обi llristijanske Evrope steпe i 
и robstvo podobnog starim robo\lima« se na!azi. Interesantni su опi 
podaci koji govore о obracanjt1 muslimanskog stanovnistva rиskim 
konzиlima zalЬama na zloupotrebи piilikom uЬiranja poreza, sto naj­
Ъolje govori о p1·oduЬljavaпjи socijalnih razlika i јасаnји klasпe so­
lidarnosti, pred kojom sve ostale sиprotпosti polagano nestajн. 

Posebпu grиpu cine dokumenti о odnos,ima vclikih sila pl·e­
ma Bosni i Hercegovini, и prvom redu Rusije i Aиstro-Ugarske. Do­
kumenti ciji sи aиtori Gorcakov i Ignjatijev oslikavaju osno\rne р-гаv­
се rиske politike na Balkanu toga vremena. Sve do Paris1cog mira 
1856. Rusija nije pomagala revolиcionarпи djelatnost u Bosni i Hercogo­
'vi·ni, ра је cak pred izЬijanje krimskog 1·ata nastoja}a odvratiti Пa­
rod od antiosmanske pobune, plaseci se interveпcije Aиstrije, precиt­
no priznajиCi na taj пacin da sи Bosna i Hercegovina austrijska st·e­
ra utjecaja па Balkanи. Ubrzo nakon toga Rusija је, иvjer.ivsi se u 
bezuspjesnost poboljsanja polozaja hriscanskog stanovnist,ra Osman­
ske lmperije na osnovu Hattihumajuna iz 1856, istakla program 
aиtonomije za evropske pгovincije Carstva, pri cemu је Ьila predvi­
Clena i aиtonomna Bosna i Hercegovina sa Starom SrЬijom. Nakon 
Londonskog иgovora 1871. i neиtralizacije Crnog mora Rиsija је nas­
tavHa jzos intenzivвiju politku na Balkanu, prodиzavajuCi, isto,rre­
meno, pruzanje tradicionalne pomoci pravoslavпom stanovnistvu Bos­
ne ·i Hercegovine. S d·ruge strane, Austrija је dugo vodila dvojnu 
politkи na Balkanu, podstrekavajuci hriscansko stanovnistvo BiH ш1 
ustanke protiv osmanske vlasti, ali је, istovremeno, Ьila protivnik 
лacionalnooslobodilackih pokreta па Balkanи, vjerиjuci da је jedna 
sla•ba Tиrska bolji susjed nego jake nacioлalne drzave. Austrija је, 
лakon poraza u rat1.1 s Prиskom 1866. i иjedinjenja Italije, liscna 
mogucnosti svakog aktivnijeg utjecaja na Zapadu, osnovne pravce 
svoje vanjske politkc иsmjerila ka Balkanи. Ali, balkanske zemlje u 
dпtgoj polovici XIX stoljeca ne predstavljaju za Austrijи samo obje­
kat drzavnog prosirenja i nadoknade teritorijalnd.ћ guЬitaka koje је 
trebala zrtvovati u Njemackoj ·i Italiji, vec, prije svcga, opasnost ko­
ja је prijetila opstaпkи mnogonacionalne Monarhije, ako Ьi dozvolila 
razvoj nacionalnooslobodilackih pokreta na Ваlkапи. Zbog svega to­
ga, Austrija је znatno prosirila шrе:Zи svojЉ konzula.rnih predstavnis­
·tava i povecala finansijsku pomoc katolickom svecenstvu Bosne i 
'Hercegovine koje је imalo veliki иticaj na katolicko stanovnistvo pok­
rajine. Dolшmenti svjedoce da је zastita katolickog stanovnistva slu­
zila Austлiji za ekonomsku, politicku i ideolosku ekspanzijи na Bal­
kanи. lzvjestaji Vasica i Teodorovica pokazuju metod1.1 at1strijske 
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diploшacije koja је zпala iskoгistavati i osшaпske vlasti za jacanje 
svojih pozicija u Bosпi i Hercegoviпi. Od dokumeпata koj i osvjetlja­
vaju ''anjske utjecaje па nacioпalпo-politicka kretanja tt BiH osoЬito 
sн iпteresantni oni koji govore о tttjccajiшз pokreta za ujcdinjenje 
Jtalije i kretskog вstanka, koji su, takot1cг, dopгinosili гastu nacio­
пalnc saшosvijesti. 

Dio dokumeпata govoгi i о tttjccajima SrЫjc i Сrпс Gогс 
лп oslobodilacku borbu naroda Bosnc i HercegO\'lne. SrЬija је sгcdi­
Jюm XIX stoljeca otpocela slvar<ll1je tajnЉ ud.ruzcnja u Bosni, рге­
lша planovima borbe protiv Porte, koje Slt sacinili Ilija Ga.rasanin 
i kпcz Mi!lajlo Obгenovic, а i nakoп smrti kneza Mihajla 1868. ona 
је шtstavila organizirani politickд rad u Bosпi, s ciljem da sc oslo­
bodilacki pokreti drzc pod kontrolom, dok је Crna Gora takvu politku 
\'odila и Heгcego,,ini , ali је suparпistvo izrпedu Petrovica i Obrcпovica 
ometalo razvoj пacionиlпooslobodoilackЉ kгctanja tt Bosni i Hcгcc­
govini. Razншijc se da је, imajttCi u vidu cjelovitu socijaln:.1 stt·uktt!­
·гн bosaпskoћercegovackog drust,•a, koja је uslovila da sн sc шatkc 
пacicmalпih pokгctn пalazilc u SrЬiji i Hrvatskoj, nemoguce pгumat­

rati politic!Gi raz\'Oj Воsпе i Hercegovine, ako Ьi se оп geografski о;; 
ranicio samo па taj teritorij. Podaci iz ove dvije knjige arhi\rske gтa­
de omogucavRjн da se taj raz,roj promatra u kontckstu sirih jugosln­
Yenskih i opceevropskih kretaпja toga vrсшепа i u tome је sз.drzana 
пjihova ''elika vгijednost. 

О kulturпoш razvoju Воsпе .ј Hercegoviпe dгuge polovicc XIX 
stoljeca dato је srazшjeгno dosta dokшnenata koji omogucujн da 
sc sire i sistematski izucava nјепа kultuгna historija. Madu ј е do­
sadasпja Jiteгatura dala rclativno dobra ost,rareпja о lшl turлoj pгos­
losti, osoЬito о historiji skolst\la i stamparstva, koja, prikazнjuci si­
гa vrerneпska razdoЬlja pokri,raj u i drugu polovku XIX stoljeca, 
puЬlicћ-aпi dokumeпti pгнzajtl oЬilje podataka koji dosadasпjim ор· 
~im spoznajaшa dodaju brojne detalje i omogucavaju izt~cavanjc stra­
пiћ, prije svega гuskih utjecaja па stanje kultuгnog zivota Воsпе i 
Hcгccgoviпe tog vгешепа. 

Ove dvije zblrke dokl!meпata пе govot·e samo о utjecaju Ru­
sije па osloboililacku borbu naroda Bosne ·i Heorcegoviпe, ve~ u prvi 
рlап stavljaju samu borbu i socijalne osnove na kojirna је ona iz­
rastala. Na osnovн ovih dokurneпata moguce је gotovo do н detaije 
гekoпstruirati porcski sistern i historijat poreza, migracije staпovпiS· 
tYa i faktore koji odret1uj1.1 dcmografski razvoj, а to podrazurnijeva 
i privlfednll strukturн, stanje obradive zemlje, trgovinu, saobracaj, 
zdrюrstvene prlli1<e, kнltliTU zivota i staпovaпja i b1·ojna druga pita­
лja lcoja sud1Jiпski utjecн па razvoj drustva. Na temelju ovill doku­
meпata moguce је pratiti organizaciju i funkcioniranje upravc, stшk­
turu osmaпske administracije, vojske, policje, pravoslavпe i katolic­
ke crkve (о strukturi mнsliшaпske vjeгske zajedпice gotovo da пе­
та podntakn) ј tako da!je. Zbog S\lega toga је za oc.ekivati da се sc 
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иspjesno nastaviti sиradnja sovjetskih i bosanskohercegovackih his­
'toricara na planи puЬliciranja rиske grade о historiji Bosne i Heгce­
·govine i za ranija i kasnija razdoЬlja, јег oni sire nase spoznaje i 
doprinose dozrijevanjи historijske ·naиke. 

Husnija Kamberovic 

Vera l<iw.Sinlik .. Bil.IIk.ic,Selja.5tvo и socijalfznш. Politika КР Ј prema ag­
raгnom i seljackom pitanjи па podrиcju Bosarzske krajirze 
socijalizmи, Ins•tiltut ,za ilэtor.iju -и Banjo~l't.loi, Baпjalu.ka, 1988 
1945-1948, Uvod и proЬlematiku agrara i seljastva и ra11om 
403. 

Dr Vera KrfiS.nik-Bиkic, naucni saradnik Iпstituta za istoriju 
u Вanjaluoi, pred'Stavila se naucnoj jav.nosti prYolll monogranijOЛl 
koja ј1е ·rezJU1l:tat dugogoc:liitsn~.eg S'IJud~oonog •iэtJra~i"ranja polozaja se­
ljastva, prirnarne socijalone kategorije stanoV'nistva, и socijalio~mu, и 
prvorn redu prema Partiji, idejnoj vodilji novostvore.nog drustvenog 
pOtretJka. Madla ak'VIilrtxlЩ aы1Silav na lkoricama pretenc.Dazmo ~\·ruci, Se­
ljastvo и socijalVz;mи, Jrpak је d'Obro •dOI§ao .ne 1sa•mo •k,ao podJs•tJicaj 
аиtогu da istraje na zacrta.ni.m amЬicijмna, nego da inicira ili pro­
vocira druge istoгicare da rade na temama iz socijalistiCkog perioda 
razvoja Jugoslavije. 

Uvod u .problematikи pr.egledno је naprav1jen kтoz pп~zen­
tacijи teorijskih pogleda КРЈ .na seljatk:o pi.ta.nje tt medитatnom i 
ratmOtПl r~doЬlj•u, zatiiШ -ideolosko-teorijski okv.ir и koji је smjesten 
teziS.n.i dio knjige koji elaborira politikи КРЈ prema agrarnom ·i se­
ljackom p1tanju na podrиcju Bosanske krajine tt vrlo dinamicnom 
per.iodи razvoja od 1945. do 1948. godine. Uz to, opravdano је i me­
todolosko opredjeljeпje da -se kгoz гclativno maLi, аН тeprezem.tati­
van i speci.fiocan uzorak BosC\iпske kraji.ne prezentiгaju os.novne za­
jednicke crte razvoja agraгa, sela i seljastva u koncepoiji reaJ.socija­
listiclcioh 1dГil.lstvenih odпosa. S obzirom na obllje zakoпskih akata do­
nesooih •U ovom periodu, zaniшljivo је vidjeti kako i koliko se eks­
peгimentillnJi'h modeila 'moze pг1rnideJI1Jilbi na jedюiU sюoijalnu katego:nijlll 
sia!I10V'I1istva i kakve sи posljedice. Uspjesnim kombiлiranjem hro­
nolo$kog i tematskog pris•tupa proЬlematici, zavis.no od kompleksnos­
ti pJ•tanja koja se izlaz,u, knjiga је doЬila vгlo zanimljivu ипuta1:1nju 
c:adrfajnи pod.jelи. 

Prvi dio kllljige odnosi se na revolucionarne ргоmјепе и pe­
riodu obnove zemlje u oЬlas•ti agrarno-posjedov.nih oc:1nosa koje su 
Ь:ille эaэta'Vmd dio ор6Љ рrошјоо·а u ·dllUIЭt'V!eno-ekolloms.looj SJtru.lktur~ 
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