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PRILOG ZA DISKUSIJU 

Prjdruzujuci se oniшa koji su odali priznanje organizatorima ovog skupa, 
ze(jrn da skreneш pa:Z.пju i najednu manjkavost, bar ро rnom mШјепјu, cijeneci 
da tiшe necu umanjjti пjegov zпасај i sve опо sto ga cini vrijednjm ј drustveno 
korisnim. 

Smatram da је u prezentiranoj ЬiЫiografiji ispusteno sve ono sto se 
dogadalo ј па prostorima па kojim zivi bosnjacki пarod u dijasporj. Bez obzira 
sto је dio tog naroda otrgnut od svoje matice, protivno svojoj volji ј ne svojom 
krivicorn, on nije prestao, ne samo da se osjeca dijelom svog matjcnog naroda, 
nego је svojim ponasanjern u svim znaёajnijirn dogadaпjima pokazivao da је 
nerazdvojni dio matiёnog naroda, kako u odbraпj njegovog postojanja ј opstanka 
tako i u oЬlasti kulture i njegovanju duhovnog jedjnstva. On је dio historiograflje 
maticnog naroda ра ga treba zajedno ili uporedo tretirati i pratjtj, bar u опјm 
l1istorijskiш dogadanjima koja su bila presudпa za Bosпjake u cjelini. 

Ne moze se, primjera radi, historjjski proшatrati i istrazivati pokret za 
autonomiju pod vodstvom Hllseiп-kapetana Gradascevica а da se pri tome skoro 
potpuпo ignorise odnose Bosnjaka u susjednom Novopazarskom sandzaku, јег је 
u tim vremenirna i bosnjacki пarod па tirn prostorirna iskazivao, u najvise 
s\ucajeva, privrzeпost tom pokretu, а samo povrerneno i svoju odbojnost, sto је 
dovodilo do zпacajпil1 sukoba i difereпcijacije medu prjpadпicima jstog naroda. 
Maticпom пarodll malo је pozпato о puпom angazovaпju u pokretu Husein 
kapetaпa Gradascevica па prostorima Kolasiпa, Bijelog Polja, Prijepolja, Plava, 
Gusinja, Bihora, kao i о diferencijaciji koja је tada пastala medu tamosnjim 
Bosnjacjrna. Bosaпsko-1\ercegovacka historiografija i biЬiiografija sigurno bi 
bila оЬоgасепа obul1vatanjem ove proЬiematjke. 

Posljedice Berliпskog kongresa пisu se desavale пiti se mogu ograпiceno 
pratitj samo па prostorima dапаsпје Bosne i Hercegovine. Veoma znacajпa 
dogadaпja zbivala SLI se tada i u dijelu Ilercegovackog saпdzaka, koji је daпas u 
dr:Z.avпim graпicama Сrпе Gore, роsеЬпо па prostoru Niksica i Kolasiпa ј drugiћ 

krajeva. Puna 42 dапа pripadnjci bosnjaёkog naroda pruzali SLI junacki otpor 
oпima koji sн Ьili opredUeljeni da il1 uпiste ili protjerajн sa til1 prostora. Etпicko 
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cisceлje, koje је pr·ije toga zahvatilo prostore па kojima su zivjeti tzv. "Turci iz 
Srblje" (u najvise slucajeva Bosпjaci) veoma drastjcпo izvrseпo је na pr·ostorjma 
Njksica, Kolasjпa, Spu:l.a, ZaЬijaka, Zete, Вага i Ulcjnja. Bilo је to preteca 
etпickim cisceпjima koja su se desavala sve do posljedпje agresije па Bosпu ј 

Hercegovjпu, Cije пероzпаvапје, ili zaпemarivaпje, nije jskoristeпo kao jskustvo 
i pouka da se i maticnom bosпjackom пarodu пе dogodi sve опо sto је dozivio u 
vremeпu od aprila 1992. do kопса 1995. godiпe. Juпacka borba bosпjackog 
пaroda u suprotstav\jaпju agresiji tt Njksicu i Baru пе Ьi tгebala da ostaпe u 
zaboravu, јег је to Ьila objektivna stvarnost, cije sagledavaпje moze Ьiti samo od 
koristi. РоsеЬпо је пeopt-avdano precutkivanje borbe djjela Ьosnjackog naюda 
na sektoru Plava i Gusinja, koji se orgaпizovaпo supгotstavljao agresiji i 
odlukama Berlinskog kongresa. Naprotiv, aпaljza ovog pokreta Ьila Ьi poucna ј 

korisna, jer је па tim prostorjma agresoг dozjvio svoje ргvе poraze. Pokaza\o se 
da ј јеdал Ьrојсапо mali i veoma slabo лаогuzап narod moze da se suprotstavj 
nekoljko putajacem agresoru, samo ako је svjestan cjJjeva za koje se borj i ako 
је sргеmап da se zrtvuje da Ьi opstao, ра ј н slucaju kada agгesjju podrzavaju 
velike evropske sile, u svojstvu potpisпika odluka Berliпskog kongresa. Nema 
objektivnog opгavdanja da se ovakvi pokreti ј pojave presucujн, јег jskustva koja 
Ьi trebalo sticati па пjima mogu i trebalo Ьi da budu primjel' kako se i u 
гazlicitim uslovjma moze voditj uspjesпa borba. 

Na ovom mjestu tгеЬа\о Ьi podsjetiti da ј Prizrenska i Pecka liga пisu Ьј\е 
samo pokret a!Ьaпskog, vec dobrim dijelom i bosпjackog пaroda, koji је Ьјо 
ukljuceп u пјеgа preko svojih de\egata jz Novog Pazara, Sjenice, Pljevalja, Plava 
ј Gusjпja. Neki od пјЉ Ьi\ј su ј orgaпjzatori i ce\ne licпosti ovih liga, medu 
kojima su роsеЬпо zapazeпi Ali-beg Sabaпagic, VehЬi Mel1di Nшudiп 
Semsikadic, poznat kao pljevaljski muftjja, Jakub Ferovic ј drugi. Dogodio se u 
tom periodu i poznati пшhadzirluk Bosпjaka, cime su пasta\e Ьitпе pгomjene tt 

demografskoj strukturi staпovnistva Saпd:l.aka i na tim prostorima zпаtпо 

ојасапа bosnjacka komponeпta. 

SЈјспа su se stradanja bosпjackog пaroda desavala na ovim prostorima 
kada је vrseno пasilпo prevodenje muslimaпskog stanovпistva u pravoslavnu 
vjeru, uz pt·ethodno шasovno strijeljanje svi\1 опЉ koji su se suprotstavi\i 
pokrstavaпjн. Oko 50 posto Bosnjaka Saпd:l.aka пapustj\o је tada svoje doшove. 
1 pored svega toga sacuvali su bosnjacki du\1 i svoju privrzenost i povezaпost sa 
svojom maticom, sto su dokazali i u posljedпjoj agresiji па nju. 

Sve је ovo Ьilo predmet historiografije tokom devete deceпije posljednjeg 
stoljeca i biЬiiografski пе Ьi trebalo presutkivati. Ove teme su takode prisutпe i tt 
cгnogorskoj l1istoriograflji (dr. Zarko Bнlajic, dr. Zarko S6epanovic, dr. Dorde 
Pejovj6, dr. Branko Babic, posebno dr. Radoje Pajevic, koji је tt svojoj 
Kontmrevoluciji па veoma korektaп ласiп, objasпjavajuci cetпjcki pok.ret u 
Сrпој Gori, objasnio i teska krvoprolica nad muslimanskim stanovnistvom til1 
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krajeva). Ovom biЬii_?grafijoш zasluzivalj su рошеn i oni rijetki Bosnjaci koji su 
tokom devete deceПIJe ovog stoljeca obradivali ove teme, prveпstveno dr. Ejub 
Musovic, I_Ш. Safe_t в_andzovi~, mr. Avdija Avdjc, i Hajrudiл ёелgiс, te autor 
moпografiJe о VelikOJ medreы н Skoplju, Bosnjacima-muslimanima Saпdzaka i 
~rne Gore (dokt?rska d.ise~·~acija) ~е _m~nog~~fija о_ ~lavu i Gusinju. То tim prije 
Jer se па prostoпma gdJe ZJve ВоsпЈаСЈ u dtJaspoп 1 u danasпjim daniшa javlja 
teznja da se izvrsi njihovo nacionalпo odrodavanje, u sta se cak ukljucuje ј 
паvоdпа muslimaпska matica, kao suprotnost koja пета nista zajednickog sa 
Ьilo kojom matjcom, vec јој to slнzi kao plast, i koja do sada nije nista uradila па 
njegovanju kultuгe, tt·adicije i sviћ drugih Ьitnih elemenata onog sto jedan narod 
ciпi narodom. Uporedo sa tim aktivnostima propovjjeda se i sa najodgovornijih 
mjesta navodna opasnost od "muslimanskog nacionalizma", samo zato sto se па 
пaucnim skupovima spominju i muslimanski partizanski bataljoni, sto se 
pokusava objasnitj proces diferencijacije koji је tokom NOB-a medu nјјша 
nastajao, ј sto se pokusava organizovanje okruglog stola u Bijelom Polju о 
Rjfatн Bшdzovjcu "Trsi". Ako sн ovakve pojave prisutпe i objavljene cak ј u 
casopisu Istorjjskog iпstjtuta iz pera пjegovog djrektora i ako је u vezi s tjm 
odrzana i prosirena sjedпjca Predsjedпistva Ceпtralnog komiteta SK Crne Gore, 
опdа one objektivno postoje i treba ih objasniti, odnosпo makar spomenuti. То 
tim prije ako је ova tematika Ьila predmet rasprave i па паuспоm skupu А VNOJ 
i sm)remenost, kao prjJog nacionalnoj afirmaciji Bosnjaka. Zbog svega toga 
valjalo је spomeпuti i autore koji sн tu proЬlematiktt posljednjЉ desetljeca 
pokusavali da prezentiraju javnosti. 

I па kraju, dopustite mi da izrazim svoje neslaganje sa kritikom jednog od 
kapitalnih djela, kao sto је Нistorija Bosпjaka prof. dr. Mustafe Imamovica. Nije 
pril1vatljivo па onako prepoteпtaп i jednostran naciп, bez stvame .krjticke analize 
pokusavati da se ona obezvrijedi, cak i u odsutnosti njeпog autora, а da se pri 
tome пi па koji naCin пе objasni па cemu su takva kritika zasniva. Zbog toga је 
smatгam subjektivnom, bez stvamih osnova о опоmе sto је о ovoj knjizi па 
ovom skttpu izreceno. 

471 


