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Sonja Dujшovic 

''MOLIMO TISINU"- PRILOG КRITICI ISTORIOGRAFIJE 
MEDURT NOG F.R~JODA 1918.- 1941. 

Svaki osvrt na istoriografiju Ьilo koga vreшenskog perioda nuzno nашесе 
potrebu proшisljanja ј vrешепа kojeg se опа tice, vremeпa н kоше је пastala i 
VI"etncna u kotne se о njoj govori. То vodi, uvijek nanovo, postavljanju pitanja о 
ulozi, doшetirna i smjernicaшa istoriografije, svrsi njenog postojanja i шogucoj 
i]j stvarnoj metamorfozi u istorijsku nauku. Satna ро sebi nezaoЬilazna, pozicija 
istoricara kao glavпog arЬitra ili protagoпiste doba 11 kojern djeluje i drustveniћ 
okolпosti koje ga primoravaju da izboroш пасiпа vlastitog djelovanja plati 
sopstvenu egzistenciju i opstaпak, takode је predшet preispitivaпja i poпovoog 
pokusavaпja proпalazenja odgovora. Sv~ pitanja ј proЬ!etni koji se rnogu posta­
viti nisu ni prvi put postavljeni, niti је Љ• ov пiz koпacan. Опi su sastavпi dio 
vrешепа, proЫematike profesije i nllzпi Stt kao rczнltat svjesпog spoznavanja 
istine о seЬi i profesiji, kao i vremeпu u kome se zjvi ј kao smjernjca za pokusaje 
pronalazenja noviћ пacina i djelovaпja i zivljenja. Oni su rezultat svjjesti о pri­
hvataпju proslosti sa svim pos4jcdicatna koje је ona doпijela, njenoj osnovnoj ј 

prvoj kaгakteristici - da је prosla, te svijesti о potreЬi za napretkom i шo­
gttcnostjma boljeg , misljet~a о seЬi i drнgima н sadasпjosti i pripremanjн svijestj 
za prihvatanje noviћ mogucпosti koje пнdi budttcпost. Stoga se ovakvi svecarski 
momeпti trebaju iskoristiti da se iskaze zelja i sпaga za поvо , bolje vrijeшe i 
mjesto za svakog pojedinca tt drttstvu. 

Da Ьi se postigao Ьilo kakav pomak пuzno је konstruktivno, kriticko i 
racionalno sagledavanje i ocjenjivanje teorijskih, metodoloskih pristupa i 
rezultata dosadasnje istoriogшfije i njihovo preispitivanje da Ьi se moglo krenttti 
dalje i cin n• esto sto Ьi smc •glo nazvati napretkotn iz perspektive sadasnjice. 
То пiје samo potreba vec i imperativ нkoliko se zeli sto sprenшije i racioпalпije 
usmjeriti djelatnost koja се dosegnuti novo stoljece. То је veJjka i obaveza ј 

odgovoшost koja iziskнje rizjk, ј nedjelovaпje ti tom pravcн се vjerovatno 
rezultirati poпajvise etickiш siromastvom, а da se ne govori о profesioнalпom 
раdв. 

Jedna od takvil1 tacaka osvrtanja па postigrшto је bilo i Sсп>јеtтщпје о 
istoriografiji Bosne i Hacegm•ine ( 1945-1980), odr:laвo u Sar-ajevu 11. i 12. 
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februara 1982. godine, u cijem је radu ucestvovalo tridesetak istoricara. Ono sto 
је tada Ьilo navedeno kao nedostatak i zadatak istoriografije о Bosni i 
Hercegovinj u meduratпom periodu cjni se da је aktuelпo ј danas - "odsustvo 
prave i pravovremene naucne kritike, narocjto posljednjih godina", "odsustvo 
cjeJovitih zaJ1vata", te da "u oЬJasti ku)tuпюg ј prjvrednog zivota, posebno U 

sferi agrarniћ odnosa, i polozaja seUastva, tek predstoje ozЬiljпUi zahvati"_l 
Ukoliko s~ jos d?daju vi za~~tjev'i' iz pretho~~og ~~~io.da о nuzdi ?brade pitanja 
"nastanka 1 razvoJa burzoaztJe", ekonomsk1 1 pol1t1ckt profil zemiJoposjednika" 
"nacionalni pokreti пагоdа Bosne i Hercegovjne" 

2
, to dovodi u napast da s~ 

citiraju neka, tek nezgrapno preuzeta, razm.isljanja iz 1982. godine u Sarajevu: 
"Da li smo nasli put kojj Ьi nasu istorjografiju uskladjo sa stremljenjjma naseg 
samoupravnog socijaJjstjckog drustva, sa sopstvenim marksistickim pogledotn 
na svUet?"3

; te naredbodavnim tonom: "То djelo treba da zadovoljj javnost svjh 
naroda i narodnosti u nasoj zemljj" ... Nadalje- " ... zaista istoriografija koja sc 
smatra marksistjckom zapljusnuo је romaпtjcarski nacjonalisticki talas"4

, kao ј 
da " ... domaci autori nerjjetko obraduju pojedina pitanja bosaпskohercegovacke 
jstorije jzolovano od sirih tokova zЬivanja ј bez uklapanja u jugoslovenske ј 

evropske okvjre."5
• " Siozenost rada na Istorjji Bosne ј Hercegovine u 

meduratпom perjodu proistice ј otuda sto do daпas ne postoji cjelovita jstorjja 
Jugoslavije 191 8-1941. ј stoga је veoma tesko prikazati specjficnostj razvitka 
jednog uzeg podrucja... U takvoj situacjji nas istrazivac istorije Bosne ј 

Hercegovine пalazi se u dvostruko tezoj situacjji ... " 6 Ali ј ovo: "Poznato је da 
је istorijska nauka u svim drustvenim epohama najvjse trpjela kada је Ы\а 
ideologizirana i poljtiziraпa. Sto vise u istoriografiji ideoloskog momenta ј 
politicke pragmatike, to је u пјој mапје nauke. Stoj ј осјепа da istorjografija паsе 
socijalisticke epohe пiје Jjsena razпiћ ideoloskiћ prjtisaka i opterecenja. Sto jh sc 
prije oslobodi, tjm се se brze otvoriti usponu i napretku".7 Та I982.godjna, 
istovremeno i Ьliska ј daleka, jer se u njoj nazjru pjtanja nedovoljno sloЬodno 
formulisana, bez odgovarajuci11 odgovora."Neka jdeoloska pitanja istorijske 
nauke, iako su dotaknuta, nijesu sire elaborirana ... Rekao Ьih, takvih da sатј 
pred sobom i pred sirom javnoscu jos nijesmo dali puni odgovor. Ocito da ovo 
zahtjeva nas samokriticki pristup kako Ьi se brie dovrsilo опо sto је zapoceto, в 

SavjetOI>anje о istoriogгajiji BoSIIe i Hacego1>ine ( 1945-1982.), Sarajevo. 11. i 12. 11 1982. 
Posebna izdanja ANUBiH. knjiga LXY, Odje\jenje dru~tvenih nauka, knjiga 12, Saraje\'O. 
1983; str. 81. 84 

2 iЬid., str. 76, 77 
З ibid., str. 124 
4 ibld., str. 125 
5 ibld., str. 137 
6 ibld. str. 168 
7 ibld., str. 155 
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formi u kojoj је zamisljeno ili nekoj drugoj ... ovo је ujedno upozorenje da 
prilikom postavljanja tako velikih ciljeva, treba najprije kritickj ocjjeniti sve 
elemente kojj takav poduhvat sam ро sebi znaci."8 Koliko poraznog u neslobodi, 
cega ni mi sada пismo liseni. Sve to spada u domen proslog koje se ne mjeri 
etickjm, ali otvara mnoga pitanja na koja odgovorima ovdje пета mjesta. Sta је 
ipak uputno primjetiti - da ovaj segment proslosti nije i vrijeme apsolutno 
kontгolisanog zivota, ali svijestje to jos uvijek Ьila. Ne govori se о 1965. godini 
i prvoj svesci Priloga Instituta za radnicki pokret u Sarajevu u kojem nalazimo 
da u Savjetu lnstituta sjedi 11 clanova "radпe zajednice Instituta" i 9 jmenovanih 
i delegiгaпih clanova iz ondasпje strukture vlasti.9 Nekoliko decenija ciljno 
stvaraпe kolektivne svijesti, diktirane jednopartijskim rezimom, prisutne u 
pamcenju, rezultiralo је osporavanjem ili izbjegavanjem suocenja sa istoгjjom, 
pгofesionalnom pragmaticnoscu koja se njje dala uvuci u raspгavu. Ukoliko је 
dijalog moc, onda је ovo dгugo nemoc - da se dvije decenije meduгatnog perioda 
ponude istoriografiji za zaborav, kao i struktura tadasnjeg drustva, da se ne 
pokusaju uspostaviti socioloski termiпoloski obгasci, ра cak ј da se sve to ne 
uгadi ј time iskoristi konkretno znanje о cinjenicama koje Ьi naglasile snagu i 
snalazljivost pobjednjckog lika. Moralni sudovi о dobгjm i losim momcima Ьili 
su sasvim dovoljni, jer jedпostavnost nudene slike javnost najlakse ј najbrze 
prihvata. Nije se tгazilo objasnjenje za proslost ј pгojekcija za buducnost, јег је 
ona, savrsena, Ьila tu. Godina 1982. nije ona u kojoj se jos uvijek krivio spoljni 
ili klasni neprijatelj, u kojoj su parole i emocije iskazivale potrebu za smetljistem 
istorije, u kojoj se dokazivao legalitet i identitet vlasti, i u kome је istina"uvijek 
na strani napredne klase", vec је to vrijeme u kome se osjetjJo ј htjelo poceti 
gradenje slojevjte slike ј istine о proslosti, cjeliпi drustvenog zivota, 
ekoпomskog, pravпog, kulturnog ј politickog bica u vremenu i pokusaj 
zaoЫiazenja uzora postavljeпih metodologijom pragmatizma.Vrijeme ll kome 
darovana sloboda gubi svoj epitet i u kom је lako pamtljiva, prethodno ideoloski 
i politicki provjeгena, faktografija nije sve sto se od istoricaгa ocekuje. 

Opaska iz 1986. godine, pri obrazlozenju novina u pгogramiгanju i 
oгganizovanju пaucnog гаdа u istoriogrtafijj u Bosni i Hercegovini - da mnoge 
smjemice i inicijative "U praksi ... nisu ili su veoma malo nalazile primjenu", te 
da su se pгoblemj "gomilali а njihovo rjesavanje se odugovlacj)o". Stoga је cilj 
novina da "omoguci metodicпo istrazivanje cjelokupne proslosti Bosne i 
Hercegovine, koje mora Ьiti oslobodeno mitologizacije, predubjedenja i 
povrsnih ocjena."10 Ali ј te godine izпenadenjima nema kraja, јег "Primjedbe 

8 iЬid., str. 180 
9 Pгilozi za istoriju radnickog pokreta, Sarajevo, 1965., god. I, Ьгој 1., str. 481-482 
10 Nusret Sehic, Novine и programiranju i organizovanju naucnog rada u istoriogra­

fiji и Bosni i Heгcegovini, Pгilozi, Sarajevo, 1986, god XXI, br. 22, str. 15, 16 

451 



Sonja Dujmovic. "Molimo ti~inu·· - Prilog kritici ... 
Prilozi, 29, Sarajevo, 2000., str. 449 - 453 

eksperata blle su usmjerene na potrebu da se poboUsa sastav istrazivaca za 
tematsku oЫast "socijalisticka jzgradnja" ... 11 Reakcija, s jedne strane, pojedjnca 
istorjёara, te s druge straпe, grupa Ьliskjf1 drustveпoj uranjlovci kao rezultant 
politicke, socjjalne, kulturoloske klime i nasljeda, te konzervativnog mentalitet: 
uvjjek је blla djпamicna i kada se cinilo da ona to nije. U procjepima sklonostj 
lokaljzmu, pozitjvizmu, Ьilo је ј uspjesnih pokusaja da se шeduratni perjod пе 
shvatj samo kao drustvo u kome dominjra gгupa ljudi koja је zjvjela iskUucivo 
politickim zivotom, u bezvremenskoj ј bezprostornoj kategoriji, te da је takvo 
drustvo rezultat i uzrok istorijskog toka, bez koga se nj prosli ni narednj periodi 
пе mogu shvatjti, пiti је пjegovo zaoЫiazeпje pragmaticno u smislu formiranja 
staЬilпe istorjjske svijesti. Vec ucinjeпi11 gresaka svjedok је ovo vrijeme, koje 
potice па drнgaCiji pristup proslosti koji, пе prvi put receno, ukljuёuje 
interdiscipliпamost, posebno sociolosko videпje totaliteta drustva t1 njegovoj 
razvojnoj liniji. Sugerisanje prisilne imobllizacije dovelo је do teskog 
razumijevaпja razvoja dogadaja i jsto tako iskrjvljeпog valшjziranja 
pobjedпiёkjl1 sпaga cjju је moc ј sposobnost sama jstorija Ыlа potvrdila, а! ј је i 
osporila. Revizije naucnil1 stavova su пuzпost i preduslov bavljenja панkоm t1 

svakom vremenu, ali buducпost се нkljucivati, сјпi se, i revizijн vlastjte svijestj, 
Oita Ы trebala doпijeti vise sintetickjh prilaza, pojava, jdeja i djela \jcnosti ј 
pokreta, te kao osnov pojmovnн abecedu sa kojom Ы se pocelo povezivanje 
dijela i cjeliпe, proslog i buduceg ј uspostavila teorija koja ukljuёuje sve 
dosadasnje, а ne pretenduje da bude konacna. 

Zajednicko, jpak, vreшeпu u toku је пuzno drustveno anagazovaпj 
istorjcar, optereceп prjstrasnostima ј jdeologjjom. Uvijek pod prismotrom, 
naucen na stegu i kad је пета, opterecen spoljпom ј autoceпzшom jskaza i 
svijestj - on pokusava da ocuva dostojanstvo poziva i пemogttce - da bude bez 
ljudskiћ strahova. Podlozan sumnji, а utkan u vrjjeme ј drustvo koje ocekuje 
odanost, pozvan da branj istorjjsku istiпu i da se пје kloni, omamljeп politickim 
demagoskim govorjma i instrukcijama ne razaznaje mjere istinitostj_ Drustvena 
korjsnost је nezaobjlazaп teret jstoricara, koji је zbog formiranja istorjjske 
svijesti, sastavnog dijela drustvene svijesti, uvijek zanimljiv vladajucim i 
mocnim. Prjdrzavanjem ј postovanjem zakoпa пauke istorjcar је јеdјпо н 

mogucnostj da pratj vlastjtj napredak u svom pozjvu ј u slobodi i da pokusa da 
zaboravi da је samjш svoj im postojaпjem djo jstorjje, tjme vec zastaгio. 

Ali, ne srnije da zaboшvj da је vlasjtjm izborom vokacije, i pored toga sto 
jeste ili nije sposoban da ulazj tt okrsaje sa slozeпjm feпomeпom vremeпa, du:lan 
da sl1vati da пiје posljedпj ј koj ј se bori sa slozeпoscu drustveпil1 pojava. 
Istorjografija Bosne i Hercegovine nije mlada, uslovno, аЈј ukoliko se govorj о 
istoricarjma - postavlja se pitanje da li jma dovoljпo generacija jstorjcara da se 

11 ibid., str. 20 
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mogu prebrojati prstima jedne ruke. Cini se da nета. Samodovoljnost i 
egocentricnostjeste ljudska kategorija, ali rezultira ti 1 ~ da su kadrovi istoricara­
pocetnika koпstanta. Cutanje u pozivu dovoUno uнizava da se пiје шoglo 
emancipovati barem kanalisaпjem novi\1 generacija istoricara koji bi iшali jacu 
kiспю za noseпje politickilt i ideo\oski\1 tereta. 

Ovaj proЫem vec jeste i jos се proizvesti upitnost prosperiteta malih 
пaroda privredno, politicki i idejno... а veliki ostaju veliki. Pozelimo svojoj 
profesiji i seЬi srecu, јег se п е mozemo pohvaliti mudroscu da је za паs "proslost 
Ьila, sadasnjostjeste, а btrducnost Ьiсе". 

Summary 

"Sll..ENCE, PLEASE" -А CONТRIВUТION ТО ТНЕ CRПIQUE 
OF ТНЕ НISTORIOGRAPHY OF ТНЕ INTER-WAR PERIOD, 

1918-1941 

А review of the historiography of any period of time is, at the same time, 
the thinking on the time in general, role, scope and guidelines of the historiogra­
phy, the position of the history scholar in various social circumstances. То 
achieve any kind of а move in а critical and rational thinking and an appraisal of 
the theoretical, methodological approaches and results of the existing historiog­
raphy is requested, it is а Ьig compulsion and responsiЬility, the risk of not act­
ing, will result in the professional and ethical failure. 

In this sense the period 1918-1941 is sunk into oЫivion, avoiding to Ье 
confюnted with the history and that is the result of an equalization and the social 
and cultural climate, the conservative mentality. tending to the Iocalism: 

The socially engaged historian, trained to the demagogic discipline even 
when there is none, forgets, that he follows his own progress in his proffession 
defending tlle dignity of his voccation, using the given freedom has to direct the 
way of the new generations of lustorians. 
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