
Politicke partije prema agrarnoj reformi u Bosni 
i Hercegovini neposredno poslije 1918. godine 

Atif Purivatra 

О agrarnom pitanju i agrarnoj reformi п Bosni i Hercegovini po­
stoji prilicno oЬimna literatпra pisana п predratnoj Jпgoslaviji, ра i po­
slije rata, mada је ove znatno manje.') Karakteristika veCine tih radova 
је da је Yeoma malo koristena arhivska grada i da је, uglavnom, izo­
stavljen politicki aspekt tog pitanja i njegove reperkusije na drustveno· 
·politicki razvitak. 

Na osnovн ovakve nepotpнne i нglavnom jednostrane obrade agгar­
nog pitanja н Bosni i Hercegovini stvorena su i postoje odredena stano· 
vista, manje vise saЬlonizirana, koja sп u najvecoj mjeri tesko odrziva, 
ali se ipak koriste gotovo u svim prilikaшa kada se razmatra Ьilo koje 
pitanje drпstvenog razvitka п Bosni i Hercegovini. 

Medutim, bez potpпnije obrade agrarnog pitanja п ВiН nije mo· 
gнсе raspravljati i analizirati Ьilo koje pitanje politickog ili socioloskog 
znncaja u predratnoj Jugoslaviji, narocito u prvim godinama njenog 
postojanja. 

Zato је nasa zelja da, prema raspolozivim materijalima, obradimo 
politicki aspekt - agrarne reforme п BiH neposredno poslije 1918. Pri 
tome smo se ograвicili na proЬlem feнdalnih odnosa, koji је u okviru 
agrarne reforme jedino i rjesavan, а vremenski se odnosi na period 
ukidanja i likvidacije kmetskih i begluckih odnosa. 

1 ) Medu ·:ш~aC:aJj,nsije 'S!tud:ije i ~г.dove о egralt'nQffi piJtanjru u Sltairoj J,ugoэlarvlji spa­
daj.u: Ljubo Bozi!c, Agra.rna pDlitika sa osn'(Jvima zemljoradnickog zadrugarstva, Sa­
raje-~тo 1960; D:r Мbliivoje Etiit, Agrarna reforma u Jugoslaviji 1918-1941. godine, Sa:ra­
jevo 1958; Dordo Kт.sti.c, Agrama politika u BiH, Sairaj,evo 1938; !DrogiJS:a La~evic, 
О a.grarnom proЬlemu, Sao:-adevo 1919; Мiјо Mirlkavic, Agrarna politika, Beog:rad 1940; 
Dr Bogd:a:n StojsaJVldevJ.c, Seljastvo u Jugoslaviji 1918-1941, ZagreЬ 1952. i od wtog 
pisca: Prodiranje kapitalizma u selo 1919-1929, Za.g~reb 1965; Nedtim ЭaJrat, Socijal­
demokratska stranka BiH i agrarno pitanje (God!i:Snjalk Druswa isltolr:i.caтa ВiН, god. 
xr, Sa!rajevo 1960.). 
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Pored postojece 1iteratшe i drugih izvora (stenografske biljeske 
predstavnickih t ijela stare Jugoslavije, stэ.mpa i dr.), koristili sпю se 
- najveCim dij elom - raspolozivom arhivskom graёtom koja је, u 
izvjesnom smislн, oskudna, jer ne postoje, za ovo pitanje, veoma vazni 
rnaterijali Agrarne direkcije u Saгaje''ll. Pored nastojanja, nismo mogH 
doCi do podataka о velicini zemlje koja је podijeljena i kome, пасiпu 
isplate odstcte, struktшi posjeda роsћје agrarne re{orme i vlasпistvtд 
prema nacio11alnosti, socijalnim promjenama kod Ьivsih zemljoposjed­
nika i slicnim pitaпjima. Isto tako za sada se ne zпа za postoj aпje i 
пekih drugih materijala, inace neophoclnih za naucnu obradu i ocjenu 
agrarne reforme i stavove politickih partija prema tom pitanjн. Utoliko 
је bl.o otezan i nas rad kao i mogucnost davanja cjelovite ocjene posta­
vljenog pitanja. 

Agrarno pita11jc do stvaranja Kraljevine SHS 

Agгarno pitanje tt Bosпi i Hercegovini domiпiralo ј е Citavo јеdпо 
stoljece u socijalno-ekonomskim, konfesionalno-nacionalnim, politickim, 
ра i medunaгodno-politickim odnosima. Ono је пaglasavano prveпstveпo 
usljed dнgog zadrzavanja feшlalniћ odпosa, izrazite nejedпakosti tl гas­
podjeli zemljc, agraгnoj preпaselj enosti i пiskoj prodнktivnosti. Po­
sebno koшplikovano odreёtenim specificnim odпosima igralo је vaznн, 
cesto fatalnн ulogн u ШI.Sim medнnacionalпim odnosima sve do nje­
gova гј еsепја н 1945. godiпi. 

Nerijeseno agrarno pitanje u Bosni i Hercegovini, s jeclne strane, 
i pojava s]obodпog seljackog posjeda u Srbiji poslije okoпcanih usta­
na ka u kojima је nestalo spahija i citlнk sahiЬija, s drнge strane, da­
va]o је prveпstveno sгpskim masama н BiH jak пacionalno-revolнcio­
narni impuls. PoceY~i od neнspje]e tzv. Рор JoviCine Ьнnе, ра sve do 
iza austro-ugarske okttpacije, javljajп se Ьilo spontani Ьilo izvaпa pod­
sticani agrarni пeredi, Ьuпе i ttstaпci ; 2 ) stavise, i Berlinski kongres 
1878. uzeo је nerazri jesene kmetske odnose u BiH kao opravdanje za 
okнpaciju. Medutim, Austt·o-llgar ska је odugovlacila rjesenje agrarnog 
pitanja koristeCi se njime kao instrumeпtom za razna politick~ mane­
vrisanja . 

Stalni pratilac agrarnog proЬlema н BiH Ьilo је nacionalno pitaпje, 
koje ј е postajalo sve komplikov~пijc. S'•ojevrsnost nacionaln og pitanja 
н BiH ogleda se u tome sto је nacionalno buёfenje н ovim krajevima isto­
vremeno, u sljed istoгijskЉ okolnosti, znacilo i stvaranje vece podvoje­
nosti medu stanovnistvom. Pri tome ј е konfesionalna pripэdnost Ьila 
osnovni kriterij nacioпalne podjele krscaпskog stanovniStva na Srbe i 
Hгvate. Тај momenat, opet, Ьiо ј е jedan od razloga sto mнsliшanske 
masc nisн prihvatile konfesionalпo oЬiljezenн sгpsku, odпosno hrvat­
sku џacionalnн ideoJogiju. Nacionalne razlike, stvorene na konfesional· 

2) Upa!". dt· Vasi!j Pop:>v.i:c, Agrarno pitanje tt Bosпi i turski neredi za rvt·cme 
rcformпog r C'.lima. Abdui-Medzida (1839-1861), Bг:>grad 19-!9 ; Vaso Cllbr:loYic, Bo­
sansЩ ust.anak 1875-1878, Beogrгd 1930; D1· Мilot·.ad EJI<!m~tic, Ust:mak u Bo::.ni 
1875- 1878, Sat·ajevo 1960 ; Dt· Нглщllјг_ K<>.;::~idzic, HerccgovaCLti ustanak 1882: go<1ine, 
Sarajevo 1958 ; Dt· A\' do St.:ceska, Ajani - prilog izпcavanju lo ltalne vlasti u n:1.Sim 
zemljama za vrijeшe Turaka, Sat"ЭJjevo 1965. 
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пој osпovi, zпatno sн se prodнЬljavale i vlasnickim odnosom паd 
zem1jom.3

) 

S obzirom na to da sн н Bosni i Hercegovini »ogromnu veCinн feu-
clalaca cinili М:нsliшani а ogromnu veCinн kmetova pravoslavni (SrЬi) 

·i katolici (Hгvati ), agrarno pitanje se ispreplitalo sa vjerskim i nacio­
пalnim pitanjem:') Zato sн se klasne sнprotnosti nerazvijenog drustva 
l'. BiH istovremeno ispoljavale i kao \'jersko-nacionalne sнprotnosti, ра 
је i seljacko pitanje, odnosno kmetsko pitanje н ovako specificnim uslo­
vim::~. нmnogome identifikovano sa пztcioпalnim pitanjem. 

Gradaпske politicke partije Ll BiH, formirane po~etkom ХХ vijeka 
па vjersko-nacionalпoj osnovi, osjecale sн aktнelnost agrarnog pitanja. 
Zato su one н svojim progretmima пnosHe agrarпo pitanje kao јеdпо od 
veoma vazпih polaznih pozicija и svojoj politickoj cljelatпosti . U tome 
nije zaostajala ni Socijaldemokratska straлka Bosne i Hercegoviпe .5 ) 

Agrarпo pitaпje н Bosni i Hercegovini pocelo је da se rjesava, kao 
sto је poznato, pred kraj tнrske okupacije i nastavljeno је pod austгo­
-ugarskom okupacijom. Medutiш, sve sto је нСinјепо, Ьilo је tako mini­
malno, da su se suprotnosti kшet - feudalac stalлo poostravale i do­
stigle svoj \тrhнпас 1918. нрrа\ТО preci stvaranje jedinstvene drzave nasЉ 
пaroda. 

Agrarni pokret: tt Kraljeviпi SHS 

Kraj prvog svjetskog rata i propast Aнstro-Ugarske seosko stanov­
nistvo је docekalo sa velikiш nadama i zeljama, pri сеmн је spiritus 
ageпs bilo rjesenje agrarnog pitanja. lJ BiH је н to vrijeme bilo veoma 
izrazeno revolucionarno гaspolozenje seljaka, koji sн spoпtano i saшo­
vlasno rjesavali pitanje kmetskih odnosa otkazivanjem obaveza feudal­
cima i zauzimanjeш zешаЈја koje su drzali п kmetskom odnosu. Pri 
tome nisн Ьili rij~tki slнcajeYi napf\da па licnost i imoviпн feudalaca.п ) 

:!) Рt·е.пЈ.а stat!stiakl::m poclac.:•ma ie: 1910. od 1,898.044 s~a.nc··;nJkэ. и ВiН p::Яj o.pri­
vrejum se baviJ.o 1,668.587 "il!i. 88°/о stamovnika. Sttl.<.йcrtuг?. poljapri·vг&Inog s1atnO\Чli.Slva, 
vrlo 7macajn.a i za nэ.ciom.aJ•ne c·dnose, i!Zg•led.a•la је o\ra.ko: 

Zemljuposjedrnika sa k1met:;~•lma: m.u-sl!1maпa 9.537 (91,150fo), pr.avos1a'Vпih 633 
(6,05Ufu), katolika 267 (2,55~/о) i ostaШ1 26 (0,250fo. 

Zen1•ljoposjednilka bez Jqmctova: <rГ-ttslimшna 3.023 (70,620fo), pгavosJavnih 760 
(17,750fo), ka.tohika 458 (10,700fo) ;_ ostalih 40 (0,930fo). 

Slobod.nih sclj.aJka: musli•man:~> 77.518 (56,650fo), pravoзlaiV.nih 35.414 (25,870fo), kato­
ш~a 22.916 (16,740fo) i cs.ta•lih 1.006 (0,740fo) . 

КmЕ>~tог,Ћ: musl:ma-na 3.653 (4,580fo), pl'Э>''os1a.Vi111i.h 58.895 (73,920fo), katoiika 17.116 
(21,490fo) l os•ta.lih 13 (0,010fo). 

Kmeto•v l ko ј i s11 u jecLno Ь i!li s1 abcdini seljaoi : 
а) ртеtеzпо slobodni. seljaci: mиslirmana 1.458 (10,090fo), IJIГavoslav.nih 7.462 

(51,630fo) i .ka•toJika 5.533 (38,280fo); 
• •Ь) pгeteZilo k1metava: !ffiit.:slilmaл.a 1.223 (7,21 Ofo), pt•a'll'oslaмnih 9.322 (54,96°/о) l 

kЭ!Iю•liika 6.418 (37,830/<Ј). (RezUiJ:taW. popisa futeljstva и Bosn:i i Heгcegovini od 10. ok­
tob'l·a 1910, Saiгajev.o 1912, sФr. 58-60). 

4) Dr DтagoslaJV Јапkоу;_с, Drustveni i politicki odnosi 11 Kraljevstvu Srba, Ht·vata 
i Slovenaca uoci stvaranja Socijalisticke radnicl•e partije Jugoslavije (komunista), 
Iэtorija ХХ vе~щ I. IDN, Beogгad 1959, S'tг. 48. 

5) Neddщ S:ait·.ac; Socijaldemokratska str-anl•a Bosne i Herceg1>vine i agrnrno pi­
tanje, Godi&nja<k Dru8tva ilstor.iCa.гa BiH, god. XI, Sall·ajevo 1960. 

6) Vid. D.г Bogd.a.n Stojsavlje:vic, Prodiranje kapitalizma u selo 1919-1929, Zag.гeb 
1965, str. 50. 
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' 

OsjecajuCi da seljastvo svojim revolucionarnim akcijama moze do­
vesti u pitanje stvaranje jectinstvene burzoaske drzave na5ih naroda, 
Narodno vijece SHS u Zagrebн izdaje posebnu poslanicu 14. novembra 
1918. u kojoj se naglasava da се seljaci »doЬiti dosta i to plodne zemlje 
za svaki posao, а da se nikome пе uCini nasilja, nepravde i steta. То се 
se provesti ро zakonu, jer ako nije ро zakonu, nastat се klanje i najzad 
се oteti sve siledzije, ра се najposteniji, najmirniji i najmarljiviji ostati 
i opet bez icega«.7

) 

Odmah poslije toga, vec 26. novembra 1918, Sredisnji odbor Narod­
nog vijeca SHS objavio је zakljнcak о agrarnoj reformi cij a temeljna 
nacela predvidajtt ukidanje kmetstva ••z plЋ\•ednu odstetн, kao i odu­
zimanje uz pravednu odstetu svih zemljisnih posjeda koji se mogu sma­
traн velikim posjedima.8

) 

Seljastvo, medutim, ne сеkэ obecano pravno rjesenje agrarnog pi­
tanja, nego nastavlja da revolucionarnim putom oduzima zemlju, naro­
cito н BiH. Agrarno pitanje postaje jedno od veoma akнtnih politickih 
pit<шja u novostvorenoj Drzavi SHS. Stoga је burzoazija traZila kom­
pиmisno rjesenje kojim Ьi djelimicno zadovoljila revolucionarno se­
ljastvo ne zaboravljajuci pri tome ni interese feudalaca. Ilustrativan је 
u tom pogledu manifest regenta Aleksanlira narodu od 6. j anнara 1919. 
(24. decembra 1918.) u kome је, pored ostalog, izjavio: »Ја zelim da se 
odmah pristupi pravednom resenjн agrarnog pitanja, i da se ukinu 
kmetstva i .veliki zemljisni posedi. U оЬа sl11caja zemlja се se podeliti 
medtt siromasne zemljoradnike, s pravicnom naknafl.oш dosadasnjiш 
njenim vlasnicima. ( ... ) Zato sam pozvao moju vladu, da odmah obra­
zuje komisijн, koja се spremiti resenje agrarnog pitanja, а seljake -
kmetove, pozivam, da s poverenjem ll moju kraljevsku rec mimo sace­
kaju (podvukao А. Р.), da im nasa drzava zakonskim pнtem precla ze­
mlju, koja се unapred Ьiti samo bozija i njilюva, kao sto је to vec oda­
vno u SrЬiji«.0 ) 

Sve te mjere i obecanja nisu smanjile revolucionarno raspolozenje 
seljaka, u prvom redu kmetova. Novostvorena narodna vijeca Ьila su 
zaokttpljena nizom proЬlema ( organizacija vlasti, ishrane, pljacke tzv. 
komita itd.) za koje se smatralo da njihovo rjesavanje treba staviti u 
prvi plan. Zato su kmeto,,i prvih dana нjedinjenja proglasili vlastitom 
svoj inom zemlje koje su dr-zali ili obradivali, i to kako ciflt~ke (kmetske 

7) Dok!tшnent.i о posta.nk!u К:raljevirne S HS 1914-1919, sabrao Љ Ferdo Si.Sic, Za­
g,reb 1920, stл.·. 247. - U t01m pogledru, sto se tice ВiН, kaire..kiteJ.•.is'tlOC.a·n -је jedan do'ku­
.menM generaJ:a Terzrca, delegarta VЬ.·hoмne k omande k!rг.•ljevslke srps.ke vojslke za 
ВiН 'i DЗJlmaciju ko~.i u bbljesci za Karnandam.ta sta!Ьa Y.rhO'IIЛ.e koonande Vi()ljrvodu 
2 iv. Milica 16. novemhl·a 1918. i?Njestav~: »Mlls:1iJmani stt za nг..s !i. ·);)rizn<1ju dina•.>tijlu 
Karadol'dev.i.Ca ~ :Lzjasnili su, da се b"bli lojalni g1·adanl. Zbog neresenog agtrюmog 
рИаmја рој}1·еЬnо bi b1lo da •prestolonasledtn:lik јесЬщm podesnam oizjЭJVOm mш;Jimaп;­
.ma аа nade da се se 1:iO pitanje ;гe5bl.i legalnim putem i za.Stititi njihovi interesi, te da 
nc budu шaterijalno osteceni (podov·uikзo, А. Р.), od cega se oni JPlase, jet· :S€' ng'lirЬuje 
u to.1-n Sim!Lslu, rda ее dm se d!ma.nde od.uze-ti i 1<012deliiti selj12ciJma. PIOIЬJ.·eiЬno је da se 
ројаеа srp Ska voj ska u oV!iJm pdkтaj'ilna!ma тз.d!i Ьe7JЬednosti. ilffiO!Vime n, licюe, nжoC:iJto 
mus\'imana1 kсф se plaSe osvete. Jma,ju respekta sЗJmo od эr:pske ·voj'Ske :i SI1pSk.ih 
vlasti i iJm:ad u vere u nj:i!h«. (Aтhiv Vajno.istollijэkog i.nsti.tl.LИ JNA ;u Beo:g;гad·u, Opeil-a­
cioni dnev.rui!k Oper-a.ti!vnog odeljenja V!rhoVi!le kamande, ·popisn5Jk З, kutija 113, Ьl·. 9). 

в) Do:lrumenti о postaJnkru Kr.a:ljevjne SНS ... SIUr. 257. 
u) Dolloumenti о pa51tamiklu К:r<:llljev'ine SНS ... stи:. 299. 
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zemlje), tako i beglиke (slobodne posjede) . OdЬijali sи davanje dota­
dasnjЉ materijalnih obaveza feиdalcima. Desila su se i neka uЬistva feu­
daJaca, а na vise mjesta sи paljeni bego,rski cardaci, hambari i sijeno, 
yt·sene sи osvete i pljacke, razgradivana imanja radi ispase i druge slic:1e 
ak._ije. То se desavalo, na primjer, u srezovima Bosanska DuЬica/0) Bi­
jeljina, Gracanica,11

) и banjalнckom okrиgu'2 ) i Brckom.") 
OzЬiljnost sitнacije dobro ilustшje sHrirani telegram predsjednika 

Narodne Ylade za BiH predsjednikн Miпistarskog savjeta Stojanн Pro­
ticн ttpиcen 16. јашшrа 1919. и kome, pored ostalog, izvjestavc>.: »Nesrede­
ne нnиtrasnje prilike н Bosni i Hercegovini n<>.rocito nerijeseno agrarпo 
pitanje, k:ю i dolazak zaroЬljenika iz Rнsije i Italije, iлterniranЉ iz MR­
cit~rske i drнgЉ mjesta Cine da su нcestale : pljacke, razbojnistva, иЬistva 
i и pojedinim kotarevima prijeti da prede и anarhijи.« Dalje se u tele­
gramu istice da је malo iskusnih zandarma, da је slab aиtoritet policije 
i da nema dovoljпo vojske, ра se moli za odobrenje da se moze pozivati 
vojska i rezervisti; stavise, predlaze se »da se odmah proglasi vanredrю 
stanje sa prekim sиdovima и kotarevima: rogatickom, bijeljinskom i 
deл'entskom, gdje је nered иzео maha; da se odobri Narodnoj vladi 
da ро svoш nahocienjи moze proglasi ti vanredno stanje sa prekim sи­
dovima и kotarevima: nevesinjskom, gatackom, treЬinjskom i ljubus­
kom, kao i u drugim mjestima gdje Ьi sc pojavila potreba; da se naredi 
Кuш. П Armije da sredstvom vojske izvrsi razoruzanje stanovnistva 
posto Narodna vlada svojim sгedstvima и dva maha nije mogla to 
иciniti« .14

) 

U pomaпjkэ.nja discipliпovane revolllcionarnc politickc organizacije 
koja Ьi pokret masa pravilno нsmjerila javljali sн se i elementi koji su 
ovaj revolucionarni agrarni pokгet н izvjesnoj mjeгi deformisali. То је 
пагосitо do!azilo otиda sto sн stиpale н akcijн i pljackaske bande, ро· 
scbno na granici Hercego,,ine i isl.ocne Bosne sa Crnom Gorom i н za­
padnoj Bosni ргеmа Lici. Njihovo postojaпje i pljacke koje sи vrsi!i 

10) A1·hiv Bosne li. Heгcegovme, fond: Ze:mзljs.ka \rlada za Bili, prez.idija·l (u daoljem 
tekstu: АВIН, ZVBili, Pr.) br. 29/1919. - Kat·akteг11SticЭ!l1. је jzvje51Jaj Ko\.a1'S'kog 
\.Ъ!'еdа Bosanske Dt:bice Ok!'Ui..•юj oЫasti u Banja Luci od 25. Clecetmbl'a 1918. u kome 
se, i.:r..medu ostaUog, iznos1: »N<>. dan pl'evt·ata, 2. novembt·a 1918. umoren је spah.ija 
MaliCЬeg Kнlenovic i z Ku:len Va!kufa, u svшn ca·1·dalш u Vlг.Skovc.iJrпa ро taптюsnjlm 
teiacima. Njegov C<m:lak, sve zito d. dлtgo imanje su opljaokaћ te upтkos visc puUпe 
istr.age svi poC.im.i.telji nisu jos !)l'Oлadeni« . Govori se zэblm i о ckugim ublis.t.vima, ра 
nastavlja: »Kod pljaбka.'I'Jja н Кnciicama i S1·eflijama ne sauno pri'Vamili nego i e rat·­
nih pt·edrneta najVIise SLI ruceэtvovali clanO'Il »Nю·odne ga~:de«. Vl'lo va~a stvaт је 
sad agrat<no p1tamje. OpaZ:i se, da је t·aspolozenje kimetova na.;>l'ama эpahijama vl'lo 
nepovoljno. Kшetovi, teZ<lcL daju ()duska ·svarne negodo,,anju paleiem Ca.rdal~a i 
t-azno5enjem Zita i dгugog imetk.u. 'Ггееinа se daje vt·lo Sllabo, mjestiJlrJ.бno n ikaiko, 
su:me b2govske se hat·aju nemil!ice te se ru sv<t/karn pogledu spahiji ciJni steta, ukt·a•Lko 
odnosaj spa'hida i l\imetova је v11·lo пареt, te li:?Jiskuje b·l1ZO a·jesenje«. 

11) AВili, ZVIВ.iH, Flr. Ьа·. 520/1919. 
12) Al\!aderнij .a nauka i umjetnoэti Bosne i Het•cegovilne, At•hirvska gr·ad2. - za­

ostavstv·ina A!Jarnasl.je Sole (u daljem tek•11tu: Akadм1.Lja BiJI - f<md Sole) f.ascikl 
bl"Oj 39. 

13) ABiiН, ZVBili, Pil'. Ьт. 469/1919. Kota•1·.эki uJгed B1·Cko 20. janru.al'a 1919. telc­
gl'afskii javlja Nan:od11'0j Vtl.ad<i. za Bili da »З.pl'OksillnatiJv.na stet.a nane~a od preVl'Эita 
iznosi oko 2 uniliona, od cega је s::шno dvadeseti dlo '11a11esen posljednjilh dana«. 

14) АВШ, Zbla:.kia sifu'Шamih depesa Zem2.iljske vlade za В.iН (u daljem tekstu : 
depe5e ZVBiН), Ьr. 24/1919. 
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1.шosili su neшir u stanoYnistvo, tl ргvош redtt шuslimзnsko, јег pljac­
kaske akcije nisu Ьile uperenc sзmo protiv шuslimanskih feнdalaca nego 
i protiv slobodnih seljaka koji s11 saciпjavali najveci dio musliш:шskog 
seljackog stanovnistva. Ove pljacke koje tl sнstini пisu imale veze sa 
revolucionarпim agrarnim pokretoш cesto stt se prikazivale kao postнpci 
kmetova i revolнcionarnog seljastva.'5

) 

Ovakvo staпje је goto\'0 н cij eloj BiH potrajalo sa izvjesпim pro­
mjeпama ocl нjedinjenja, ра sve do 1921. Vlast је predнzimala гаzае 
mјеге da Ьi se koпsolidoYalo stanje i zaveo red i mir, bar u пajopstijem 
sшisltt. U tom cilju su, kao sto smo vec naveli, uvodeni prijeki sudovi, 
izclav·aпa naredeпja о postL!plш рrеша dobro"oljcima, stalno је pojaca­
vana zaпdaгmerija, а provodene SLl i druge mjere. 

Deformacije agrarnog pokreta 

:\grarni pokret neposredno poslije prvog svjetskog rata ispoljio је 
nesнmnjivo niz kvaliteta koji mt.t dајн upravo revolucionarпo obiljeZje. 
О tome је Glas slobode pisao: »Pokreti seljaka, о kojima sada slнsamo 
vijesti sн, ni manje ni vise no pocetak seljacke, kmetovske revolнcije za 
I-cvoiнcionarno rjesenje agrarnog pitanja. Neka niko, svjesпo ili nesvje-

~ sno, zlonamjerпo ili пепаmјеrпо, ne роЬiја ovaj fakat tiшe sto seljacki 
~ - pokгet zaнziшa vise oЬlike anaгhije по organizov<>.пe revolucij e«.16

) 

U istom sшislн је ocijeпio ove clogadaje i Veseliп Maslesa napisavsi: 
»l опdа 1918. godiпe раЈјепје caгdaka, samovlasпo pris\'ajaпje zemlje, 
protjerivaпje aga i begova sa scla - S\'e tipicпe i simptomaticпe pojave 
agrarпe revolнcije. I stvarпo н Bosпi је опа Ьila н ptшom јеkн«У) 

Medнtim, kao i н raпijim revolнcianarnim agrarnim pokretima, i 
ovog puta su dosle do izraza i tak,re tendencije koje stt zamagljivale izra­
zito socijalni i klasni karakteг pokreta . Umjesto da se stvori takva pola­
rizacija snaga, da se na jednoj siroj socijalno-klasnoj platformi okupe 
ne samo srpski nego i hrvatski i muslimanski seljaci protiv feudalnЉ 
tlacitelja, ucinjeno је - da se poslнzimo rijeCima Veselina Maslese -

~ ( da se »socijalni antagonizam manifestoYao kroz vjerski antagonizam, sto 
је omogucilo da se stvore dvije psihologije i ideologije, i da se kmetov­
ska mrznja prema feнdalcima izzivljava i kroz mrznjн Ьriscanina prema 
шнsliшаnн«.18 ) 

15) Karaik:teri:stiean је detalj rir.>; je<Inog 1zvjcitaja kotaт&kog prejs.ЮjЛiika· u B:ileci 
~iv'koviea Ш; feЬruara 1920. KonstaJtujuci da se pljaOkanje vrгsi najveeim driJjelOIПl nad 
Muslianan'itmщ ovaj Jюtatrski pred.stюjrnik :rxed·laze 1.1vodenje kc1J111Jri<Ьucije jer Је »&•guг­
no da tl .pljaaki ucestv1.1ju u vecem Ьтојн •i mjesф?illli. •iz pog1·aflliC.nith opЭti.na pomije­
sani sa OпnogQГciana<< . Nзdodaje da је u pljacki 50 l;)rava i 14 goveea kod S . NukoviCa 
Ыо <i jeda·n doЬrovolj'ac. (A.В!ill, ZVВiH, Th·. Ьr. 5091/1920.) - О plja>Ckanju i uЬlэ~vi­
ma nedll.lZnog musJ.iJmamskog svijeЬa u kata:гeviiПla Bileca, Gacko i Nevesinje, kao i о 
po.lozaju Musl!i;mam.a u 'VГij€1Пle forun'i~·.a;nja nove drzave, kada se osjeca•ju nesiguгni 
i ugгofuni v:hd. М:ilan GalroVi.i.c, Agrarni nemiri u BiH poslije prvog . svjetskug rata, 
Glasnik arhiv,a i Drustva arhivskih radnika. BiH, knj. VI, Sdrra1evo 1966, str. 175-179. 

16) Glas slobod·e, orga.n Socijald€1ПlO'kiЋ<tS'ke эkа!П..~е BiH, br. З od 22. decembra 
1918. 

17) Veseћn Mas:lesa, Mlada Bosna, »Kulturra«, Веоgг.г.d 1945, str. 183. 
18 ) Veseli. . .11. Maslesa, is.to, str. 184. - О istom pгoЬlemu Glas slobode (br. 87, od 

6. nov€\Пlb~-.a 1918) u cl<Шku iprobl.v vjerslm i sovi'lli9Viokiilh barbi scwjetuje s.tanovтli-Stvu 
da se 'izbjegavaju vjer·~ke i naciOI!la1!ne nesug\lasice. 
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Nasta]a sitaacija d<tla је povoda da ministar tшtttrasnjih djela Pгi­
ЬiceYic kгajem 1918. i poc~tkom 1919. posalje vise telegгama Zemaljskuj 
vladi za BiH u kojima iznosi doЬivena obavjesteпja о postupcima рrег.оа 
Muslimaпima i zaћtijeYa pгeduzimanje energicnih mjerз.. U telegramu 
od 9. januaгa 1919. stoji: »Iz Tuzle stigao brzojav : ,Posto uЬistva , napa­
daji, paljev!ne, гazbojпistva i јаvпо пasilje па П?..S Mнslimane н okrнgн 
tuzlaпskom ne pгestaja, ра ih cak i sigнгnosni orgaпi izvadaja, а molЬe 
i ргitн:Ље Mнslimaпa kod паdlеzпЉ vlasti пе пailaze- na a spjesan odzi,,, 
molim Vas g. ministгe da izdate shodna паrеdепја, da· se jedпom uciпi 
kгај oYim nedjelima i nama prazi пн?па zastita sto prije. Predsjedпik 
Ma slimanske orgaпizacije tuzlanske, Maglajlic'. Trazim da se odmab 
шedi sto је nazno , da se sto prije uCini kraj ovim пedjelima« .19 ) Odmah 
poslij e toga, 17. ј апнаrа 1919, PriЬicevic brzojavlja: »Mнslimani iz 
Вijeljine su se prituzili, da se рЈјасkајн пjihova imanja i da пе nailaze 
zastite« ."") Zatim је 1. februara 191 9. obavijestio predsjednika Zemaljske 
vlade za Вi:Н da је sazнao iz jcdпog izvjestaja »Za razпa пasilja koja su 
priCinjeпa mпslimaпskom staпovпist''ll za нijeme odkako su iz Bosne 
izasle austro-нgaгske vlasti i d?. su izYrsioci ovih пasilja pгavoslavni. 
Tako pored paljenja cita,rЉ sela zapaljcna Sll i opljackana imanja ... « 
(na cetiri kucaпe straпe navodi se spisak opljackanih Mнslimana sa te­
ritorije BiH i ' ' rijednos1 naneseпe stete - napomena А. Р.). Na kraju 
se navodi: »Ako bi se prodнzilo goпjenje Mнslimana od pravosl::tvнiЬ , 
to moze vrlo r davo i kobno dejstvovati na нnнta1-nje odnose н zemlji i 
polozaj u :i.nostranstvu (podYttkao А. Р.) . Stoga Vam preporucнjem da 
odmah prcduzmete najstгozije mјеге da se o'rakvi slLicajevi vise ne po­
nove i da se пшsJimansko stanoYnist\ro sto vise zastiti od nasilja i pljac­
ke i da se sYako onaj koji Ьi slicno podнzeo prema Mнslimanima naj-
strozije kazni«.2

') U apгilu 1920. PriЬicevic је saopstio Zemaljskoj vladi - ;;:\ 
zэ, ШН da је doЬio i z,.тjestaje >,iz kojiћ. se raz~Ьire, da hriscanski eleme- / ~ 
паt nekaznjivo ' 'rijeda prava n.asЉ gradana Muslimana. Tako se jz Во· 
sanske Кшре javlj a, da SLL 1_1 PotkaJinju naYalili па dzamijн, porazЬijali 
Gve i navalili па hodzu. Hodzinica Yrijedali ( ... ). 0Уо ј е prijavljeno 
vlasti, ali опа nije nista нCinila. Smatram za potrebno naglasiti da se ovo 
ne smije trpiti«.~2) ~ 

Zbog пavedenih nasilja i bezakonja Zemaljska vlada za BiH izrazila 
је 20. maja 1919. zaljenje Prectsjednist\тн Ulema medzlisa u Sarajeva 23

) 
4 

»sto se desavaju napadi na Mнslimane, te је sa svoje strane sve moguce 

1..1pozoravaj,uci musU.ma,ns.k~ mase da su duzne onEI11юgu6iti a~ge i begove da 
svoje inteгesг pтikazuju ka::> •interese svih Muslimama i kao vjeгsko pittaonje, Glas 
slobo[Je (br. 172 od 8. oktobгa 1919) naglasava da је ag>ra~-no pitгnje lclasпo а ш~ 
\' jersko p·itanje, јед· feudalaca iша sve tl·i "'јеЈ:е ikao i kimetov.н. 

Is.to tatko, kasn~ije, pre:! izbore 'Za Kom.stitшJJ!ltt.:. u p~·ogla.su Tezacima Вз:ше i 
Her cegovine КРЈ ukaпuje na klasnu soHcta.rпos:t seljaka n avode6i da gu.~adaпskoe p:н·­
tije isko.rlStavaju vjePska osjeca•nja za p:::stizamje ·svojih cbljeva (Glas slobnde, br . 246 
od 12. noveюbra 1920). • 

'") АВ.iН, ZVBiН, Pr·. Ьт. 440/1919, kao prilog akta Pr·. Ьг. 3066/1919. 
~ 0 ) АВiН, ZVBiH, P.r. Ь-1·. 347/1919, kao prilog akta P.r·. •bt·. 3066/1919. 
21) АВiН, ZVBiН, Pr. Ьr. 1645/1919. 
22) ABili, ZVВ.iН, Pr. Ьr. 3066/1919. , 
23) Ule;ma medi.l is је prema oтg&nizг.olonoj stl"Uktш'.i iz vтemena Arus>tгo-Ugaтske 

i star·e Jugoэla,vije gJaVlnl vjerski :iJslaJmski огgап je dne pokгajj'l'le ртеkо k oga se vгsi 
upra'la i 'na{jzor nad <islaJmskilm vjersk>im 'i vjel'sko-pr·osvjetn:iш Zi.votom. 
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иclnila da ih sprijeci« .21
) Osim toga, Zemalj ska vlada је naredila okruz­

nom predstojnikн и Tllzli sljedece: »Izjavite g. muftijl povodom njegove 
jиcerasnje depese da Narodna vlada zlociпc koji se н okrozjи tuzlan­
skom dogadajи dнboko zali i da је do sada prema prilikama i moguc­
nostima sve uCinila da se ova bjeda sa naroda нkloni« .25 ) 

Prilikom oЬilaska pogranic1iЉ krajeva Hcrcegovine, pocetkom maja 
1919, predsjednik Zemaljske vlade za BiH Atanasije Sola, prema Pres­
Ьiгou, »narocito је иmirio mиslimanske porodicc, koje su и zadпje vri­
jeme tesko trpjele od pljackaskih ceta iz Сrпе Gore« .26

) 

О medиvjerskim odnosima tl Visegradu kotarski нpravitelj н јнnи 
1920. izvjestava da 11ш је do tada poslo za rttkom da нgusi razmirice 
izmedu pravoslavnЉ i Mllslimana. Medutim »od sada izgleda stYar puno 
teza, jer S rpska narodna organizacija zivo agitira protiv narodnog je­
dinstva, te smatra muslimane za Srbc i protiv njihovoj volji«.2

;) 

Kotarski upravitelj iz 8ogat.ice н novembru 1920. о ovom proЬiemu 
ja,,lja: »DjeloYanje politicko ovdasnje organizacije radikalne strankc 
nije se potpuno slagalo s idejom danasnjeg drzavnog stanja sto је i 
dalo osim opc~пitih bosanskЉ sredovjecno-vjerskih odnosaja i fanatic­
noj ekskluzivnosti mпslimana jos dalji ииоk razroznosti, jer muslimani 
ћосе drzavni naziv »Jllgoslavija«, а SrЬi ovdasn.ii »Velika SrЬija« .28 ) 

Vjerske nesuglasice se ne smanjllju пi н drugim mjestima. Tako, 
na primjer, Sresko nacelst,•o и .Foci, obavjestavajuCi о uЬist,,u Nшbega 
Sadimlije i pljackanjи nekih Mнslimana и septembrи 1920, navodi da је 
stanovnistvo и v~likom strahи i da је »пaroCito panika zavladala medи 
muslimanskim svijetom, koji је do sada iskljиCivo Ьiо izlozen razboj­
nickim ispadima. Nije ni cudo da se sve to izraЬljиje и politicke svrh~ 
i LJ raspirivanjи vjerske mrznje; kad se иоСi, da је od novembra one 
godine (1918, - А. Р.) ра do danas medu pogranicnim ptlcaпstvom po­
giпиlo od razbojnickih rukи s е s t videnЉ Mиslimana. Drнgi Ьi razlog 
Ьiо, koji је nesnosljivost izmedи Srba i Mнslim;::шa cesto bacio и пaza­
dak, najnovija naredba о odиzimanjи begluka, koja је velik broj aga 
i to iskljиcivo Mнslimana bacila na prosjacki stap. Narocito је tim po­
skocio broj varoske siroeadi, koja se sko1·o iskljнcivo rekшtira iz Ьiv-
v·h ''0) s1 aga« .-

Zaostravanje vjersko-nacionalпih odnosa nije Ьilo samo izmedи 
Srba i Mиslimana, iako је ono dominiralo nego isto tг.ko izmedtl Srba 
i Нп•аtа, premda mnogo manje.30

) Vrlo rijetki sи, medиtim, Ьili sиkoЬi 
izmedн Mиslimana i Hrvata, bar и vrijeme о kome је rijec, t j. od иje­
dinjenja do 1921. 

24) АВiН, ZVBiH, Р;. Ьт. 4125/1919, ~tзо f)Гilog al;:ta Р1·. br. 4701/1919. 
~3) АВiН, ZVIBiН, ~г. Ьг. 323/1919, kao pQ·i\og a1k>t2 Рг. br·. 3066/1919 - МuШја 

је ро тащ~u glavn.i sve5ienik u jednam okrugu. 
~G) Pra.vda, glasИo Jugoslovenske musl::Jmaш;k~ oгg.anizacije, Ьг. 28 od 5. m<:Јј.ЗЈ 1919. 
~') .o\Вill, ZVBili, P.r·. br. 7968/1920. 
~~) .о\ВiН, ZVBili, Нг. Ьг. 12931/1920. 
2~) ABiH, ZVBili, R1:. br. 10131/1920. 
~") О to<me Narodno jedinstvo, s~uzbeni. or·ga.n Naгodnog videca za ВiН (br·. 2 od 

5. novemb1-a 1918) pLSe: »Desil.o se ovih d.ana da је bilo npr. 1mj~a u kojtitma је 
podce.ama i skiлuta hrva.tska za&ta.va ( ... ). Pгigodom u liJCnih :шa.n:iies.tзcija pad>ali su 
povici p1·oti•r HrvatiJma, pr·otiv Hrvatskoj i pгo11i.v Ј ugoэlavije, а za eksk111Zivnu. S1·Ьiju-: . 
Il>l>i list (Ьг. 24 od 26. novembra 1918), iz;medu ostalog, ~i.~(;': »Doznщjemo nai1111e, da 
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Vjerski i nacionalni antagonizam н BiH, prema Veselinн Maslesi, 
slнzio је srpskom gradanstvн н Bosni da izvuce sto vece koristi. Zbog 
toga је ono priЬjeglo »sistematskom i stalnom podgrijavanjн i produ­
zavaпju tog antagonizma, пadovezujнCi ga vjesto na antagonizam kmet­
-beg, i to sve istovremeno kada pristaje da se isplati odsteta bosanskim 
begovima, iz egoistickih klasnih pobuda, da se ne Ьi stvorio presedaп 
s povredom privatne svojine. Odstetu ј е naravno doЬio mali broj begova, 
а muslimanska sirotinja Ьila је izlozena harangi. Bosanski begovi, me­
dutim, primajн otstetll, isto tako iskoriscuju postojeCi antagonizam i 
vode mнslimanske mase н ЬоrЬн za nove otstete, koje oni, begovi, treba 
d~ doЬiju« .31

) 

Donosenje prethodnih odredaba i beglucko pitanje 

Рл'i koгak koj iш se pokusa,•alo гijesiti agrarno pitanje, odnosпo »na 
neki naCin sankcionisati ono stn је seljast\'o vec djelimicno sprovelo«3.!) 
нcinjen је 27. ::ebrнara 1919. donosenjem »Pretl1odne odгcdbe za pri- ~ ... Ј 
ргеmн agгarne геfопnе«. Donosenje ovog propisa, prema izjavama пеkЉ '/" 
tadasпjЉ шinistaгa, uslijedilo је zbog toga sto se moralo da »djelujc: 
odlucпo н skladtl sa zal1tjevima seljackЉ masa<< .33

) Prethodne odredbe 
razrjesavaju postojece i zabranjuju stvaгaпje пovih kmetskih odnosa 
н Bosni i Heгcegovini. Вivsi kmetovi proglasavaju se slobodлim vlasпi-
cima kmetskЉ zemalja, а dosadasnjim [eudalnim posjednicima drzc:н;a 
garantuje oclstete Cija се se visina i пacin otplate odrediti posebпim 
zakonom. а tl istu се se uracunati i hak3~) za godinu 1918. Bivsiш feudal-
nim vlasnicima do rjesenja pitanja odstete, ako zatraze, moze se dodije-
liti privreшeш1 reпta и srazmjeri рrеша ranijem dol10tku. Do daljпjeg 
se obustavljaju sve tuZЬe i drugi sporovi koji proizlaze iz kmetskiЬ ос[-
поsа . Nada1j~, raskidaju se koloпatski i kmetstvu slicni odnosi, а svi 
se veliki posjedi eksproprisu нz odstetu Ьivsim vlasnicima. PostojcCi 
zakupпi ugovori se raskidaju ili na zahtjeY zakнpca mijenj ajн. Ova se 
пасеlа primjenjuju i и zakиpstvн slicnom odnosu u BiH poznatog pocl 
imenom: priorci, pridrznici, prisjevnici i пapolicari. Svi veCi sиmski 
koшpleksi иz odstetu vlasпicim~ prelaze и svojiпu drzave, а zemljorad-
nici се и njima imati pravo na ispasu i dr,,a za ogrijev i gradu. 

medн pгavosla:V'.ni!m St·Ьilma ·i1ma lju:ii koji p:Jku.Savaju da t'Lt·amisu d.'l·ustvo i na 1-::tошп 
Ht'Vata i MuslimaТla !)rovode neku Yl'Stll st·bova•njг«. 

U aJpг:tlu 1919. Zemaljэka v·lada zз. ВLН konstatuje ·da pr·a.vosla\'ni. d•i.oJ nю·oda 
»u S\'Oj.ian mamifestac.ijmma тadost.i .i. zadovoljэtvг i'esto puta prekoг::tcaje gг<шiсе 
oportuni.teta, te se katobl.ci i muslimзn.i cesce na<lu u\тijedE"ni u эvoji;m osjeta·j i,ma« 
(АВiН, ZVBili, Рг. Ьг. 3647/1919). О ist:rn ];1iJIR.nj:•ma s~ govшi u alk<ti:ma АВ.iН, ZVBiН, 
Pr·. Ьт. 5619, 1762 i 7644/1919. 

:JI ) Veselin ма,:;[еsа, Mlada Вosna, . .. stt·. 187-Я. 

32) Dl· Millvoj Ег.1С, Ag1.1arna r efo1·ma u Jнgoslaviji 1918-1941. godine, Saг<:~jevo 
1958, эtг. 157. - U istom SIПJiiglu Vlid. Mija Mkkovjc, Agrarna. politilщ, Boog1·ad 
19.40, s·Ьr. 110. 

3~) Dr Milivoj Егiс, Agrarna. reforma tt Jugoslaviji ... stг. 162. 
' ') HaJk је pred~tarvljao zemlji.Snu rentu koju је бifcija (kmet) d;;.Yao god1s'flje 

\'lasn i'lw ZE!ffilje - agi 1li begu. Visina haka i nacm pl;,>.cг.nja Ыli su pтom~enljli.vi . 
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Pretlюdп~ odrcdbe sи Ьile и nizи r jescnja пeprecizпe i пероtрипе·1~) , 
kao i docпiji pt-avпi ah.Li koji sи 1·egulisali о''и mateгijи. Medиtiш, ргеmа 
осјепi сlга Erica »Пepotpиnost i kompromisni karakter pojedinih nacela 
i rje.seнja koja sadrze (Prethodne odredbe - А. Р. ) sашо ишапјије, ali 
ne оdш:iпн:t karakter revolиcionarпog akta. Оле mogи poslиziti kao pri­
mjer do koje шјеrе је bиrzoazija spremna da ide и popиstanjи seljackim 
masama cia Ьi Њ smirila i odvratila od revolиcije« .3") Prethodпim odrcu­
bama, dakle, zeljelo se brzo rcagovati rar!i sиzЬijanja re,•olucionamog 
pokreta seljaka i пјеgоvЉ posljedica. Zato se »ћitnost agrarne 1·efoгme 
Шlmelaia kao poHticka nuznost, а ne kao akt bcnevoJencije« :1') 

Рогеd пepreciznosti i пepotpипosti Prethoclnih odredaba, posebno 
se moze naglasiti da u nj ima пiје regнJisano p itanje beglиckih zemalja 
(sloboclпЉ posjed::~) tl BiH. Moglo se zakljнciti da Prethodne odredbe 
polaze od toga da se beglиcki odnosi smatrajн kao odпosi slicпi kmet­
stvи. na koje se primjenjиjи propisi kao i па kmetske odnose, tj . zemlja 
se daje и ' 'lasnistvo beglнcara. Takvo је tнmacenje pogodovalo seljac­
kim rriasama. Меёtнt iш, agrarпe vlasti sн drнgacije postt1pale. One sи 
na zah tjeve zemljoposjednika pocele prizшнтati otkaze koje Stl oni da­
vali beglucarima. Donosioci Prethodnih odredЬi, miпistar za agramu 
refoгmu Poljak, i predsjednik vlade Stojan Protic, smatrali Stl da su 
beglиcki odnosi analogni z<tkиpnim odnosiшa па velikim posjedima, tj . 
Ьili su na straпi zemljoposjednika."8

) 

ZeшJjoposjcdлici sи se narocito zalagali cla se begluci пе obиhvate 
ag:rarпom reformom.3~) Ovaj stav опi sн zastupali na aпketi о pгedmetи 
r jesavan ja аgгагnе refoгme, osnovanoj шt zal1tjev zemljoгadпika da se 
beglucke zemlje tretirajн kao kmetske. Та је anketa odrz~.na Ll Zemalj­
skoj vladi za ВiН Ll pгisнstvи пajoclgovorпijih politickЉ licnosti и Sa­
rajevu, а nekiЬ i iz Beograda.40

) 

Nedoгecenosl koja је postojala и priшjeпi pravnЉ pгopisa moze se 
ilиstrativпo Yidje ti iz dopisa NacelstYa оkгиgа sarc.jevskog od 8. apгila 

· 1921. upucenog predsjedпistvи Zemaljske ,,Jacle tl Sэ.rajevll. U njeшu se 

3~· ) Vid. Sergi.je Di:miLrljeYlc, Privredni razvitak Jugoslavije od 1918-19Н. go­
dine, Beogt·ad 1962, stt·. 45-52. - Po•;odam Pretћod·nih odre~lЫ zз. prlpt•emu agгarn.e 
re.fo·rm<- Socijaldemokt·atska s-tгanka BiH је zзblijevгla bezнslovno dopu'!1jenje l'e­
fot'!Т!e u kc·r!st szl.jaka naglasaJV.ajuci d.a su Pt·зthc.ctne cdr·edbe пzjas11e u pagledu 
velikih posje.cJa (Glas slobod e, Ьг. 60 i 61/Ј 919). 

30) Dr МШvој Et·i~ Agrama r eform a u Jugoslaviji ... stт. 171. 
37) Mijo Mi.t•kovic', Agrarna politika, ... stг. 109. 
''8) Dг Mi~i'.1oje Et·ic, Ag1·arna 1·cforma u J ugosla,•ij i, ... sLt·. 372. - О prav"1i1111 

i pooliticki.m 1"-9PE..I'kusijaan.a ovog pHanja \'idj€-!'i kcd istng p!sca na stt·. 373-4. 
3~) АВiН, ZYBiH, Рг. bt·. 1526/1920 - Tak:з.v stav s~ vidl i i7. izvJ~st.aja Olпuzne 

oЫзsti T1-avn.ik о Sli.tuaciji za ЭЈ>ГЫ 1920. u kпme s~ iэlice da »su sc ze:m\j ;;J::1Sjednici 
po•mi•rili sa sudblno•m da kтrпetsЬva vis~ nета, аН da o:!тuzJmanje bcgl:..ttkih z2,ma•lja 
(. . . ) 01ni smatгajн kao otima:!nu« (ABiH, ZVBiН, Pt·. bt·. 4293/1920). 

40) ABiH, ZVBiH,· Pr. I:r. 1526' 1920 - Nasuт;rot zemljopasjednic:т:na, seljaci su 
od \ ' lade zahrljevali da se beglucke zeшlje 1гetirajн kao klme~s!;:e. N.a sarm.oj ankcti. 
defir>.iti'VIni zaћtjevi t€-zaJш su bi!li: »1. Ha!ka sa bcglucl~i.h zErnaJj~. ni u kom QЬШщ 
(zz,kupn.ima, kosilm, poJovina. tt·ecina, u nmrcu itd.) neoma vise. 2. Oэtatnk ovogodisnjeg 
ћаkа pla!!ice driava. З. Uplaceni hak ne vraca se vis!). 4. P1~pu.Sta. se vla'Lt da nade 
nn~in, kako се ove OS'tatke podrпiгit.i, pr•te.nstveпo lz P'O't·eza 111а 1-atnн doЬilt«. PovQ­
dcтrп amket.e о begluc'/!Т!.a i naveden.og zahtjeva ~eljaka SRPJ (k) ј.е istica\a da u pot­
punoS'ti .u.svaja zahtjeve seljaka, јег su ani. »;юtpuno Ьslo,;etn.i <>а ag1-arn.i1111 pmgr.amoщ 
pa~+ije« (Glas slobnde, Ьr. 207 od 20. novembra 1919). 
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upozorava vlada da su н protivпosti sa vazeclffi odredbama princ1p1 
koje Agrarna direkcija proklamuje kao odgovore na pitanja: kako treba 
postнpati sa licima koja su 1920. silom zaнzela i obradil::>. zemljista i 
licima koja su 1921. silom htjeli zaposjesti koje zemljiste; da li sн pravo­
mocni predmeti <:~ko ih Agrarna direkcija potv1·di i da li се se pravo­
mocne presude bezobzirпo silom izvrsiti. Zatim se konstatuje dз. se ро 
upвtstvima Agrarne direkcije izvrsenje pravomocnih odluka »dovodi 11 

zavisnost od ocjene oportunasti koja nema osnove u zakonu«, te da »se 
stvara jos veci haos od onoga, koji inace postoji и agrarnim odnosima и 
ovim krajeviПla« ."1

) 

Ovome treba dodati da se i poslije PrethodnЉ odredЬi u 1919. i 
1920. desavajи napadi i pljacke jos nezaposjedпиtiЬ beglиka, kao i nji­
hovo prisvajanje. Ovo, а zatim i dшgi pogresni postнpci organa vlasti 
Ll vezi sa agrarnom refoпnom, dovodilo је do vecih nesнglasica i sи­
koba u vjersko-nacioпalnim odnosima. Tako је zbog djelidbe zemlje 
dolazilo do tuce izmcёtu praYoslavnih i mLtsliшanskЉ sela u banjalнc· 
kom okrнgн,'1 !) gdje se, iпасе, agrarni pokret pojacavao. Vlasti sн se 
bojale njegovo,g prosireпja, а »velike нzнrpacije beglш':kiЬ zemalja н 
Gradickom srezLt imadLl - prema izvjestaju Zemaljske vlade za BiH 
ministru PriЬicevicu - politicku pozaclinu, te su ih pгouzrokovali clr. 
Todic i svestenik Dusaп Subotic Ll botЪi za poslanicki шandat u Na­
rodno predstavпistvo7<".43 ) 

Nepreciznosl Pret]юdnih odrcdbl о statusu begluka i odugovlacenje 
provodenja agrarne reforme svakog dana su pojaca,rali nestrpljeпje se­
ljackih masa koje pгijete da се same preclLtzeti diobu beglнka. Uskoro 
to i cine н Bosaлskoj Gradisci, Bosaпskoj DнЬici i Sanskom Mostu.41

) 

Pod pritiskom tih i slicniЬ dogaaaja predsjednik Miпista.rskog sa­
vjeta је 22. marta 1920. javio predsjedniku Zemaljske vlade dru Milanu 
Srskicн da ј е saznao od ljudi »koji clolaze ovdje па zа!Ьн, da se i sada 
samovoljпo zaнzimaju i p1·eoravajL1 imanja. Molim Vas izdati strogu 
naredbu, da se ovo ne ciпi , da se postнpa ро raпijim odlukama« . ~ 5 ) 

I poslije inteгveпcije iz Beograda za odrzavanje reda i zakonitosti 
u. agrarnim st,•arima sel i<>.ci пе izvrsavajн svoje obaveze prema vlasni­
cima begluckih irnaпja zbog cega nastaju sporovi. Upravne vlasti se :Zale 

11) АВiН, ZVBiH, Pt·. Ье. 3266/1921. 
~2 ) AВiiJI, ZVBiН, Pt·. br. 4535/1919. 
4~) АШН, depese ZVВiH, bt·. !Ј58/1919. 
·~) О tome је Zomaljska vlada za BiH i·zvi..jestila Pt'ibleev.ica da ,su u Bosanskoj 

Dutblci ».tezaei u сеИгi seJa r-azdij~li!i ln1<dtt siromз&ne selja•ke oko 3.000 dunuma 
begluka« (АВiН, depese ZVВiН. ь~·. 627/1919). U verzi s ti!m okt·uwe oЬlas~i u Banj;1 
Luci i Tuzli u septembr·u 1919. p1·ikazuju agrarno pitanje »kao 111ada ~v~ aktuelirtO« 
(АВiН, ZVВiН, Pt·. Ье. 8.400/1919), te da su •U kotг•Pu Sansk!i Most dobrovoljci pocirпli 
.. t.a21!1e nezakonitoэt.l: stali su clil clij<>le na svoju r·uku, ne samo zernlje 1mпetovske i 
i:>eglцcke nego i Pt' i\'atne, Ј.а i:zmje11juju 1<me tove i rmutktaтe i da nax·eduju izboгe za 
opstins1<a veca. Jozasla1ni•k lюt;;:н·skog ure:1a sa pred!'>taiV'l'likю.m dobгovoljaca zalf)'J.·ecuje 
nezakorni.le i:zbQl'•e i pre.Г't·ee'io је suJknb 1Z'm-edн Mus<lilman.з. i dobтoYolj.aca, koji је Ью 
od potesnjiih izama<n« (Aka•d€rntija BiH. fond Sole, fasci.kd. br·. 20). U aprilu 1920. slije­
dio је iizvjestaj: :oNasi•lлa pt·ihvacanjз tttdeg zetmlj.ista i u kotan.1t.1. Bosamslkoj DuЬici 
su na dnevnom J'edu, јех· 1:eZa.ci drie d.э. се litm pt·igr·aЬljeno zemljiS.te vs'ta·ti u a~tka:ma. 
Radi toga 111astaju rnnogi pr·ijepori medu рој~ seИma kao !i. xn~u pojedinim 
teiacima (АВiН, ZVBili, Pl'. br. 4736/1920). 

~5) АВiН, ZVB.iН, Pl'. br. 2431/1920. 
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шi nejasna i kontradiktorna иpиtstva zbog cega nailaze na velike potes­
koce и rjesavanjLt spoгova izmedи seljaka i zemljoposjednikao KakYe је 
razmjere ovo zaLlZimalo ilustrativan је primjer protjerivanje ра i b::lti­
nanje kornisija koje stt ЬiЈе odredene da рrосјеnјијн obaveze seljaka 
ргеmа vlasnicima beglt1cke zemlje,46

) kao i нznemiravanje ЬivsЉ po­
sjednika и sarajevskom sreZllo47

) 

Dosta vjeran prikaz tadasnjih prilika na selи н BiH daje nacelnik 
travnickog okruga u izvjestajи za шart 19200 gdje navodi: »Agrarno pi­
tanje Ьiva S\'e teze i moze se reCi sиdbonosoijeo Zeшljoradnik i zeшljo­
vlasnik ne шogu da iscekajи dan kada се se vec jedanp~t ozЬiljno po­
ceti raditi na sprovoё!:enjtt agraгne reforme, а specijalno na sprovodenjн 
uredbe о begluciшao Dosadasnji spori i povrsni rad u tom pravcи doveo 
је dotle, da је tezak u svojoj poblepi za zemljom presao gotovo sve gra­
nice prava vlasnistvao Danas se vec tezaci шedusobno otimaju, svadajll 
i tиkи radi zeшljista o U kotarи jajackom svrsio se takav jedan prepor 
sa sшrси jednog tezakз, а dvojicи sн vise ili manje ozlijedili« о Slicno 
izvjestava i OkrLizno nacelstvo Tнzla dodajиCi jos da је opljackan koпak 
Meћmedbega Salihbegovicao Кri,rci Sll ићapseni i priznali su da sн pljac­
kanja izvrsili »jer је knez seoski Avram Tanasic zadrzao za se najveci 
dio begove zemlje i njima da od kneza nista ne moze dopasti«.48

) Stanje 
se и ovoj oЬlasti ne popraYija ni kasnije, jer и septeшbru 19200 izvjesta­
vajн da iша sve vise sporova medи seljaciшa oko podjele beglиcke ze­
mlje i da »zadajи sreskim nacelstvima mnogo posla«o49

) Nije bolja sitи­
acija ni и Okrиznoj oЬlasti Banja Lиkao"0 ) U jнltt 19200 ponovo se Ze­
maljskoj vladi zale okruini nacelnici da је agrarno pitanje »najzalosnije 
poglavlje nase nekonsolidovanostio Zemljisni prijepori najrazlicitije vrste 
mnoze se (о о о); narod vidi nemoc oЬlasti i taj cijeli metez, te misli da 
је najzgodnija prilika za jagmи za zemljom«o51

) 

Organi vlasti najcesce nisн sprecavali pojedinacne, lokalne agrarne 
nemire i nezakonite postиpke seljaka, iako је u pojedinim takvim akci­
jama bilo i smrtnih slucajevao Taka" sl11caj se, na primjer, desio u selu 
Pecka - Vrћgorac, gdje SLl 130 aprila 19200 dobrovoljci bombama i pus­
kama napali Mнslimane koji su svoje zemlje oralio Tom prilikom su uЬili 
jedнog Musliinana i dvojicи tesko ranili, а da zandг.rmi nisн иredovali.52 ) 

Ipak, и nekim slиcajevima vlasti SLt intervenisale u korist vlasnika 
begluckЉ posjeda, нglavnom poslije njihovih zalЬi ' ' isim organirna vla­
sti и Sarajevu i Beogradu. Takve intervencije sи, na primjer, uslijedile 
povodom napada na begluke u aprilu i mаји 1920. u Brckom, Gradaccu, 
Gracanici i Bijeljini kada su poћapsene 152 osobe,S3

) kao i prilikom na­
pada na imanje Marka Milivojca i Pavla Cojdera u Peckoj (Varcar Va­
kuf), kada su uhapsena 34 seljaka.54

) 
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46) АВЦi, ZVВШ, P r o br. 8801/1920. 
4 7) АВiН, ZVВi<Н, РЈ.'. bro 1(}131/19200 
" 8) АВiiН, ZVBili, Pro Ьrо 4736/1920. 
40) АВ!iН, ZVB.LН, Вr. Ьl·о 8799/1920. 
so) AВoiJI, ZVВ:LН, Pro br. 4736/19200 
St) А.ВiН, ZVIВiН, Pl·. Ьrо 7644/19200 
G2) АВ:iН, ZVВiН, Pr. bl'. 3101/19200 
53) АВiН, ZVВ1Н, Pi'o br. 9467/ 1920. 
G·1) АВiН, ZVBiН, Pro Ьто 12190/ 19200 



Agrarno pitanje u politickom zivotн Bosne i Hercegovine 

Akcija zemljopnsjednika 
Sve politicke partije koje sи djelovale и BiH, narocito и periodи 

neposredno poslije rata, sнsretale sи se svom neminoYnoscи s agrarnim 
proЬlemom i, prirodno, zauziшale st<H' prema njemн.55 ) 

Mнslim<шski feиdalci stl иkidanje kmetskih odnosa tumacili kao 
napad na interese bosanskih Mнslimana kao cjeline, iako је medu Mtl­
slimanima Ьilo svega oko 10% feиdalaca.50 ) I nesto kasnije, oni sи, а 
isto tako i muslimanski politicari, cesto idenitifikovali svoje interese sa 
interesima Muslimana.57

) Tadasnje prilike i polozaj Mиslimana umno­
gome SLl im to omogнcavali. 

U prvim godinama иspostave Kraljevine SHS muslimanski feиdaici 
su imali jak нticaj Ll politickim partijaшa Mнslimana, ра i н njihoYom 
tatlasnjem politickom reprezeпtantи- Jugoslovenskoj mиslimanskoj or­
ganizaciji. No, опi nisи Ьili ш1ijek zadoYoljпi akcijama ЈМО, ра sи vec 
и martи 1920. osnovali i svojи posebщ.r klasnн politickи organizacijи 
- Mиslimanskи narodnu strankн, Ciji sн clanovi Ьili iskljиciYo zemljo­
posjednici . Nesto kasnije, istog је karaktera Ьila Narodna muslimanska 
organizacija. (О svakoj od о,,љ organizacija Ьiсе rijeci и daljem tekstн). 

Za razliktl od kmetova, koji н vrijeme stvaranja КraljeYine SHS 
djellljи spontano, bez politicke organizovanosti, zemljoposjednici se or­
ganiZlljи i dјеlији, pored ostalog, i posredstvom svoje klasne organiza- ~ 
cije - Udruzenja zemljoposjednika BiH. U 0\'Ој organizaciji feиdalci 
su se okнpJjali bez razlike na konfesionalnн Ш nacionalnн pripadnost,68

) 

iako su veciпu, s obziгom na postojece imovinske odnose, sacinjavali 
M11slimani. PoYodom njihovog organizoYanja, kar::>.kteri~ticna је jedna 
depesa Okrиzne oЫasti и Travnikн upнcena Narodnoj vladi za BiH kra-
jeш janнara 1919. н kojoj stoji: »Radi naCiпa rjesenja agrara vlada medtl 
Mнslimanima veliko ogorceпje. Ро informacijama obrazovace se jedan 
odbOl", koji се Ьiti poslat и Beograd, ZRgreb, ZeneVLl i Paris<<.5U) Ovo је 
Ьiо povod da Narodлa vlada sYrati pozorпost SYim okrнznim oЬlastima 
i Policijskoj direkciji н Sarajevu na ovaj »znacajan pokret« trazeci da 

5~ ) КJasifikacija politiёkih partija koje Sl: d.ielC>\'aUe u Bili i pokaziNaJe inte1·es 
za agпю.•n.u гe.fo1·mu u ovom pogla,тlju је izvгsena 'isldjuёivo iz prakotiO:Jih 1·а~а. 

50) U Bosni i Њ~гceg~vini 1910. zivjelo је 612.090 Muslitmasna (32,250/о s.taJn.o\;ш.Jka 
ВLН). Od toga је bllo 76,930/о seoskog i 23,070/о gradskog stamovn:iStva. St>ruшtura poljo­
pt·ivi·ed·nog stanovnlstva rnedu Mt!sli!manitmз., !}rema i:>1·oju glaY<UЋ рогоdiщ kojih 
је bl.io 105.636, izgledala је ovг.ko: zemljoposjednika sз. .ktm.etoiV'.ilma 9.537 (9,0Зq/о); 
zemljoposjedю:tka bez kmetova 3.021 (2 ,860/о): sJobQdn.ilh seljaJka 77.5Jl8 (73,38~/о); J\J!'Пe­
tova 3.653 (3,450/о) ; sloЬodrriih seljaka koji su щE<d.n~ klmerto'"i: а) rr>retezno slobodni 
1.458 (1,380/о) i Ь) prete:Zno klmetovг. 1.223 (1,160/о), ostalih osoba koje se baiVe zeшljo­
гad.njom 9.226 (8,740/о) {Rezultati popisз. ziteljS't\'a u ВLН od. 10. oh-tob!l·a 1910, str. 
58-60). • 

57) V•id. Dt· Dt·agoslav J<11nkovic, Drustveni i politicki odnosi u Кг. SHS ... st t·. 47. 
L·i<St SRPJ (ik) Glas slobode (Ь1·. 172 od 8. oktoЬII.'з 1919.) u Cla·nJlw Muslimani i 

agramo pitanje kc,пэtatu~e da su rn11sblan•amskL feudakL a,!1)l·m:oo pita111de uvid·ek оzна­
ёаvаН ka'O muэИ1ma1ns'ko v.je1'эko pLtalnje i u tom oЬmanjiva;n,ju !ПШSII!imanslkiih шаsа 
su »imatli pot;_mm uspje.h, ра ёаl( i da_'1as«. 

оВ) »Begovi s\11ih ve1·a osn.ov.ali sн 'UdJe.иZeг.je zemljopGse,dn:ill;:a za Bosnu i Herce­
g.oviлu' ;u ёi.jenn o•dboгu sede i Muel·:tmani i S1·Ьi i HгvaiUh« (Glas ,slobode, Ь1·. 172 
od 8. dktobra 1919). 

59) АВLН, ZVВiH, Рг. Ј>г. 1981/1919. 
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.. 

о tome podnese izvj estaje,60
) а sama је pridajuCi mu veliki znacaj re­

dovno izvjestavala Ministarstvo unutl-asnjih djela u Beogradu insistira­
juci na uputstvima kako da se нmire zemljoposjednici.01

) 

Radi zastite svoj ih interesa feudalci iz svih okшzja BiH odrzali stt 
prvi zajednicki sastaнak 3. februara 1919. н Sarajevu sa kojeg su, ро 
posebnoj deputaciji, uputili protestnu rezolнciju predsjedniku Ministar­
skog savjeta Stojanu Proticu. Oni su izjavШ da se agrarнo pitanje u BiH, 
s obzirom na njegovu vaznost, ne moze rjesavati na brzinu, »jednostrano 
i bez saslusavanja intercsenata<<. Zato su trazili »da se rjesenje ovog pi­
tanja odgodi do vremena kada се narod moCi ро svoj im zakonito oda­
branim zastupnicima stititi svoje pravedne interese<< -62

) 

О na,,edenom skupu zemljoposjednika Zemaljska vlada za BiH је 
odmah te]egrafski izvijestila MUD u Веоgгаdн da је »usvojena rezolu­
cija i memorandttm, koji u Beograd nosi deputacija 5 Muslimana, 1 pra · 
voslavni i 1 rimokatolik. Zakljuceno је da se zamoli g. min. dr. Spaho 
da demisionira<<.63

) Isti dan drllgom.depesom је javljeno d::l је »SrЬin­
pravoslavni odustao od deputacije н Beograd, а Muslimani su odlucШ 
iCj samo 11 Beograd i nikud dalje<< .м) 

U vezi sa pokretom zemljoposjednika ' 'lada u Beogradu је reago· 
vаЬ на sve depese iz BiH u odgo,roru od 7. februata 1919. navodeci da 
se agrarno pitanje н Beogradu smatra kao ћitno, ali da se ne treba bo­
jati akci је zemljoposjednika.65

) 

Inace, poslije zauzimanja posjeda od selja ka i obustavljanja dava­
nja haka veCina Ьivsih zemljoposjednika ј е zapala u tesko materijalнo 
st~шjc . То se narocito odrazilo na stanje sitnih zemljoposjednik~, kakvih 
је u BiH Ьiо najveCi broj. Као sto је Уес istaknнto, privremenost pl·o­
pisa, odugo,•lacenje i neodlucnost, а donekle i nesposobnost vlasti da 
rijesi ovako delikatno pitanje, dovoclilo је. sitne zemljoposjednike, koji 
nisu imali drugih prihodн, н nesnosan polozaj . Zbog toga oni odrzavaju 
protestne skupstine sa kojih tlpucнjн vrlo ostre zaћtjeve u vidu memo­
randuma regentu Aleksandru, zatim rninistrtt-predsjedniku, ministru 
untttrasnjih djela i ministru za agrarnu reformн, а protestna okruzna 
skupstina u Mostaru - predsjedniku Ministarstva Stojanu Proticu.66

) 

U tim zahtjevima zemljoposjednici tra.le da se zemlja dijeli izmedu ze­
m ljoposjednika i selj aka, da im se povrate zgrade, poljoprivredni alat 
i :Шо koje im је oduzeto, da im se isplaћ odsteta prema procjeni iz 1916, 
a1i u preracunatoj novoj vrijednosti novca, da im se plati hak za 1918. 
i 1919. prema trznim cijenama, te d.a im se naknade stete koje su pre­
trpjeli prilikom »prevrata<< .67

) 

6о) АВiН, ZVBili, Pt·. Ьа-. 1981/1919. 
Rl) АВiН, depese ZVBiН, Ь:r. 59/1919. 
6~) Vrijeme, 'glasilo MusJ.imangke m:gam.izгcije Sa·t·aje.-vo, Ь1·. 9 od 4. П 1919. 
o:t) AВ·i.Ii, depese ZVBiH, br. 63/1919. 
ot) АВiН, d~se ZVБ-iН, br. 64/1919. 
asi АВiН, depese ZVВiН, br. 76/1919. . 
60) ZemljapasjedлicL i kasni je salju TCZI)lucije Vladi, kao sto је sluca.j 1923. i 

1936. godine; э:;юmi:njemo nad~lje Memorand<.um 1937. i ~mot·andtшn iz Mos.t.ara od 
15. feЬruaтa 1937. upucen s.<mЗ<toru Atalflas.i.j.L.Soli. te Merrюt·and'Um оо27. septeimbra 
1938. poSlat kra1ljeVSiюm na111jё5ni:lш prlncu Parvlu. 

о;) Povodom navederrih zahtjevз. z,zmljoposjedn:i!ka Gla.s slobode (Ь1·. 231 od 22. 
decemb1·a 1919) upozo~·avэ. n~ ra.эpaolo~enje selja.ka i za!Ujoouje: >Ako Qi vla<Щ ma. 
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Zemljoposjednici su svo]e interese pokusюraii ostvariti ne samo po­
sredstvom Udruzenja zerrJjoposjednika i muslimanskih politickih par­
tija nego i posredst,rom vladajuce Narodne radikalne stranke. Takav је, 
na primjer, Ьiо slucaj LI Mostaru jula 1919. kada su »protestovali protiv 
agrarnog projckta Demokratske stranke i izjavili povjerenje Srpskoj 
radikalnoj stranci, od koje ocekujн pravedno rjesenje agrarnog pita­
nja<<.08) Slicno је Ьilo i н Travnilш, oktobra 1920, gdje »Zemljoposjcdnici, 
osoЬito Muslimani gledaju sa mnogo vise povjercnja u radikalnн stranku 
nego li u druge straлke<<.6"1 ) Kako se prema licлiш interesima mijenja i 
raspolozenje prema politickoj partiji, ilustrativan је primjer zemljo­
posjednika Suljage Salihagica. On u pismima Stojanu Proticu (23. ok­
tobra 1920) i Nikoli Pasicн (14. јнnа 1921) izjavljuje da se razocarao 
u politikн Narodne radikalne stranke koja pod agrarnu reformu pod­
vodi slobodne posjede (beglнke) u BiH, z.Ьog cega on daje ostavku na ~ 
mandat poslanika Radikalne stranke i istнpa iz stranke.70

) 

Stav i akcije шнsliman<>kih politickih stranaka 
Progoni i zapostavljanja Musliшana u S\1im podшcjima drustvenog 

zi,rota u novostvorenoj drzavi isli SLl na rнku rnнslimanskiш feнdalcima 
и ostvarivanju. njihovih klasnih ci1jeva i interesa.71

) Oni sн, u izvjesnoj 
mjeri, Ьili idejпi zacetпici politickog organizovanja Muslimana, koje је 
pocelo u Tuzlanskom okrнgн i Saraje,ru. Т.Т st\,ari, tuzlanska i sarajevska 
grupa su Ьile inicijatori formiranja jediпstYene politicke partije - JU­
GOSLA\TENSKE MUSliMANSKE ORGANIZACIJE (ЈМО), koja је osno­
vaпa u Sarajevu na sastaпlш mнslimanskih delegata iz veCine mjesta 
BiH, odrzanom od 14-17. fcbrнara 1919. Karakteristicno је, ipak, da 
zemljoposjednici nikada, ра ni u pocetkн, лisu Ьili u veCini ni u ruko­
vodstvu ЈМО, а ni medu njihovim skupstinskim poslanicima. Naprotiv, 
oni nisu sacinjavali ni cetvrtinu rнkovodstva stranke.72

) Isti је slucaj 
Ьiо i sa poslanicima ЈМ0.73 ) I pored toga oni sн нspjeli, dobrim dijelom, 

u .najmanrjeпn d~1u udC'\'Qlj'ila roljama bogova i pocela ukid~Э-ti im&"Je narectbe, ko]e 
takode.r i s.uv.i.Se peot~ZliJr.э;ju Ьegave, onda Ьi IПJii. :u сiФњvој ze mJji mogli ]marti. u srtarnkE: 
selj~Jffi. i nillca:IOva sila ih ne bi mogla naterЗiti cta i dalje ltzdxrl;ava.jи paa1aoz1t~ke 
ЬegO'.I€« . 

68) AВ.ili, ZVВiН. Р.г. br. 6872/1919. 
61') ABili, ZVВiH, Рг. Ь1·. 10108/1920. 
70) SUiljo Sail.i!hagi.c, Malo odgovora »Pra.vda.Sima<<, Вее 1921, srm·. 26--З2. 
71) О цgлје!Ја~а~nји bosrunsko-he.ecegova.ckLh Mus:l:imana и stan:oj JugoslaV!iji, а 

posebno lp'I'Vilh godina poSilije swaoran-j.a Kп:aljev~ne SHS r:юoэtx>di opseZ.Пa ddk!\.umenta­
cija и A.L·hiv.и BLH и fo.nrdwima ZVB~IН i dopere ZVВiН. Io1ace poJoZa.j Mиslima[1a 
и sta1•oj J.и·gos.lav.Lji zasl•J.:Ьиje p0S€1bnu naucпu oЬrradи. 

72) U pтvom Cenrtralпam оdЬоги ЈМО o·d З2 c:lн.na b:ilo је srvega· 7 zemljoposjed­
ni.ka (Pl-avda, br. 1 od 22. feЬrиw:a 1919). . 

Na Glavnoj s!юps•timi ЈМО 6. i 7. oktoЬJ.·a 1921. iozaJbr.ano је 56 lica и Cerutгalп.i 
i Nadzoш1i odbor. Меdи njJilrna је bblo 11 posjeclniika. (Pr.avda, •br. З46 <Xl 1З. Ollctobгa 
1921). Sliean је Ьiо sasiav centralnih organa ЈМО Ьiranih i na kasnijim njihov.in:n 
s.ku.psti·nan1a. 

73) Od 24 pQэla!l1Jilk3! ЈМО izab'l.'ama 28. nov€mb·ra 1920. ЬЬlа sи З ~mljoposjedlli.ka 
(Stati.stii:!ki pQ·egled iJzJboiГ.a• nю·odmh poslaiП.i.Jka za Ustavo·tlvonruu skup.S•tinи K1-aljev·i.пe 
SHS - Ьerz rpagJinacije, na'V'O'cti 2 posjedпika: SejdaHbeg FlJ.jjpo\r:iC i Hamid Ku!ГЬego­
VIic. Medlutl:m, !ПЈi srno ·iskaoo;li jos i drra Нal'irЉeg-a HL-.a•smicu, koj.i је pored sta·Lnog 
advokats>kog zвm.ilm.anja Ь:iю i zemljoposjedn:Lil<). 

Medu 18 pos.lanika, i7..aibil·anilh 8. maтta 192З, bilil su З zeюljoposjedmillka (Pravda, 
br. 125 w З1. ll'I1aja 192З). 

101 



da nametnu ЈМО svojtl klasnu politiku, koja је iz,rjesno vrijeme i do­
minirala н njenoj politickoj aktivnosti. Qyo se ne smije guЬiti iz 'Yida 
kada se ocjenjuje rad ЈМО, jer је poznato d<1 za ocjenu politicke partije 

~ nije Ьitno Sta је pisano U njenom programu i Sta sama О seЬi gOYOri, 
\ nego kako postupa prilikom rjesaYanja :raznih politickЉ pitanja i kako 

se ponasa u stvarima koje zadiru u ziYotne interese r<>.znih dntstvenih 
klasa i slojeYa koje ona olшplja i predstavlja .74

) 

JUGOSLOVENSKA MUSLIMANSKA ORGANIZACIJA (ЈМО) posve­
tНa је dosta paznje з.grarnom pitanjLt, koje ј е zatJZelo vidno mjesto i u 
njenom programu, u koj em, izmedtt ostalog, s toji: »Sva zemlja, koja se 
obradнje, ili је slobodni posjed, ili stoj i pod kmetovskim odnosajem. 
Slobodni је posjed ili mali tezacki ili ''eci beglLtcki posjed. 0Уај slobodni 
mali tezacki posjed u preteznoj је veCini slнcajeva danas zadнzen i nema 
izgleda, da Ьi se ti tereti mogli Lt dogledпo vrijeme namiri ti iz vlastite 
priYredne snage pojedinih Ylasnika tih malih zemljisnih posjeda. Sma­
tramo ovo optereccnje slobodnog tezackog posjeda zaprekom нspjesnom 
r azvitku zemljoradnje isto tako, ako ne u Уесој mjeri, kao sto је kme­
tovski odnosaj па kmetskom zemljistн. ра trazimo, da se istodobno n<1 
isti nacin sa нkiшtcem kmetst\la rastereti i оУај tezacki posjed. SYaki 
zemljoradnik mora doЬiti zemlje i to toliko, koliko mu је potrebno za 
пjegov opstanak: U nuznim slucajeYima treba нzeti drzavne mere. Da 
Ьi se ovako rastereceni seljacki posjed i u blldttce ocuvao, tгеЬа zako­
nom ustanoviti minimum zemljisпog posjeda koji se nece moCi ni pro­
dati ni opteretiti. OpCi gospodarstvcni iлteresi iziskнjLt, da ima vecih 
posjeda, ра gdjc ovi vec postoje kao slobodan posjed, treba ih odrzati . 
Stoga i pri dokinнcu kmetst,,a treba s tim ractmati, te vlasniku zemljc, 
- u koliko to gospodarstveni obziri iziskнjtt - putem komasacijc za­
jamciti zaokrиZenje njegove beglucke zemlje u veCi posjed. U onim slн­
cajevima, gdjc vlasnik zemlje nema dovoljno begluka, а hoce sam da 
obraduje, ima mн se dodijeliti toliko zemlje, koliko је za njegov opstn­
nak potrebno. Do rjesenja kmetoYskog pitanja ostajll nepromijenjeno 
na snazi i dosadasnji pravni odпosaji za оЬје strane. NaroCitu cemo 
brigu posvetiti pгidignuf.tt nas~ brace па selн i u gradн osnivanjem 
zemljoradnickih i zanatlij skih organizacija« .75

) 

U pocetku svoje aktiYnosti vodstYo ЈМО bez kolebanja istupa u 
korist zemljoposjednika. Tako, na primjer, predsjednik stranke mнftija 
Maglajlic, u ime zemljoposjednika Tuzlan~kog kotara, moli predsjednika 
vlade Stojana Protica i predsjednist"o PriYremenog narodnog predstav­
nistva SHS н Beogradu da u institllcijama i organima za rjesaYaпje 
agrarne reforme sudjeluju zastupnici zemljovlasnika i kmetova и istom 
omjeru i da se odmah isplati, na Ьilo koji naCin, nepodmireni bak za 

Od 15 posla."'lika izabгani.h 8. feb11uaгa 1925. I:Jilo је, ta.koder, З zemljoposjedni ka 
(Stalt.istШca i:zJЬor·a 'шы·odl!li.h poэl~и11ika Kr·г..ljevi.ne SHS od·r·z.a:nm 8. febr·шu·R 1925, Beo­
gгad 1926, stг. 125-157) . 

.Мedu 18 poslaюlika i?.albгamil1 11. se_!)tombt·a 1927. bitlo је 4 zerпljoposjedlпUca 
(Statistika izbora n.at·od.nih p<>&!a,ni.J<"..a Kraljev.i<ne SНS odr·za'Пih 11. sepl.eim:l::ю:a 1927, 
iZil'ad1o d·r· Laza Koэtic, Beogгad 1928, stг. 363-368. Ovrdje s u iskazшni kao posjed.nici 
svega dva poslanika, ра эmо :iim dodЭJ!.i jos dra Ha!l:idbega Hг.эsnictl i Ham.ida 
Ku·t,begovica). 
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~ 5 ) Stat'llt i pr·og,r·am ЈМО, Sмajevo 1919, stu·. 5-7. 



1918.76
) Isto tako, mjesni odbori ЈМО u Sarajevu, Tuzii, Tesnju, Ljubu~­

kom, Zenici, Bugojnu, Zepcu, Konjicu i Donjem Vakиfu иpиtili sи 
Privremenom narodnom predstavnistvн tt Beograd proteste protiv ob­
javljene osnove za rjesavanje agrarnog pitanja и BiH. Oni traze zastitн 
interesa zemljoposjednika, zatim da u rjes<нranjн agrarnog pitanja псе·· 
stvнju оЬје strane i da se ne rjesava naredbama nego н Narodnom pred­
stavnistvu, te da se zemljovlasпicima ostavi dovoljno zemlje za vlastitu 
obradн.77 ) 

Na mjesпim i kotнrskim skнpstinama ЈМО u 1920. godini, kada su 
odrzavani izbori za Konstituaпtн, raspravljalo se о teskom polozaju 
Mнslimana, ра se и rezolucijama sa tih skнpova zahtijevala zastita licne 
i imovinske sigurпosti. Pored toga, gotovo na svim tim sastaпcima zah­
tijevalo se i »pravedno rjesenje« agrarnog pit<шja. Medиtim, bilo је i 
skupstina na kojima se agrarni proЬlem ni.je iznosio, bar и rezolиcijama 
(Mostar i PeCi Grad - Cazin).78

) U aprilн 1920. na sjednici Centralnog 
odbora ЈМО о agraru је zakljuceno da је pitanje odstete za kmetovska 
selista izi.grano, »da је uslijed zavlacenja te odstete иgrozena egzisten­
cija velikog broja Mиslimana, narocito иdovica i sirocadi, а da tragika 
Ьиdе jos veca nova vlada priprema i provedbenи naredbн za Krizma­
I10Vll uredbн о beglиcima . 0\та нredba gazi нstavom zajamcena vlasnicka 
prava samo н onom dijelu drzave, gdje se ogromni dio te zemlje nalazi 
н rukama Mнslimana. Zbog ove нredbe ni posjed Mнslimana tezaka 
nema skoro nikakve pravne ni fakticke zRstite, sto najbolje dokazнjн 
mnogobrojni slucajevi otimanja zemlje od Mнslimana zemljoradnika 
cak i н Cisto muslimanskom - cazinskom kotatu« .7") Nesto kasnije, 
23. oktobra 1920, па Glavnoj skupstini ЈМО naglaseno је da se nema 
пista protiv toga da kmetovi postajн vJasnici zemljis ta koje sн do sada 
obradivali, »ali da н isto doba dosadanji vlasnici doЬiju punu odstetu 
(podvukao, А. Р) sto u vecoj mje1·i treba da vrijedi za male posjednike. 
Sto se tice ostale zemlje koja пiје opterecena kmetskim pravom, ne mo­
zemo dozvoliti da se to pitanje kod nas rijesi iznimno i posebno za BiH 
vec neka se rij esi jednako za cijelн drzavн, ра se и takvom slнcaju пе 
Ьismo protivili cak ni tom, da se primjenjuje princip, ро kojem Ьi ze­
mlja pripala onome ko је radi«.80

) Tad:t se, s obzirom na predstojece 
izbore, dokazivalo da је ЈМО partija koja brani interese tezaka i · »ostalih 
klasa islamskog dijela naseg naroda«.81

) 

Poslije neocekivanog uspjeha ЈМО na izborima 28. пovembra 192082
) 

•о) Pravda, br . 16 od 1. :a,prila 1919. 
77) Sterrog~afSke beleske Pr.i!VIremcnog n <>.II'odnog pred:sta;vJn!iswa SHS, S'Jezruk I, 

str. 167, 168, 278, 279 \i. 356 . . 
18 ) Pravda, br. 164, 170, 177 d. 192 od 1920. 
' ") Pravda, Ьt·. 145 odi 15. a pr.ila 1920. 
во) Pravd•a, Ьr. 216 ос! 23. aktohгa l!J20. 
8 1) Stenog1raif'эke beleske Ustavotvorne sku.pstJirn.e Kil.-a,ljev:il!le SHS (u dia:ljem tek~tu : 

S te n. ·bel.; Ustav. slrupЭtirn.e) XLII пri. S!'JSta,na:..l{, 30. ma·ja 1921, ·st:r. 20. 
R2) Mandate н BiH su dob:illi: ЈМО 24, Sг.vez tezrnka 12, RadikaJ.na stranika. 11, 

HTS 7, КРЈ 4, HPS З i Demolcr'aJЬSka sЬ.·ank.a 2 (Zvani<Cn:i podac.i Narodnog jedinstva 
objavljeni u Pravdi 1Ьr. 130 od 21. decembra 1920 - Isto·: F . CutiJnovti<S, Jug-oslavija 
izmedu dva rata., 2la@reb 1961, 'S'tr. 310). 

U 'koje m је obilmu ЈМО okupila omнэl!imansk-e glasace najbolje :i1us1muje cinjenica 
da su ostale mш'1liш.anske poli<ili!Cik~ p ao:.ti•je: Muslillnan&ka teZaieka stranka, Musl.ima11-
ska nal!'od!I1a эtraлk:a i Musll ilmЭIIlSka !Ilezav1sna lista dоЬШе эvе sku:pa 1.357 .g1asova 
ilii. 1,220fo ·glasmra Mus1im am.a. One n!ilsu dob'ille o!1ii.jed<1:11 шa.ndat. 

103 



njepi poslanici sи tt Ustavotvornoj skпpstini Ьili vrlo aktivni. U pocetkи 
stt zauzimali opozicion stav prema vladi, k::tkav sи imali i н Privreшe­
nom narodnom predstavnistvн. OsjecaU sн da se sa njima, koliko-toJiko, 
mora racunati kao sa predstavnicima jednog kompaktnog dijela stanov­
nistva BiH, bez koga se ne moze rjesavati proЬlem BiH z::t koji sи, inacc, 
bile veoma zainteresovane velikosrpskз. i \7elikohrvatska bиrzoazija . 

U Ustavot,тornoj skиpstiпi Кraljevine SHS poslanici ЈМО dokurчeп­
tovano sн dokazivali neravпopravaп polozaj Mиslimana tюpste . U po­
gledи agrara oni sи p ledirali za jednako tretiranje svih krajeva, jer se, 
prema njihovim izjavama, posebni propisi donose za BiH samo iz raz­
loga da se Mllslimani ~~depos~diraj tJ« ,83

) 

Vodstvo ЈМО takoder је prigovarzlo zasto agraгne sporo,тe и BiH 
rjesavajи upravne (poJicijske) vlasti, а nc sиdovi , kao и drиgim kraje­
vima zemlje, te zasto se zaЬranjttje izvrseпje pravomocnih presuda 
Agrarne dirckcije, koje stt presш:1ene н korist zemljoposjednika .84

) U 
vezi s tim Poslaпicki klнb ЈМО predao је и novemb.ru 1921. predstavku 
ministru za agrarnu reformн и kojoj је trazio da se нbrza l i kvidiraпj~ 
odstete za kmeto,,ska selista, da se agraгni sporovi pocnu rjesavati, da 

82) U tam smislu је govorio Sem~di.n Sarгњjltc, k ao i vise d•t·ugi!1 pos!anika (SLcoг •. 
bel. Ustav. s·!пt<psti'!l~, looj. П, god. 1, b r. 35, Si.r·. 21). 

Dr Spabo је, па pтiJmjel'. izjavtio da se pr.avo sv:1jine n ije jec\JnЗJko postova lo и 
svitш pokiгajil!lзana ti da se OIIlO naroё:ilto gazUo и ВiН, gdje је zэmlj!isnL .pos.jed naj\.·e­
cim d'i!jelam u rukama М.U$l.itmalna, te da је zbog nejednalkog 1\Jгetmfblla BiH d•ao 
osta<V'ku nя. po:lozaj IТU!n.istra. Ол је i za nг.jr·.adikaln.1j u теf()l]:ппи , aili sаатю pod иs1o­
vam da se p.пwede u Citai\1·0j dгZ.aiV'i jed111ako, jcr· н )Sгblji 'ima posjednй ka, kojL ]Јmа]и 
do hЬ!jadu hek.taтa, koje soboan пе obгadl\ljи ; ра se u te odnose ne cbl.rn, а u Bosni 
не sm:ilje da :iJma posjednik mi. jed.am. lkamг.d zemlje«, sto оп iosUce kao pt-.innjet· ni'r·av­
лopi·aiV'noэti i »otimanja samo od jednog dijelз r..aseg nat·oda« (Sten. Ье! . Uэta•v. 
sknJipSt'itne, 1, Deba.ta u .nacelu о Naoгtu ustav::t, stг. 53). 

Agrau:пo pita.nje u BiH - ргеmа S 211iliu Baljicu - popгilmblo је p0o!itiё'ki kat·.ak­
tet·, а analo ро m a<Jo i anuslilmansk.i lшralkte1·. Тrctmarn. koji је pritmjenjiva111 sh'V::~ceп 
је ·;okao da se iskaljuje neka Kosovskз os\teta (Н. Kшbego-v·ic : T::tko је р•:::~гu·ё~о 
Kr;u,Jj)« i da se zato Muslimcьnima odu'Zilma Шnet.a'k (Sten. bel. Ustav. skupstine, knj. I, 
god. 1, br. 17, ·str. 3). ' 

J edam od zemljoposjed•nika poslan:ik.a ЈМО, Sejдalibeg Fbli pavti.c, isticao је da s u 
Mus!i<rтurni okiupljenL u ЈМО zbog toga S.to је »poslije p;:evтa.ta nгstalo tг.lkvo &Lrunje, 
da Mпsl.iiffiani uop§te ·rti\w :Uma.li !1'ikalkva pr·av.a. UЬ.iljali su ih, oi!ima.lo jm se, 1·ob.!lo 
se, palilo se i sva se nasblja pr·ovodi.la samo na Mнs.l!imanima.« Navodio је u tom 
sm.islu ·PI·imje1·~ da Ьi na k1raju, ipa.k, istakao Эtete ·na.nesene z.emljoposjedлic1.'11a, 
relkavsi: »Iпnam 60 sиdЬenili ZЗй}isnika о ocevidu ла lictl rnjesta, kojL p ·ccts.t.avlj.a!iu 
sumu ос! 15 an:Ы.ilol!la Кп.IIПа, sto је MusiLm:milma 'Лanijeba« (lsto, str. 38-9). 

Fehim :К,tш1Ьеgоv1с је li.zлosio kookt·eme P<I'ilmje1·e Lz Bosam.ske kl'ЗJine gd,je se 
otitrnala !Ze!m·lja od selj-Зika - Muslima!l'la. (Sten. Ье1. 1·ad Us.tэл'П1og cdi:>Oit·a Usot1av. 
sk;up.5tiюe, IV, Debata u pojed'inostilma о N:=~ct·tu иstзva i о a•mзndma.n:iJm.a, stг. 83). 

В• ) Prav·da, Ь1·. 280 od 19. aptula 1921. Upm·. dr М. BcgoviC, MuslintaJti u B iH, 
Beograd 1938, stl·. 6. 

Sto se tice nadJieZлosЫ za rje5av.a.nje agt·.ar'!lih spot·oYa, и Bill su za IXJSttlipanjc 
ро ZakOТ1u о beglиCkiш zemljama и ВiН od 3. deoccmb1'a 1928. prema ё!. 21 nadlezni 
:c.s;reo;-ki pcrglavaoJ.·l, kao a~atr.'l1i. d eolegati. а u dl't!~Oj i zadnjc>j moiЬi Agra.тna dit·ekcij~ 
и Sю·ајеvи, C'ija. sи тjescnja izvct·sna«. Tmne nasupt-ot и DaltmacidL ;su 11adle"LП1i sudo\ '1 
kotarski i Visi zemaljski яud u S plitu, p1·ema 01. 22 Zakona о Иllw.1da.c1ji .аgг.:тЉ 
odno~ tna podrucju pokira•jiiile Dalmacije od 19. oktobt·a 1930. sa i2Jrnje:лan1a i dopu­
:nama od 6. mC1'l'ta 1931; U Jwmoj Sтbiji i СгРој Gшi spaгove rje§a.vaaи agrarni 
sudovi koje obra:zшje -ministг.·г poljopt·[;v.гt>de pt·err.a ёlа.щr 34 Zakon::t. о ш·ed-2r,ju 
a~-at··Л'iih <Xl!n.osa 1:. JuZm.oj S1·b.Lji i Оt:лој Go11i od 5. decem.b·t·a 1931 (Zakonodavs tvo 
о likvidaciji agrarn e refor.me, Beogr·.ad 1932, izdaj~ dt· Go.]ko Niketic, s111:. 173 i 108). 
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se isplati hak za 1918. i гenta za 1919. i 1921. »te da se pгotuzakonita agi­
tacija medu tezacima sa strane agrarnЉ Ciпovnika zaprijeCi«.85

) 

Navedena pitanja Ьila su predmet razgovora poslanika ЈМО dга 
Spahe i Mustafe Kapetanovica sa ministrom za agrarnu reformu Krst.om 
Mileticem.8a) Kako se odugovlacilo provodenje э.grarne reforme, odnosnn 
izvrsenje obaveza vlade Nikole Pasica iz sporazнma sa ЈМО и martt1 
1921 . Poslзnicki klub ЈМО је prilikom krize ,,Jade u decembru 1921. '..IZ 

ostale uslove za uccsce l1 vlacli postavio i zahtjev dз se provede agrarna 
rеГ orma, odnosno da se isplati odsteta zemljoposjednicima.87

) 

Poslaпicki k~t1b ЈМО i Centralпi odbor О\'С part.ij e u vise пavrata 
su kasпije tt Yezi sa agгarnom гefoпnom isticali пeгavnopravaп poluzaj 
ВiН t1 odпosu na drнge krajeve zemlje i zahtijevali isplattt odstete pгcd­
videnu likvidacijom fel!dalnih odnosa н BiH.88

) 

Pored intenzivnog istupaпja н korist zemljoposjedпika, predstavпici 
ЈМО н sklopu zahtjeva za ravпopravnim tretiranjem Muslimana, а u 
vezi sa agrarnom reformoш, vise puta su postaYijali pitaпja i interve­
nisaJi i u korist muslimanskih seljaka. То se пarocito odnosilo па prob­
Jem ispasa i dгvarenj a u сешu sн Ы~i prikraCiYRПi нgla,тnom siroшasпi 
selj aci.89

) Pored toga, posJaпici dr Hrasпica i Osmaп ViloviC iпterYcпi­
sali sн kod mini s tгa za Rgrarnн refoгma dR se se]jacima MllsJimanima, 
koji пешајн svoje zcmlje u srezo,riшn Brcko i Bijeljiпa dodijeli drz-avna 
zemJja, kao i da se pri.raspodjeli zemlje tlZШt1 Lt obzir i sнbase (Musli­
mani - nadzornici imanja koji нЬiru fet1dalne prihode sa cifluk~), jer 
stt zbog agrarne reform~ dо!Љ tl »nesnosan i strasan polozaj«, а pored 
molЬi i zaћtje\'a Agrarnoj diгekciji u Saraje\rtl i Ministarst\'H za agrarnu 
ref·ormu LL Beogradtt. ipak nistt doЬili z.cmlje.90

) 

Sto se tice sporazншa Poslanickog klнba ЈМО sa vladinom гadi­
kalsko-demokratskom koalicijom и martu 1921. pred donoseпje нstava, 
potrebno је podsjetiti da је agrarno pitanj e Ьilo jedan od kljucпih pH)­
Ьlema vladine politike tl pridoЬijanjн »malill« politickЉ partija za stva­
ranje potrebne vecine za izglasavanje vladiпog nacrta ustava. Pri tom 

-1.;) Prav<la, bt·. 356 od 8. no\•embuJ. 1921. 
• 6) Pravda, 1Ь1·. 362 od 22 . .novemb1·a 1921. 
87) Narodno jedinstvo, br. 260 od 20. decembt·~. 1921. 
88) Rec i slika, Be-ogracl, Ьг. 1 od 1925. ј intzгvju de Spahe beogt-adskom Vreшen11. 

Vid. Novi Glasnik ЈМО, Ьт. 7 ог! 9. septe>mbt·a 1925 - О pгovodenju agJ:ame 1·eforme 
Mi•jo Mil"kovic· (Agrama politika, stг. 111) pise· :.Pre dl)ilOSenja· Vidovdanskog usla,·«, 
odnosno nepogt·edno pt·e izglasavc:·nja ustava 1·eseno је jedino ko.l!iko toliko c;gt·at·no 
p it.anje 1.1 ВiН. i<nace је c1t·ugdjE.' ostao pt·ovizoгium«. 

П jedin.oj pt·edsta•lci. kl-a·\ju Aleksandxu 9. feobt'uarG>. 1929. d1· Mehrned Spaho izno­
seCJ. nepra.vde uёinjene Musliinъarnima u vez.i sa opsti,nskian izb'1rima l!la kraju је 
zamolio da se »sto r1)t'C otpocne s likvidacijom .agтa1'llih odnosa 11.1 Boэr..i ј Hert·c~o,,l'!1 i 
na osnavu rnectavno doлesenog zа.Јюпа. G. mi'lliэtaг fimarnsi.ja kebao Ьi da otvo·t· i. 
kf'edH rirz vi.skova pгLhoda Min:i.s·tai'st'va 5ur.'11a i 1'11da, јег se posjed'П'ic:i, koji na os'!lovu 
ovoga zalk:orm~ iщaju d.a pt·i!me na.!madu za daмno cdurzeЬu zemlju, 'Паl.ае.е u VJ.'lo 
Ьеdщлn sta1:1jtt«. (Koncept prcdstavke !<ос! <шtс1·а. DoЬio s 21m ga. k<io ii. koncept pt·ed­
stavke pod Ьгојеm Ј 02, od poгodicc dt-a Mehmeda Spahe, na ce:mu se zahv::liljujem). 

8") Pravda, bt'. 7 od 10. ja.nu.at·a 1922. i bt·. 292 od 29. decembt·a 1922. 
зо) Pravda, bl'. 18 od 22. јадuсн·а 1922. 
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su bili posebno zainteresovani Savez zemljoradnika, ЈМО i Turska na­
cionalna organizacija »Dzemijet« .91

) 

Vlada Nikole Pasica odlucila se za sporazнm sa ЈМО, ро kome se, 
pored ostalog, likvidirc-. agrarno pitanje u BiH uz naknadu Ьivsim vlas­
nicima od 255 miliona za kmetovska selista i 50 miliona za beglнcka ze­
шljista. Radikalsko-demokratska koalicija, pored nacelne izј'юте vodstva 
Saveza zemljoradnika da се glasati za нstav, i njihovog insistiranja na 
tome, nalazila је da је cjelishocinije da se sporazumije sa rнkovodstvom 
ЈМО iz vise razloga. Рлrо, sto је ЈМО »precanska« partija, od kojih, 
inace, nijedna do tada nije ucestvovala u vladi; drugo, sto sн zahtjevi 
ЈМО u vezi sa odstetom za agrar - prema izjaYama radikalskih voda 
- Ьili minimalni u odnosa na vec stvorene оЬютеzе drzave prema zemljo­
posjednicima; trece, sto је vlada Nйcole PasiCa sporazнmom s<t ЈМО iz­
vrsavala i neke obaveze prema Mнslimanima iz Ugovora о zastiti ma­
njina od 5. decembrG 1919. godine i, cetvrtO, StO је velikosrpska burzoa­
zija pridoЬijanjem musliшanskih politicara pokusavala i nadala se da 
се postici doшiшшtan ekonomsko-politicki uticaj н BiH i time rijesiti 
odavno sporno pitanje medt1 srpskom i hrvatskom bшzoazijom, а to је 

cija је Bosna i Hercegovina.9!) 

01) PoэlaniCki k1ulb ЈМО, pored ostalih иslova и vezi sa ag1·aroш, је zahtijevao da 
vla<U: oc:Lmah :r:OeS.i pitanje о .n<!k!nadi za odltzeta Юmetavs'kд scliSt.a и d.uhu pl':>kLa­
macije p•t·estolonasljedtnikн Aleksandra od 24. riecE!Il1bl·a 1918. Za Ш·aбunavaJn.je baze 
za rnгiknadи traZi. sc da se tl7~'1'le vrljedn'os.t odиzete zemlje koja је pгil.iJkoon procjer.e 
za ~m1rji5n.i. po1·ez 1916. unesena Lt ka•tastш·, s t ii.'n da se za svaku kll'-lh."'11! 'VIl'l.,;~dnost.i 
l'ЗI~UJr.a 6 dl•na'l·a. Dalje se tra·zi da se лarkпada i~plati 'U gatoVIll i ·ol:iligacija~ma ва 60/о 
kam<-:te, i to ima•lo-pos}zdnici!ma svu nнrktnadtt Lt gotovom, а vek~posjedn:i cim.a samo 
»рrјmјепй dliio«, ·da se bЗinka obavcU. da na oЬ!Ji!Џv::·ije d.a je najmam.je 800fo ne!Oim­
baг:dne kl··edite, da se da posebna J1.2.kn.adн za sta;mbene ~~·ade na od·u.zetod zeJnlji, 
da ·se ·za J<Jmetovske zem.lje u g~·adovJ.tn:) , J<.щ>!11ltistitma :i, .Lndu·S!Ьrijslcinn. ceпt1·uma i nji­
hovoj ne posu:edlnoj bl:izi.лi i.splati dvos.LгLtk.a naknatta Hi с1а se pod!1jele na pola !irzlmedи 
vlasnilka i km.eta, da se •omogш':.~ nco.Jknad~ izrnэdtt v.Jaэn:ilka i 1=eta· i da 1umetovi 
koj:i dobljи rprevi..Se zerorlje li:stu aэtUJpe za svrhe a~t·a,гne rafo~rime. U ve-L:;, sa Ьegluё­
kюm zem ljom za,htjev је glasio : »Da vlada rije&i bэglиcko pi.tamje JU ВiН pl> •naёelj:na 
о •razdioЫ velikih posje.da, t-e и 51cladи s ovh.rn nacelitma st:ariti odmah iJzV'aJJ1. SJJ1,Зge 
dosadanje uredЬe о ooglиcШna i роЬ:iтаnји pl1i.ha.da sa beglu.Ckih zem.alja, te о svi1n1 
ogran:i.Cenjilma glede otudilv.anja i optere6.ivanja zemalja i suma ove v!Гste«. Тt·alliJli 
sи dэ. se ruzш·p:iJran'i. rrnali i srednji posje di poVIralte ll. slobodan posde:d, а kod vel:ikih 
uzoopir.anih posjeda da s~ »nзјр.пiје dnpиsii. vlans.ikи d.a :imluCiJ ona.j dio па koji Шnа 
praiVo ро 01. 2 Uirec!.Ьe о agra•moj refonmi, -а o&ta!Ja!k l'cW.d:Ъjelirt:i. medи zemljoradnike 
koji nemaju zemlje i m edu posjcdnike, koji zbog razrjesenja kmetovskih odnosaja. 
ostanu bez zemlje, а zele је obradivati (pod•V'U!kao, А. Р.). Plгi ovoj razd!i,oЫ ireb.a 
:Lsklj.uClJti UZLIJrpatm:a rp1·e.rna ёlanu 23 Pt·ethodn.ilh odl·edaba agr=e r<!forune. U:kollliko 
ne Ьиdе dovoJjno zemlje od velikirh posjecl.a, keba gore spom~и.tirn zem.ljm·admicima 
i posjednicima dati drzav.ne zernl je. Nыedenje о pov~·aca.njи Ьeg!Jucke zeю}de 111] iho­
vJrm vlaэnki!ma treba .odmah izdatt. (. .. ) V31kiufske sUJme n·e rpoobpadщj-u ni pod ka.kivo 
Oglt'a'!1'i.Ceлje«. (Arh!iY Ins!Ii.tнt.a za :Lэtot·irjи t·act.nockcg po.kl·e.ta и Beogr·.ad-и, Siig. 17686, 
XI, 3-3/·1921. Vid. I~vjestaj sekre:t:aJГa ЈМО Hиsei•na A!JiCa na Zerm.a1js'koj slшpsiini 
ЈМО 6. olkto'Ьra 1921. obj.aiVljen IU Prav(1i, Ьт. 344 od 8. dktoЬ<ra 1921). 

о2) О pt·e.govol'ima i spol'a7.JUJmu Pl)!>lanickog II01U!b?. ЈМО sa vll:adim.am radlikaLsko­
--d.erm.d!шatskorm lюali.cirjom и martu 1921. \•id. А. PU1Гi\fatra, F-ormira.nje ЈМО i njen 
razvoj (10 1922. (Rad и SltaJmpi - Is.tarij.a ХХ veka, zЬоо,~Юс t-ad.ova. IX, IDN Beogt-ad). 

Nepoэt·edn.o posl!ije sp0!1-.a•zlll1ni! Pos1ail1'ickog klиba ЈМО i vl.ade Nllilюle Р.абi.са 
donesen.a је Ut-e<Љa о postupainju 5'а· bcgluckicm zem1jaлna u BiH od 12. maja 1921, 
kojcm se nastoja•lo da .hilwidir.a begJucko pitaпje. Mcdutian, zbog Шgrraiii'anja Uroobe 
о beglиci!ma i pюmjenjJljivih paJ'\IijЭko-politickih inte!'Cбa kiasn~je •је donesen. Zakon 
о beg1ucldm zemljanna (3. decembra 1928), koj1i је 14. septembra 1929. dopunjen i 
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Za ilнstracijџ sta\'a vodstva ЈМО prilikom sporazнma sг. vl?.dom Ni­
kole Pasica moze fC шeti, medu oc;talim, obj::tsnjenje sefa stranke dra 
Mehmeda Spahe. On је, naime, rek~o da је od vlade Nikole P~sica tr::t­
zena veca odsteta za likvidacijн agrarnog pitanja i da se on solidarise 
sa prigovorima posjednika da је odsteta vrlo minimalna, jer ne iznosi 
n i jednogodisnji prihod sa zemlje. Istovremeno је nagl?.sio da mu је 
zao sto niSLl uspjeli ukinuti сlап 6 Beglucke uredbe, kojim se posjed­
nicki (Ьeglucki) odnosi drugaCije tretiraju н BiH, пеgо u ostalim kra­
jevima drzave."3

) 

I druge muslimanske partije - iпасс bez politickog нticaja - za­
uziшale su, takoder, st<>.'' prema agrarпom pitanju. 

JUGOSLAVENSKA MUSLIMANSKA DEMOKRATIJA u kojoj su Ьili 
okupljeпi Mвslimani nacionalno »opredijeljeпi« kao SrЬi, naglasavala 
је da su svjesni da »kmeto,тa mor?. nestati«.94

) U pгogramu su predvidali 
( jaпuar 1919) »rjesenje kmetovskog stanja, sto moguce pravije za оЬје 
strэne«.95 ) Na taj nacin stt zastupali i interese zemljoposjednika. Jugo­
slaveпska mвslimanska demokratija, koja је н stvari predstavljala grupн 
Mнslimana okupljenв oko lista Jednakost, pristupil?. је Jвgoslavenskoj 
demokratskoj stranci odmah ргi njenom formiranjн Lt febrнaru 1919. 
u Sarajevu. 

MUSLIMANSKA TEZACKA STRANKA osnovaпa u martu 1920. od 
Mнslimana - demokrata imala је tendencijн da okнpi mнslimanske se­
ljake. Ona ј е proklamovala priпcip da zemlja pripada onome ko је obra­
duje i da mнslimanski seljaci treba da bнdu ravnopravпi sa pravoslav­
nim i katolickim seljacima. Zastupala је stav da odsteta feнdalcima tгеЬа 
da Ьнdе progresivna, i to tako da maloposjednici dоЬiјн ptшi ekvi,ralcnt 
na racun veleposjedпika. Beglнcari koji su u posljedпjih deset godina 
obradivali zemljн postaju njeni vlasnici. U koliko to пiје slucaj, predla­
gali su da se zemlja ostavi vlэsnicima ako sн је sami obradivali ili zele 
obradivati.96

) Na izborima 1920. ova stranka је doЬila 602 glasa, bez m~n­
data, te se odmah poslije izbora raspala. 

MUSLIMANI RADIKALI okнpljeni oko lista Domovina pod vod­
stvom Serifa Arnaнto,rica Ьili stt u pitanjв agrara na pozicijama radi­
kala. Brojcano su, takoder, Ьili vrlo nezпatni. Pod nazivom »Mнsliman­
ska пezavisna lista« istнpili sн samostalno na izborima za Konstitнantн. 

i0mijenje>n. ZaJюnam о nadop t.:·n jenju Zak rma о beglнckim zwnl jam a od 24. no\rffil!bra 
1!930. p1·1znata је ,ы,nsim1 zemlJOposj eclu'licilm.a od.steta. i na SUiПJ.e i si!Юatt·e (Е)огdо 
K•гstic, Agr.arna politika u Bill, Satraje<Vo 1938. str. 7). То је, tal<od·e, b.bla Sl\St1l1a 
Zalюna о ~m}enatma i ·dopl.!tnatm a zatkona k oj<i se adnose na a·~-aт.nu тed'O•t'lffi tl u Bl H 
od 12. <JJugu s-ta 1936. koji!m se z~ljNo da pnpr av i stanj.~ biм.Sih z~joposjroUlika. K a­
s n'i!je је do nesena Ure d'ha od 14. o~tobt·a 1936. sa pгavi.1ruilюm, koji је od zem1jo­
pas jed·nika ocijenjen rkao Ste tarn ;ЈО njih. 

93) Pravda, Ьг. 274 ad 2. arpt•iJa 1921. 
94) Jednakost, oгgan Ju.goslaveпSJke mнslitmarnske demok.r-a'ti.je , ь~·. 4 od 7. j anuarra 

1919. 
93) Jednakost, Ьг. 5 od 8. j <JJПU8Jr3 1Ю9. 
96) Glas tezaka, org8111 Mt:·эlimanske t<:za ci{Je sbгacr-Jce, b·t·. 1-29 od 1920. 
P ovod.Oim osnivЭJr.j.a Musliш~·nske tezaC:•ke shпlii1ike Gla.s slobode (Ьт. 51 od 9. пnarta 

1920) ukaiZiiV.ao је da ј·<) ovarj t>Okre L н osno\~i nezd rav zo,to sto је »t.eiack'i« ti. »~nuэli­
m.arnstki«, a•U d.a on ipa>k >~moie itm<~.ti .dcbt•ih r.~zJUil tata na ta•j Ulaci:n s to Ьi :шнslimњп­
s-ke selj aбke mas·~ otcepLo ·od Шllslimarnsklh feud·arlnih раг1:!1ја« . 
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Pored sve pomoci radikala, dobili su 449 glasoYa, bez mandata. Domo­
vina је pгestala izlaziti 1922 . 

. Odmah poslije potptmog polit:i:ckog neuspjeha Serifa Arnautovicn 
radikali pomazu disidenta ЈМО u stvaranju samostalne politicke partije 
mеан Muslimanima- JUGOSLA VENSKE MUSLIМANSKE NARODNE 
ORGANIZACIJE ( JMNO), koja pokrece list Irsad. JMNO ј е u politickoj 
aktivnosti Ьila na pozicijama гadikala. Iako su se u njenom vodstvu 
nalazile vrlo istaknute licnosti, ubrzo је na izborima 18. mar ta 1923. 
dozivjela patpuni neuspjeh, ne doЬivsi nijedan mandat. U novembu 1924. 
Irsal1 prestaje da izlazi i JMNO vise пе postoji. 

MUSLIMANSKI\. NARODNA STRд.NKA, osnovana tl marttl 1920, bez 
rczeл;e ј е zastupala iпterese fcudalaca iznoseci u svom programн da 
kmeta »treba dati toliko zemljista koliko mu је nнћю, da seЬi osigura 
clostojnu egzistencijн. Та zemlja u prvom гedu neka se podijeli iz drza\r­
nih Ьtifundija, а u drнgom r edu iz onih kmetovskih seliSta, na koja taj 
kшet imade »kmetovsko ргаvо« , ali нz primjernu i valuti dostojnu od­
s tetн, kojll imade sam obdareni platiti. Podjela imade se provesti na 
nacelima komasacije. ( ... ) Stranka је odlucan protivnik nacela, da је 
zemlja bozija i onoga ko ј е obraduje; пеkа zcmljн posjeduje i onaj, ko · 
је snbom пе obraduje, isto tako kao sto posjeduje i fabrikaпt svoj ka .. 
pitak Stranka »ne prizпaje« пikakve doпesene propise пiti one koji се 
biti doпeseпi, а ticu se slobodпih posjeda (beglнka) .97

) 

Ova stвпka је, sto se tice agrarпog pit<tnja, bila koпzervativпij<1 i 
od same klRsпe organizacije zemljoposjedпika, premda је u programu 
isticala da јој је glavni zadatak »lшltнran rad medн Muslimanima«. N;.t 
izborima 1920. doЬila је 306 gle>.sova, bez mandata, ра se odmah poslije 
izborR i raspala. 

NARODNA MUSLIMANSKA ORGANIZACIJA osnovana је nepo­
srcdno pred skupstinske izbore 8. februara 1925. na iпicijativн МusЈi­
пы.па - Ьivsih feudalaca u BiH, а uz Ьlagonaklonost radikala. U pred­
izbornom proglasu posvetila ј е veliku paznju agr arnom pitanjн zal1ti­
jevajнci likvidaciju hakova iz 1918, zatim . da se sve agrarne oЬligacije 
isplate н gotovom, da se ne dira н Beglнcku uredbu, da se musliman­
skim seljacima osigura besplatno drvarenjc, ispasa i izvrsi dodjela ze­
mlj e pod istim uslovima kao i drugima, te da se doпese agrarni zakon 
koji се vaZiti za cij elн zem1ju.98

) Ova stranka је postojala samo u vri· 
ј ете izbora 1925. 

Stc.v i akcij e srpskЉ politiekЉ stranaka 
NARODNA RADIKALNA STRANKA u BiH kao ogranak istoimene 

straпke u SrЬiji zastupala је interese vladajt1ce srpske bнrzoazije, ра to 
vazi i u agrarnom рitапјн. 

U tom smislн karakteristican је stav dra Milc.na SrskiCa, sefa bo­
sanskih radikala, koji ј е jos u aprilu 1917, kao strucпjak i poznavalac 
bosaпskih agrarпih prilika, iz Zeneve нputio Srpskoj vladi m emoran­
dum. U nj emн iznosi misljenje da pri likvidaciji feнdalnih odnosa u BiH 

97) Obrana., g11asHo Musl.ilш.anske naгod.ne stl'a nke, ht·. 1 od 26. maгta 1920. 
98) Fo tokopjj:!. proglasa Naa:adne lffiliS'li:ma'!1ske aгg)a·ni.zacije od 7. janu.aгa 1925. 

n.a.J.a~i -se kod aru•tмa, а i'2'll·ade<na је zarllvaljt!duci lj!U'bamosbL dtгa Asima Musak.adjca, 
v lasni!1{Ja ot•igtnala, па ce-mu mu se zahvaljujem. 
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spahije t reba p ravedno obestetiti, jer је za agran1i proЬlem vezana sud­
bl:-эa i ekonomski opstam.k velikog dij~lз mнslimanskog svijeta."9

) I 
kasnije је dr Srskic zastupao isto glediste. TGko је pr i!ikom spomenutc 
ankcte u p redmetu rjesavanja agraгne rcforme ( 17. novembra 1919) na 
primjedbe nekih p r isutn ih da se ne slazu sa пjim da treba dati odstetu 
feLtdakima, izjavio : »Ne Ьojim se ot,roreг.o zastвpati stajaliste da se 
vlasnicima p lati odsteta:> .'%) Medutim, to mн nije smetalo da u Ustavo­
tvornoj skupstini poslij e sporazumз vlade Nikole Pasiea sa vodst vom 
ЈМО о Jikvidacij i зgrarnih odnosa u BiH istнpi suprotno stavovima beo­
gradskih radikalskih vodR govoreci kako feudalcima ne treba dGti od­
ste tu nego naknada u oЬlikв socij alne pomoCi, i to samo oпim poiodi­
cama koje sн, t l s tvari, sirom asne .101

) Nз oYak\'O istвpanje dra SrskiccL 
ostr() St.J. Ieagovali poslaг;ici ЈМО 1 ра sa njЉovi miпistri dr Sраћо i dl' 
Karamehmedovic t.t znak protesta podnijeli ostavke na ministзrske 
polozaje.102

) 

09) Tezaёki pokret, list Sзveza zemljot·ad•n:ka ВLН. bt·. 11 :>d 10. јuла 1921. 
too) АВLН, ZVВiН, Pr. Ьт. 1526/ 1920. 
101) Sten. bel. Ustav. skиp5i:iлe, II. god. 1, bt·. 36, stt·. 22. 
102) Ostavka rtra Spahe i dта Kat'<>.IЛ1ehmedovjca, рш·еd ostalog, sз.dтzi i О\'О obraz­

lozenje: »Kad smo -и maгtu о. g. pozvanj, da pO\'edemo pt·e~ovoгe о nase:n uJaoskи 
и vJadи pod VaSim p1·edsjednistvam, mi smo Vam tada predal:i, u nekolbl<o taeaka 
sabt·<шe us.love pod kojilma se је nas Klwb jzjзvjo spгemnlm da pomaie vlad!U i da 
glasa za vlad.in r1ЗCt't иstava. Ti nasi -uslovi nijesи Ьili n.i.Sta d1-ugo Уес zahtj~''• da sз 
MusJimaniJn1a ispгave nepl-aiVde, k oje su oni pod r·aznilm a·eZ.)milma od o.slobo:1eпja 
pt·etrpjeli. Ova.h."Ve zahtjeve mora•la r Ьi svгka vlada svo.ijll11 dгzav1jaroma - ako th 
smattЋ r·aJVnO'P<lЋV·nli<m - da :Lspun..:. ь~z obzjt-a •na dt·zanje njiho•Jih predlStavn.iika. 

Меdн ov.hm tJslovj•ma igг.alo је s\•akэko Vl'lo vзznи иlogu i 1·jesenje ag·r-at·.nog 
piJtanja. Мј S!ffiO tt-azjli, •d& se ovo pita•nje r-jesa·va ј u Bosni ро jedna'kim na!Celjma 
kao i 1.1 osta.lirm djjelov~ma dтzave i dз se iskиpe l'ijcci Njegova Krгrlj. Vrjsoi"anst•'a 
Pr·j.i.зstolcюast!.jedл:ika od d~cembr.э 1918, koje sи pt·emэJ!:)n•tp:rsarlL S\lj clanov'i bdaf5.nje 
vlade prredstavnjci sv1h gt1upa i d·a SP za zetmlje, koje se C:osa•d.asnjjm sopsЬvenic::1ma 
гjesava•njem kmctSJklh odnosa o.d'иzi,majt!, dadnc pгavicna rnag1·ada. 

Da pakazemo svoju pr·i,•·гie:nost d:-Zэ.Yl i svojll sp!'e.mmoэt da saтadujemo oka sto 
skarijeg kc•:1solidov:гmja unutгaSrпj.ih рrШЈса и dl"i<>Ni rmj smo ofis.tllpili i od pojooirniћ 
osno1-n.ih tacal<a s·.гaga progгзma s2Jno d<:t sг p-ostigne spoгзzUJm. 

I u agr·a1mom smo pitanju pristali na jed·no 1·jesenje koje је sve ргi•је nego za 
mиslimans.ke posjednike p.гavedno i u pitanju naknade i u pitanju posJuparnja sa 
zemljama, koje sи naSз pгiNatno-pt·avna sYojina. Na:knc:>.da cd 255 mil. d.hr.at'<t za 
lune1ovske zemlje pt·edstavlja jedva jedan godjsnjj pt·ihod. а u р.i,tа!Пји sl:cb~dlf!iћ 
posjeda pг~t.a!l.i smo, da se to pHanje t'jesava kod nas .nepagodnide nego i u jerlno.m 
d ijel u nэ.Se dczave. 

Sve sm.o ovo uCirni.lj da pokazВ!lln S\'Оји dobrи volju za spo1·azum s vJ~dom, 
а i racU toga, da se ovo pitanje, koje је p1·ec~s.to ЬiLo k emen smu1mje izлnedu Mиsli­
mana i ostaИh i pod Cljom sи firunom otjmane zemlje- i najsiгomasrujim musliJm a·:-r­
sk.ilm seljacj.ma, нdmrica:ma i siгoca{]i, jedno!11 za V?.ZJda sk:ine s dnevmog r~da. 

s pravcrm srmo ocek!iyar}j, da се vlad?. оvн nas:.! pozrЬvovamost dostojiilo c.ijenLti 
i nas spor·a?Jwm lnjal•no iэрипја\'аti. Mjesto svega toga mi s.mo S"' i pt'e'Г.ai!10 m::J:rali 
1·azoca~·a·ti, ј radam vlade i driaнjeш pojedinjh poslam.ka iz vladi;nih gr:нpa·, s koJ:ma 
smo ml kao cje-li.na sklopili. "rютazum. 

I ako smo ml tt-al!ili, dз. se ll.!ZUl'piu:anз ze-mlje, na koje otjmaCi Т1€1mаји niikakva 
p1·ava, v.eate seypstvenj<.:j'ma jos ргiје glasa~ja Lt nacc-lu, ј vlada na ovo pr·is.taLa, ''lad~ to 
doseJe nijc rni и jecЪnom slucajи izJvгS.jJa. Mi s.mo Vam gospodin·c pred·Srjcdnice, jec\an 
takav s1·l!Caj pismeno saopcbli i mo1!ilj Vas da нtji'ete па g. m'in1jstr'a 7.~ a1grat·.nи 1'·~­
formtt, da postrupi u dиhи паsеg.з sp:дЋzulma. Takviћ sl·иrcajeva innade ios m ·n.ogo, 
gdje је- pt·esude no d::t MusliJmam sopsЬvenik i1!11ade pr·a1Vo na zemlj.н, ali se pr-esиd~ 
ne izvтsиje. (. .. ) 

I dок se na jednoj strani v;lada dтЩ dosщiaЭnje nepтavedne prak5e, dotle је 
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Koliko su ovdje bili н pitanjн trenutпi licni i partijski interesi po­
tvl·dнje izjava r<~.dikalskog ministra za agгarnн reformн Nikole Uzнno­
vic::t da u ime Radikalskog kluba i u ime Vlr.de osuduje rijeci dra Srs­
kica.'n3) Ova је izjava Ьila reakcija na osta,,ke ministara dra Spahe i dra 
Kar~mehmedovica. Odmah poslije izjave Uzuno,ric« oni su povukli 
svoje ostavke. 

Inace, stav Narodne radikalne stranke о agrarnom pitanjн u BiH 
formн.Iisan је u zakljuccima Zemaljskc l<oлferencije 1920, kad~ је ras­
pravljano о programu stranke. Тај stav glasi: »Potpuno oslobodenje se­
ljaka od feudalnih tereta i davanje seljaku 1..1 sopst,renost one zernlje 
koju је on obradivao kao kmet, ili koja m1..1 је pripadala kao Ьivsem 
km.etu, te koju drzi kao priorac ili pridrznik. Nadalje, davanje u sop­
stvenost beglнcke zemlje seljacima mestanima и koliko oni nemajtl do­
yo)jno zemlje za :Љюt i ako spahija ovu zemlju пiје do sada radiJO н 
vlastitoj reziji. Naknadt! za uzetн beglнclш zemljн i za oslobodenje kme­
tova platice drzava« .104

) Ovakav stav radikala ko1·isten је н predizboпюj 
propagandi 1920, pored ostalog, i s~ ciljem pгidoЬijan ja muslimanskiЪ 
poНticara, а time i njihovih glasaca. U tom smislн radikalski sef Nikola 
Pasic п jednom intervjш1 је izjavio cia је н diskпsiji о programtl stranke 
sшatrao kao neophodno da naglasi ргеd clelegatima iz svih kr<>.jeva ze­
mlje da »negнjtt iskrene prijatelj ske odпose sa Musliшanima uopste, а 
posebno u 13iH«, kakooi oni prenijeli poruku iz Beograda da Mttslimani 
t1·eba da iшaju slobodн vjere i da Ьнdн ravnopra,rni gradani, sto је, 
нostalom, нneseno 1..1 Krfskн deklaraciju, а i program Radikalne straпke . 
»Ра i danas јз vidim - nastavlja Pasic - da nеша razloga za neslogLI, 
kad su ' ' reme i veliki drнstveni poremecaj sobom doneli, da se паs se­
ljacki narod oslobodi ostataka feudalnih stega, kmetstva i svih drugih 
spahij skih tereta рrеша nasem objavljenom programн, koji priznaje 
pravedлu naknadu Ьi"sim vlasnicima zemlje u BiH koju im је i sam nas 
m1adi r egent u svom manifestu оЬесао. А ја zelim pravednu naknadu 
(podvukao, А. Р. ), da se osigura trajni mir шedu jednokrvrюm bracom 
и to neka budu uverena nasa braca Mнslimani u Bosni«.105

) 

U isto vrijeшe beogradska Sa.mouprava н uvodnikн naglasava: »Mi 
ovde moгamo da priznamo da nasa Ьгаса Musliшani н BiH imaju ро-

jiU~!· ugledan ёlал J"adi.kalne stra<nke dг SгsJ(it и эvom g.ovoitl о t.г-ес= odeljku 
ustav.a fot,mahno pc-zivao selja'ke rna оtрот ri bun:..:. proli d!l·zavn:itm Ylaslima, akG budu 
!iz.vu:-SњvaJe оdгес!<Ье uгedaba, koje su 11а asnovu nasog<> . .s;poюa<ztUJI11a don-esene. 

(. .. ) Ni mnoge ootale tacke na8e-ga .Э!)oramlma nijesu :UzvгSen-3. (. .. ) Sloga. smo 
pl"l.siljeni, gospcdine pп:risjedn.Lce, ·:IP.1i ostav<ku na S'Jojlm :mi<IЪi.stю·ski!m pO<loZ.ajirma. 
М:ilo na-m је, sto ovcan prilika;n mozemo koлstc>,to\•c>ti, da n'i jedin!iлn svoj1m koxa'К<Jtm 
п:i)esm{) ni naj,mг,nj~ pov.l"ijed.Ш n.aS spoгa7J~rm .. . « (Koncept o1:t:wke kod autoтa). 

10~) Stcn. bel. Ustav. sh.--ups!.i!!1e, ... Юnј. П, god. I, Ьг. 36, sФt·. 41. - Risto f)o'kic, 
poslanШ( i :istaknuti бlan Saveza zem-ljorad:1ika u ВiН о ovcm do.gadaju ј ?. u l:>eogt·ad­
sktm Novostima (nezaVtisni d·ne·.rni li:;t, bt·. 45 od 28. ju·n,a 1921) piJsa'o kalko је d!I" SгS.kic 
pocl pгiti<skwn bosa!lЭkih seljaka 11 Ustavotvorнoj skнpstimL govш·io protiv S!><Jl"amlma 
sa »basamgkrian begovjjma«, a!L da је od<mah poэli<j·e togэ. dezav;u<i<san »o.d sv-og pзrrtij­
skog d1·uga~ NLkole UZitШlov:ica« i ukor-en. od v lad{'. Osudujuci Sг.Sikicevu pol'i IJi{:ku ne­
dosJjooaюs;t, Dokic .na;vodi da је d~t· Sr·skic pored svega »ostao clan Radika~kog kluba 
i kao takav vladialP \reCi:ne«. 

1о4) ZaJ@1<ucci i 'l·ezoLttcija radlka.lskih zema!jэklh komeпmcija u 1920. i 1921. 
godJiln'i о prograanu Nau:odne тaclikail.ske stгэJI1!ke, Bt.>ogra<l 1Р23, s;Ьг. 9. 

1os) Srska. rijec, r·adi!ltals.kL Jist, Sa~rajevo, br. 206 od 15. oktobгa 1920. 
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dosta razloga da se potнze na svojи sпdЬinи. Mi znamo vrlo dobro da 
sи njima Cinjene i da im se Cine nepraYde. ( ... ) Radikalna straпka је 
s tavila и svoj program davanje odstete - Mнslimanima, Cija imaпja 
prelaze и ruke tczaka« .106 ) I н drиgim radikalskim listovima se tada 
pisalo о zapostavlj aпjи i рrоgапјапјн Muslimana шtd kojima sн se »de­
savali pojediпi slucajevi licпe osvete'< zbog · cega је »dosta Mнslimana 
platilo glavom«, dok su pljackaske Ьапdе и pograпicпim krajeYima пa­
padale »veCinom na mнslimanske kuce«. U vezi sa agrarom isticali sн 
da »иzrok opstem nezadovoljstvи kod Mнslimana ne lezi и priпcipи vec 
и nаСiпн kako se to pitanje rjesavalo« .107 ) О vaznosti kоји sн и to vr1-
jeme radikali pridavali agraпt и BiH govori пjihova konstatacija da »SYe ~ 
dotle , dok se u ВiН ne rijesi agrarпo pitanje konacno i опаkо ktko zah- \[\'\'<' 
tijeva dиh vremena i drzavni iпteres nece ovdje nikada Ьiti mira i nece 
moci doCi do prave sloge i iskrenog sporazиma izmedи mнslimaпa i Srba 
pravoslavnih« .108) 

DEMOKRATSKA STRANKA, оdпоsпо пјеn Poslaпicki klиb и Pri­
vгeшeпom narodnom predstavпistvн и Beogradи, izjasпio se и decem­
bru 1919. da nacelпo usvaja memoraпdиm i rezolиcijи Tezacke skиp­
stine н Sarajevн odrzane 24. i 25 . aиgиsta iste godine.109) U nacrtu p r o­
grama stranke objavljeпom 1920. Demokratska straпka је proklamovala 
nacelo da za нkinнto feнdalno pravo ne pripada nikome пikakva odsteta. ....1 

J edino drzava preиzima na sebe brigн о licima ciji Ьi opstaпak agrar­
nom reforпюm Ьiо dovedeп н pit:шje. Za zemlje koje sн smatraпe kmet­
stvн slicпim zaиzimali sн stav kao prema zemljam;;>. cisto feнdalnog ka­
raktera/10) 

Dr Slavko Secerov, poslanik Demokratske stranke, koji је pri ras­
prav!janjн о sporazнmи vladine koalicije sa Poslariickim klнbom ЈМО 
Ьiо protiv sporazиma, naгocito н tackama koje Stl se odnosile na agrarnн 
reformн,111 ) kasnije је pisao: » ... begovi ne mogи imati i nemajн prava 
ni pod kojim llSloYom na onakн ostetн, koj tl Ьi imali prava da t raze 
pravi vlasnici zemlje, jer to oni nisн. OЬim i r azmjer ostete treba vise 
da se иpravlja socijalniш obzirima i prema ekonomskom stanjн ostecc­
пog bega. Bogati begovi treba da dоЬiјн manje, а siromasniji vise ostete, 
а опi kod kojih odиzimanje zemlje ne proиzгoktlje nikakvtl opasnost za 
egzi stencijи - nikakve ostete« .112

) 

100) Sa11nouprava, glav:ni ocgan R a,di1<a<bne ра·1·Ще, Heogo~.-ad, br . 202 o:d 5. no- ~ 
vembra 1920. 

107) Srpska rijec, br. 223 od 6. nоvстнЬта 1920. 
tos) Srpska rijec, br. 233 od 11. ncveml:н·a. 1920. - Ova:kva a~i1taci,ja је ~rmala ;:-

i.zvjesnog eJe~ta шedtt m us1i.manskitm zemlj opos·jc dnicLm a kod i s;u .s.a 1\adom ocekirљli 
i pra•kbl~n.u pod•rs.km, •гadi:kala. 

Н9) ABiiH, ZVBiH, Pr. Ьг. 1526/1920. Is.to: Teiacki pokret, br . 1 od 15. febru.aтa 
1920. i Aka.dcrni.ja BiH, fond So1e, fascl.kl Ьг. 30. - U naiVecJ.en:iiш зЈ!ЩШта tзZa•c L 
zaht i jeva j.u da sc begl uaka ·ze.mlj.a i•zjednaCl sa k!metovSik.om, da se hak ne placa za 
be:gJlн:Cku ,zemlju , а ako &е ia-eba platiti da to ui':mi dт~·, da 5'\.H:J;ovi ne Ьщ:! u 
pгistтasni u tuzb·a,ma prCI!IiJV tezaka а Lt kori.st feu:dalaca, da s-e n,e dozv<YJ.i ргсd.аја 
begl:u~a i d a .se ·za,br>.anL sjeea ~ sa begliuck i<h zelffial\ j.a, d.a •se tna begilUJke v!I"'a:te 
teZг.~L ko jd\111.a. ј~ oduzeto pravo <rada н toku rata i da konaбna rjesenje Щ~ЈЂ•lЋ ne 
tJ:.p i vise o:cblaga•11rja. 

но) D1· м. EJri.c, Agmrna refor.ma u Jugoslaviji . . . эЬг. 197-8. 
111) Zivot, lis;t DalmarniюSkih dernoklr,aФa•, b·r . 372 od 19. m.arta 1921. 
112) Seterov d r. Slaмko, Obr.azlozenje agrarne reforme sa p.ogled·Dm na velike 

posjede, Arhi·y 7;а p ra'Wle i dтt1Sivene nauke, god. П, k nj . III, Ьт. 2, stlr. 138-9. 
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Demokratski klнb је, medutim, pred donosenje Vidovdanskog us­
tava, nakon duzЉ dislшsija , ipak prihve:ttio н nacelи sporaZllm sa Posla­
nickim klubom ЈМО иz uslove da vazi samn za BiH, da kmet ima doЬiti 
zem!jи Ьesplatno. da se feиdalcima н BiH ne daje nikakav otkиp za 
zemlju »ali im se priznaje za likvicl<>~cijtt gospodarskog prava, t1 interesи 
socijalne pra,rde novcana pomoc, koja се im se isplat iti ро degresivпoj 
stopi jednom za svagdэ.«, te da avans koji се se dati ла ime likvidacijc 
ne smije preCi 70 miliona dinara. Demokratski klиb tl pismн Nikoli Pa­
sicи 21. marta 1921, iznoseci ш•.vedeпi stav, naglasaya da sporazum sa 
ЈМО prima »iz politickih razloga, jer је Ъеz togз. donosenje нstava пе­
mоgнсе i iz ekonomskih razloga, jer se time likvidiгa agrarno pitanje 
u RiH« .m) 

Kasnije је Demokratska stranka шnogo manje pc-.znje posveCiYala 
a~rarnom pitanj tt. 

7.EMLJORADNIC:KA (1ЋZАС:КА) STRANKA osnovana щt protest­
nom zЬоп.1 zbog nerijeseпog agrarпog r itanja н Sarг.j evн 24. i 25. aн­
gtJsta 1919. djelovala ј е k::io Sa,rez tezaka ВiН, koji se 5. decembra 1920. 
sj~dinio sa Savezom zemljoradnika и Beogradtt. Od tada dj elнje kao 
S3Yez zemljoradnika.111

) Posto sи seljaci, kao i ostalo stanovnistvo и 
BiH Ьili politicki organizov:lпi na konfesiaппlno-nacionalпo i osnovi, ... ) 
to је Savez zemljoradnika okиpljao gotovo iskljttcivo Srbe. Zbog toga је 
on morao da se Ьогi sa Narodпom radikalпam strankom za clanstvo, 
odnosno glasace. 

Jos prije osnivanja Saveza tezak~ BiH, 13. attgнs ta 1919, odrzaпa ј е 
lezacka skиpstina sarajevskog sreza koja је zahtije\'e>.la »da se beglt1ci 
do r jesenja agrarnog pitanja koliko glede davanja zalшpnine, toliko i 
и prэvnom poglcdн jednako tretirajLt kao kme tovskc zem]je«.'1G) 

Na osniYackoj skl!pstini tezaka BiH лiјс Ьilo govora о kmetskim 
zemljama, jer sи to pitanje r ijesili s~mi· seljaci odmaћ poslije rRta . Kan 
rijcsena stvar to ј~ Ьilo jasno formнlisano i 11 Pretћodnim odredbaшa 
zэ. pripremu agrarne refoгme. Osnovno pitanje је Ьilo: nejasaп stav i 
odttgovlac~пj e r jesenja beglttckih zemalja, koje sн de facto Ьile k:ю i 
kшetske, ali su pгavno tretirane kao SlcЉodni posjedi. Zemljoгadnici su 
trabli da se beglLJcke zemlje izjednace sa kmetskim, da se ne placa ћаk 

113) Doшovina, 111ezav:sni m uslim<Insk!i Jist, l:>г. ЗЗ od 24. mг.1·tг. 1921. Isto: Hrvat­
ska s loga, g!зsilo Ht'\'c>.tske tez:.ckc sьгanke. Ьг. 67 ос! 25. tma~·ta 1921. 

114) Tezacl>i pokret, Ьт. 26. od 11. decembt·a 1920. 
т) U izvjestaju SekгetaгLja!a PoJп·ajL:'tskog izvt·snog оdЬо•га SRPJ {k) za BiH 

i Cгnu GОП.! C:mtralncm partijskom V·;:)fu zэ. DPug: Jcongгes (20. juna 1920) щtvodi 
s-e: ».Тоs uvek S (; naгod, osl~ izves-nih izuz::-t:.~ka. paliticki gt'up~5e Р:> kon[~sijama. 
Srpska radikalna sbt-a•nka, Htvatska tezaёka st1гanka, Ht·v.aiska puckз ~·,t·a,:lka, Mн­
slima•ns<ka jщ~osla\'enska ot·g:шizcija, SV<" н• to р'З!Ш::k~ P:?·t· tijз, koj~ Ьmaju -".et·sku 
i plemensiktt bazLt« (Glas s!Db{)de, !ж. 121 od 10. jL!na 1920). 

U septembл.t 1920. Kot:и:sk.i ш·есt Neve.>i n.ie izvjes!aYa· Z€1malj$ku vladu z.a BiH 
da »skana:ёko гa•zvija.nje ·ло&i i :\alje voп:ki kat·.<: ktcг« (АВiН, ZVВiH, Р~·. bt·. 
10107/1920). 

О vj~·t•skcm i nacionalnom !{a.raktet•н r>olitickih str:юaka u BiH U.POJ'. Dг. Dгa­
gos.!a'V Jankovic, Drпstveni i politicki odnosi ... , stt·. 104, 108 i 109. U istcxm smislu: 
Tomlslav ISek, HRSS рrшпа ВiН i orijentarij~t Ht·vata BiH do 1923, godine, •Pl·ilozi, 
IR P Sш-ајеУо, br. 2/ 1966. stl'. 109; zatilm : UaY>s Nedimovic, R adnicki pokret u ВiН 
u prvoj polovini 1921. godine, Prilozi, IRP S~гэ.јеvо, Ьг. 1/ 1965, str. 67. 

116) АВiН, depese Z\'Bi :Н, bt·. 445/1919. 
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za beglнcke zemlje, da se ne dozvoli prodaja beglнka i da se zabrani 
sjeca sнme sa begluckih zemalja, te da sc па beglнke vrate seljaci ko­
jima је odнzeto pravo rada н tolш rata. U memorc>.ndнmн upucenom н ~Ј 
Beograd istice se da »zale: 1. sto ni poslije godinu dana, od oslobodenja 
ne vide rjesenja agгarnog pitanja; 2. sto se od ovog pit<'-nja, ( ... ) prave 
razne kombinacije na ractш drzavnih, pri\тrednih i socijalnih interesa 
zemlje« .m) 

U vezi s ovim protestnim zborom i zahtjevima selj ak<'-, и Saгajevo 
је stigao ministar za socij alntl politikн Vitomir Korac, koji ј е zamje­
пji\'ao ministra za agrarnн reformu. Korac је sa 14 strucnjaka, 19 pred­
stavnika Tezackog odbora za rjesenje agrarnog pitanja u BiH, i 9 pred­
stavnika gradanskih partija (н zapisnilш sн tretirani kao »ekspeгti«) 
odrzao anketu 17. novembra 1919.118

) Poslije ponovljenih energicnih zaЬ­
tjeva seljaka i iznesenih misljeпja predstavпika gгadanskih partija go· 
vorio је Korac. Оп је, izmedu ostr.log, геkао : »Fakticno stoji tнdnja, 
da u ekonomskom pogleclu пiје postojalo za tezake razlika izmedtl beg­
luka i kmetluka. Ali ta razlika postoji u jшistickom pogledu. (. .. ) Ali 
nije opravdano reCi, da sa svi beglнci jednaki. То priznajte i sami«. Ро 
donosenjн zakljucaka svih prisнtnih da su protiv davanja ћаkа s beg­
lucke zemlje, Korac је naglasio da ostaje otvoreno pitanje »koje је vazno 
koliko sa politickog, toliko s opceg nacionalnog gledista«, jer ostaje jos 
masa ljudi bez egzistencije. Zatim је dodao: »Vlada се rijesiti da se ћаk 
s beglнcke zemlje ne placa, ( ... ) ali је а inteгesн socijalnog mira i repн­
tacije ugleda tezackog st"\leza, da i on tu sa svoje strane нCini svoju iz­
javн i da se ta pomoc na(1e«. Zemljoradnici nisн prihvatili Koracev apel, 
ра је on na krajн naglasio da u vezi agгarnog pitanja »postoje neke po­
teskoce. Tu imademo progl<>.s о нjedinjenju, kojim је Njegovo Vis. Re­
gent оЬесао odstetн« .119

) 

Sto se tice stavova zemJjoradnika, inteгesantna је jedna izjava pгed­
sj ~dnika parlamentarnog klнba Zemljor~dnicke straп.ke Vojisla,тa L<L­
zica, а decembrн 1920, da zemijoradnici nisu za to da se citavo imanjc 
begova i spahija potpнno razdijeli. »Mi dozvoljavamo da se begovima i 
spamjama ostc>.vi oпoliko koliko је potrebno za odrzavanje пjihovih po­
гodica, а ostalo da se razdeli zemljordaпicima. Muslimaпi пisн protiv 
agгarne reforme, ali su proti\т njenog boljsevickog i nejedпakog геsа­
vапја. Oni traze da se uvede miпimнm i maksimum poseda. Od kmetov­
skЉ selista опi su vec davno digli rнke, aJ.i zato traze da se beglнcki po­
sedi smatrajн kao veliki posedi i da se sa пjima postupi onako, kako се 
to Ьiti sa svima ' 'elikim posedima u nasoj zemlji«.120

) ~ - , \ 

Poslije postignutog sporazuma ' ' ladc Nikole Pasica sa Poslaпickim '\}\Ј 
klubom ЈМО u martu 1921, ро kome se agrarпo p itanje u BiH likvidira 
uz odstetu zemljoposj edпicima, odrzani stl, па iпicij ativu Saveza zemlja-

Ш) АВiН, ZVBiН, Pr. Ь1· . 1526/1920. 
118) Kaorac је odrzao pos-эban sa<S<tana.k i sa zemljopo-sjednicilma. Dtr Mehmcd 

Spaho је pr·atestovao sto ЈМО nije pozvama n a sastan:1k pгethod!n'og dan.a sa tezaci!ma, 
kome su pri.sustvaovali pred,stavn:i.ci svih po,Uot:i.ckiJh pa[ltJija, navode6i da »ЈМО pгed.­
staV'lja i tezatke koji Ы шogJi :i!zлйjeti vгlo шQюgо zaJЬi kalko se postJtLpa sa. mu.slim.an­
skilm ieZ.acLma. Oni se tjeгaju sэ. zenтlje !koj.u гаdе« (АВiН, ZVBili, Pr. tn·. 1526/1920). 

Ш) AВ'i!I-I , ZVBjH, Er. br. 1526/1920. 
12о) Beogra.dski dnevnik, od decemЬra 1920 - ci tli'arю prema Pra.vdi, br. 236 

od 23. decemb,t·a 1920. 
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radnika, protestni sastanci zemljoradnika tt Gackи, Kiseljaku, ВЉаси, 
Banja Lиci, BileCi, Varcar Valшfи, Nevesinjн, Prijedoru, te zborovi и 
DоЬојн, Zvornikп, Vlasenici, Kalinoviktt i vise mjesta tt srezovima Gra­
dacac, Brcko, Gracanica i Bosanski Samac.ш) Sa nekih sastanaka i zbo­
rova прпсеni sи Ustavotvornoj skиpstini Кraljevine SHS protesti zbog 
sporazuma sa ЈМО, и prvom redи zbog placanja odstete za odиzctи 
zemljи.122 ) 

U vezi s tim Savez zemljoradnika и svom listи Tezac.ki pokret и 
nizи brojeva (4, 10-13 i 15 iz 1921) napada vladи, radikale i demokrate 
zbog sporazиma sa »begovima«, »Tпrcima« i »cesarima«, kojima се dati 
odstetu za zemljи. 

То је Ьiо povod da је Savez zemljoradnika и BiH ttpиtio svim svo­
jim organizacijama letak и vidи иpиtstva za odrzavanje protestnih skи­
pova, lt kome ostro napadajи radikale i demokrate sto Stt istodobno 
V()dili pregovore sa Savezom zemljoradnika i ЈМО, i sto sи na krajп 
izigrali zemljoradnike, koj i sи Љ najvise pomagali и Ustavotvornoj skиp­
stini na konsolidaciji drzave.123

) 

Zemljoradnici ne prestajи sa napadima па radikalsko-denюkratskи 
koalicijи. Za Vidovdaп 1921. oni zakazиjи ponovo protestne skиpstine.121 ) 
Povodom toga Okruzпi nacelnik u Banja Lttci zabranio је skttpstiпи 
~eшljoradnika u Prijedorи i konfiskoYao plakate и kojima se poziva 

seljastvo da »izjavi da ne pristaje na prodиljenje petovjekoYnog rop­
stva«. Predsjednik Zemaljske vlade :DнrdeviC telegrafski је obavijestio 
Priblcevica i Pasica da је odobrio mjere banjolиckog okгнznog nacel­
nika i da је naredio sYim ostalim okntznim nacelnicima »da i oni u svo­
jiш okruzima zabrane odrzavanje eventualnih skпpstina Saveza zemljo­
гadnika ria dan 28. јиn«. Obrazlazнci svoj postupak, :Duгdevic naYodi 
dэ u akciji Sayeza zemljoradnika vidi protest protiv clana 42. i 43. Us­
tava »koji se sa toliko teskih muka i brojnih zapreka bas ovih sudbo­
nosnih dana privodi kraju. Tako Ьi bosanski SrЬi pravoslavni, јег su 
iskljuCivo samo oni clanovi Saveza zemljoradnika prvi otpoceli i otvo­
rili borbu protiv drzavnom Usta\'U. Nalazim da se takva politicka greska 
ne smije ni na koji nacin, ni iz obzira unutarnje ni spoljne politike po­
ciniti. ( ... ) Posto Ьi se ро infoгmac.iji banjoluckog okruznog nacelпika 
imнle istoga dana odrzati и svoj zemlji jednake skиpstine Zemljorad­
nika, neizbjezivo је da Ьi pri rastиrivanjи skupstina doslo do sukoba. 
( . .. ) Bojt_m se da zandarmerija, koja mi stoji na raspolaganju i kojoj 
do normalnog broja fali 820 ljпdi ne Ьi mogla savladati iste sukobe«.125

) 

Poslije Vidovdanskog иstava и Savezu zemljoradnika BiH nastajи 
иnutrasnje trzavice i opada njihov znacaj u kasпijem politickom zivotu. 

Stav i akcije hrvatskih politickih stranaka 

U BiH kao hrvatske politicke partije u vrijeme rjesa,ranja agrarne 
reforme djelovale su Hrvatska tezacka stranka i Hrvatska pucka strank<~;. 
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121) Teiacki pokret, Ь'rojevi: 7, 13 i 18 od 1921. 
122> Sten. Ьеl. Ustav. skupsti'Пe ... knj. I, god. I, Ь1·. 7, str. 1. 
123) АВlН. ZVВiН, Pr. bt·. 3265/1921. 
ш) Tezaclti pokret, Ь1·. 11 od 10. juna 1921. 
125) АВi.Н, zvвш, РЈ,·. ])r. 7064/192~. 



HRVATSKA TEZACKA STRANКA okupljajuCi hrvatsko seljastvo u 
BiH na izborima 1920. doЬila је 7 mandata. U vezi sa agrarom zaнzimala 
је stav da se ukinu kmetski odnosi, da zemljoradnici doЬiju zemlju bcs­
platno, da se Beglucka uredba »protegne i na sve druge pokrajine, па­
роsе na SrЬiju kako ne Ьi Ьili »samo Mнslimani progonjeni« .126

) Ona је 
za. odstetu Ьivsim vlasnicima i to »progresi,rnim sustavom«.127

) 

HRVATSKA PUCKA STRANKЛ predstavljala је , нglaYnom, kleri­
ka]пe krugove. Na izborima za Koпstitнantн dobila је 3 mandata. U 
UstavotYornoj skнpstini Hrvatska pttcka straпka sa Slovenskom ljud­
skom strankom i Bunjevacko-sokackom str-ankom obrazovala је Jнgo­
slovenski klub, koji је zastнpao stanoviste da se pri sprovodenjн agrarпe 
rcfoгme moraju zastititi crkveni posjedi. нrs ј е osнdila sporazнm Jl\10 
sa Pasicevom vladom, нglavnom, zbog orijentacije ЈМО prema Beogradu, 
а пе zbog protivljenja da se dadne odsteta za likvidacijн agrз.ra. 128) 

Hпratska tezackC~. stranka i Hrvatska рнсkа stranka, а kasпije 
HRSS, odnosпo HSS, gotoYo нvijek sн vodile rаснпа da и vezi sa poli­
tickim proЬlemima н BiH пе zaнzimajtl stavove kojima Ьi odЬijali Mн­
slimaпe, u prvom redн politicko vodstvo ЈМО . Njima је Ьiо cilj da one­
moguce uticaj beogradskih gradanskЉ partija па Mнslimз.пe, odпosno 
na Јl\ЛО i da је vezu uz Zagгeb, k?Jco Ьi im to posluZilo kao јеdап vazaп 
dokaz da је BiH hrvatska, а ne srpska. Inace, HSS iako је okupljala 
ћгvatske seljacke mase, nije se isticг.la sa zahtjevima u vezi sa agrarnom 
rcformom. Ра i sto se tice vcleposjeda, YodstYo HSS »пiје Ьilo za odu-­
zimanje zemlje i besplatпo dijeljenje seljacima. U tom momeпt1.1 pre­
oYlatiavao је nacionalni momeпat.«ш) 

StaY i akcij a Komuпisticke partije Jнgoslavije 

SOCIJALDEMOKRATSKA STRANKA BOSNE I HERCEGOVINE do 
osnivackog koпgresa Socijalisticke radпicke partije Ј ugoslavije (komн­
пista) н Yezi sa agrarom, пarocito poslije maпifesta Regeпta i Pt"ethod­
nih odredЬi, zaнzimala ј е opozicion staY prema ' 'ladi. Вila је protiv da­
vanja odstete feнdalcima. Dragisa LapceviC, jedan od socijaldemokrat­
skih voda, pisнCi о agrarnom proЬlemн (1919), naglasavao је da је sam 
narod trebao potpнno rijesiti to рitэлје 1.1 trenutku raspada Autsro­
-Ugarske, kada је imao mogt1cnosti da bez naknade uzme zemlju koja 
mu pripada. On istice da se feudlacima ne smije obecavati niti garan­
tovati naknada.130

) 

126) Hrvatska sloga, ЬЈ:. 24 od 22. dkJtobra 1919. !i. br. 103 od 19. maja 1920. 
127) Hrvatska sloga, Ьr. 24 od 5. feЬrua•гa 1920. - Њ·'larf:ska teZiaCJk:a s1:irai!1]{1Э, dje­

lovala јэ .u Priv:remP.IIlom naтodm.oon predstavnistvu SHS IU sastaiV1u Naradnog k luba 
za:jedno ·Sa Нrvatsko:m zajedi11~com. Ja:_ko је HTS bl:la saпnosta!lna, ona је od I-lrva~tske 
zajednice tгебtt•.аюа 'kao neka vrsta njene elcspoZJiФш·e u BiH. I pored takмih odпosa, 
u lm.f1ju ·1920. doS'lo је do sрога 'iZimedu HTS i Нгvаtэkе zajed.onice ·z;bog a:a:?JliJC:ilti.h 
stavova u pi.taiПjiU pro-юdenj.a ag)t1al!ne refo.rune, је1: se Нгvamska ~ajed'JlЬc.a »oC.ito sta­
viJLa .na stгa.nu zemljoposjed•niJ{a, :а p1:otЬv selj <>Jka« . Zato је vюdstv.o HTS :Юt·ajem j1lla, 
poYodarn zahtjev~. Њw.atslke zajed.n:ice :r.a ггarnjenoon 6 li. 7 бlam.a U!геdЪе о .postu­
paJnj u sa ·be~1uckilm zemljRoma, izjavi'lo da HTS ne obwvezujtt .&tavov!i. Naтodnog ikluba 
о tam p ita111j u (Нrvoje MэJtkov.ic, Hrvatska zajednica, I•stoгija ХХ velm·, 21bo.пrik lЋ­
dov.a V, I\DN, Beog)гad 1963, stг. 32-3). 

128) Hrvatslte pucke novine, glasilo HPS za Bili. b·r. 13 od 30. ma11ta 1921. 
129) D.r в. Stojsav·ljevic, Seljastvo Jugosla.vije 1918-1941, Ђаg)Ге'Ь 1952, .s.1:ir. 135. 
13°) Dra.gi~a LaipCeV'iC, О agrarnom proЬlemu, SaiГ.ajevo 1919, str. 73-74 i 84. 
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Premda su agrarni pokreti н momentн нjedinjenja i nesto kasnije 
bili spontani, Socijaldemokratska stranka BiH је ipak »svojim djelava­
njem нticala na oslobodenje i нsmjeravanje potencijala energije seljaka, 
а time posredno i na konacni raskid feudalnЉ odnosa u BiH« .131

) 

Socijalisticka radnicka partjja Jttgoslavije (komunista) na osnivac­
kom kongresu (21. aprila 1919) donijela је, izmedLI ostalog, rezolнciju 
о agrarпom pitanju. U njoj se zahtijeva energicna i potpLшa agrarna 
reforma, prema kojoj Ьi kmetovi besplatno dobili zemlju, а feudalcima 
se ne Ьi placala odsteta. Zatim, da se kmetovima besplatno dodijeli 
poljprivredni inventar i sredst,;a zг. podizanje kuca i ekonomskih zgrada, 
te da se sav posao oko agrarne reforme i organizacije rada na veleposj~­
dima povjeri »seljackim veCima koja obrazнju svi oni koji na tim ima­
njima fakticki rade«.132

) 

Pokrajinski izvrsni odbor SRPJ (k) za BiH i Crnu Goru u izvjestaju 
Centralnom partijskom vijecu za Drugi kongres (20. jun 1920) о agrar­
nim prilikama је naveo: »NajYaznije ekonomsko pitanje u BiH је agrar­
no, jer 80% stanovnistva ziYi na selн. Iako jos nije zakonom rijeseno 
ugiцno pitanje, nego su izdate samo tliedbe о rjesenju pitanja kmetov­
ske i beglнcke zemlje, ipak svu zemlju, Ьila ona sa kmetskim pravorn, 
Ьila ona begluk, drze danas u rukama seljaci i smatrajн је svojoш svoji­
nom, za koju ne treba placati nikakve odstete. Seljaci се se eпergicпo 
sviш sredstvima u sprotiviti svakom ko im bude pokusao da oduzme 
zeшlju iii da ih prisili na placanje odstete agama i begovinш. Tako 
bosansko-heicegovacki seljaci postaju шaloposjednici, sitni sopstveпici, 
jedan koпzen;ativan eleшenat, koji uz burzoazijн i njene paгtije uloliko 
vise pristaje zbog toga sto је pod burzoaskim rezimom doЬio zemlju и 
svojн svojinн, obratan slucaj nego u Rнsiji~<.133 ) 

Stav КРЈ о agrarnoj reformi н BiH iznesen ј е, pored ostalog, i u 
p1·oglasн »Radnom narodu Бosne i Hercegovine«, koji su povodom spo­
гazuma vladine koalicije sa vodstvom ЈМО uputili clanovi Koшнnistic­
kog poslanickog kJLtha u Ustavotvornoj skupstini (Duro Dakovic, Mitaг 
Trifuпovic, Ethem Bt1lbнlovic, Jakov Lastric i Danko Madtшic). Oni su 
ostro osudili пagodbu vJ.ade Nikole Pasica sa Poslanickim kluboш ЈМО 
istakavsi da »jedino гjesenje agrarnog pitanja koje ide da udrиZi zcmljo­
radнike sviju vjera jeste: predavanje zemlje u ruke onima koji је obi·a­
dujн, bez ikakve odstete Ыvsim sopstvenicima«.13

'
1

) Stav КРЈ о agrarнom 
pitanju zastupali su njeni poslanici i н Ustavotvornoj skupstini.135

) 

I kasnije је КРЈ posvecivala paznju agrarnom pitanju, ne izostav­
JjajнCi ni proЬlem agrarne reforme. Tako је na Trecoj zemaljskoj koп­
teгeпciji ( januar 1924) istaknuto da је pri syrsetku rata izЬio »snazan 
pola·et seljaka koji sLt traziJi zешlјн i ukidanje feudalnih odnosa«, te da 
је taj pokret »nosio sva obelezja jedne seljacke revolllcije u pocetku«, 
koji је burzoazij a нgusila uz pomoc srpske vojske. Zatim је naglaseлo 
da је samo јеdпа petina veleposjednicke zeшlje podijeljena, i to imuc-

ш) Nedirn Sarac, Socijaldemokratska stranka BiH i agraiUo pitanje, Godisnjak 
Drustva istori&ш-.:t ВiН. god. XI, 1960, эtг. 80. 
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Ш) Iэto1·ijski m·h'iJv КРЈ, 'Lom II, Beogr·ad 1950, stn:. 21-2. 
а3) Glas sloЬode, br. 121 od 10. juna 1920. 
1М) Ga2'Ji. Husrevbegova b.iblioteka. zbi!rka leta!ka i proglasa Е. Kadica, b.r. 3565. 
t зs) Sten, Qel. Џstav. ~kupstine~ lmj. п, XLVIII red, s&$tanak, str, 5-7. 



nijim seljaciшa, da su seljaci primorani da piacaju hak i dгuge naшete, 
а гeki cak i da vrate zauzetu zeшlju, da. је u Makedoniji obustavljeno 
provot'lenje аgгагnе гeforme zbog politickog pakta vladajuce burzoazije 
sa turskim beg1vima, te da је »burzoazija udruZena sa feudalcima i velc­
posednicima 1.1 toku cetiri godine . izigravala svoju 'agrarnu reformu'« 
i n'.\ taj naciп је ohrabгila feudalce i veleposjednike da traze obustavlja­
nje daljeg pro\ioaeпja agrarne reforme i njeno potpuno skidanje s dпev­
noa 1-eda. 

"" U rezoluciji se, izшec1u ostalog, zalltijeva eksproprijacija svih feuda­
laca bez ikakve пaknade i podjela zеш1је siromasniш seljaciшa uz dodje­
lu poljoprivtedпog alata i kredita; zatiш, ukidanje svih obaveza proiza­
slih iz feudalпiћ odnosa, eksproprijacija svih veleposjeda iznad ЈО ha 
i nj ilю / l podjela sa cjelokupniш inventaroш siroшasnom seljastvu bez 
obzirR nR vjerн i narodnost; nadalje, da se konfiskuju crkvene, samo­
stansi\.e i vttkufske zemlje, te veleposjedпicke sume, kao i da se aшпesti­
raju osudenic.i iz agrarnЉ nemira i poпiste svi agrarni procesi koje su 
,,e]eposjednici pokrenuli protiv kmetova.JЗG ) 

Na Тrесеш koпgresu КРЈ (jun 1926) н rezolнciji о izvjesta ju Ceп­
tralnog koшiteta postavljeno је kao zadatak »konkretizacija partijskog 
s1:ava н пacionalnom i agrarnoш pitaпjtt н Bosni i poklanjanje narocite 
paznje radu medu pauperizovanim шнslimaпskiш шasama« . Med:uti.ш, u 
rezoluciji о z:grarnom i seljackoш pitanju potvrdeni su stavovi iz rezo­
lucije Trece zemalj ske konferencije о tom pitanju i koпstatovaпo da 
»agrarпo pita11je пiје reseпo пi u jednoj oЬlasti u kojima је postojalo«, 
te d'l је glavпa нjegova karakteristika »zavrsna faza ofanzive feudal<1ca, 
veJeposjedпika i krupne burzoazije protiv agrarne reforme«. Narocito se 
u vezi s tim ukazuje па politikantski i protiv iпteresa seljastva stav gra­
danskih pD.rtija, prvenstveпo Hrvatske seljacke stranke.137

) 

Osim пavedenog, SRPJ (k) odnosno КРЈ dosta је p aznje posvetila 
agrarпoш pitanju п svom sarajevskoш listн Glas slobode upozoravajuCi 
narocito n a opasпost vjerskih i sovinistickih ispada. Posebno se ukttzivalo 
Mнslimaпiпш na posljedice podrzavanja poJitike feudalaca i gradanskih 
politicaгa .н·э ) 

Agrr~nta reforma i politicki ciljevi graaanskih partija 

Nijedn::t politicka partija н BiH пiј е ЬiЬ indiferentna prema agrar­
пom proЬlemн s obziгom ла strukturu stanovnistva (preko 80% selja­
Ьtva) i tadasnju vaznost tog pitanja. Zato је agrarna reforma vгlo oЬimno 
ko1·i~t(:;нa u raznim politickim komЬinacijama i uopste u aktivnosti po­
litiёkill partija. Na ttt okolnost ukazuju jos u pocetku rada Privremenog 
narodnog predstavnistva SHS poslanici Velja Vukicevic i Nastas Pe­
trovic.1~" ) 

Ш) Ist01·ljэki oo:-hiv КРЈ, tom П, st:r. 78-81. 
137) Lstorijsk!i arгmv КРЈ, 1om П, str. 119-126. 
1 зs ) Vid. Glas slobode, bгoje,'ti.: 60, Щ, 80, 104, 133, 169, 171-3, 207, 231, od 1919, 

а zalim brojevi: 51, 107, 112, 246 i 257 od 1920. U pod·naslOV'U dva poslednja broja lista 
stoji: :.oгgan КР.Т - sekcije komun:ist.icke internacionale«. 

119) Oni. su .u julu 1919, з.sticз.l.i da је potreЬno sto pri.je zЬog d!!:za.vtnih linteresa 
rije.SLti plitainje a~l'arme 1·efoovne, :.pre no stю ono posi;.."111le tpredmet ра~е wtaikm:ice 
i pэгti-skog li.cit11'-a111ja« (Sten. bel. Pl-iY~'e!!Ilenog na.r. pred'SЬэJvrnstva SHS, LII S~~Тeska, 
str. 203-4). 

117 



Nepotpиno rJesenje agrarnog pitanja, naгoCito и vezi s beglиckim 
zemljama и 1920, bilo је pгedmet politiCkih komblnacija radi pridoЬi­
janja gl<:tsaca па predstojeCim izborima za Konstitиantи. Ilиstrativan је, 
и tom pogledи, izvjestaj Ukruzпe oЬlasti Travnik и kome javlja MUD 
и Beograd da "sve politicke partije 1zraЬljuju agrarпo pitaпj e и svoje 
svrhe .i svako gleda da tezaka pridobije za sebe«.140

) 

Tako је ovo vazпo pitanje upalo u vrtlog иsko partijske politike i 
raznЉ politickih nagadaпja i komЬinacija.14 ') Ovo је, па primjer, prizпao 
i zem1joгadпicki poslanik Jovo Popovic, koji је, kritikиjuCi demokгatc 
и Usta,'otvorпoj skиpstiпi, naglasio da su опi »citav agrar и BiH smatrali 
kao ј еdпи srпшacku stvar, а пе kao пасеlnи<< .112

) 

( Ј Na slicaн шtсiп vod~ bosc:шsko-hercegovackih radikala dr Milaп 
\ Sгskic istke da је »agrarno pitanje rijeseno kao rezultat jednog poli-

~ 
1 

ti l:kog sporazиma, politickih pogodaba i kompromisa«.143
) 

.,_ О пastojanjima Narodne radikalпe stranke i Demokratske straпke 
· '-.- da priciobljи seljake predsjednik Zemaljske vlade za BiH izvijes1io је 

. 1 / ministra PгiЬicevica kako dolazak istaknиtih radikala iz SrЬij e, а naro­
L; V f cito poslanika - tezaka na veliki pokrajinski zbor и Sarajevo ima za-
~ \l datak da privuёe seЬi bosaпske tezake, koji se u posljednje doba sve 

vise. otиdu.jи od racHkala zbog agrarпe reforщe,144 ) 

Na zЬош Hл:alske tezacke stranke и Sarajevu febrиara 1920. kon­
statovaпo је с.Ь se аgrагпа r eforma izraЬljиje »iskljиcivo u straпacke 
svrhe<< . н;, ) 

U јаiшаш 1921 . LјиЬа DavidoviC, predsjedпik Demokratskog klиba 
н razgovoгн sa p1edstavnkima Poslanickog klнba ЈМО priznao је da se 
и agrarпom рitапјн »mпogo grijesilo radi toga sto se је оУај cisto soci­
jalпi proЬlcm pretvoгio и koгtesko sredstvo pojedinih partija<<. 146

) 

Povodoщ pгegoYOl"a vodstva ЈМО sa vladom Nikole Pasica izneseno 
је и mпogu нapisa da se аgrапю pitaпje rjesava prema iпteresima poje­
dinЉ polltickЉ partija, иmjesto da se to cini pretezno sa socijaJno­
-ekonomskill pozicija i пасеlа. 

Takvu осјсни је d~o i akademik Mijo MirkoviC navodeci da sи »agra­
rne гeforme ргеdшеt верi-еstапЉ sнkoba и vladi, skиpstini i javnosti. 
Citav kaгakteг \T'.ienЉ гeformi је provizш·an, stranke ирliси agгarne 
reforme и svoje poHticke borbe, аgгагпе refoгme postaju p1·edшet i 
sredstvo partiske politike«,147

) . 

Splitsko Novo doba objasnj~va da se Mнslimanima н Bosпi daje 

1Ј 0 ) АВiН, ZVB:LH, P.r. b·r . 7644/1920. - Upo1·. Glas sloboдe, b t·. 112 od 28. ma-ja. 
1920. ciaшuk Agrarno pitanje t1 znaku izborne borbe. 

141) D r Ivar. Ribaт је isbl•cao da se sa agг.a:гno.m теfа.nшош 1n:govalo i a•gbl:iJr'.alo 
i da је »гdavo sprovode.nje а:gгаш1е теfошnе u Њrva,1lskoj, Slove.niji, Vojv.o.clillli, Bosni 
i Maked01nidi« b.io jed arn od ,gla~ll!i.h r~loga 'Za u•spjeh Koшumri.Sitic!ke paiГ.thje na :i~bo­
l"iJma za UstaiVotvcшnu эkup5tЉnu (Politicki za.pisi, »Рюэvеtа«, Beog~Гad 1948, stг. 130). 

142) Steю. bel. UstaiV. ·s\lrop-Stine ... ХLП теd. sarstama1{, -str. 8. 
143) S.ten . bel. Usta.v. ·slwpsti..'le . .. ХLП •red. sasta1nark, str. 19. 
1"") АВiН, depese ZVBiН, Ьт. 13/1920. 
Ш) Hrvatska slog,a, ibr. 24 od 5. febl'UЗtЋ 1920. 
146) Pravda, b r. 244 od 18. ja,nt~~alra 1920. 
1·'7) Mijo М:ilгlwvi.C, Agrarna politika, . . . эtt·. 110. - О zlol1potт"i::Ьljaмanju ag)raшe 

reforme 'U P?.II'tti.j51ke po\Jrebe vй.d . Dr В. S tojsaiVljevic, Seljastvo Jugoslavije 1918-1941, 
str. 34-5. 
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odsteta :>11е zato је1· је to pravedno i zakonito nego jer danasnjoj vladi 
trebaju musliruanski glasovi«.14~) 

Bosansl~o-hercegovacki radikali su bili misljenja da su ))mnogi nаы 
politicari sшatrali da ј е agrar zgodno sгedstvo popularisanja и politicke 
svгhe. Doklc паs је ovaj put doveo, ne treba da пarocito isticemo. Re­
zultat је Ьiо роtршю otudivanje mиslimanskog elementa od Srba pravo­
slavniћ i od SгЬiје« .149 ) 

Jedan od ministara - poslanika ЈМО dr Hamdija Karamehmedovic 
је naglasavao da »agrar nije glavni razlog sporazurna sa radikaliшa. 
Ali mi Ыsmo bili onemoguceni pred nasim izabranicima, da пijesmo 
pokиsali, Ја to pitanje иredimo« .'50

) 

Dпtgi istaknuti predstavnik ЈМО prof. Salih Baljic izjavio је da је 
Muslimaнiшa drago »da se agrarno pitanje, koje је do sada traktiraпo 
politicki i pa1·tijski, jedanpиt skine s dnevnog reda, i da vise ne koci 
nas politit:ki zivot. Krivo шi је, sto је пacin pregovora zadoЬio kaгakler 
cenkanja i nзgaaanja« .151 ) 

Pri razmatranjи koristenja ag1-arne гeforme и politicke svrhe nece 
Ыti suvisno ako spornenemo da је taj momenat иосiо i njemacki pиЬli­
cista Негшаnn Wendel, iпасе dobar poznavalac tadasnjili prilika и na­
soj zemlji. Оп је и Frankfurter Zeitungu ( 1. novembar 1921 ), pored 
ostalog, pisao: »Pod izlikoш, da se је okrenulo s agrarпom reforrnom 
u korist bega, nшogi sи SrЫ ogorceni. То ogorcenje оsјесаји Mиslimaнi 
ne samo оЈ. nasilja bandi nego i od zиluma vlasti, jer оно cinovnistvo, 
sto se iz ргiјаsпје Кraljevine SrЬije и BiH иvиklo, nije izbcr svjetlih i Ј 
moralпj~1 kзrakteш«.1 j:) 

АнаЉ.irајисi agt-arnи reforши и BiH, Пorde Krstic, pored ostalog, 
koпstatиje »da sи i dr·zavne ,,lasti mnoge ocito nepravedne zaћtjeve iz 
Cisto partisko-poJitiёkЉ razloga potpomagale« .153

) 

Nisи Ьili гijetki slиcajevi da se na partijskirn sastancima bosaпskill 
radikala postavJjalo pitanje odgovornosti pojedini11 lokalnih partijskih 
voda i drza\Ћih slt~zbenika za шэ.terijalne zloиpotrebe и provodeпjи 
ag1·arne rеfоппе и BiH.154

) 

Neke karakteristike agrarne reforme u BiH 

Stoji Ciпjenica da sи najodgovorniji predstavnici i organi vlasti 
odmah poslije иjedinjenja, а i kasnije, proklamovali pravo feиdalaca i 
zeшljoposjednika na odstetи za oduzetи zemljи. То је Ьiо i stav svih. 
gљdanskЉ partija i politicara, izuzev zeшljoradnika.ш) 

t~S) Novo doba, Split, god. IV, Ь1·. 62 od 17. marta 1921. 
ш) 81-pska rijec, Ь1·. 64 od 29. IIШU1ta 1921. 
НО) Hrvatska sloga, Ьr. 70 od 30. mw:ta 1921. 
Ш) Hrvatska sloga, br. 64 od 22. mЗ!I."ta 1921. 
Ш) NaiiТedeno prerna Pra.vdi, Ь1·. 362 od 22. novcmb1-a 1921. 
t53) E>ol'do КJ1·SJti.c Agrarna politika. u BiH, Saгaj~vo 1938, str. 9. 
1;;4) АВШ Pokraj'm&ka IЦpl'ava 8043/1923. i АВiН Velilk!i. fupaл sЗ!I."adevski Ь1·. 1131 

i 1543/1924. 
150) Glas slobode, (Ь1·. 169 od 4. dktobra 1919) u ёlanku Nasi seljaci i agrarno 

pitanje dao је ocjenu sta.vova gJ.-adanskih 1)2.rtija о agrwnoj ~refo11111i, navode~i: ».Ra­
dikali koji su rprimliJli u svoju partiju bosanske bef!;ove i hтvatsko-sla'Vonske 1 VOJVO­

danske veleposedn:i:ke, stoje u agram'lom 1,Yital!lju na ci.sto feudalмm glcdi.Sotu, tl'aze 
nj'i.ho;vru zaS.titu, tJ.-a.Ze plaea•nje od.Stete 2Э. zemlju i dalje c:Lavanje hэka sa begluka. 
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U tadasнjim иsloviшa КРЈ је dosljedno opstoj politici i zastiti inte­
resa radniћ m.:tsa proklamovala potpunи agrarnи reformи, kоји је i izvr­
sila odmah poslije narodne revolиcijeo 

Od bиrzoaske vlasti i пјенih politickЉ partija и staroj Jиgoslaviji 
nije se ni mogla ocekiYati radikalna i potpuna agrarлa reformao U tom 
sшislu kRo jedna od karakteristika ::tgrarne reforme u BiH Ь.ilo је pitanje 
odstete fcudaJcima i zemljoposjednicimao U нslovima bшzoaskog rjesa­
vanja agrarnog pitanja spor је bio jedina u tome kolikн odstettl dati, 
da li stv.:trпu ili umanjenu vrijednost zemljeo О tome је poslije »likvida­
cije« agraгnog pruЬlema u BiH Ыlо ra~liCitih misljenjao Tako, na pri­
шjer, stano•.1iste bivsih zemljoposjedпika i vodstva ЈМО је Ыlо da је 
OLiskta minimalnao Takvo misljenje, medutim, dijelili su i пeki istak­
nиti racHkali, okao sto ј е Ьiо slнcaj sa mirtistrom za agrarnu refoгmи 
Nikoloш l1zuпov1ceш, koji је и Ustavotvornoj skupstini isticao da od­
s teta zemJjovosjednicima ne predst:нrlja ni jednogodisnji prihod sa zem­
ljeo150) Na istiш pozicijama stoj i i Kosta Maric, koji u uvodniku Saшo­
uprave pisc: »S\ri St...l Mиslimani listom zato, da kmetlиka sto pre nestane 
i pristaju da ргiше Z:l dнnнm zemlje srtmo 40 dinara, iako i daпas vrijedi 
preko 250 dшara'< o 157 ) 

Zemljoposjedпici BiH ирогпi sи u ЬоrЫ za sto adekvatniju odstetи 
za odиzetu zсш]јио Zato pitanje odstete, iako је Ьilo zakonski гijeseno, 
oni ni nmogo kasnije nisu ostavljali ро stгaпio Tako, na рriшјег, oni 
se u Memoгanduпш prinCll Ра\тlн и 19380 zale na пергаvеdпо tretiraпje 
BiH u sprcyoue11ju agrarne ref:orme navodeci da oie odsteta za јеdап 
dunиm zem]je LL BiH iznosila 32 dinara, u Juznoj SrЬiji 147, а н Dalma­
ciji 70632 diпarao GlaYni razlog 0\lakvoш lretmanu vide u tome sto su 
u BiH zemljoposjednici 91 ~~;, Muslimaпi i sto su bosansko-he1ocegovacki 
pcliticaгi >'neovl asteпo pristali da se tJzakoni ovu cifru od 32 diпага ро 
dtшumu« i time >>uprupastili desetine ћiljada svoje пајЬоlје Ьгасе i do­
nijel ... im шjestu pгavednog rjesenja kшetskЉ odnosa оЫсшt ;.nilosti­
nju«ot•s) 

Finaпsijska likvidacija feudalnih odпosa u BiH Ьila је - рrеша 
Mij~ Mirkovicu - »za шпugе bwse vlasnike katastrofalna«, јег је doЫ­
veni novac guЫo па vгijedпosti, а kuгs pгiшljenih oЬligacija stalпo pa­
dao, zbog cega su >>mпogi Ьivsi шali rentijeri potrosivsi novac i izguo 
Ьivsi oЬligacije (prodajoш, zalaganjeш) ostali bez sredstava za izdrza-

Dгrnokтa:ti i sooijalp~tt·ioti :koji su u agt-a.rnom pL\.anju nesto гad'ika•lnij i ::>d rrad1jj];:aJa, 
stcje takode na glecUstu pla6a•nja c.Slete za wmlju i to su gJediste unele u za.koпэku 
os-novu о agпlllmoj 'loefoпmi. Hr~J:.'!tsJ.~i ..sta<rcevicanci ilio tako7.Jvaљi 'Na-гodni klub' knмe 
prlpadaju d'l· S\Jnю·ic i dпtgovi ~шо i Koгosi?CO\'i slovcnac·ki k,\erikalci, ko}i<ma pгipa­
daju nasi klerik.alci od 'Hгvalske !)llcke s!Jгa•nke' u аgг~лчюm su pitanj•u jsto tako 
reakc.io-nar.n!. kao i srop!:ki гad.ik.alio I svE> ost.ale gгadanske (buтzoaske) poliJticke gt·щ>e 
i gr-upice takoder zauzimaju 1:&1.:\та glediSta«o 

t•r.) Steno belo Ustav. skupstine о о о П, godo Io Ь1°о 36, st1·o 460 
1•7 ) Samouprava, Beogr.ad, od 130 m~н·t::t 19210 
t58) Memot·andt1m U.d:гuienja blvsih posj('d'!1ika ~metsko-begl!Ltclcih 2ernaljoa u Sa­

ra:jevu poslat NJO V. Kralj. nат. pr.;.'1cu Pavltt dne 270 s~ptembra 1938, stл: o 140 -
Uparo So Sal.i.hagi.c, Mi boso hcl°Co Muslimani u krHu jugoslavenske zajednice, Взnја 
l.Juka 1940, stlr. 48-530 - OJП<Jknз.dn.iln~zaJ:ШeviJШ!_zemljoposjedn.ika, kao l о nejedna- 0 
kam tre!Jmaщt Bo.sne i Herocegovine Pl'i Ћkv<idac:iji f:ёiti:ГaГnih oэtataka u odnosu na 
druge krajeve zemlje vido дr So D.i.mitrijevic, Privredni razvitak Jugoslavije о о., 
stn·o 50-510 
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vanje, tako da zakon od 1928. predvida, da se ovim, ranije razbastinjerum 
agama, moze d.ati eгarska zemlja, ako hoce sami da је obraduju«.139

) 

Dosa.dasнjc лаsе izlagю;.je sшatra.шo da pokazuje da se пе шogu 
uzeti kao Пducrю itшdiгana misljenja i stavovi u polit ickoj literatшi 
prije rata, а i н v•cl3iнi poslijeгatнe politicke literature, da је bosaнsko­
-heгcegovackim zc:шljoposjedпicima da1.a z11atna odsteta za oduzetu zeш­
lju, tim prij~ sю se ргi takvoj koпstataciji ne пavode ni пajvazпiji po­
daci koji Ьi to potvгdili. · 

Drugu zпасајпu k01rakte1'istiku agrю-ne 1·eforшe u BiH cini struktura 
zemljoposjednik<~. NjЉov veci dio spaclao је u k;:~tegorijtt sredпjiЬ i si t-
пil1 posjedвika.'c") Analiziгajuci statistike placanja poreza u BiH, Kosta 
Maric zakljucнje da »bosanski Muslimani nisu nikakvi bogati gavaп.i i 
njihovi posedi nisu ni Ьliztt tako veliki kao poscdi grofo,,a i ba r ona u 
Vojvodini i Hrvat:>koj. ( ... ) Т\•rdimo da u Bosni nema vise velikih 
bcglLtckЉ poseda negc li oЬicnih poseda н SrЬiji«. 161 ) Zato је оп mislio 
da ј е rгiш.:ip maksimuma i miпimuma slobodпih posjeda trebalo pri­
mijeпiti i na begluke. О ovom pitanjн jedan od vodз. Saveza z~шljo- ~k' 
radnika н BiH Risto I>okic, prilikom vec spomenute ankete о agraш, IS 
iznio је: »Nase age i b egovi veCim dijelom su mali zзnatlije i ducaadzije, 
koji uz tu svoju radnju iшaju kшetovske ili beglucke zemlje«.'62

) Istoш _ 
prilikom 1-adikalski voda u BiH dr Srskic је naglase>.vao da u BiH »пеша 
velikЉ posjeda kao u Hrvatskoj 1 Vojvodini. Kod nas mozemo nabroji'ti 
na pt-ste ono шаlо posjednika koji drze oko 4.000 dLtnuma zeшlje (шak-
simшп za slobodne posjede, А. Р.). Ра ako шi takve zemljisne komplekse 
i zluciшo od agrarne reforшe (.: .) to znaci da vlada иорсе nece аgrагне 
refoпn~,, .'6') 

О stгuktLtri feudalnЉ posjeda и BiH сlг Dusan Vasiljevic, jcdan od 
pгcdstavnika BiH u Jagoslзvenskom odboru, jos na Krfu (18. juna 1917) 
ј::: isticao da pravih bego,,a ima 300 sa vе6ш imanjima, te da za oduzetu 
zeшlju treba dati odstetu zeшljoposjednicima.'64 ) Slicno шisljenje- da 
sLt pod agrarnu reformи 1.1 BiH potpadali, нglavnom, шali posjedi -
izпio је и Ustavotvorпoj s]шpstini ministaг za agrarnu reformн Nikola 
Uzunovic. On је izjavio da od »15.000 sopstvenika Ciji se odnosi preko 
svih uredaba raZl'esavaju, 11.000 Љ је pra\'a sirotinja«.165

) 

Obradujш::i ovaj proЬlem, Mijo Mirkovic konstatuje da ј е suma od 
60 milioнa dinara predvidena za isplatн пajsiromasnijim Ьivsiш vlasni­
c.ima zemlje (koji su placali porez do 40 austrijskih kruna) »pokazala 

Ш) Mijo Mit·km.- ic, Agrarna politika, ... str-. 114. 
1оо) D1· М. Егiс, Agтarna reforma u Jugoslaviji . . . stл:. 76. Dt· Епiс ovu svoju 

t\IJ:dnju ilustruk (.sh·. 75) podacillna iz 1906. k .. <tda је biJo k!metskih posjeda do 2 ћа 
19,960/о od 2 do 5 ha 28,130/о, od. 5 do 10 h a 28,390/о i p1·eko 10 h a 23,52~ '0. I~to kod 
d.t· В. Stojsav.l.jeviea, Prodiranje kapitalizma u sclo 1919-1929, s·Ьr. 35. 

Н!) Sarnouprava, Веоgгэ.d od 13. maгta 1921. 
1о2) АВiН, ZVВili. P.r·. bl'. 1526/1920. 
1 о") АВiН, ZVВiН, Pt'. bt·. 1526/1920. ) 
ш) Kako је doslo do Ктfske дeklat·acije, beleske sз sednica, od1·zamih ла Kгfu, 

Novi zivot, god. П, h-.nj. V , ,sv. 10, 25. јuла 1921, str·. 301. 
105) Sten. bel. Ust.:w. s1rnps1Шne .. , Jmj. П, god. 1, bt·. 36, эЬе. 46. 
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se brzo premalena, jer је veCina Ьivsih sopstvenikз и Bosni spadala н 
kategoriju najsiromasnijih«! 66

) 

Clanovi Komшlistickog poslanickog kluba и Beogradн и progla~tt 
:>Raclnom narodи Bosne i Hercegovine« iznose da se feudalni zemljopo­
sjedпici, kojih ima 50.860 dиsa, dijele nз dvije kategorije, na maloposjed­
Ilike i velikoposjednike« i to 90% mзlop0sjednika i oko 6.000 ' 'ele­
posjednika« .'q7

) 

Daljt' је karakteristika agrarпe reforme da stt vladajиce p<~.rtije, Na­
rodпa 1-adikalna stranka i Demokratska stranka, odugovlable i potpиno 
гaspliпjavale agrarпu reformи kada sн Ьili и pitanjи veliki posjedi. Zato 
је provodenje agrarпe reforшe Ьilo ograpiceпo sашо па иkidaнje feu­
dalnЉ oclпosa. Takav stav vladajнciЬ paгlija objasnjavan је, od шasli­
manskih politicara i posebno zemljoposjednika, kao tendeпcija ekonom­
sko~ unisteпja Mиsliшana!..s) 

Uz pul spominjemo jos јеdпи karakteristikи. Razrjesenjem аgt·ашЉ 
odnosa u BiH, javio se јеdап vid socijal1lih proЬlema пastalih шt straпi 
onih koji Stl svojи egzistencijн zasnivali na feиdalnom sistemи, а о kome 
se do sada и istorijsko-politickoj literaturi nije pisalo. Provodenjeш, 
naime, аgrагпе reforme и BiH, odnosno podjelom zemljc kmetovima, 
prilican bt·oj Musliшana Ьivsih upravnika kmetovskih imaпja (sиbasa), 
kao i druge radne snage (sluga. konjнsara i drиgih) ostao је bez zani­
manja, а time i bez ikakvih prihoda. U nekim sгezovima to ј е Ьiо ozЬi­
ljan pгoЬlern, jer је ovakva radna snaga Ьila prilicno Ьгојnа. Oni nisн 
иzimani н oЬzir za dodjelи zemlje posto nisн bili и kmetovskom, :1 ni 
beglиckom odnosи, iako sи Ьili bez vlastitog zemljista!69

) U Bijeljini sи 
ova lica cak osнovala иdrнzenje i zahtijevala sи od пajvisih organa vlasti 
rjesavaпje svojih proЬlema. Posto sи subase, slllge i druga radna sпaga 
na fellda.ln.im iшaпjima Ьili Mиslimani, to se i ovaj slиcaj н politickoj 
aktivnosti iskoristavao kao »atak« na Mllslimaпe. 

U рго\;оdеnји agrarne 1·eforme и BiH Ьilo је mпogo i zloиpotreba, 
st<J је blla, takode1·, jedna od karakteristika. Bespravno prigraЬljivanje 
zemljista od stп:ше bogatijih seljaka па rасип siromasnЉ navodi se kao 
jedan vid zloнpotreba.170 ) Spominje se, na primjer, da је н 1930. Ьi1о oko 
100 hiljada иzиrpanata koji SLl zaнzeli oko 600 hiljada НА иzurpirane 
povrsine.171

) 

Ј&6) Мiјо Miгkovic, Agranta politika ... str. 113. - Po:mo6nik 111'tim.i&ra finansija 
u teleg.I:amu, upueeno:m Pakt·aji.nsko:m namjeSill.ikt1 u Saгajevo, obavjest:ava ga dc< iz 
doznacene dr.uge .svote novca za J:iJkV.Ldaciju agra11nih Od110s:1 treba p1'Yenэtve11o 
uit'oSiii »je:darn. di~o za dov11senje likv:ilclacije p:-ve kategotije, је~.· тall1.ije doonaёena 
suma od 60,000.000 iSCl'IJena је, а li!!~ivldac:i•ja ove katcgm·.Lje .nije јо5 dov.rsem.a posto 
su oпnogi. sopэtvenrici za koje se 'l·acunalo da spadajt1 u rsledece kaltegoтije mli. и pt·vu« 
(АВiН, ZVBiН, Ь1·. 7402/1922). 

161) Gazi HuseJ:vbcgova biblioteka, zbi'Гka Е. Kad.i.C, Ь1·. 3565. 
168) Memoгг.ndum Udt'tШenja ЬivsЉ pasjedrnika ... 'Pl-i.ncu Pavlu . . . stt·. 10. 
169) Tesko stanje ove ka:tegomje opiэuje М. Mit·kcд'ic Agrarna politika, вtt·. 114 

rn.a эlje.decem pt·i:mjet'u: »Bos.aatSko, pr·etez.no шusJiJmaюsko, rveli'Jto selo Janda u s.rezu 
Ьijelj!i.ru>ko:m :i1rruJ. 1111'110.150 veci broj Э@.'аШОg ·pl'oletar·.Ljalta, nego .Se1a •Sa o'Ьfiilde!Jn po­
ljopгWl'ed·nirh та~а u Vojvodini. U Janj<!. ilma oko 900 pol'od!ica, od toga oko 400 
.pol'odica Ьеz ikakve zemlje«. 

Ј 7О) E>ardo Кrsti.c, Agranta politika u ВiН, stт. 9 i 13. 
111> Ljubo Bozic, Agranta politika. sa osnovima zemljoradnickog zadruga.rswa, 

Sar·ajevo 1960, str. 182. 
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Zakljн~na razmatranja 

Naиcno је иtvrdeno da bиrzoazija i nјепе politicke partije zbog vla­
stitЊ iпteresu ne nюgи provesti opstи, гadikalnи i роtриnи agrarщ1 re­
formи, kal:vи zaЬtijeva siromasno selj astvo. То је bio slиcaj i и staroj 
JиgosJaviji. Zbog toga, sve sto је burzoazija i cinila na planи аgrагпе 
reforme, to је dolazilo iz politicke ili, tacnije receno, iz politikanlske 
nиZde. Spe1savalo se s to se spasiti nюglo. Nesporno је da ј~ agraгna re­
fш·ma иslijcdiЬ kao гezиltat pгitiska siгoшasпog i и godinama ncpo­
sredno poslije гаtа re,юlllcionarnog seljastva. Agrarna reforma је, u 
stvari, Ьila јеdап od vaznih faktora u akciji bщzoazije na razЬijanju 
masovnog гevolи~ioпaгnog talasa, pospjesenog, izmedи ostalog, иticajem 
oktoharske revolucijc, и kome је seljastvo masovno ucestvovalo. Zato је 
i doslo do konћiZnog i polovicnog rjesenja agrarnog pitanja. U tom 
smislu dопоsепе su гaznc ргivгеmепе odJиke, иredbe, zakoni i drugi 
pravni akti koji Sll gotovo bez izuzetka ЬiJi nepotpuni i neprecizпi. Pt-e· 
m1. interesiшa vladajиcih politickih partija mijeпjali sll se i propisi, ali 
nikada pri torne nisи zaboravljeni klasni i stranacki interesi, prvenstveпo 
vlc.d<tjllce bиrioazije, а zatim пi interesi feиdalaca i zemljoposjedпika . 

. c::;vaka od politickih p<1rtija н BiH nije mogla zaшisliti Ьilo kakvи 
al<.tivnost i ttspjeh ako и svom programн i djelatnosti nije obuhvatala i 
agrar. 

S druge strane, dugo ''reшena, Socij aldcшokratska stгanka ВiН, i 
kasnije КРЈ, nisн poklanjale potrebnи раzпјн agrarnom pitanju, ра је 
to predstavljalo osjetan шiш1s и шoЫlisanjи seljackih шаsа za borbll 
proli'' bиrzoazije. Uglavnoш zbog pogresnih i nejasnih stnvova Socijal­
demokratske stranke BiH о пacionalnom i selj ackom pitanjи, kao i ka­
sпije zbog пedovoljno razvijeпih formi radt1 i nedovoljne akcioпe spo­
sc.,bпosti КРЈ, seljacke mase sи Ьile, ugla·vnom, prepusteпe sаше seЬi 
ili uticaju gradanskih partija. Zato su samonikle revolucionarne akcije 
i protes li siromasпih seljaka Ьili unaprijed oslldeni na neиspjeh. U tom 
sшislи је i TreCi kongres КРЈ ocijenio politiku partije ll prviш godinaшa 
Drzюre SHS, koпstatujuCi da u to doba КРЈ nije bila »Orgaпizacioнo 
stigla da povede seljacke mase u вt:;posrednu borbu za osvajaпje zeшljc 
1 s ro је in1ala pogresan stav prema seljackim i nacionalniш pokretima<(. 

Agrarno pitanje 1.1 BiH, ра i и Jнgoslaviji, koje је trebalo tretirati, 
uglavnoш, kao drиstveni proЬlem, rjesavalo se gotovo iskljиcivn Еа sta­
no,тisla partijsko-politickЉ interesa, cesto samo trenutacniЬ. Posljedica 
toga Ьila је privremenost, пepolpllnost i пepreciznost propisa i stalno 
adgudanje njihovog izvr savanja. Osim toga, partijsko-politicki iпteresi 
su Ьili presudni sto su se ш:kа pitanja зgrarne reforшe rjesavala na 
razlicit па6n, od istog orgaпa i u isto vrijeme (kao karakteristicno uzi­
mamo veoma razlicitu odstetll za odнzettl zemlju u BiH, Makedoniji i 
Dalшaciji). 

Od prve pomisli па rjesavanje felldalпЉ, krnetskiЬ odnosa tl noYo­
st\·oreпoj z:::tjednici jugoslavenskill пaroda kod svЉ pгedstavпika gra­
danskih politickil1 partija, osim Saveza zemljoradпika, nije bilo dYojbe 
da fcиdalce treba obestetiti za oduzetu zemlju. Teskoce i пeslaganja sн, 
kao sto smo vec l"ekli, Ьili jedino oko pitanja koliko treba da iznosi 
odsteta i kada је t1·eba dati. 
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i pored toga sto sa gradanske partije biie za odstetu feudaiaca, to se 
pitanje а Bi!l и razniш prilikaшa sve do propasti stare Jиgoslavije pote­
zalo kao »пeгijeseliO« sa ~taпovista zeшljoposjednika i bilo је predшet 
partjjskiћ pп~govora, nagaaanja i sporazиmijevanja. 

Jediпo је КРЈ bila konsekventna i zastupala је siri progгam ро kоше 
zemlju ti·ebQ odиzcti od zemljoposjednika bez nakпade, а seljaciшa, 
pored bes.platпe dodjele zemlje, tгеЬа besplatno dodijeliti poljoprivredпi 
inventar i sгeJst\тa za podizanje kuca i gospodarskih zgrada, te provo­
denje agrarпe rcforme povjeriti seljackim vijeCima. 

Iznesene koпslatacije о gradanskiш politicklШ partijama и potpи­
nosti se оdпо~е i na ЈМО, koja је и vezi sa agгarnoш reforшoш и BiH 
zastL!pala iпteг.::se пшslimanskih feиdalaca, iako sи najveCi dio nje11vg 
clanstva i Ьiгаса Ьili seljaci (p1·cko 80 5о ). Vodstvo ЈМО је mпogo ра:tпје 
posvetilo zastiti feиdalaca koj1 sи svoje teskoce i probleme pokнsavali 
prikazati kao problem svih Mнslirnana, а agrarnи reformtt kao »mиsli­
mansk:) pitanje«. Doпekle im је to i иspjelo zal1valj'ujиci opstoj sitllaciji 
nastaloj neposredпo poslije stvaгaпja Kraljev:iпe SHS и kojoj su Musli­
mani, bez obzira па klasne i socijalne razlike, Ьili и пeravnopravnum 
polozajLt. U pojeJiпim periodima taj tretman је karakteristiёaп ро ubi­
stvima, pljackama, razпiщ s ikaniranjima i zapostavljanju u sviш oЫa­
stima drustvenog i javnog zivota. Ova su pitanja i kasnije, пarocito 
poslije Vidovdanskog иstava, naglasavaпa od ЈМО, iako nije zaboravlje­
no ni аgгашо pitaпje, kad god se иkazala mogucnost da se па racun tog 
pitanja mogla doЬiti neka koncesija ili bilo kakav ustиpak. Ipak, cinje­
nica је da poslije 1921. ag1-aшu pilanje, s obziroш na izvjesna шateri­
jalna zado,юljenja шusliшaпskil1 feиdalaca, guЬi па vэ.Znosti i nije do­
lazilo u red glavnih pitanja koja је ЈМО isticala tt svojoj aktivnosti. 

Sum111ary 

The article gives an abundant and so far mainly иnpиblished docшneн­
tation about political aspects of the agrarian reform in Bosnia and Hel·zego­
vina after the unification in 1918. An attempt ћаs been done to give ·fиll 
explanation of the attitude and the ·actions of tbe political parties towю·ds 
the agrarian reform. 

After а short review of the agrarien proЬlem in Bosnia and Herzegoviнa 
up to the creation of the Кingdom of the Serbs, Croats and Slovenes, tl1e 
autlюr gives а survcy of the agrarian movement of Bosnia and Herzegovina 
immediately after 1918, followed Ьу the pass:ing of »the Preliminary deci­
sions for the preparation of the agrarian reform«. А survey on so-called bey­
-estate proЬlem has also been presented. lt is said that the agrarian proЬlem 
in Bosnia and Herzegovina domiпated in social-ecoпomic, conEessional-пatio­
пal and political relations for а wlюle century. It intermingled \\'itћ religious 
and national proЬlems, because the majority of Moslem people were fcиdals 
wћ.ile the majority of Serbs vvere serfs . This factor, beside the others, ,.vas 
the reason wl1y tће agrarian moveme11t in Bosnia and Heпegovina did not 
represeпt а classunion and unification of serfs and poor peasantry vvitlюut 
1·egard to their national or religioLls orientation. 
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The long period of feudal relations, very difficult coпditions of Jife of 
serfs and peasants in general, шilitary failures of the iпvader of Bosnia ;шс\ 
Heaegoviпa - Austro-Hungary ancl ·а determined effect of the Octob~t· Re­
'v'Oiution had great inГiueпce upon Ље revolutionaгy disposed scrfs \Vћu lыc.l , 
ac tually, solved Ље proЬiem о( the serfs Ьу taking the land into their posscs­
sion arbitrarily and sponteneously, and Ьу rejceting their feuda1 oЬl igatioнs. 

After tћat tће peasants c l.aimecl to Ье given the beys'estates (Гrее estates lct 
out at lease), too. 

As the agrarian refot·m was used iп tће political purposes, so »Tl1e 
Preliminary decisions for tће pгeparat ions of the agrariaп reform<< (27lll 
Febгuary, 1919), as '~ell as the later regulation which regulated tћis шate­
гial, stayed unprecisecl апd iпcomplete, апd for that reason very ofteп Lllcy 
got cћanged and suplemeпted. 

The greatest рагt of tће article coпs iders Ље \Vay in '"''hicl1 tће agrarian 
reform influenced tће political Ше. It shows the attitLLdes and actions of the 
poli tical paгties v.тhich acted in Bosnia and Herzegovina. It poiпts otl t t\1at 
1ће political parties, pгetending to iлsure the peasants'votes (they mctd<:: over 
&О% of tota] population), paid full atteпt ion to tће agrarian proЬlem. All ot 
tћem "vere for Ље abolition of [euda1 гelations. Howe\rer, tће indivitlual 
paгties had different a t.titudes to\~ards tће 'vvay un ,.vhich the aboJition should 
Ье perforшed. All the middle class parties, except Tl1e Uп iон of the lanci­
labouгers, were for giving the ameпds to tће landowners. Тће. onlv disputablc 
шatler amoлg them \.Vas how high amends shou ld Ье given and '~hen. For 
tћat гeason, \Vћелеvег such а proЬlem \.vas on the time taЬle, the шost 
po"verful parties '~ere spokesmen, In the [irst place tћere,~as tl1e People's 
Radical Party and then tће party \Vhich in tће AssemЬiy spoke in tће name 
of the Bosnian lando\vners - the Yugosl<\v MosJem Organization. Ac tually. 
Ње giving of amends to tће Jandlords in Bosnia and H erzegovina "'·as ti1c 
ьasis fог the negotiatioпs bet\veen. tће dominant Radical-Democ ratic Coalitio11 
and tће Deputy Club of Ље У. М. О. (Marcl1, 1921) about the share of У. М. О. 
in t he governmen t and У. М. О. 's support to the finish voting of the goveгп­
ment's Constitution Draft_ Tћis agre~ment »liqнidated<< the relations serfs: 
bey-landowner s in Bosnia and Herzegovina Ьесавsе it defined the amvunt 
of amends to Ље laпdo,~rпers. The article poin ts out that Ље stateшents 
wћich asser ted that tће landowners fr om Bosnia and Herzegovina had r;ot 
ratllt~r great indemni ty for the ta ken lands coнld not Ье ma intained, Sucl1 
s tatements are especially met in political literature. 

Tl1e Comшunist Party of Yugoslavia \~as поt only against giving tћс 

amends to tће Jando,vners but it continuottsly was stгessing tћat the peasaпts 
slюttld Ье givtm farm hoнses, a,gricвltural implements, as well as tће mate· 
rial resouгces for building ho LLses and outbнildings. As Ље Coшmunist Pat·ty 
JJad been out-lawed алd its work Ьаппеd in tће old Yugoslavia, it could rcali­
ze i1s conceptions of agrarian proЬlem опЈу when it came to рО\.\•ег aftc1 tlle 
National Revolution iл 1945. 

Pointiпg Ottt some of the characteristics of the agrariRn reform iл Bosnia 
and Herzegovina, the auЉor stгesses tћat almost al1 political paгties macle 
mos t of ВН. Tћis is \vhy the agrarian гeform very often '~as the subject of 
differen t negotiations and agreements bet,~eenhthe individual parties. 

The middle class parties, in the first place the most po"verful ones, \vегс 
putting off the .realization of the agrariaп reform cLecisioнs connected with 
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]arge estates. Practically, it meaпt tћat tће agrarian reform \VC\S reduced to 
the statutory regul<ttioп of a1reacty nulled feudal relati011s, characteristic, 
mainly, for Bosnia and Herzegovina and Macedonia in \.Vћiсћ the Jandow11eгs 
for the most part were t\1e Moslems. · 

Inspite of the fact that the fettdal estates in Bosnia and Herzegoviпa 
tш Ље most part \vere the properties of tће Moslems', they belonged to tће 
grollp of middle and small estates. 

Anotllcг characteristic of tће abolishion of fcudal гelatioпs iп Bosnia 
and Herzegoviпa is that а гather great пumber of Moslems, former meпageгs 
of the serfs'estates (subasa), as \Ve\1 as tће other \.vorking haпds (seпants, 
ostlers, ехс.) ,..,ere left witlюllt jobs and \\1itlюut апу iпcame Ьесавsе they 
did not Ъаvе any of theiг оwп lands. They ,.vere not comprised Ьу :tlн~ 
agrarian reform, altћough tћеу macte demands upon it. 
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