GODISNJAK DRUSTVA ISTORICARA BOSNE I HERCEGOVINE,
godina XV (1964), Sarajevo 1966. godine, strana 343

Vec¢ punih petnaest godina Godi$njak Drustva istoritara objavljuje ra-
dove istoricara Bosne i Hercegovine, a i ostalih jugoslovenskih istoric¢ara.
Po objavljenim prilozima, raznovrsnosti tematike i broju autora koji u njemu
saraduju GodiSnjak je odavno obezbijedio mjesto ozbiljne nauéne publikacije
i s pravom se uvrstio u najuzi krug vrijednih publikacija ove vrste u na$oj
zemlji. Zbog toga je obustavljanje izlaZzenja ove publikacije posljednjih godina
izazivalo kod nas opravdanu zabrinutost. Pojava ovog broja govori da je
rije¢ o trenutnim teSkodama redakcije iz kojih je naden izlaz.

Sadr7Zaj posljednjeg broja Godisnjaka koji prikazujemo donosi tekstove
u ovim stalnim rubrikama: I Rasprave i ¢lanci IT Prilozi III Diskusije IV
Ocjene i prikazi V Bibliografija i VI Iz Drustva istori¢ara BiH.

U rubrici ¢lanci i rasprave objavljeni su prilozi Aleksandera Gieyztora
(Les Territoires de la Pologne aux IXe et Xe siécles), Desanke Kovacevic¢
(Dubrovéani zanatlije u srednjovjekovnoj Srebrenici), Marka Sunjica (Po-
mjeranje mletackih granica u Dalmaciji i odnosi sa susjedima tokom XV
stoljeca), Branislava Purdeva (Znacéaj podataka o vlasima u popisu Krajista
Isa-bega Ishakoviéa iz 1455. g.), Vojislava Bogiceviéa (Afera »Barut miriSe«
1908. g.), Cvetka D. Popovica (Vladimir Gaéinovié i sarajevski atentat), Luke
Pakovica (Osnivanje »Hrvatske katolicke udruge u Bosni i Hercegovini«) i
Nusreta Sehica (Djelatnost UdruZenja &etnika sarajevskog detni¢kog pod-
odbora od 1933—1937. godine s posebnim osvrtom na nacionalnu i socijalnu
strukturu njegovih ¢lanova).

Clanak poljskog istoricara Gieyztora u stvari je saopStenje koje je ovaj
poznati istori¢ar podnio 27. novembra 1965. godine profesorima i studentima
Filozofskog fakulteta u Sarajevu. To je sazet prikaz dugogodi$njih istraZi-
vanja ovog istori¢ara o teritorijalnom prostiranju Poljske u IX i X vijeku.
Saop3tenje je objavljeno na francuskom jeziku sa Sirim rezimeom na nasem
jeziku. Gieyztor je ukazao na najvaznije dru$tveno-ekonomske promjene na
teritoriji Poljske izmedu 7. i 10. vijeka koje su prethodile stvaranju Poljske
Gnjezno, obrazovana u drugoj polovini 9. vijeka i da je za vrijeme Mjeska I
(druga polovina 10. vijeka) obuhvatala uglavnom prostrane teritorije cen-
tralne Poljske. U osvrtu na razli¢ite vidove kulturnog Zivota starih Poljaka
Gieyztor zakljucuje da je slavenska civilizacija bila na nivou civilizacije koju
su u to vrijeme dostigle baltiCke i skandinavske zemlje,
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Nizu priloga iz domena privredne istorije srednjovjekovne Bosne Desanka
Kovadevi¢ dodala je novi: O djelatnosti dubrovadkih zanatlija u rudarskoj
metropoli srednjoviekovne Bosne — Srebrenici. Kzao i u svojim ranijim rado-
vima, Desanka Kovacevi¢ daje nove podatke do kojih je do3la na osnovu
temeljite analize do sada neiskori$tene grade koja se odnosi na predmet
izu¢avanja (Odluke dubrovacke vlade o imenovanju sudskih kolegija za spo-
rove Dubrovéana koji Zive u unutrasdnjosti Balkana). Autor je sredio gradu
i izloZio je prema pojedinim granama zanatstva. Citaocu je omogudeno da,
pored imena svakog pojedinog zanatlije, dobije uvid o duZini njegovog bo-
ravka, vrsti zanata i ostalim pitanjima koja se odnose na rad dubrovackih
zanatlija u Srebrenici. Iscrpnost prezentiranih podataka omogucila je autoru
da svoje zakljucke temelji na sigurnoj osnovi.

Clanak Marka Sunjiéa tretira probleme vezane za srednjovjekovnu isto-
riju Dalmacije, preciznije, za njeno 15. stolje¢e. Na osnovu iscrpne grade,
a narocito izvora iz mletackog arhiva, autor nas detaljno upoznaje sa stalnim
teznjama Mledana u 15. vijeku da proSire svoje granice u Dalmaciji i s tim
u vezi o njihovim odnosima sa Ugarskom i Turskom.

Rad Branislava Purdeva Znadaj podataka o vlasima..., u stvari, pred-
stavlja nastavak njegovih istraZivanja ¢ije rezultate je on dijelom saop$tio u
raspravi Teritorijalizacija katunske organizacije do kraja XV veka na simpo-
zijumu o srednjovjekovnom katunu 1963. godine u Sarajevu. Na osnovu de-
taljne analize podataka koje sadrzi defter iz 1455. g., a u kome su popisana
dobra Isa-bega Ishakoviéa u sjeverozapadnoj Makedoniji, Radkoj i u oblasti
Hodidjeda, Purdev je doSao do zakljucka da Vlasi u starosrpskom podrucju
nisu morali plaéati filuriju, dok su je u Bosni plaéali.

Objavlieni prilozi u kojima se tretira novija istorija Bosne i Hercegovine
no zanimljivosti problematike unose izvjesnu svjezinu u ovaj broj Godisnjaka.
V. Bogicevi¢ analizira u svom c¢lanku politicke mahinacije Austro-Ugarske u
vrijeme kada ona priprema teren za aneksiju Bosne i Hercegovine. U tom
predaneksijskom periodu i nastala je afera »MiriSe barut«. Autor je poslije
opdirne analize posljedica izazvanih ovom aferom izveo zakljucak, doduse
nedovoljno dokumentovan, da je afera »Mirife barut« djelo austro-ugarske
obaviestajne sluzbe na celu sa Kostom Hermanom.

Sarajevski atentat i ulega Vladimira Gadinovida u njemu predmet je
rasprave jednog od aktera toga dogadaja — Cvetka D. Popovidéa. Popovié se
u svom ¢lanku razracdunava sa onim misljenjima koja su nasla mjesta i u
novijoj istoriografiji da je Gadinovi¢ imao ne samo neposredne veze sa sara-
jevskim atentatorima ved jednu od presudnih uloga. Prikazavsi ukratko od-
nos Vladimira Gadinovida i jugoslovenskog nacionalisti¢kog pokreta pred prvi
svjetski rat, Popovi¢ zakljucuje da Vladimir Gaéinovié¢ nije u redovima na-
predne bosanske omladine imao onu ulogu koja mu se desto neodgovorno
pripisuje. Veéi dio Popovideve rasprave ipak se odnosi na pobijanje misljenja
prema kojima je Gadinovié bio inicijator sarajevskog atentata. On tvrdi da su
takva mis$ljenja zasnovana na nepouzdanim podacima. S tim u vezi Popovié
citira jedno Gacdinovid¢evo pismo Rosi Meréep od 20. oktobra 1914. godine iz
¢ega se moZe zakljuditi da je Gadinovi¢ ne samo iznenaden atentatom ved
gotovo uzasnut. Vrijedno je napomenuti da se mi$ljenje C. Popovica uglavnom
slaZe sa onim $ta je o istom pitanju napisao V. Dedijer u nedavno objavlje-
nom djelu Sarajevo 1914. godine. Nema sumnje da ovaj i drugi radovi C. Po-
poviéa na temu sarajevski atentat predstavlja doprinos jugoslovenskoj isto-
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riografiji u objektivnijem prikazivanju znaajnih dogadaja u na3oj novijoj
istoriji.

Clanak L. Pakoviéa dio je obimnijeg rada o problemu politickog organi-
zovanja katolika u Bosni i Hercegovini. Rad je zasnovan na do sada neisko-
riStenoj gradi (Posebno Arhivi Vrhbosanskog kaptola u Sarajevu). S obzirom
na to da se o pomenutom pitanju nasa istoriografija nije neposredno i Sire
bavila Pakovicevi napori su donekle pionirski. Pakovi¢ daje kratak pregled
djelatnosti katoli¢kog klera poslije uspostavljanja redovne rimo-katolicke hi-
jerarhije u BiH 1881. g. i prikazuje proces politicke organizovanosti Hrvata
u prvoj deceniji 20. vijeka. On ukazuje marolito na teznju katolickog klera,
na ¢elu sa Josipom Stadlerom, da Hrvatsku narodnu zajednicu, poslije njenog
formiranja, podredi interesima katolicke crkve i betkog dvora, §to ima ko-
na¢no odraza na stvaranje razdora u nacionalnom pokretu Hrvata u Bosni
i Hercegovini.

Sva dosadasnja istrazivanja Cetni¢kog pokreta u drugom svjetskom ratu
pocinjala su od 1941, godine. Drugim rijec¢ima, to znadi da su do sada izostali
pokudaji da se ispita istorija predratnog ¢etni$tva koje je Zivjelo u njihovim
udruzenjima i nosilo u sebi odredene osobenosti koje se nastavljaju u poseb-
nim uslovima rata. Stoga rad Sehica Nusreta o djelatnosti sarajevskog Cetnic-
kog pododbora od 1933. do 1937. godine, iako samo fragment jednog cjelovi-
tijeg rada o predratnom detni$tvu, predstavlja pokusaj da se ispita taj za-
nimljivi fenomen koji je izrastao iz naSe osobens nacionalne proslosti. Za-
hvaljujuci Cinjenici da je safuvana grada sarajevskog cetnickog pododbora,
i to za vrijeme od 1933. do 1937. godine, autor je uz osvrt o osnovnim vido-
vima djelatnosti ovog udruZenja u Sarajevu i okolini izveo analizu nacionalne
i socijalne strukture ¢lanova UdruZenja cetnika. Iako to autor izravno ne
istice, ipak se sti¢e utisak da cetnici, s obzirom na svoju ulogu ¢uvara rezima,
nisu uzivali ugled u narodu. Idejne pozicije predratnog cetniStva u bitnim
pitanjima indentiéne su sa onim $to je cetnicki pokret predstavljao u ratu.

Ovaj broj GodiSnjaka donosi i manje priloge na koje se necemo opsirnije
osvrtati (B. Purdev: Prilozi proutavanju turskih izvora za istoriju Crne Gore
kr. XV i u XVI veku; Marko Sunji¢: Kada je mietalka posada usla u herce-
govu tvrdavu Visuéi; Nikola Milutinovi¢: Napredne politicke koncepcije Mi-
haila Polita Desanéi¢a; Vlado Strugar: Jedan pogled na Pregled istorije Sa-
veza komunista Jugoslavije; Nikola Babi¢: Die neue Zeit kao izvor za istoriju
socijalisticke misli i prakse krajem XIX i pocetkom XX vijeka).

Od navedenih tekstova prilozi Nikole Milutinovic¢a, Vlade Strugara i Ni-
kole Babida zanimljivi su i instruktivni po nac¢inu kako su pojedina pitanja
tretirana.

U rubrici ocjene i prikazi vedi broj autora osvrée se na neka znacajnija
izdanja iako bi se mogla staviti primjedba da je potrebno da se u Godisnjaku
osigura viSe prostora ovim pitanjima.

U rubrici »Bibliografija« Kosta Grubaci¢ objavljuje Nacrt za bibliogra-
fiju filozofije istorije, a Hamdija Kapidzi¢ Bibliografiju objavljenih radova u
Godisnjaku Drustva istori¢ara Bosne i Hercegovine od I do XIV, 1949—1965.
(po autorima).

Izvje$taj sa redovne skupstine Drustva istoricara BiH koja je odrZana
2, 3.1 4. oktobra 1964. godine u Tuzli daje uvid ¢&itaocu u dosta plodnu aktiv-
nost nasih istoricara.
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Petnaesta knjiga Godisnjaka svojevrsno je svjedoanstvo rada nasih isto-
ricara na unapredenju istorijske nauke. Vrijedno je na kraju istaéi da je
Godi$njak jo3 ranije otvorio svoje stranice mladim nauénim radnicima i time
dao podsticaja i mogucénosti za njihovu nauénu afirmaciju. On je time pro-
girio krug svojih saradnika, $to samo moze pozmvno uticati na dalje unapre-
denje naucnog rada.

Ibro KARABEGOVIC
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