





GENERALNI STRAJK U BOSNI I HERCEGOVINI 1906. GODINE, tom II,
knj. I, Sarajevo, 1963. 649 str.; knjiga II, Sarajevo 1966, 614 str. Izbor, redak-
cija i prevod Kasima Isovic¢a, izdanje Arhiva SR Bosne i Hercegovine.

I

Prikupljanje i objavljivanje arhivske grade o radnickom pokretu u Bosni
i Hercegovini zapoceto je prije desetak godina. Znacajan doprinos i napor
u tom pravcu izvrSio je Arhiv SR Bosne i Hercegovine u Sarajevu, koji je
zapoceo izdavanje edicije »Grada za proucavanje politi¢kih, kulturnih i soci-
jalno-ekonomskih pitanja iz proslosti Bosne i Hercegovine (XIX i XX vijek)«.

Prvu knjigu u Sire zamiSljenoj ediciji predstavlja »Grada o pocecima
radni¢kog pokreta u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1905. godine«, u izboru,
prevodu i redakciji Vojislava Bogicevida. Na njemackom i u prevodu na
srpskohrvatski jezik objavljena su 294 dokumenta. Za period od dvadeset
sedam godina navedeni broj dokumenata je nedovoljan, a pogotovu ako se
izdvoji pedesetak koji se ne odnose neposredno na radni¢ki pokret u ovoj
zemlji. Mali broj dokumenata, njihova nepovezanost i fragmentarnost uka-
zuju na to da se radni$tvo koje je nastajalo uporedo s industrijalizacijom
veoma tesko afirmisalo kao posebna socijalna grupacija svjesna svog klasnog
polozaja. TeZzina tog procesa i njegova lokalna ispoljavanja ogledaju se u
svim dokumentima. Lokalni i pretezno stihijni pokreti radnistva pocinju do-
bijati organizovanije forme tek 1905. godine. Takav razvoj radni¢kog pokreta
prekinut je snaznim talasom Strajkova u maju 1906. godine. Zbog toga ovim
$trajkovima pripada posebno mjesto u istoriji radnickog pokreta Bosne i
Hercegovine. Ta Cinjenica dosla je do izrazaja i u naporima Arhiva SRBiH.
Ovim dogadajima posvecen je drugi tom pomenute edicije, koji je objavljen
u dvije knjige. Prva knjiga, objavljena 1963. godine, sadrzi 326 dokumenata u
originalu (na njemackom), i u prevodu na srpskohrvatski, a druga (objavlje-
na 1966) sadrzi 173 dokumenta takode u originalu i prevodu. I metodoloski
i sadrzajno obje knjige predstavljaju cjelinu pa bi bilo pogre$no ne posma-
trati ih kao jedinstvenu zbirku.

Pri postavljanju ove zbirke redaktor Kasim Isovi¢ nalazio se pred odre-
denim metodolosko-tehni¢kim dilemama. Prije svega, postavilo se pitanje
osnovnih metodologkih principa. Kad je rije¢ o majskim Strajkovima u Bosni
i Hercegovini 1906. godine, onda je dokumente moguce poredati hronoloski,
prema problemima i regionima, pa ¢ak i provenijenciji. Redaktor se odlucio
za osnovni metodoloski princip i dokumenta objavio hronoloskim slijedom.
Medutim, hronologki princip nije svugdje konsekventno provoden. Za takav
postupak ima nekoliko razloga: prvo, obje knjige nisu pripremanc istovre-
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meno, tako da su istrazivanja za drugu knjigu do$la do grade koja bi hrono-
loski spadala u prvu; drugo, dinamika zbivanja stavila je u pokret cjelokup-
nu administraciju od Zajedni¢kog ministarstva finansija i Zemaljske vlade
do Zandarmerijskih ekspozitura i konfidenata. Svi su oni u kriti¢nim danima
majskih Strajkova slali telegrafske vijesti, izvje$taje i analize dogadaja, §to
je u mnogome otezalo precizan hronoloski poredak. Trece, da bi se pojedina
pitanja cjelovitije prezentirala, dokumenti nisu redani u potpunosti hronolo-
ski. Kombinacija hronoloskog i problematskog poretka ¢e$ce je zastupljena
u drugoj knjizi, koja donosi vise opSirnih izvjeStaja i analiza ne samo maj-
skih Strajkova u pojedinim mjestima nego i o razvoju radnic¢kog pokreta u
pojedinim krajevima i regionima. Na ove elemente ukazano je u uvodnim
napomenama druge knjige. Osnovna nastojanja redaktora bila su »[...] da
maksimalno sacuva kontinuitet dogadaja paralelno na cjelokupnom podrudju
Bosne i Hercegovine [...J«

U prvu knjigu uvrsten je predgovor (str. 29—38) koji predstavlja veoma
zgusnut pregled osnovnih protivurje¢nosti bh. drustva od 1878—1906. godine,
a u drugu knjigu nekoliko napomena o metodoloskim postupcima. Dok je
redaktor u prvoj knjizi propustio da dadne objasnjenja uz pojedine doku-
mente (kao npr. deSifrovanje i identifikovanje konfidenata, osnovne biograf-
ske podatke za pojedine vaznije li¢nosti i sl.), taj nedostatak je izbjegnut u
drugoj knjizi.

Prakti¢nu upotrebu dokumenata redaktor je olak$ao znac¢ajnim naporom
praveci za svaki dokumenat kratka regesta. U tim regestama korisnik zbirke
nalazi sljedece podatke: redni broj, mjesto nastanka, datum, karakter (tele-
gram, izvjeStaj, molba i sl.) i kratak sadrzaj dokumenata. Time ve¢ u sa-
mom sadrZzaju moze nadi ono ste korisnika interesuje. Pored toga, obje knjige
su snabdjevene indeksom imena i mjesta koja se pominju u zbirci, Sto ta-
kode olakS$ava njenu upotrebu. Iako su majski S$trajkovi osnovna tema ove
zbirke dokumenata, ona, u stvari, predstavlja nastavak ranije objavljenog
prvog toma pomenute edicije, a vremenski ne zavrSava sa-prestajanjem maj-
skih Strajkova nego ide do kraja 1906. godine, pa ¢ak donosi i nekoliko doku-
menata s pocetka 1907. godine koji su sadrZzajno vezani za osnovne probleme
zbirke.

II

Dokumenti o majskim $trajkovima u Bosni i Hercegovini 1906. godine
veoma su raznovrsni i po provenijenciji i po sadrzaju. Poti¢u od svih instanci
civilnih, politickih i vojnih vlasti, zatim konfidenata, radni¢kih odbora, seo-
skih starjesina i drugih pojedinaca. Oko polovinu dokumenata sacinjavaju
kratki telegrafski izvjestaji u kojima se obavjeStavaju viSe instance vlasti o
pocecima pojedinih Strajkova, o njihovom karakteru i toku, i, obavezno,
kakve su mjere preduzete za obezbjedenje licne i imovinske sigurnosti. Za
rekonstrukciju cjelokupnih zbivanja svi su dokumenti znacajni i interesantni.
Posebno interesantnu grupu dokumenata sacinjavaju konfidentski izvjestaji
koji ¢esto pruzaju jedinstvene podatke. Oni registruju elemente koje ne sa-
drze sluzbeni i drugi izvjestaji (obi¢ni razgovori na ulici ili u kafani, prislu-
Skivanja i pojedina zapaZanja o raspoloZenjima obi¢nog svijeta, a posebno
pojedinih prvaka i uglednijih ljudi), a sadrzinom i formom izlaze iz uobica-
jenih okvira i formula administracije. Medutim, rad na ovim dokumentima
zahtijeva punu opreznost pri utvrdivanju vjerodostojnosti i autenti¢nosti po-
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dataka. Konfidenti se javljaju pod $iframa koje je veoma te$ko odgonetnuti
i identifikovati, a samim tim dolazi u pitanje mogucnost kritike izvora (ko-
liko je pojedini konfident sam udestvovac u dogadajima, koliko su podaci
dobijeni posredno i koliko su optereceni subjektivhom notom, koliko je komn-
fident bio sposoban da odredene ¢injenice razumije i pravilno interpretira
itd.).

Ipak, za rekonstrukciju i analizu dogadaja u maju 1906. godine i poslije
njih, najznacajniji su op#irni izvjestaji pojedinih kotarskih i okruznih pred-
stojnika, kao i visih sluzbenika Zemaljske vlade. Posredstvom ovih izvjestaja
moZe se sagledati djelovanje svih faktora u samom procesu zbivanja.

Prema sadrZini objavljene zbirke dokumenata, mogu se izluciti cetiri
osnovna pitanja: prvo, majski Strajkovi sa stanovi$ta radnic¢kog pokreta;
drugo, odnos gradanskih politicara prema majskim $trajkovima, odnos prema
radni$tvu i seljastvu; trecde, uticaj majskih Strajkova na selo i, ¢etvrto, stav

austrougarskih vlasti prema svim ovim faktorima.
* %*

%

U. proljeée i ljeto 1905. godine radnic¢ki pokret u Sarajevu iza$ao je iz
anonimnosti ¢itavim nizom S$trajkova., Pored ekonomsko-socijalnih zahtjeva,
pokreti iz 1905. godine sadrZe znalajne elemente politicke borbe. U stvari,
ni u jednom pojedina¢nom slucaju nije moguce odvojiti ekonomsko-socijalnu
od politicke borbe, jer se redovno javljaju zahtjevi politicke prirode (na
primjer, zahtjev za proslavu prvog maja, za slobodu sastajanja i udruzivanja).
Spremnost radnistva za udruzivanjem ispoljila se u razli¢itim teZnjama rad-
niftva za emancipacijom ne samo u odnosu na poslodavce nego u odnosu
na drzavnu vlast, konfesionalno-nacionalnu prenaglasenost i kulturnu zao-
stalost. Prakti¢no, sarajevsko radnistvo uspijeva da stvori uslove za organi-
zovanu borbu. Pored niza uspjelih tarifnih pokreta, stvorena su polulegalna
strukovna udruzenja i Glavni radnicki savez. Medutim, Glavni radnicki savez,
osnovan sa programom i djelokrugom u &itavoj Bosni i Hercegovini, imao
je stvarno lokalni karakter, ogranitavajuci se na Sarajevo. Za razliku od
dogadaja iz 1905. godine, majski $trajkovi 1906. godine (koji su opet poéeli
u Sarajevu) znace prelomne dogadaje u radnickom pokretu ove zemlje. Prije
svega, radnic¢ki pokret zahvata Citavu Bosnu i Hercegovinu i sve kategorije
radniStva sa daleko Sirim indeksom ekonomsko-socijalnih i politickih zah-
tjeva od onih iz 1905. godine. Ako su postavljeni zahtjevi.odredeno mjerilo
sa ¢ime je radni$tvo nezadovoljno, onda najveéu paznju privlace zahtjevi
sarajevskih radnika od 4. maja 1906. Na radni¢kom zboru izabran je odbor
koji je podnio Zemaljskoj vladi pismene zahtjeve u kojima se trazi: sloboda
sastajanja i udruZivanja, hitna potvrda Pravila Glavnog radnic¢kog saveza i
strukovnih saveza, zatim se trazi da izabrani radnicki organi i odbori slobodno
saobracaju s vlastima i iznose tuzbe, zalbe, Zelje i zahtjeve radnistva, a da
zbog toga ne budu izloZzeni progonima vlasti.

Pored ovih opstih zahtjeva koje je postavilo sarajevsko radnistvo, inspi-
risano odredenim stanjem i raspolozenjem, radnici svih struka u svim indu-
strijskim i zanatskim preduzedima Bosne i Hercegovine postavljaju svoje
zahtjeve (zidari, tesari, stolari, ciglarski radnici, radnici fabrika duvana, hi-
ljade $umskih radnika, ¢istaci ulica, ko¢ijasi, rudari, metalski radnici, kovaci,
kolari, Zeljeznic¢ari, obalski radnici itd.). Iako se ovi zahtjevi postavljaju
prema specificnim prilikama i radnim uslovima pojedinih struka, ipak se
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oni mogu svesti na nekoliko najbitnijih: povecanje nadnica 10—15%, a u
nekoliko sluéajeva odredivanje minimalnih nadnica, skracenje radnog vre-
mena na 12, 10 i 8 sati, bolje regulisanje radnih odnosa i pla¢anja, uvodenje
obostranog otkaznog roka od 14 dana, 8-dnevne ili 14-dnevne isplate, regu-
lisanje prekovremenog rada, otpustanje ¢inovnika i nadzornika koji neko-
rektnim ponasanjem maltretiraju radnike, globe ih ili zakidaju na razlicite
nacine. Ako postavljeni zahtjevi govore o onome $to radni$tvo nije imalo,
onda se upotpunjavaju predstave o poloZaju radnika i osnovnim uzrocima
Strajkova. Pored toga, zahtjevi predstavljaju i osnovne programske postavke
za daljnju borbu radnistva.

Osim radnickih zahtjeva, koji na odreden nacdin ukazuju na sustinu
Strajkova, namecu se i pitanja o stepenu organizovanosti i jedinstva, kao i
o uticaju strukture radni$tva na tok i karakter majskih Strajkova.

Objavljeni dokumenti pokazuju da nije rije¢ o generalnom S$trajku u
Bosni i Hercegovini, nego o nizu pojedinac¢nih generalnih $trajkova u raznim
mjestima. Nije postojalo jedinsiveno rukovodstvo za sve $trajkove u Bosni
i Hercegovini, pa ¢ak ni ranija radni¢ka rukovodstva se ne javljaju kao
organizatori i predstavnici radnistva. Preovladuje utisak da su $trajkovi spon-
tano izbacili pojedine ljude (naroc¢ito medu Sumskim radnicima koji nisu
bili organizovani) ili su se poneki sami nametnuli (na primjer Stevo Obilié¢
i Vilibald Prates u Sarajevu). Postoje tragovi da je u toku samih S§trajkova
vriena agitacija (Sarajevo, Zenica, Zavidoviéi, Travnik, Mostar), ali se ne
moze stvoriti predstava o njenoj organizovanosti iz jednog centra sa jasnim
planom i odredenim programom. Upravo, odsustvo tog zajedni¢kog rukovo-
deceg tijela dovodilo je do razli¢itog istupanja radni$tva u pojedinim mjestima
i do znatnog ispoljavanja stihijnosti i nedosljednosti u borbi za postavljene
zahtjeve. U ¢esto dramati¢nim dogadajima ne treba zaboraviti ni elemente
anarhi¢nosti i panike. U svim ovim zbivanjima nije manje znadajan uticaj
strukture radni$tva. Zajedni¢ko gotovo svim kategorijama radni$tva bile su
navedene ekonomsko-socijalne i politicke te$koce. Medutim, sve kategorije
radni$tva nisu ih podjednako osjecale. Poznato je da su sva veda Sumska
preduzedéa i pojedini rudnici upo$ljavali vedinom domacdu radnu snagu iz
oblasti blizih rejonima eksploatacije drveta ili rudnika. Iako je njihova
zarada bila veoma niska, oni su to nadoknadivali poljoprivrednom proiz
vodnjom. !Stanovali su u svojim kudama na selu, a posjedovali su zemlju
i stoku zbog cega su veoma malo zavisili od trziSta Zivotnih namirnica. Rad-
nici koji su stanovali u kolonijama pored rudnika ili fabrika nisu imali tih
prednosti, a radili su za iste nadnice. Zbog toga radni$tvo seljackog porijekla
u majskim Strajkovima istupa na dva nacina: ili zauzima pasivan stav zado-
voljno onim 3to ima, ili ulazi u Strajk sa elementima stihijnosti i seljacke
buntovnosti. Vecinom nepismeni i zaostali, oni su bili manje podloini orga-
nizovanoj borbi sa dalekoseznim ciljevima. Time se i moze objasniti kratko-
trajnost vecdine Strajkova i nedosljednost u zahtjevima.

Radni$tvo u gradovima zavisilo je od rada u industriji i zanatstvu. Pri-
sustvo vojske i ¢inovnistva utite da se trzifte razvija u svim vedim grado-
vima. Nominalne najamnine godinama ostaju iste ili se minimalno poveca-
vaju, dok realne konstantno opadaju. Ovaj momenat kao i drugi koji su
odredivali polozaj radniStva nagonili su ga da udruZenje shvati kao zajed-
nicki cilj. Taj proces je poceo ranije a u majskim $trajkovima dolazi do
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pravog pokreta za legalizovanje radnickih udruZenja, kao i do stvaranja
novih (npr. Mostar). :

Treba napomenuti da radnicki pokret koji je bio tek u zacetku nije
shvatio ovu izvanredno povoljnu priliku da uvuée selo u borbu i time znatno
prosiri bazu ovog socijalnog i politickog sukoba.

Stav radni$tva prema gradanskim politicarima pokazuje da ono nije
bilo bez klasnog osjecanja, U svim mjestima gdje se gradanski elementi
mije$aju u radnicki pokret i Zele s radniStvom politicki profitirati dozivlja-
vaju neuspjehe.

Odredena zbivanja i diferenciranja u politickom Zivotu Bosne i Her-
cegovine nisu ostala bez uticaja na radnicki pokret. U toku majskih Straj-
kova pojedini faktori su veoma brzo reagovali tako da se ve¢ koncem maja
stvara u Sarajevu »Organizacija radnika Hrvata<. U dokumentima se njen
pravac najce$ce naziva »hriSéansko-socijalnime, ali iz njenog statuta se vidi
da je ova organizacija imala nacionalno-klerikalnu osnovu koja treba da
bude protuteZa organizovanom radni¢kom pokretu i srpskom nacionalizmu,

* *
*

Majski S$trajkovi 1906. godine slozenoséu zbivanja prerastaju okvire
jednog socijalnog konflikta. Neosporno je da im je susStina ekonomsko-
-socijalna, ali sa Sirom bazom od one na kojoj pociva radni¢ki pokret. Eko-
nomskim i intelektualnim diferenciranjem bh. gradansko drustvo sve viSe
je tezilo da se politi¢ki emancipuje. Takve tendencije ispoljile su se u po-
kretu za crkveno-§kolsku i vakufsko-vjersku autonomiju, a u majskim S$traj-
kovima one dolaze do punijeg izrazaja. Djelovanje pojedinih gradanskih poli-
ticara narocito je doslo do izrazaja u Sarajevu (dr Lazo Dimitrijevi¢, Porde
Nasti¢, Petar Koci¢ i dr.), i Mostaru (Puro Dzamonja, Vaso Rundo, Aleksa
Santi¢, Svetozar Corovié¢, Seril Arnautovié¢, advokat dr Vasilijevi¢ i Smailaga
Cemalovic¢). Istrazivanja njihovog politickog djelovanja u majskim S$trajko-
vima ne mogu se vriti samo sa stanoviSta objavljenih dokumenata. Stavovi
i misdljenja ovih ljudi bila su razli¢ita, kao Sto su i njihove politicke ambi-
cije bile razli¢ite. Prezentirani dokumenti ih pokazuju dosta jednostrano,
uglavnom posredstvom sluzbenih i konfidentskih izvje$taja tako da se na
osnovu njih mogu dobiti nepotpune impres’ije. U dokumentima preovladava
misljenje da je cilj gradanskih politicara bio da majske Strajkove i rad-
niStvo iskoriste za svoje politicke ciljeve, da taj pokret pro$ire na seljastvo
i time stvore opsti socijalno-politicki pokret koji vlast ne bi mogla da ugusi,
pa bi bila prisiljena na radikalnija rjeSenja. Put do ostvarenja ovih ciljeva
je postupnost, po mogucnosti u zakonskim okvirima, a ukoliko se ukaze
prilika i upotrebom sile. U dokumentima se mogu pratiti neka karakteri-
sticna zbivanja koja su najtipi¢nija za mostarsku carsiju. Radnicki Straj-
kovi izazvali su uzbudenje u citavoj carsiji i okolnim selima. Radnistvo i
seljastvo zajednicki formulisu svoje ekonomsko-socijalne zahtjeve. Gradan-
ski prvaci i inteligencija prilaze ovom pokretu sa zahtjevima za gradanskim
politickim slobodama koje pretpostavljaju radnickim i seljackim socijalnim
zahtjevima. U ovom momentu c¢itav pokret se klasno politicki komplikuje.
Da bi zahtjevi za gradanskim slobodama dobili snagu masovnog pokreta,
prvaci drze vatrene govore i podsti¢u na upornost. Medutim, kako nezado-
voljno radni$tvo pocdinje ugroZavati osnovni gradanski red (zatvaranje du-

271



c¢ana, ometanje snabdijevanja i sl.) i zadirati u poslovne i imovinske interese
carSije, ti isti prvaci brojnim govorima pozivaju radnike i seljake na red
i mirno rjeSenje problema putem deputacija i peticija.

U majskim $trajkovima pojavljuje se i sitno gradanstvo sa svojim zah-
tjevima. Ono trazi vecde uceSce domacih ljudi u c¢inovnickim sluzbama, za-
branu dodjeljivanja koncesija strancima, isklju¢ivanje stranih radnika i
zanatlija, oporezivanje strane robe na bh. granici, zakonsko regulisanje za-
natstva, i sl. Nemogucénost konkurencije stranoj robi i zanatlijama izazivala
je godinama neraspoloZenje prema strancima. Ovo snazno dolazi do izrazaja
u majskim $trajkovima i sadrzano je u svim gradanskim predstavkama upu-

éenim vlastima;
*® ®

%*

Za istrazivanje agrarnih odnosa i, uopste, pitanja vezana za selo, objav-
ljena zbirka o majskim Strajkovima predstavlja izvanredan materijal. Ni u
jednoj ranijoj prilici seljastvo nije vise i otvorenije kazalo o svom ekonom-
skom, socijalnom i politickom poloZaju. U opSirnim predstavkama upudenim
vlastima seljastvo ukazuje na sve 5to ga je tiStilo i opterecivalo preko dvije
i po decenije, tako da ti dokumenti upotpunjavaju sliku o slabostima i pro-
tivurjecnostima koje je u sebi sadrzavao austrougarski ekonomski i poli-
ticki sistem u Bosni i Hercegovini.

Seljastvo u Hercegovini nastupa zajedno sa radni$tvom i gradanstvom.
Za Ccitavo hercegovacko podrucje karakteristicni su zahtjevi seljastva iz
okoline Ljubuskog. Oni traze da Vlada odrzava kanale, nasipe i pojila, da
gajeve 1. pasnjake erar ustupi seljacima za gajenje stoke, da se ustanove
procjenitelji duhana, da se duhan otkupljuje po cijenama kakve su bile
prve tri godine poslije zavodenja monopola, da glavare, muhtare i poljare
biraju samestalno, da na domace vino ne placdaju ulozak, da se podigne sto-
carstvo i smanji porez na ovce i koze.

Polozaj bosanskog seljaStva najsnaznije se ocrtava u predstavei seoskih
starjeSina iz sela Mokro, Trebevi¢, Hresa i Nahorevo koji su predali sara-
jevskom kotarskom uredu 6. juna 1906. godine. U opS$irnoj predstavci se-
ljaci su iznijeli ¢itav niz opterecenja i zahtjeve za njihovo regulisanje. Naj-
znacajniji su zahtjevi za izmjenu agrarnih odnosa, za ukidanje desetine i
desetinskog pausala, ukidanje $Sumskih zabrana, kuluka, slobodan izbor se-
oskih starjeSina, otvaranje po jeédne srpske Skole u svakoj opé$tini itd. Na
osnovu ovih dokumenata mogucéa su raznovrsna razmatranja o stavu se-
ljaStva prema okupaciji i austrougarskoj vlasti, o nadama i Zeljama za rje-
senje osnovnih problema, o razocaranju koje je nastupilo uvodenjem krute
birokratske -administracije i dodavanjem novih opteredenja na ona ranija,
o odnosu sela i grada i medusobnim uticajima, o psihologiji seljastva itd.

* %*

%*

U objavljenoj zbirci ogromnu vedinu ¢ine dokumenti sluZbene prove-
nijencije. Iz njih se mogu jasno vidjeti stavovi svih institucija vlasti prema
razli¢itim pitanjima vezanim za majske Strajkove i radni¢ki pokret. Ta pi-
tanja su mnogobrojna kao i aspekti iz kojih se mogu posmatrati, pa je
neophodno ukazati samo na najbitnija.

O uzrocima majskih Strajkova sluzbena misljenja nisu uvijek ista. Mo-
starski okruzni predstojnik Pitner uzroke S$trajkova vidi »u zaista te$kom
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materijalnom poloZaju znatne vecine stanovni$tva, ¢ak Sta viSe, u poloZaju
koji stalno postaje sve slabijim«. (Knj. IT, dok. 117, str. 517). Ovom konsta-
tacijom Pitner se zamjerio Zemaljskoj vladi, koja ga je nastojala ubijediti
u suprotno. S Piinerovom konstatacijom djelimi¢no se podudara misljenje
travnickog okruznog predstojnika Rukavine. Obrazlazuc¢i Zemaljskoj vladi
okolnosti u kojima se pojavljuje radni¢ki pokret u njegovom okrugu, iznio
je misljenje da postojeca strujanja treba objasnjavati s jedne strane utica-
jima vanjskih faktora i propagande koju $ire strani radnici, a s druge losim
uslovima domacih radnika. Takode je izneseno miSljenje da su organizovani
radnicki pokret i majski Strajkovi dio medunarodnog radni¢kog pokreta koji
je otisao dosta daleko u borbi za poboljSanje polozaja radniStva. Takav po-
kret se nije mogao zaustaviti na granicama Bosne i Hercegovine »a ne pogo-
tovu u uslovima kad Zivotne potrebe stalno rastu, a Zivotne namirnice u
istom stepenu poskupljuju«. Medutim, Zemaljska vlada uporno tvrdi da
majski Strajkovi nisu izazvani unutrasnjim prilikama i polozajem radnika.
Ona stalno ponavlja: »Iskrsli pokret radnika u zemlji ima se pripisati samo
prenosenju istovjetnih zbivanja u inostranstvu [...]«. Dalje se tvrdi da je
radnicima pri tome bilo stalo »samo do toga da poprave svoj polozaj vis-a-vis
poslodavaca«. Pokret se proSirio i politicki komplikovao zbog toga 5to su
ga »odmah [prihvatili politicki elementi da bi ga iskoristili u svoje svrhe,
pa se samo toj okolnosti ima pripisati §to je ovaj pokret bio usmjeren i na
radnike drugih podrucja i prenesen u druge djelove stanovniStva«. Oc¢igledna
je namjera Zemaljske vlade da ne prihvata prave uzroke majskih Strajkova
i da ih Zeli prikazati kao obi¢an tarifni pokret koji se prosirio na cilavo
podrucje i sve slojeve stanovniStva »zaslugom politickih elemenata«. Stav
Zemaljske vlade o ulozi gradanskih politicara doSao je do izrazaja u izvje-
Staju koji je uputila 16. maja 1906. godine Zajednickom ministarstvu finan-
sija: »Zemaljska vlada je slobodna da ukaZe na jednu vaZnu popratnu pojavu
opisanog zbivanja koja je u posljednje vrijeme primetljiva, naime, da je
sa srpske strane preduzet pokusaj da se radni$tvo iskoristi u politicke svrhe
i da se u njega ubace politicke teZznje sa agresivnim nacionalnim karakte-
rom. Sta viSe postoje znaci i za to, da bi neki srpski ultrasi htjeli da medu
seljaStvom sarajevskog sreza razviju agrarni pokret«. (Knj. I, dok. br. 153,
str. 554). Na istom mjestu Vlada srpske gradanske prvake naziva »subver-
zivnim elementima« koji nastoje »da od radnickog pokreta iskuju oruZje
protiv Vlade«. OkruZni predstojnik Pitner je imao interesantne poglede na
majske Strajkove u svom okrugu i ufesée gradanskih elemenata u Mostaru
on je ocijenio kao »politicki udar« a Strajk u Ljubuskom kao »opsti eksces
naroda«. Silu nije htio upotrebljavati do krajnje nuide (ali ju je demon-
strirao) i zato navodi dva razloga: prvo, da se gradanski politi¢ki elementi
uplase pred »nenaviklom slikom gomile«, a, drugo, da preuranjene repre-
salije ne bi bile upotrijebljene od strane prvaka »kao parola protiv netole-
rancije uprave«. Dok je Pitner bio iskusan politi¢ar, sarajevski okruzni pred-
stojnik Molinari je tipi¢an vojnik koji protiv radnika u Varesu vodi pravi
mali rat (demarkaciona linija, ekspedicione vojne jedinice, prijeki sud, poli-
cijski ¢asovi, mnogobrojna hap3enja itd.).

Za sprecavanje majskih $trajkova obilno su kori$tena razlicita sredstva
i metode: zakonska ograni¢enja, protjerivanje agitatora, energi¢no angaZo-
vanje policije, zandarmerije i vojske, infiltriranje konfidenata u radnic¢ka
rukovodstva, potkupljivanja, osnivanja radnickih organizacija sa programom
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suprotnim Glavnom radni¢kom savezu, djelovanje posredstvom privrZzenih
uglednih gradana i svedtenika itd. I pored toga logican i zakonit istorijski
razvoj nije se mogao prekinuti i potpuno zaustaviti. U aktu koji je uputio
Zemaljskoj vladi 10. jula 1906. godine, povodom odobrenja pravila Glavnog
radnickog saveza, zajednicki ministar finansija Burian je pisao: »Zemaljska
se uprava ne moZe oduprijeti ovome pokretu, a moZe ga samo u onoj mjeri
kociti, koliko je to veé isprobano u drugim upravnim podruc¢jima. Nece se
ni u ovoj zemlji modi praviti razlika izmedu doseljenih i domacdih radnika,
jer ce domace radniStvo vrlo skoro nauditi da se prilagodava organizacijix,
(Knj. I, dok. 15, str. 441). Kako je Zemaljska vlada u podnesenim pravilima
stavila klauzulu da se zabranjuje svako politicko djelovanje radnistva, mi-
nistar Burian je primijetio: »[ ...] da ¢e u datom slucaju biti tesko povuci
granicu izmedu politicke i socijalno-politicke djelatnosti, posto su za ovu
posljednju udruZenja i osnovana.

Zemaljska vlada je budno motrila na pokrete seljastva u majskim Straj-
kovima i ni po koju cijenu nije dozvoljavala da se radniStvo i seljastvo
zblize i zajednicki djeluju. U tom pravcu bila je usmjerena znatna konfi-
dentska aktivnost, ¢ijim bi se obavjeStenjima, a i zapaZanjima izbjegla even-
tualna iznenadenja. I pored niza ¢injenica koje je selja$tvo iznijelo o svom
polozaju, Zemaljska vlada je ¢itav selja¢ki pokret posmatrala kao inspira-
ciju srpskih gradanskih prvaka. Za smirivanje toga pokreta koristili su se
seoskim starjeSinama i dZzematbasama koji su pridobijani na razne nacine,
a podnosioci predstavki pozivani su na saslu$anja i smirivani prijetnjama.

IT1

U dosada$njoj istoriografiji o radni¢kom pokretu u Bosni i Hercegovini
do prvog svjetskog rata naroé¢ito su nedovoljno proudeni poceci radnic¢kog
pokreta. Mnogobrojna pitanja koja su se nametala obradivana su na osnovu
Stampe, sluzbenih statistickih pregleda, izvjeStaja o upravi Bosne i Herce-
govine, sindikalnih i partijskih kongresnih materijala i sl

Pri razmatranju pocetaka radni¢kog pokreta osjecaju se praznine u
gotovo svim znacajnijim pitanjima. Cesto je nedostatak izvora o konkretnoj
stvarnosti nadomjesten uops$tavanjima i istorijskim analogijama. Prije svega,
u dosadasnjim radovima nije izvrSena analiza socijalnog porijekla i struk-
ture radnidtva u Bosni i Hercegovini. Negdje su odredene konstatacije za-
snivane na fragmentarnim i drugorazrednim podacima, kredudéi se vise u
alerama hipoteze i pretpostavki, nego egzaktnog istrazivanja. Konstatovano
je da je radni$tvo domadeg i stranog prijekla. Strano dolazi iz svih krajeva
Monarhije, a domace se regrutuje iz gradskih i seoskih siroma3nih slojeva
stanovni$tva., Drugi izvori nisu ni mogli biti. Medutim, proces nastajanja
radniStva i njegov klasni razvoj nije prikazan u konkretnim akcijama i ispo-
ljavanjima. Posredstvom arhivskih dokumenata moZze se pratiti Citav niz
pojava koje ukazuju na sloZenost radnickog pokreta u Bosni i Hercegovini.
Tesko je nadi slicne primjere takve nacionalne i socijalne heterogenosti kao
u radnickom pokretu Bosne i Hercegovine. Ta Cinjenica je prisutna od prvih
radni¢kih akcija, a snazno je izrazena u majskim S$trajkovima 1906. godine.

Industrijalizacija Bosne i Hercegovine i stupanje u austrougarsko carin-
sko podrudje izazvali su propadanje starih balkanskih zanata. Ovo je iza-
zZvano, s jedne strane, uvozom jeftinije industrijske robe iz Monarhije, a,
s druge, smanjenjem trziSta za proizvode ovih zanata zbog zatvaranja gra-
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nica sa susjednim balkanskim zemljama. Iz dokumenata objavljene zbirke
snazno se ispoljava i treéi faktor koji se ni u jednoj ranijoj prilici nije tako
evidentno pokazao..Rije¢ je o stranim zanatlijama modernog tipa koji su
svojom proizvodnjom konkurisali domadim zanatlijama. Tako se u Bosni
i Hercegovini stvarao jedan klasni medusloj, koji se imetkom konstantno
priblizavao proletarijatu, a psihologijom i teZnjama srednjim gradanskim
slojevima. Dok su radnici sa sela unosili u radni¢ki pokret elemente stihij-
nosti i seljacke buntovnosti, pomenuti gradski medusloj unosi sitnosopstve-
ni¢ku i malogradansku psihologiju koja se Cesto ispoljava u oportunizmu.
(Ovi elementi jasnije se ispoljavaju u kasnijim sindikalnim i partijskim
rukovodstvima).

Raznovrsno$c¢u i bogatstvom podataka objavljena zbirka ukazuje da se
radni$tvo i radni¢ki pokret mora izucavati u organskoj povezanosti sa slo-
zenim drustvenim procesima. Postoje razli¢iti interesi pojedinih drustvenih
slojeva, ali im je zajednitko borba za emancipaciju i afirmaciju. Sve ih je
u tome ogranicavao politicki i ekonomski sistem Austro-Ugarske u Bosni i
Hercegovini. Majski Strajkovi su pokazali da bh. gradansko dru$tvo nije
bilo dovoljno snazno ni ekonomski ni politicki da se stavi na ¢elo drugih
drustvenih slojeva. Radnistvo koje se tek ozbiljnije bavilo svojim ekonomsko-
-socijalnim polozajem i pocetnim organizovanjem nije bilo klasno i politicki
zrelo da svoj pokret poveze sa seljastvom. Tako su razli¢iti ekonomsko-soci-
jalni interesi ostavljali na razli¢itim kolosijecima radnistvo, gradanstvo i
seljastvo (gradanstvo ostaje na zahtjevu za gradanskim slobodama, radni-
$tvo na svojim ekonomsko-socijalnim zahtjevima, a seljastvo na zahtjevu za
regulisanjem agrarnih odnosa i poreskog sistema).

Na zavrSetku ovoga prikaza moZemo podvuéi da zbirka dokumenata o
majskim Strajkovima 1906. godine ima viSestruk nauc¢ni znacaj. Medutim
iako je objavljena zbirka iscrpna i nau¢no postavljena, ona je nedovoljna
za proucavanje svih navedenih pitanja. Za rekonstrukciju majskih $trajkova
1906. godine zbirka pruZa iscrpan materijal, ali za svestrane analize i stva-
ranje sigurnih zaklju¢aka, potrebno je prouciti mnoge druge izvore, posebno
napise onovremene S$tampe. Majskim S$trajkovima bavili su se svi domaci
gradanski i sluzbeni listovi, a od velikog znacaja su napisi u stranoj $tampi.
Veliki doprinos i napor predstavljalo bi objavljivanje grade o odjecima maj-
skih Strajkova u susjednim i drugim zemljama.

Za upoznavanje posljedica majskih Strajkova neophodno je izucavanje
dokumenata iz 1907. godine. Dok su vlasti u toku majskih $trajkova gubile
tle pod nogama, donosile brzopleta rjeSenja i pokazale mnogo nervoze, u
1907. godini vlasti su vrsile mirni i sistematski obracun sa ucesnicima maj-
skih 3trajkova i radni¢kim pokretom uops$te. Izdavacé i redaktor ove zbirke,
nastavljajudi rad na pomenutoj ediciji, imali su pred o¢ima i ovu éinjenicu,
pa je grada iz 1907. u pripremi za sljedeci tom.

Ilijas HADZIBEGOVIC
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