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Hamdija Kapidzi¢, Ali-pasa Rizvanbegovic i njegovo doba.

Sa zadovoljstvom sam procitao studiju r. Hamdije Kapidzi¢a koja se
odnosi na porodicu Rizvanbegoviéa u Hercegovini i koja je objavljena pod
gomjim naslovom.

Nakon procitanog rada i potpunog uvida u materiju, moZzemo reéi da
bismo radije taj naslov vidjeli kao Prilike u Hercegovini u vrijeme uprave Ali-
pase Rizvanbegovica. Pa ipak, mi se na tome ne bismo zadrzavali.

Rad sadrzi slijedeca poglavlja:

- Porijeklo porodice Rizvanbegovic;

- Provodenje reforama u Bosni i otpori protiv njih;

- Odnosi Ali-pase Rizvanbegoviéa i Viadike Petra Il Petrovica;

- Odnos Ali-paSe Rizvanbegovica prema Porti | bosanskim vezirima;

- Slom bosanske feudalne aristrokatije;

- Omer-pasin odlazak u Krajinu i Ali-pasina pogibija.

U okviru navedenih poglavlja postavljeno je vide pitanja koja su u vezi sa
postavljenom temom. Tih pitanja ili podpoglavlja ima 36. Takav raspored
uradio je redaktor ovoga rada i mi se u to ne¢emo uplitati.

Smatramo, da ovaj rad prof. KapidZi¢a ima znalaj i za savremena istraZi-
vanja i naSu historijsku nauku. Zbog toga ¢emo se sa zadovoljstvom osvimuti
samo na neka pitanja iz ovoga rada za koja smatramo da su najvaznija.

r. Hamdija KapidZi¢ je svoj naucno-istraZivacki rad pofeo u ranim
godinama trece decenije 20. stolje¢a i u vrijeme kada se u Bosni udaraju temelji
savremene bosansko-hercegovacke historiografije. Veéina njegovih radova il
oni najvazniji odnose se na hercegovacku oblast nase zemlje. Bez obzira na to da
li je to bio afinitet samog istrazivaca ili svijest o potrebi da se ta oblast izucava,
nama je zadovoljstvo istaknuti da je time Hamdija Kapidzi¢ ucinio veliku i
korisnu uslugu nasoj nauci. Jer, period povijesti koji je on izu€avao, predstavlja
period koji je imao presudan znadaj i za savremena zbivanja u naSoj zemlji i
historiji, a podru€je poznato kao Hercegovina smjesSteno na prostoru gdje se
dodiruju ili ukritaju granice raznih zemalja i drzava, stoji kao branik na
granicama Bosne od vremena koje je veoma udaljeno od vremena djelovanja
porodice Rizvanbegoviéa ili, posebno, Ali-pase kao njenog posljednjeg
istaknutog predstavnika. Na prostorima Bosne, 18. i 19. stoljece donose smjenu
stranih drustveno-politickih sistema, smjenu vlasti dva velika svjetska carstva,
pojavu novih tokova u ekonomskim i dru$tvenim odnosima, vrijeme pocetka
razvoja savremene narodnosne i nacionalne svijesti u Bosni ili bolje reéi u
okvirima Osmanskog carstva pa i Austrijske (Austro-Ugarske) carevine. Sve je
1o ostavljalo dubokog traga u Zivotu naroda ove zemlje. U svim tim zbivanjima
svoje mjesto ima i porodica Rizvanbegovica.
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Vrijeme pocetka njegova nau¢nog istrazivanja je, s druge strane, karakte-
ristiéno pomanjkanjem autenti¢nih arhivskih izvora i pojavom mnogobrojne
kvazi historijske literature, dakle, one koja nema nau¢nu validnost. To je vrijeme
kada se jo$ nije zavrSio, ako je i danas zavrien, period romanti¢arske historio-
grafije na ovim prostorima, a koja je opterecena razli¢itim nenau¢nim nanosima.
Osobito je bila izrazena tendencija onemogucavanja izucavanja historije Bosne
kao autenti¢ne historije ove zemlje i njeno, planirano, podvodenje pod historio-
grafije drugih, susjednih zemalja koje, nauéno posmatrano, nemaju nikakve veze
sa objektivnom historijom Bosne.

Rad koji se ovdje objavljuje nastao je, takoder, tridesetih godina 20,
stolje¢a. Prema tome, neminovno je da se u njemu osjeca velika vremenska dis-
tanca u odnosu na sadasnji nivo istrazivanja i pogotovu na sada3nji polozaj ove
zemlje. Ali, ako se to zanemari i rad se posmatra sa stajalista cilja koji je istrazi-
va¢ sebi postavio i na¢ina na koji je to uradio, onda za nas nema bojazni da po-
zitivno ocijenimo ovaj rad. U osnovi ovoga rada je porodica Rizvanbegovica iz
Stoca, ali je autor nju morao uklopiti u ¢itav niz povijesnih zbivanja unutar
Bosne i onih izvan Bosne koji su imali odraza i uticaja na historiju Bosne.

Porodica Rizvanbegovic¢a predstavlja vrlo istaknutu plemicku porodicu,
osobito u 18. i 19. stoljecu u Bosni. Ovdje mislimo na njenu i vojnicku i
politicku i ekonomsku ulogu u jugoistotnoj Bosni, odnosno istoénoj
Hercegovini. Centar njenog vojni¢kog 1 politickog djelovanja je grad i tvrdava
Stolac, koja je zauzimala mjesto grani¢ne oblasti prema Mletackoj i kasnije
Austrijskoj drzavi i prema dvjema slavenskim tvorevinama na ovom podruéju,
tributarnoj drzavi Dubrovackoj republici i, takoder, prema Osmanskoj drZavi
zavisnoj Crnoj Gori. To znadi, na vrlo osjetljivom ali i strateski vrlo vaznom
mjestu za Bosnu, posebno u tim dosta burnim pa i teskim vremenima za naSu
zemlju. Naravno, manje tefkim nego §to su danasnja vremena.

Autor je rad zapoceo nastojanjem da utvrdi porijeklo porodice Rizvanbe-
goviéa u Stocu. Utvrdivanje porijekla plemickih porodica u Bosni, u vremenima
kada je on istrazivao, bilo je inicirano ili podstaknuto raznim omalovazavanjima,
poricanjima i nastojanjima da se cjelokupno drutvo u Bosni i tada i u prodlim
vremenima poseljai i tako napravi uravnilovka sa ostalim balkanskim
drustvima. Osobito je bio izrazen pokusaj prikazivanja bosanskog muslimanskog
plemstva kao skorojevi¢kog, §to ono nije bilo. Ali, to znadi da su kod razli¢itih
istraZivaca i ciljevi bili razlic¢iti. Cilj istrazivanja Hamdije KapidZi¢a bio je da
objektivno, koliko je to moguce, prikaze ovu porodicu i s njene unutrasnje strane
i njenog djelovanja u javnom, drustveno-politickom Zvotu u Bosni, ali uz nju i
ostale istaknutije porodice koje su na razne nacine bile povezane sa Rizvanbego-
vi¢ima ili bar sa Ali-paSom. U tom smislu Hamdija Kapidzi¢ je iskoristio sve
$to mu je onda stajalo na raspolaganju od arhivskih izvora i narodne predaje o
toj porodici. Narodna predaja u to vrijeme bila je nezaobilazna, ali ni danas je ne
mozemo ignorirati kada je u pitanju sli¢na tematika. Rasprave o porijeklu poro-

364




Prikazi, osvrti, promocije
Prilozi, 30, Sarajevo, 2001., str. 217-381

dice Rizvanbegovica i njenoj genealogiji ni danas nisu otisle dalje od onoga 3to
nam je H. Kapidzi¢ ponudio u ovom radu. Ali, mi danas raspolazemo zna¢ajnim
historijskim izvorima koji ¢e to pitanje sigurno pomjeriti naprijed, kad se steknu
uvjeti za to, odnosno kad se to postavi kao historijska tema za istrazivanje, a
treba je postaviti, ili bolje re¢i kad se pojave novi kadrovi. Prema tome rad je u
tom, pogledu potpuno aktualan i mislimo da ¢e vrlo korisno posluziti, jer se iz
dana u dan pokazuje da je veliki nedostatak u naSoj nauci, izmedu ostaloga,
nepostojanje ozbiljnih studija o pojedinim istaknutim porodicama nasega naroda
iz vremena srednjega vijeka 1 perioda osmanske vladavine. Jer, te porodice bile
su poluga ukupnog drustveno-politiCkog razvoja ove zemlje i imale su presudan
uticaj na sva dogadanja u zemlji, one su bile identifikacione odrednice identiteta
naSega naroda, bez obzira bile one u samostalnoj drzavi ili u pokorenoj zemlji.
Sto je KapidZi¢ odabrao ba$ porodicu Rizvanbegovica, nije nikakvo ¢udo.
Ta porodica je, posebno, od 18. stolje¢a pa do njenoga pogroma polovinom 19.
stoljeca, igrala izuzetno znacajnu ulogu u tom dijelu Bosne, pa i u cijeloj Bosni.
Ali-pa3a je, na neki nacin, glavna li¢nost ovoga rada, a prema shvatanju i pisanju
Hamdije KapidZi¢a, kao i opée prihvacenom misljenju u narodu on je i najis-
taknutiji ¢lan te porodice. Mozda bi se ovo pitanje moglo podvrgnuti kritici,
osobito zbog toga 3to se isticanjem Ali-pase u prvi plan, zanemaruje uloga cijele
porodice Rizvanbegovica i mnogih njenih istaknutih ¢lanova. Hamdija KapidZzié
Je sasvim ispravno isticao u svom radu, da se ne moze dati potpuna genealogija
navedene porodice, jer manjkaju autenti¢ni arhivski izvori. To jest nedostatak,
ali nije bila prepreka da je profesor Kapidzi¢ na vrlo ozbiljan nadin raspravljao o
porijeklu porodice, njenom djelovanju, 1 osobito o djelovanju Ali-paSe, bilo kao
mutesellima u Stocu ili mutesarrifa u Mostaru. Mi ovdje moramo, ¢ak potaknuti
i nekim izlaganjem na dana$njem promotivnom skupu jo§ jednom, po ko zna
koji put, istaknuti da Hercegovina u vrijeme Ali-paSine uprave nije bila odvojena
od Bosne u teritorijalnom smislu ili u vojnickom smislu. To je bila niza admin-
istrativna jedinica koja je data Ali-pa$i da njome upravlja kao sultanov ¢inovnik
i on nikada nije postao valija nego je stalno ostao kao mutesarrif, a to $to ga
Cesto nazivaju vezirom, to je jasno ako se ima na umu da je on dobio ¢in pase sa
tri tuga i automatski je ulazio u red vezira, ali na ovoj sluzbi vezirski naziv ne
zna¢i niSta. Bosanski namjesnik je ipak imao odredene ingerencije nad Ali-
pasom, koji to nije Zelio. To se vidi i iz ovoga rada Hamdije KapidZi¢a, kada mu
¢ak i Austrijanci pomaZu da otkloni uticaj bosanskog namjesnika. Naravno, i to
je jasno jer je u planovima Austrije vec¢ bio stvoren pojam dviju pokrajina Bosne
i Hercegovine, kao zasebnih ili u stvari sredstvo kako bi lak$e razbijala jedinstvo
Bosne i lakSe dosla do svoga cilja. Dakle, Hercegovina nije posebna zemlja i nije
ni¢im odvojena od Bosne. Ali-pasa Rizvanbegovi¢ ili po autenti¢énim osmanskim
izvorima Stolevi¢ predstavlja jednu izuzetno kompliciranu li¢nost kako sa
stajaliSta njegova linog karaktera tako i sa stajaliSta njegovog ukupnog poli-
tickog djelovanja. On je krajnje kontraverzna li¢nost. To se vidi i iz ovoga rada
r. Kapidzica. Ono $to je van svake sumnje, bio je kao politi¢ar bez ikakvih skru-
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pula bilo da se to radi o njegovoj uzoj ili $iroj porodici, bilo da se radi o pripad-
nicima drugih porodica. Nije prezao ni od kakvih postupaka u teZnji da ostvarj
svoj cilj. To mu nije donosilo pozitivnu reputaciju kod sugradana ili zemljaka, a
najmanje u okviru klase kojoj je pripadao. Ali to njemu nije smetalo. On je znao
iznevjeriti i svoje najbliZze saradnike i saveznike i prijatelje. Kao primjer navest
¢emo njegove odnose sa Smail-agom Cengicem i Hasan-begom Resulbegoviéem
koji su zajedno s njim bili disidenti u vrijeme Pokreta za autonomiju u Bosni.
Pri¢a se, da nakon §to je postao mutesarif u Hercegovini nikada se nije vise
sastao sa Smail-agom, jer jedan drugome nisu vjerovali. Resulbegovica je pot-
puno razvlastio i istisnuo iz svakog politickog djelovanja, a mjesto Resulbego-
viéa uveo je u vlast svoje sinove. Negdje kasnije Hasan-beg Resulbegovi¢ ¢e mu
vratiti milo za drago. U vrijeme Latasa, naime, bio je otvoreni neprijatelj Ali-
pase. S druge strane, on je bio vjest organizator i znao je osjetiti svaki trenutak i
postaviti se prema njemu. Narocito se to odnosi u pogledu sticanja ekonomskih
dobara, kojima treba zahvaliti mnogobrojna znacajna poznanstva od centralne
vlasti u Carigradu do bosanskih namjesnika. Tako da se stie utisak da je
raspolagao ogromnom moc¢i. Ovo se narocito odnosi na vrijeme kada je postao
samostalni upravnik hercegovatkog sandzaka. Opet ¢u navesti jedan primjer.
On je uspio da isposluje na Porti nesto §to sigurno do tada niko nije. Naime, on
je privolio Portu da drZavne ili carske mukate jednostavno pretvori u zeamete za
svoje sinove. Uzalud su bila upozorenja i odbijanja carskog defterdara-ministra
finansija, da je to nezakonito i daje to nemoguce. On je ostao uporan i konaéno
carske mukate koje su drala njegova braca, a koji su bili uz Pokret za autono-
miju, jednostavno rasformira 1 pretvori ih u zeamate svojim sinovima koji ée
nakon toga veoma brzo napredovati na ljestvici vladajuceg vojnikog sloja. On
je platio glavom zbog toga Sto je Latas znao za moéne veze Ali-paSe na Porti il
u krugovima uticajnim u Stambolu. Zato ga nije htio otpremiti u Stambol, jer je
znao da bi se prije vratio nego bi Latas otifao iz Bosne. Moglo bi se navesti
mnogo primjera njegove moci. Ali, mi mislimo da r. Kapidzi¢ nije imao cilj da o
tome raspravlja, nego da dade jednu sliku ukupnih odnosa na tom prostoru
Bosne u vremenu u kojem je sticajem okolnosti djelovao Ali-paSa. On se poka-
zao i kao izvanredan privrednik. Strogo je vodio ra¢una da se sve §to je moguce
obradivati obraduje i da se stvaraju nove proizvodne povrSine zemlje. Posve je
sigurno da je on hercegovactke Vlahe naudio da rade, odnosno prisilio ih da rade
1 od tada datira radinost Hercegovaca, posebno u juznoj Hercegovini. Poznato je,
da je uveo veliki broj novih kultura u poljoprivrednoj proizvodnji. Tako je uspio
da u Hercegovini proizvede pirinéa onoliko koliko je moglo potpuno da zado-
volji potrebe stanovnistva toga okruga. On je podigao plantaze maslina i sadio ih
uz puteve od Bune do Stoca. On je podigao plantaze duda za uzgoj svilene bube.
On je neka podrucja u cijelosti kultivirao melioracijama i navodnjavanjem i iz
temelja naselio kao $to je na pr. Trebizat. On se bavio i prometom i preradom
drveta zajedno sa strancima itd. Ono $to je najvide Zelio i na ¢emu je najvise
nastojao bilo je da se Sto viSe osamostali od bosanskog namjesnika. Naime, her-
cegovacki sandZak u smislu teritorijalne pripadnosti nije izdvojen iz Bosne. U
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vojnom smisiu bio je pod€injen bosanskom namjesniku. Ali-pasa je nastojao da
to anulira i danema nikakve veze sa namjesnikom u Bosni. On je, u stvari, dobio
samo upravu,odnosno postao upravnik sandzaka sa titulom pase od tri tuga i
obaveze koje su iz toga proizlazile. O tome postoji opca zabluda u naZoj
historiografiji, o ¢emu je napri-jed bilo malogovora. Profesor Kapidzi¢ je,
koristeci se arhivskim izvorima, prije svegal dubovatkog arhiva ali i drugih
arhiva Mletacke drzave i Austrije, pokuSao predstaviti opce politicko stanje na
tim prostorima. To je ono $to'ovome radu daje osobitu vrijednast i.draz. Qsobitc
Jje dobro prikazao unutrasnja previranja u toj porodici i naro€ito odnos Francuske
prema tome dijelu nade zemlje i njeno uplitanje u porodi¢ne razmirice Rizvan-
begovica. U stvari to je bio pokusaj uplitanja Francuske u opce prilike u Bosni i
uvodenje svoga ulicajana te prostore.

Narodito Zelimo istaknuti njegovu raspravu i prikaz odnosa Dubrovacke
republike sa Bosnom, odnosno, neposredno sa njenom pokrajinom Hercegovi-
‘nom,. prije svegana privrednom planu, jer u politiCkom smislu obje ove pokra-
jine su zavisile od Porte. Naime. poznato je'da je Porta uvremenima koje tretira
ovaj rad, nastojala vezati Dubrovacku republiku uz Bosnu zbog njenih ekonom-
skih interesa i lakSeg ostvarenja prihoda koji su bili redovna'obaveza Dubrov-
nika prema Osmanskom carstvu. Prof. Kapidzi¢ je upravo te odnose veoma
utemeljeno i na izvorima zasnovano predstavio kao vrlo zivu ivrlo razgranatu
'sliko odnosa ova dva podruéja, Hercegovine kao jednog osmanskog i bosanskog
sandzaka 1 Republike kao tributarne zemlje Osmanskog carstava. I dokle je mo-
gao pratiti-to stanje prema arhivskim izvorima Dubrovnika Kapidziceva slika
ukupnih odnosa na tim prostorima bila je bogata, dosta jasna i vjerna. Zato
mozemo zazaliti §to je Dubrovacku republiku zadesila nevolja propasti i pokora-
vanja od strane Napoleona i kasnije Austrije, jer se nakon pada Dubrovnika te-
meljno mijenja struktura odnosa na tom prostoru, a osobito se potiskuju kao
politicki faktor, a i kao djelatnici v politici i uéesnici u'ekonomskim odnosima
‘domacih ljudiili Dubrovnik kao autenticna politiCka organizacija u cjelini. Sve
se podreduje interesima osvajackih drZava, koje u svim odnosima primjenjuju
svoje metode i rade za svoj interes. Znacajno se gube neposredni kontakti Du-
brovéana 1 Bosanaca. Na taj -naCin postalo je teze pratiti opée prilike na tom
prostoru. Mi Zelumo istaknuti da se prof. Kapidzi¢, raspravljajuéi o odnosima
Dubrovnika i Bosne, nije sluzio pukim prepriavanjem dokumenata, nego je
svojom interpretacijom i svojim pronicanjem i u podtekst svakog dokumenta,
znnao veona dobro da procijeni pravu sustinu pojedinog dogadanja | ili pravu
vrijednost dokumenta, upozoravajuci vrlo Cesto da odredeni dokument nema
vrijednost istine. To je otito posljedica urodenog osjecanja §ta je istina, a Sta
podvala. Moglo bi se re¢i, da je to opca karakteristika covjeka toga podneblja,
kojega u-ovom slu¢aju predstavlja prof. Hamdija Kapidzi¢c. Ono §to posebno
treba istaknuti kod prof. Kapidzic¢a jest ¢injenica da on daje veoma malo decid-
nih. apriornih zaklju¢aka. Uvijek ostaje izvjesna sumnja pa i moguénost alter-
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nativnog zakljucka, §to je, u slu¢aju nepostojanja potpuno vjerodostojnih arhjy-
skih dokumenata i dokaza, za nauku jedino prihvatljivo. Kako bilo, profesor
KapidZi¢ je ostavio rad koji nas upoznaje sa stvarnim odnosima Dubrovnika j
Bosne, kako u politickom smisiu, tako i na polju privrednih odnosa. I jedni {
drugi odnosi bili su veoma razvijeni i, uglavnom, veoma prijateljski, uprkos
odredenim, ¢ed¢im ili rjedim incidentima na grani¢nim podru¢jima, koje su,
uglavnom, stvarali razni odmetnici i kriminalci, a nisu posljedica od strane
zvani¢nih vlasti organiziranih sporova i sukoba.

Ono §to zelimo istaknuti kao osobito vrijedno u ovom radu prof. Kapidzi-
¢a je njegova rasprava o odnosima Crne Gore i Bosne ili u konkretnijem smislu
o odnosima vladike Petra Il Petrovi¢a-Njegosa i Ali-pase Rizvanbegovica kao
nominalnih lokalnih predstavnika vlasti. U sustini kroz ove dvije li¢nosti se
oslikavaju cjelokupni odnosi Bosne i Crne Gore, pa i mnoga zbivanja na tim i
§irim prostorima.

Treba naglasiti, da odnosi ovih dviju zemalja ili odnosi ovih dviju li¢nosti,
nisu bili predmet veceg interesiranja od strane bosanskih histori¢ara. Oni su
zaokupljali posebnu paznju ili crnogorskih istraZivaca ili srpskih histori€ara.
Posljedica toga su vrlo esto jednostrano prikazivanje tih odnosa i jednostrani
zakljucci. Zato je za nas vaZan ovaj rad prof. KapidZi¢a da bismo vidjeli na koji
su nacin na$i povjesniCari gledali na te odnose i da li su usvajali ono Sto je
napisano u historiografiji Crne Gore ili srpskoj historiografiji. Odmah da ka-
zemo, profesor Kapidzi¢ ne podlijeZe pisanjima i zakljudcima tih historiografija,
mada mu je bilo veoma tesko da izbjegne njihovom odredenom uticaju.

Gledano sa stanoviSta drutveno-politickog uredenja unutar navedenih
podruéja, treba istaknuti da je ono bilo posve razliito i upravo ta razlititost je
bila uzrok mnogih nemilih dogadanja na granicama ta dva prostora. Naime, u
Crnoj Gori je teokratska vladavina sama po sebi uticala na jacanje vjerskog
antagonizma prema ljudima iz Bosne, odnosno Hercegovine. Drugo, sama ta
vladavina unutar Crne Gore nije imala potpuni uticaj na svoje sunarodnjake, jer
drustveni odnosi u Crnoj Gori pocivali su na plemenskom i rodovskom uredenju.
Samim tim i vlast nominalnog “vladaoca” bila je uslovljena voljom plemenskih
starjeSina. Trece, Sto je svakako imalo negativine posljedice na odnose na tim
prostorima, jest Cinjenica da je osnovni vid privredivanja u Crnoj Gori bila
uskocko-hajducka pljackaska privreda. Tako se i iz rada prof. Kapidzi¢a jasno
vidi da su uskoci kao razularene mase malo ili nimalo sluSale vladiku, a nanosile
su ogromnu §tetu odnosima izmedu Bosne i Crne Gore. Konacno, na negativne
odnose izmedu tih zemalja uticalo je, u vremenima koje tretira prof. Kapidzic,
izrazene teritorijalne pretenzije Njego$a na prostore Bosne u tom dijelu ove
zemlje. Tako Njego$ polaZe pravo na NikSicku Zupu, jer je navodno nju naselio
njegov “praded”. Njego3a nije briga §to je, i ako je to istina, to bilo po odobrenju
zvani€ne osmanske vlasti i potreba ove zemlje, pa ako su se i naselili u tu Zupu
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nisu u nju donijeli i Crnu Goru, nego samo nasli uhljebljenje. Cista uskotka
logika. To je sve opterecivalo ukupne odnose i uprkos mnogobrojnih pokusaja
da se ti medusobni odnosi srede i u¢ine stabilnim nije bilo trajnijih rezultata. Sve
Jje to prof. Kapidzié veoma detaljno prikazivao i tu i tamo davao svoje ocjene.
Prof. KapidZi¢ nije mogao zaobici i shvatanja da je neke teske incidente na tim
prostorima inicirao ili organizirao i'sam Ali-pasa, zbog svojih li¢nih interesa; a
na Stetu BoSnjaka. On je izbjegavao, §to je razumljivo. donositi definitivne za-
kljutke otome. Ali je ostalo i u njegovu radu naznaka o nekorektnom djelovanju
Ali-paSe u odnosu na neke druge predstavnike vlasti u Bosni i istaknute prvake.
Na pr. pogibija Smail-age Cengi¢a i do danas je ostala priliéito zagonetna, ili
slucajna BaSinoj vodi i sl. gdje su Crnogorci pobili delegaciju koja je po§lana
pregovore. Doduse to nije bilo prvi put. Ali iz rada se vidi da je Ali-pasa svoju
sluzbu upravnika podrucja obnasao dobro i osobito hrabro branio granice Bosne.

Valja istaknuti.uza sve ostalo, 'da je bio vrlo paZljiv prema masama
proizvodaca, jer je to bioc i'njegov i opéiinteres. Ne moze se potvrditi njegova
okrutnost ili nasilje nad podanicima bilo koje vjere.

Jos§ jednu stvar zelimo istaknuti; a to je naglasio i prof. HadZibegovi¢. Ali-

| pasa je ustanovio Franjevac¢ku provinciju Hercegovinu i uéinio im-mnoga dobra.
Opcenito, dobro je suradivao sa svecenstvom i pravoslavnih i katolika, a i oni s
‘njim. Po tome zasluZuje od njih vjecni spomen.

Dane bismo detaljnije analizirali cjelokupni rad, zelimo da kazemo da je
on pozitivan u smislu skretanja paznje na pitanja kojassu od znacaja za nasu
historiografiju, a'koja nisu detaljno obradena, pa kao takav predstavlja na
odredeni nacin inicijativni rad za daljnja istrazivanja. Osim toga rad je putokaz,
‘u metodoloskom smislu, za daljna istrazivanja. On pokazuje da je na3a povijest
Jos uvijek ‘u arhivima i da ih'treba detaljno istraZivati, arne davati povrine
interpretacije. U ovom radu ima odredenih ocjena prof. Kapidzi¢a koje bi mogle
doéi pod lupu kritike, ali s obzirom na ono $to smo istaknuli kao znaéajno u
radu, kritiku ¢emo izbjedi, smatraju¢i da su te ocjene posljedica cinjenice da
prof. Kapidzi¢ nije u to vrijetne imaoina raspolaganju ogromnu tursku arhivsku
gradu i da je, u ostalom, opée stanje u nasoj historiografiji toga vremena
mnametalo i takve ocjene prof. Kapidzica.

Vijerujemo, 'da ¢e ovaj rad korisno posluZiti uw naSoj nauci 1 sa
zadovoljstvom preporucujemo da se prodita.

s _ Ahmed S. Ali¢ic¢
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