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skog pitanja" (1917), dr. Petar Vraпkic, prjvatnj doceпt Katolickog teoloskog 
sveucjJjsta н Augsburgu - Њ·,Jafstvo и politickoj narodnoj i crkvenoj viziji Ј. 
Stadlera, dr. Тото Vuksjc, NadЬiskup Stadler i SrЫ, dr. Fraпjo Topic sa drugjm 
пaslovom- Stadleг i muslimani. 

Izmedu povjjesпil1 radova, koJjko zaпimljvj\1, toJjko i korjsniћ, ро osob­
noш sudu, apostrofirao ЬЉ onaj dr. Jure Кrjste koji ро svom pristupu, anaJjzj i 
zakljuccjrna pruza nove dokaze za bolje razumijevaпje brojnЊ kontroverzi koje 
stt isle uz nadbiskupovu Jjcnost ј djelovanje. Manjrorn iskusпog, krjtjcki opredi­
jeljeпog istrazjvaca, povjesпicara koj i istrazuje i aпalizjra sine ira et studio dr. 
Kristo se koristio jedino mogucjm pristupom - zпanstvenjш. Da bi u stanu 
otkloпio bilo kakve sunшje u svoj zakljucak odredio је sebj cilj: precjzirati 
sustjnu pojma klerjkalizшa ј usredotocjtj ga na Stadlera. Ne sarno cilj nego su 
mu llvalevrijedni i metoda ј sredstva. Opredijelio se za originaltю istrazjvanje _ 
пе protuvjerskiћ i protukatolickЉ pojediпaca i grupa, пеgо istaknutih katolickih 
predstavпika - laika i fraпjevaca, tocпije пarodпjaka, Stadlerovih najgorljivjjih 
параdаса okupljenЉ oko Jjsta Hrvatski pokret. Autor је pokazao kakve su Ьile 
posljedice ро Ј. Stadler·a i stvaraпje sveukupne slike о njemu kao biskupu XIX 
stoljeca koji је dosao u Bosnu u kojoj se do Ьiskupa nije drzalo (mada је put i 
docek Ьiо u sjajпom ozracju), zemlju "u kojoj је пacioпaltюst Ьila daleko od de­
fiпiraпosti", katolistvo "slabasнa Ьiljka". Sredjna u kojoj је katolicki puk bio 
priJjcпo zapusteп, kгug inteligeпcije preuzak, пadbiskup је autoritativпoscu, koja 
se graпjёila i sa rigjdnoscu, јег је "poпekad i takt zaпemaгivao", ztщo stvarati, 
zakljuёuje dr. Krjsto, neprijatelje "gdje iћ nije шоrао stvarati". 

Na kt·ajtt prikazjvac se пе moze oteti utjsku da се svi oni koji procitaju 
veci dio ovog Zbomjka radova meduпarodпiћ skupova о dr. Josipu Stadleru 
odrzanih prigodom 80-te оЬ!јеtпјсе njegove smrti proшijenitj шnoge svoje do­
sadasnje p1·edstave о zjvotu i radu prvog nadЬiskltpa vrltbosanskog, а jscitavan­
jem gotovo 900 straпica pisaпog teksta zasigurno steci cjelovitiju sJjku о svi111 
diшenzijama jedne, роsеЬпо za Katolicku crkvu, vjernike katolike, hrvatski put 
Bosne i Hercegovine, ра i sire, jzuzetne (jcпosti. 

Tornislav ISek 

Vera Krzisnik- Bukic, Caziпska Ьипа 1950, Svjetlost, BiЬlioteka Retleksi, 
Sarajevo 1991., str. 526 

Iша veoma vaznih povijesnih dogaaaja koji, bez obzira na njihov znacaj. 
u naucnoj elaЬoraciji i eksplikacjji, pнЬlicistici ili l'elevantnom javnom dijalogu, 
ostaju mareinalizit·ani iz t·:tznoraznih razloga, а prvenstveno usljcd 
usposta .. : ljenih ukupпi!t odnosa u jcdr.om konkl'etпom drustvu, odnosno konkret­
noj drZ:a\'i . Тај specjfikum drustvcnc zbiijc posehno је Ьiо izt-aze(J u Ьivsoj 
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SFRJ. Niz је razloga sto је to tako bilo u toj drzavi, ali osпovni је u tome sto su u 
meritumu opstojпosti te zemlje Ьivstvovala dva gепегаlпа, ali пedodirljiva prin­
cipa: prvo, ne smije se dovesti u pitaпje kontiпuitet revolucij~ i na Ьilo koji naciп 
izraziti sumnja u sustiпu i kvalitet te revolucije i dшgo, DRZA VA i PARТIJA su 
пepogrjesive. Bez obzira koliko је u ех SFRJ Ьila i uspostavljena tendeпcija 
izvjesпog razvoja demokracije, odnosпo koliko је Ьiо izrazen treпd deшokrati­
zacije poglavito od sedamdesetih godiпa pюslog stoljeca, ova dva principa пisu 
mogla (smjela) Ьiti dovodena u pitanje јег је i demokгatizacija podvodena pod 
zasluge PART/JE kao maltene пјеn izum (kao i radпicko samoupravUanje, zatim 
parola zemlja seljacima, fabrike radпicima i dr.), odпosno, prema oficijelпom 
ideoloskom stajalistu, demolcratizacija i jeste rezultat spomeпutog kontinuiteta 
I"evolucije. Medutim, prije Ьi se moglo govoriti о instrumeпtaliziraпoj revolu­
cionamoj praksi, u krajnjoj koпsekveпci о I"evolucioпamoj tiraпф koja, istiпa, 
пiје imala sva oЬiljezja kao u пekim drugiш zemljama sa socijalistickim drust­
veпim uredenjem, ali је ipak bila svojevrsпa tiraпija, ciji је osпovпi cilj Ьiо oeu­
vaпje tekoviпa revolucije, а па toj osnovi, u sustini, oeuvanje pozicija vladajuce 
partije i пjenih kadюva. 1, dakle, proucavaпjem drustvene zЬilje u tako uredeпoj 
driavi, odnosno dogadaja koji пisu па matrici revolucije i пjenog kontiпuiteta, 
nije Ьilo bas uputno (istiпa, nije Ьilo transparentпo zabranjeпo) iz najmanje dva 
razloga. Prvi је sto је objektivno prikazivanje, а to је nespoшi zadatak nauke, za 
sobom povlaCilo upadanje пaucnika (prikazivaca) u гizik od ideoloskog i javnog 
pogromasenja i isfabriciranog osudivanja javnosti. Drugi 1-azlog је taj sto Ьi 
aпaliza i pюucavanje jedne pojave u kojoj se DRZA VAIPARТIJA (partija/dгZava) 
пisu dobro sпalazile ili su ciпile stanovite greske, а opet ukoliko је drustvena 
pojava rezultat upravo пesposobnosti ili gresaka DRZA VEIPARТJJE (par­
tije/drzave), teпdirali ka obraпi digпiteta dri.ave/partije, tada Ьi nauka Ьila usk­
racena za objekti vnost i istinitost, na sta ozЬiljni пaucnici ili drugi analiticari 
dru~tvene zЬilje ne Ьi nikako mogli pristati. Iz tih razloga mлogi dogadaji iz po­
vijesti Ьiv~e SFRJ nisu dovoljno izucavaпi i naucпo relevaпtno tretirani i 
obznaпjivani. Naravno, to ne zпaci da nije Ьilo kгitickog promatranja te iste 
drustvene zbllje, ali svakako пiје Ьilo dovoljno, а pogotovo ako su pojediпe teme 
eksplicite ili implicite Ьile tretirane kao tabu teme (bas iz гazloga da se ne nanese 
Ьilo kakva steta imidzu revolucije u tгajanju). No, za istinski naucпoistгazivacki 
гаd u oЬiasti "socijalisticke zbllje" u SFRJ, uz obavezu pridrzavanja postulata 
moralnog i intelektualnog digniteta, t1·ebalo је dosta licne hrabrosti. Upravo 
takvim putem kJ·enula је istaknuta i vec PI"OliOПSiгana povjesпicarka Vera 
Kгzisnik-.Вukic, odlucivsi se da istrazi jedпu od tabu tema iz povijesti SFRJ. а to 
su dogadaji u Cazinskoj krajini, SR Bosna i Hercegovina, SFRJ, maja 1950. 
godine, koji su opcepoznati kao Cazi11ska Ьипа. U tош smislu пastala је i 
oblmna studija pod naslovom Caziпska buna 1950, а гezultat је sedmogodisnjeg 
sveobuhvatnog naucnoist1-az-ivackog angazmana Шl.\ledene autoгke. 
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Vera Krzisпik-Bukic Cazinskoj bшzi nije pristupila kao jednom dogatlaju 
iz povijesti Ыvse SFRJ, а пароsе Bosne i Hercegovine i njenih naroda, koji se 
zЫо u nekoliko dana, sa suprotstavljenim akterima, gdje је jedan od aktera 
izisao kao pobjednik (u ovom slucaju daavalparЩa), i kao pobjednik stavio 
tacku па zЬivanja, i11sistirajuci па tome da nema potrebe to vise ni spominjanti, а 
kamo li istrazivati. Кrzisпikova s pravom tvrdi suprotno, naglasivsi i zakljucivsi 
da је "cazinski ustaпak Ьiо i ostao ро oЬimu najveci i ро sadriaju пajjasnUi 
primjer nemirenja seljastva sa okovima teske eksploatacije koju mu је 
namijeнila i provodila jugosloveпska, makar i socijalisticka drZзva. 

Jugoslovenska socijalisticka driava koja је Ьila glavni krivac i uzrocima i 
posljedicama Cazinske bune. Durdevdanski ustanak krajiskil1 seljaka bio је сщ 
koji daje seljastvu kao takvom dignitet suverenog politickog subjekta, Ьiо је cin 
koji је objektivno tezio odrianju ljudskog dostojanstva seljaka. Sa aspekta 
globalno-jugoslovenskiћ prilika i selja5tva u socijalizmu opcenito, Cazinska 
bunaje istorijski dogadaj od velikog znacaja i dubokog smisla"1

• 

Ovaj "istorijski dogadaj od velikog znacaja i dubokog smisla", Krzisnik­
ova је, kako smo vec naveli, istraБvala puuih sedam godina, da Ьi, na kraju, to 
istraiivanje svjetlo dana ugledalo 1991. godine. Studijaje izlozeпa kroz uvod, tri 
dijela razvrstana u 19 glava i zakljucna razmatranja. 

U uvodu је dat osvrt na izvore i literaturu. 

Prvi dio tretira Jugoslovenske i krajiske prifike prije bune kroz tri glave: 
Jugoslovenski drustveno-ekonomski i politicki kontekst и prvom poslijeratnom 
periodu kao podloga socijalnill nemira па selu (prva glava); Istorijsko nasljeile 
Cazinske krajine i slunjskog podruCja (druga glava) i glava treca Opste prilike 
pred Bшzu. 

Drugi dio је naslovljen sa Ustanak i predstavljen је od cetvrte do 
jedanaeste glave: Sazrijevanje ideje о ustanku, Organizacione pripreme ;:а 

ustanak; (Ne)reagiranje dria\'e,· Durdevdan-Jurje\1 па krajini i likvidacija 
ustanka; 'Neprijateljski ispad' ili 'neprijateljska akcija' kao ocjena dri01111ih 
organa; Pozadina pobune s posebnim osvrtom па dimeщiju iz,,arzjskog uticaja 11 

svjedocenjima cetiri decenije kasnije; Kontekst s/ucajeva i Cazinska buna и 
svjetlu zapadnilt izvora. 

Treci dio nosi naslov Kainjavanje i posljedice i od dvanaeste do 
devetnaeste glave tretira pitanja Istraga i kainjavanje pobunjenika и dva Cina. 
Vojno sшJenje и Cazinu i Slunju; Prekrsajno kainjavanje; Kaiпjavanje ро 
partijskoj i d1·ugim driavnim linijama; Protjerivanje porodica osutleni11 и Srbac; 
SudЫna osudenika; Zivot па Krajini nakon ustanka i Izabrana sjecanja, 
svjedocenja, pisma. 

1 Vera Кr.blnik-Buktc, Ca;:.iпska Ьшzа 1950, Svjetlost, Sarajevo \991 . str. 526. 
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Na kraju, u jedanaest tacaka, sa nekoliko podtacaka, izlozena sн Zakljucna 
razmatranja. 

Ovom prilikoш песеmо se baviti doslovnom aпalizom sadrzaja вavedene 
studije, јег to i пiје шоguбе u јеdпош prikazu, ali сешо dati оsпоvпе naznake о 
njenoш znacaju. U 1ош sшislu, odmah treba koпstatirati da је studija u 
vi~eslojпom smislu zпacajna za ukupno naucno obzorje; а poglavito ?.а 

aпaliticko i siпtet-icko proucavaпje povijesti, a!i i нkupпosti drustveпih odnosa па 
podrucju Ьivse Jugoslavije (SPRJ), а вароsе u Bosпi i Hercegovini kao popristu 
i cvoristu odvijanja razпovrsпih procesa koji su Ьili i ostali puni i tragike, ali 
tragike koja nije dovoljпo izucavaвa u uzrocno-posljedicnom smislu, пiti Stl 

njena (tragike),- ukolilju promatгamo kao posljedicu, izvorista na relevantan, 
objektivan i nepristrasan паСiп osvjetljavana i elaborirana. Krzisnikova nije 
samo "odskrinula vrata" proucavanju bosaпskohercegovacke (i jugoslovenske) 
netom minule zЬiljnosti, nego је ta "vrata sirom otvorila". То konstatiraшo i 
tvrdimo iz jednostavnog razloga- jedna zaista tabu tema, koju је takvoш cinila 
partijsko-dгZavпa struktura пavedene drzave, prestala је to Ьiti, postala је 
opcejavna svojina i, kao takva, . nezaoЬilazan reper u analizi slicnih ili drugil1 
pojava i dogadaja koji su zпacili realaп а .пе fiktivno-ideologiziran zivot ј ciji su 
uzroci i posljedice objektivna datost longitudinalnog karaktera, "јег, tema 
Cazinske Ьuпе u sustiпi пiје sашо dogadaj od 6. maja te godine, vec u svoш 
uzrocno-.posljedicnom koпtekstu jedna pojava - dogadaj , шnogo duzeg 
trajanja"-. 

· Krzisnikova је, analizirajuci dogadaje koji su prethodili Cazinskoj buni, 
naCinu (naCiпiшa) па koji је ta buna likvidiraпa te posljedicama i bune i пacina 
likvidacije, dala aпatoшsku sliku odпosa u jednoj dr:lavi u posшatraпom 
periodu, deшistificirala odnos proklamacija i retoricke aparature vladajuce 
Partije u uпipartijskoj dr:lavi orgaпiziranoj na rigidnom moпopartizmu naspraш 
stvarпe (ра i surove) zivotпe stvarпosti jednog dijela podanika te drzave. 
"Karakter dogaaaja. Da li to sto se desilo krstiti imeпom koji su koristili glavнi 
pгotagonisti dogadaja: 'ustanak', 'buna' i\i nazivom 'neprijateljska akcUa', 
'neprijateljski ispad', koji su kшistili oni koji su radili na tome da se on sto prije 
i sto radikalnije eliminira? Ni jedna ozЬiljna historiografska obrada ove tеше (ili 
slicпih u istoriji) пе шоzе zaoЬici ovo direktno pitanje. РrоЬ!еш је medutim, u 
tome sto odgovor nije jednostavan. Objektivno se, naime, radi о dvoglavoj 
drustvenoj pojavi, о istini sa dva Jica, о dvjem.a istinama. То је objektivno Ьila i 
seljacka Ьuпа i пeprijateljska akcija. Sa staлovista seljastva i u uoЬicajenom 
smislu 'пarod' opcenito, to је bila пarodna buna, ustanak seljaka. Sa stanovista 
drzave radilo se о пeprija:teljskoj akcUi, пeprijateljskom ispadu".3 U toj 

2 IЬidem. str. 507. 
3 Љidem. str. 508. 
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anatomskoj slici kоји је ро naseш sиdи dala povjesnicarka Кrzisnik, шi bismo 
izvukli шoguci zakljиcak da је rea\пi, stvarпi zivot и bivsoj SFRJ i SR BiH do 
sezdesetih godina isao drumom, а drfava/partija iSla sumom, odnosno da је 
postoja\a gotovo provalijska diskrepanca izшedu "иmisljeпosti" drfave/partye 
da је "revolucijom н trajanju" usrecivala svoje podaпike s jedne strane, i, s 
drиge, egzistencijalnog statиsa dobrog dijela staпovnistva, napose seoskog i 
po\uradnickog i to egzisteпcijalпog statиsa и visezпac1юm smislи _ 
materijalnom, dиhovnom, vjerskom, kulturalnom, tradicijskom etc. Zbog toga, 
valjda, sve ono sto је bilo u vezi sa provalom narodnog bunta u Cazinskoj krajinj 
i па slunjskom podrиcju protiv raznovrsпil1 шјеrа Drzave ј Partije (prvenstveno 
u ekonomskoj sferi - prinиdni otkup) "ni vlastima nije bilo tada а ni kasnije S\'e 
jasno"4

. 

Da Ьi ostvarila svoj zadati naucno-istrazivacki пашn, Vera Krzisnik _ 
Bukic је postupila metodoloski veoma slozeno. Medutim, osnovпa dva pravca u 
istrazivanju bazirana Stl па pronalazenju i izucavaпju arћivske grade driavnЊ i 
paгtijskih Ngana i institucija te pгavljenje intervjua (иsmenih i pismenih) sa 
veoma velikitn brojem lica koja sи Ьila involvirana u dogadaje u i oko Cazinske 
bune (ucesnici Ьtше, potoшci ucesnika bune, partijski, drfavпickj, vojni, 
pгavosudni, policijski. zatvorski i drugi djelatnici). Naravno, koristila је i dn1ge 
izvore, kao sto su objavljivani radovi koji proЬlematiziraju istu tematiku, kao ј 

opservacije ove teme nekih diplomatskih krugova, prvenstveno Zapada. Da se, 
па nivou opstosti, osvrnemo na izvore i literatиru. 

Mada је Кrzisnikova koristila zaista оЬimпе izvore (i skromnu, do tada 
objavljeпu zapisivacku gradu), nije im pristиpila ро principu konsultiraj­
apliciraj-puЫiciraj, nego је to ciпila sa puпom kritickom odgovornoscu. Kadaje 
rijec о arl1ivskoj gradi, treba odmah pripomenuti, da је, ma koliko se to doiшalo 
nelogicnim, arhivska grada и Ьivsoj Jugoslavijj i Bosпi i Hercegoviпj, prjlicno 
пesredena, а napose nedovoljпo arhivski obradeпa i sistematizirana. Za to 
postoje mnogj t-azlozi, koje ovom prilikom necemo elaborjrati, ali је jedno u 
ovom slucaju vafпo- autorica studije је iskoristila sve dopustene mogucnosti da 
makar i do takve grade dode. Naravno, nailazila је i па Ьenevolenciju i na 
otpore. Ocigledno је da su otpori, mada nevjesto zamaskiraпi (kao u slucaju 
Ministarstva uпutrasпjiћ poslova - Sluzbe drzavпe bezbjednosti ВјН5) 
proiziJaziJi iz toga sto SU О buпi postojaJe "dvije istiпe" (u OVOIП sJucaju ne U 

опоm smjsJu kako snю naveli Кrzisпikovo tretiraпje dogaaaja oko bune). 
Naime, dokшneпtacija koja је kasпije pronadeпa u Agenciji za istrazivanje i 
dokumentaciju (AID) ВiН, kao pt-avne nasljednice SDB RSUP SRBiН, govorj о 

~ IЬidem. Predgovor. str. V 111 
5 Љidem. str. 1 58. ruыюta 66. 
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tome da је ona dakle postojala6
, ali је KгZisnikovoj data и ekstremno 

redиciгanom smislи. Та dokumentacUa и mnogome dovodi и pitanje 
vjeгodostojnost izjava mnogЉ, prveпstveno policijskЉ i partijskih dиzпosпika 
SRВiH о njilюvoj иlozi u Cazinskoj bиni7, а koje su dali aиtorici stиdije i koje је 
опа uvrstila и svoju elaboracijи. Naravno, to пi и kom slисаји пе шnапјије пi 
vrijednost stиdije niti moze Ьiti иsmјегепо prema naиcnom dignitetи Vere 
Krzisnik - Bиkic. Јег, Krzisnikova је kompletпoj gradi pristиpila sa krajnjoш 
objektivnoscи, иkljucиjuci u to posebtю izjave mnogobrojпih intervjuiraпiћ 
osoba, ра i partijskih i drZ:avnЉ djelatnika toga doba. К tome, osobno је davala 
svoj komeпtar mtюgil1 til1 izjava, uocavajuci еvепtиаlпе i stvarпe koпtradikcije, 
пetacnosti ili пeprecizпosti u пjima, dakle пе uzimajuci ih zdravo za gotovo8

. 

Zapravo, ocigledпo је bila veoma svjesпa potvrdeпog pravila da izjave, ma 
koliko пюgи sadrzavati tacпih podataka о пecemu ili nekomu, istovremeno 
mogu biti i SlJbjektivne, usmjerene па umaпjivanje ili uvelicavaпje ili 
uljepsavaпje vlastite uloge u nekom dogadaju, zatim mogи Ьiti nedostatпe zbog 
zelje i/ili паstојапја da se miпuli dogadaji u kojima је Ьiо пеkо akter prikai.u iz 
vizure sadasnjeg, novog vremena, pogotovo ako to vrijeme пiје pozitivno i 
kшentno kompatiЬilno sa proslim vremenom (а to и monoideologiziranim 
drustvenim zajedпicama nije rijetkost) te, пaprosto, iz razloga sto је sјесапје 
ishlapUivo i nerijetko sklono i elemeпtarnoш ьгkanju dogadaja, cinjeпica i 
aktera. Ostala grada, u smislu objavljenih паuсnЉ ili publicistickil1 radova па 
temu Caziпske Ьuпе, mada ne nekorisпa Uег пi jedna knjiga пе moze biti toliko 
losa, а da u njoj nema bar jedna stranica dobra), nije dovoljno i potpuno 
relevantna, prveпstveno iz razloga sto је radena ili amaterski (u nаиспош smislu) 
ili је pisana sa svojevrsпom ostrascenoscu ili је subjektivno, prveпstveпo 

ideologijski gamiraпa. No, Кrzisпikova је i tи gradu koпsultirala sa duzпom 
pazнjom, izvlaceci i naglasavajuci potvrdivu objektivпost, а zaneшю·ujuci 
subjektiviziranu ili ideologiziranu kolateralu. 

РоsеЬпа vrijednost studije Vere Кri.isnik-Bukic је u tome sto је пјеtюm 
pojavom и пaucnoj i drugoj javnosti otvoren jedan novi proces proucavanja i 
promisljanja blize drustveпe stvarnosti ovog geopolitickog podrucja, а koji 
sugerira da prava пauka, napose ћistorijska i uopce drustvena, mora i moze da пе 
Ьиdе u funkciji jedne ideoloske opcije, vladavine Ьilo koje oligarhije, а posebno 
ne uime necijiћ uskogrudih iпteresa bilo koje provenijeпcije ili vokac\je koji se 
definiraju kao "interesi пaroda" (naZ:alost "иime пaroda" pale su mпoge nevine 
zrtve, а mnogi dogadaji predstavljeпi и роtршю pogresnom ра i lai.tюш smislu, 

6 Vidi: Mirsad D. Abazo,•ic. Kadro\'Ski 1·at za BiH, S:~жz logorasa BiH i A!D BiH. Sarajevo. 
1<>99. 

7 IJglje~a Danilo,·ic. Vojo Colo,•iC, Slobodan Sakota, Mico Carevic i dr. 
R Egzemplaпш za s·ve izjave је primjcr jednc od izjava Hajre Kapetaнovica u нavcdcnoj studiji 

Krblnik - Bнkic. str.l54. 
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sto је izazivalo а i danas izaziva negativne posljedice kako ро pojedince u ovom 
dt"ustvu tako i ро drustvo u cjelini). Ova studija је, u tom smislu, da је Ьilo 
moguce, trebala Ьiti nacinjena ј obnarodovana mnogo prije 110 sto је to uciпjeno. 
Naravno, ovo nije nikakva kritika autorice studije, naprotiv. Jer, njena је to\ika 
vrijedпost da Ьi ona sama, ili svojim primjerom, moguce је Ьitno Щјесаlа na 
neke od drustvenih procesa koji su se ovdje desavali (а neki elementi njihovog 
desavanjajos traju). Pokusat cemo to dokazati bas па primjeru Cazinske Ьuпе. 

Sve do pojave ove studije, а to vremenski uЫizu korespondira i sa 
raspadom Ьivse SFRJ, dogadaj koji se imeпuje kao Cazinska buna, od oficijelnih 
driavпil1 i politickЉ, ра i znanstvenopuЫicistickih struktura, bio је tretiran 
jednoznacno, onako kako је tim strukturama odgovaralo u skladu sa njЉovim 
vlastodrZackim habltusom. llustrirat cemo to sa dva primjera, jednim javne 
naravi, а drugim sve doskora tajnog karaktera. Poznato је, naime, da su u Ьivsoj 
Jugoslaviji ра, dakle, i u Bosni i Hercegoviпi, partijske, politicke i driavne 
strukture bile u potpuno simblotickom odnosu, sto ukljucuje kadrove policije, 
vojske i veoma razudenog sistema opcenarodпe obrane i drustveпe samozastite 
(kadrovi u tim strukturama su populamo nazivani "vojnici partije" i "udami 
odredi partije"). U tom smislu је, na obvezatno edukativnom nivou, Ьiо i jedini 
vazeci Leksikon bezbednosti, autora dr. ОЬrепа Dordevica. U tош leksikonu, 
objavljenoш 1986. godine, tridesetsest godina poslije dogadaja u Cazinskoj 
krajini i slunjskom kraju, о Cazinskoj buni navedeno је, pored ostalog, i 
slijedece: "Cazinska kontrarevolucionarna роЬuпа- Na podrucju Ьivsi\1 srezova 
Cazin i Velika К\adusa, organizovana је kontrarevolucionama pobuna 5. V 
1950. od reakcionamih neprUate\jski\1 elemenata i katolickog klera, u sprezi sa 
odmetnickom baпdom radi rusenja drustveпo-politickog sistema FNRJ, tekoviпa 
revolucije i onemogucavanja izgradnje socijalizma .... U kontrarevolucionamoj 
pobuni ucestvovalo је oko 600 lica .... Vecina ucesnika u toku rata pripadali su 
kvislinskim oruzanim formacUama - ustasama, ustaskoj miliciji, SS trupama, 
zelenom kadru, а Ьilo је pojedinaca koji su pripadali NOP-u, КРЈ i odbomika 
mesnih narodnih odbora i narodne milicije".9 Ovo navodimo ne da Ьismo u istu 
ravan dovodili jedan leksikon i jednu ozblljnu naucnu studijн. Cilj је sasvim 
drugi. Vidjeli smo ko је sve obavezan Ьiо koristiti "istine" navedene u leksikonu 
(sva jugoslovenska policija, i javna i tajna, vojni Ьezbjednjaci i nosioci 
sigurnosnih poslova u sistemu ONO i DSZ, kao i drugi "svG)esni gradani). 
Naravno, rijec је о samo jednoj istini, "istini" koju је u gotovo cjelokupnu 
drustvenu strukturu instalirala partija/drtava. Е, upravo tu istinu, jednu straпu 
istine demistificira, demaskira ра i elementanю opovrgava Vera Кrzisnik u 
studiji Cazinska Ьипа. lstovгemeno, ova studUa to cini i ргеша jednoj drнgoj 
dokumeпtiranoj, takode policijsko-partijskoj "istiпi". Dokument sa tom 

9 Dr. Obren Dordevic. Leksikon bezbednosti, Partizanska knjiga, Beograd, 1986 .. str. 35. 
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jedпostraпom "istinom" pronadeл је u arhivi AID ВiН, а iz fuпdusa је arl1ivske 
grade SIJ>B RSUP SRBiН. "Na trazenje druga podsekretara Ј. Bradvice sacinjen 
је ovaj presjek 11. 7. Ј 983. godine. U toku aprila ј pocetkom maja 1950. godiпe 
na nekim podrucjjma Ьivseg cazinskog ј velikokladuskog sreza organjzovaп је 
kontrarevolucionami neprijateljski ispad - pobuna od strane neprijateljsld 
raspolozeпih Јјса, malюm iшucnijiћ seUaka i dijela reakcjonarnog klera, ciji је 
cilj bio rusenje drustveпo-politickog sistema SFRJ, tekoviпa revolucUe i 
onemogucavanje izgradпje socijalizma u nasoj zemlji. Ohrabreпi situacijom tt 

svijetu i pod ltic ајет informЬiroa pokusali su da vrate burzoasko kapitalisticki 
poredak, da prekjnu tok revo\ucije ј socijalisticke izgradпje. Parole za pobuntJ 
vгSene su pod parolama 'sve sto se шоzе nюbilisati protiv otkupa,ob: aveza i 
drugih mjera narodпe vlasti na selu, protiv socijalisticke izgradnje nase zemlje' ... 
Medu pobunjenjcima Ьilo је preko 75 odsto oпih koji su u toku rat!. ucestvovali 
u neprUateljskim vojnim fonnacijama ·(ustase, ustaska miljcjja, SS trupe. zeleпi 
kadar). Medu njima је bio i jedan шапјi broj ucesruka NOP-a, claпova КРЈ i 
mjesnih odbora te pripadnika milicije .... " 10 (vise пеgо ocigledna slicnost sa vec 
navedenim Leksikonom bezbednosti). Podsjecamo da је ovaj dokшneпt вastao u 
vrijeme sнdenja "шuslimanskiш nacioпalistiшa i fundamentaJjstima" u Sarajevu, 
da је u tom procesu istraine radnje vrsila SDB RSUP SRВiH, da је Jerko 
Bradvica bio rukovodiJac te sluzbe za Bosnu i Herce_govinu, а kasnjje је ta ista 
osoba Ьila izvrsni sekretar u Predsjednistvu СЖ SКJlli :, .па poslovima ONO i 
DSZ. Reшjnjscencije se sаше лame6u. 

Rekli smo da је feпomen Caziпske Ьuпе н naucnoj, јаvлој ili 
uпutarpoljtickoj elaboracjji fungirao kao svojevrsna tabu tema. Od toga је kre­
nula i Vera Krzisnik- Bukic. Nauka inace ima zadatak da postavlja pitanja i da­
je adekvatлe, relevaпtne odgovore. Zasto је опdа ovaj dogadaj Ьiо tabu tema? Ро 
nasem mjsljeлju, а to jmplicite ј eksplicite pюizilazi i iz analize naucnice 
Krzisnik - Bukic, za to ima vise razloga, ali svi nemaju istu tezinu. Navest сеnю 
najЬitnije. 

Jedan od razloga је taj sto dгZava/partija, tl svom "rev<!>lucionarnom 
zanosu", а ustvarj u vlastodrzackoj opsesjvnostj, nije mogla sl1vatiti da se neko 
moze pobuпjti protiv пjenihak1 tjvnosti koje su jskljucivo usmjerene 11а "пarodno 
usrecjteUstvo" ( dakle, elemeпtarпo nekorespondeпtan odпos partijsko-drzavnjh 
vlasti i odredenЉ struktura пaroda). Drugi razlog Ьј mogao Ьiti u tome sto је, u 
vezi sa samim dogadajem i u vezi sa njegovjш odvjjanjem, u odnosima 
suprotstavUeпЉ snaga ј ро aktjvnostjma i ро mogucпostima sile ј represije ј ро 

brutalпosti, steta bila ekstremno па stranj naroda, а drzavюp. artijska struktura је 
vгешепоrп postala svjesna cjnjenice da se sve moglo, i to ла relatjvno miran 
пacin, zavrsiti. Dakle, Ьоlје su~etj пеgо otvaratj mogucnosti kritike. Nadalje, 

10 Arhiv A!D Bil;!. dosjc ··cazinski ispad'' 
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partijskodrzavna struktura, а posebno njen estaЬ\isment, trebali Stt zatajпost oko 
dogadaja koji ima "dvije jstine", kako Ьј ga uvijek mogla upotrijebjti kao 
argument zastite "ciljeva ј kontinuiteta revolucije" naspram svakog onoga ko Ьi 
pokusao uciniti neku radnju koja је tim ciljevima ј tom kontinuitetu koпtrapunkt 
( uostaloш, cazinski i velikokladuski seljaci su taj dogadaj nazivali "Ьuпа" ili 
"ustaпak", а drzavalpartija mu је dala slijedece atriЬute: "пeprijateljski ispad", 
"пeprijateljska akcija", "orllzaпa akcija", "teroristicko-diveгzaвtski akt", 
"kнlacko-jпformЬirovska zavjera", "caziпska koвtrarevolttcioпarna pobttna", а 
pobunjeni seljaci (nat"od) su nazivanj "ustasko-zelenokadt"ovska banda", 
"odumirucj ostaci starog kapitalistickog drustva" i dr.). Buduci da је par­
tijaldr:lava imala uпilatelarno ekskluzivno pravo na propagandtю-kontrapro­
pagandnu funkciju, kao i svu strukturu i infrastrukturu za materijalizaciju te 
funkcije, tabuiziranjem ove teme jpak је za sebe ostavljala prostor ј diskreciono 
pravo da u za пјu potrebtюm i pozeljnom trenutku prva reagira sa do tada 
"neoborivim cinjenicama" ј da te "cinjenice" rabi kako i prema kome to njoj 
odgovara. 

Medutjm, пajvaznije u svemu ovome је jedno pjtanje koje је Vera 
Krzisnik-Bнkic gotovo temeljito istrazila, kriticki opservirala, dala javnosti na 
upotrebu i tako dogadaj i sve u vezi s пjim detabuizirala. Radi se о јеdпој mjeri 
koju је drzava!partija poduzela prema роЬuпјепоm stanovпistvu. Rijec је о mjeri 
odmazde, а to је raseljavanje cjelokupnog staпovnistva sa jednog podrucja па 
potpuno drugu destinaciju i konfiskovanju njihove imovine, odnosno, pi"ogon 
cjelokupnog stanovпjstva jedпog dijela Caziпske krajine zahvaceпog pobuпom, 
па podrucje Srpca. То је rnjera kolektivпog kaznjavaпja koja ni prije ni posJUe 
пiје primijenjena i zaЬiljezena u Ьivsoj Jugoslaviji, а Ьila је identicna 
staljiпistickim metodama u SSSR-u prema ''neposlusnim" ili nepocudnim 
narodima. Та mjera је poduzeta u vrijeme kada је u tadasnjoj Jugoslaviji 
uvedeno radnicko samoupravljaпje radi "daljne demokratizacije drustvenog 
zivota", ali i u vrUeme kada је tadasnja Jugoslavija Ьila potpisпik PoveUe о 
osnivaпju OUN, cime је postala njen ravпopravan clan i obveznik u provodeпju 
odredenih medunarodno priznatih попni ponasanja u oblasti ljudskih prava. 
Mjeru kolektivпog progona naroda dijela Caziпske krajine, Krzisnikova dovodi 
u usku vezu s moguce izvrsenim geлocidom, pozivajuci se ва Koпveпciju о 
sptjecavaпju i kaznjavaпju zlocina genocida (а zlociпom geпocida se smatra, 
izmedu ostalog, djelo pocinjeno sa namjerom da se djelimicno ili роtршю unisti 
пеkа nacioпaltю etnicka, vjerska ili rasпa gt·upa i to putem .... teske povrede 
ftzickog ili dusevпog integriteta claпova grupe), koja је postala punovazeca 
1950. godiпe, а koju је ratificirala i Ьivsa Jugoslavija. U tom stnislu Kt·zisвikova 
kaze: "Odredbe рошепutе koпvencije cak вi tl оvош, 1950. godiпe ро 

Jugoslaviju пајtеzеш moguceш vidu пjihove рriшјепе па odtюs drZ:ave p1·ema 
raseljenom stanovnistvu Кt·ajine, vlast u Jugosla,,iji jos ne o.kJ·ivUuju, dakle, tim 

270 



pnl<azi, osvrti, promocije 
Prilozi. 30, Sarajevo, 2001., str. 217-381 

odredbama пе bi se шоgао direktпo odrediti bas geпocidni odпos D!·zave. Ali da 
se је пјеп postupak raseljavanja tiш odredbaшa priЬlil.avao, ра i granicio s 
njima, prilictю је jzi~esпo"11 • Nedvoj~en~: ро na~em sudu,. о~ај. dio. stud~j~ 
Cazinska buna 1950- spada Lt red t1ajvecth doprшosa denнstJfictranJU, alt t 
demaskiгanju, svega onoga sta se desavalo maja i oko maja 1950. godine na 
podrttcjiшa Cazina, Velike Kladuse i dijela Slunja, kao i опоgа kako se ponasa!a 
drzavalpartija SFRJ i SRBiH, ukljucujuci i spekulacije пјеniћ meritorni!1 
struktura i institucija sve do njenog raspada. 

Da zakljuciшo. Naшjera nam је Ьila prvenstveno da damo opci prikaz 
јеdне izпimno znacajne studije koju је uradila ј prjredila Vera Kriisnik- Bukic, 

5 namjeroш da је preporucimo kao nezaoЬilazan naucпi produkt ј dopritюs za 
potpunije. egzaktnije i relevantnije poimanje, shvatanje, opserviranje i 
izucavanje паsе пovije povijesti. Drugo, pokusali 'smo ovu studiju promatrati 
djelimice i u koпtekstua!nom smislu (koliko је to u jednoш prikazu шoguce) ali 
to пе Ы Ыlо izvodivo da studija пе predstavlja vec sada пezaobilazan пaucno 
utemeljen produkt za поvа istrazivaпja Ыize i dalje povijesti oviћ krajeva i 
naroda kojj tu zive. То i iz razloga sto је stvarana i uradeпa tako da је uspjesno 
izvedeп iпterdiscipliпarni zaћvat. а to opet otvara prostore naucniш i drugiш 
javпim radnicima, da bas zarad te iпterdisciplinarпosti, nastave sa istrazivanjem 
ove (Cazinske Ьuпе), аЈј i drugiћ drustveпih pojava iz ЬЈјzе ili dalje povijesti, 
koje stt u vezi s njom ili su pak neovisni: Krzisnikova se ovom studijom iznova 
potvrdila · kao nepristrasan, objektivan, sistematican i metodicaп naucnik, а 
drugim пaucпim radnicima ponudila slagvort i lшmап izazov za dalja 
istrazivaпja ovdasnje sveukupne zЫtjske proslosti. 

Napomene radi, ovo је opservacija jednog sociologa ili socioloski uklon о 
pisaпju о nekom drustveпom fenomenu, Lt ovom slucaju konkretnoj pojavi. 
Naravno, povjesвicari шogu iшati druge prosudbe, ali ni oni ne шogu ostati 
ravnodusпi пaspram studije Vere Krzisnik-Bukic Cazinska brma 1950, studije 
velikog i viseslojпog zпасаја. 

Mirsad D. Abazovic 

Dorde Stankovic, Ljubodrag Diшic, Istoriografija pod nadzorom, I-11 
kпjiga, Novinsko-izdavacka ustanova Sluzbeпi list SRJ, Beograd 1996., 
knj.l - str. 357; l1j. 2- stг. 295. 

Konacnost ljudskog vijeka svakog pojedinca. svijest о toj vreшenskoj 
ogt-anicenosti ljudskog Ыtisanja i djelovanja navela је covjeka da pokusa da pre-

11 Navcdcпa studija У: Krzi~nik Buk.ic. str. 524. 
Ч Љidctn. str·. 383·410, zatiш522-525. ali i u dt11girn poglavljiшa. 
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