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Esad Kurtovic

PAVLOVICI U ULAGANJU NOVCA NA DOBIT U
DUBROVNIKU*

Ulaganje novca na dobit u Dubrovniku kroz ule§ée predstavnika iz zaleda
preteca je suvremenijih oblika Stednje i predstavlja odraz strujanja razvijenih finan-
cijskih poslovanja evropskog trziSta, preko Jadrana, Venecije i Dubrovnika u Bos-
nu. Dubrovnik se javlja u ulozi bankara koji raspolaze ulogom, a §tediSe - vlastela u
zaledu - ostvaruju godiSnju dobit kao kamatu na uloZena sredstva,

U okviru ulaganja novca na dobit u Dubrovniku javlja se vrlo mali broj pred-
stavnika iz zaleda. Ovu privilegiju ne ostvaruju najznacajniji predstavnici drzava u
dubrovackom zaledu, vladari - banovi ili kraljevi. Na specifi¢an na¢in ovo poslovan-
je se pojavljuje i egzistira samo u kontekstu dubrovatkog stjecanja Konavala i u
njega su ukljuceni samo vlasnici Konavala sa svojim zastupnicima. Po tom je pre-
poznatljivo 1 u najboljoj mjeri pojasnjava poziciju glavnih aktera konavoskog kru-
ga.!

Takvu lokaliziranu dimenziju ulaganja novca na dobit u Dubrovniku, s obzirom
na uceice predstavnika iz zaleda, definirao je Gregor Cremosnik sredinom dvade-
setih godina XX stolje¢a.? U novijim pristupima ulaganju novca na dobit, pitanje obi-

* Prosireno saopéenje podnesena na nauénom skupu ‘Zemlja Pavioviéa, Srednji vijek i period turske
vladavine "1 Rogatici 27.-29. 06. 2002.g.

" O kupoprodaji Konavala u glavnim potezima uporedi: GRUJIC Radoslav, Konavli pod raznim
gospodarima od XIT do XV veka, Spomenik Srpske kraljevske akademije 66, Beograd 1926., 1-
121; FORETIC Vinko, Povijest Dubrovnika do 1808. godine, 1, Nakladni zavod Matice hrvatske,
Hrvatske povjesnice, Zagreb 1980. Za novije radove u prougavanju proslosti Konavala uporedi
pregled: KURTOVIC Esad, Noviji radovi na proucavanju prodlosti Konavala pod bosanskom
vlaséu (1990.-2000.), Hrvatska misao VI/22, Sarajevo 2002., 104-112.

> CREMOSNIK Gregor, Novéarstvo u starom Dubrovniku, Jugoslavenska njiva, Godina IX, Knjiga
2/1, Zagreb 1925, 16-24,
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ma 1 kvaliteta poslovanja je donekle zanemareno. Ostavljen je utisak neodredenog ili
c¢ak i masovnijeg pristupa zaleda u njemu.’

Ulaganjem novca na dobit obuhvaéeni su najuzi predstavnici konavoskog kru-
ga, vlasnici Konavala, bosanska vlastela Sandalj Hrani¢ i Radoslav Pavlovié sa
nasljednicima, te njihovi glavni zastupnici Pribislav Pohvali¢ i Brailo Tezalovié.
Oni predstavljaju glavne aktere sa kojima se poslovanje ispunjava u potpunosti, ak-
tivnim angaZmanom prava ulaganja i koristenja dobiti od uloZenih sredstava. Njiho-
vi nasljednici ostvaruju pasivno uée$ée kroz koristenje dobiti od uloZenih sredstava
i likvidaciju glavnice.

Uz razli¢itim pravcima usmjerenim tematskim radovima, bliskim ovom po-
slovanju, narotito Pave Zivkoviéa, te praéenjem kretanja poslovanja koje znagajno
pruza objavljena Cirilska grada i1 dvije serije Dubrovackog arhiva (Consilium Roga-
torum i Debita Notariae pro Comun) moguée je rekonstruirati kretanje poslovanja u
krilu porodice Pavlovica.

*%k ¥k

Tesko je zakljuditi da li su Pavloviéi u pregovorima oko kupoprodaje Konava-
la 1419.g. znali 1 za ulaganje novca na dobit. Izvorni pokazatelji su bliZe ¢injenici da
je tada vojvoda Petar Pavlovi¢* odustao od pregovora prije nego se u njima i doslo
do ukljuéivanja ovog poslovanja.’ Vremenom su za ovo poslovanje Pavlovi¢i mog-
li da saznaju od njegove primjene kod susjeda vojvode Sandalja Hranica i njegovog
zastupnika Pribislava Pohvali¢a. To poslovanje vojvoda Radoslav Pavlovi¢ mogao
je upoznati i tokom svojih pregovora u maju 1 junu I421., kada su Dubrovéani za
osnovu kupoprodaje Konavala nudili Sandaljevu prodaju Pavlovicevog dijela iz
1420.g., te prilikom aktiviranja Sandalja Hranic¢a u posrednicke tokove pregovora

} KOVACEVIC Desanka, Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni, Naungno drustvo Bosne i Hercegovine,
Djela 18, Odjeljenje istorijsko-filolodkih nauka 13, Sarajevo 1961; ZIVKOVIC Pavo, Radic
Ozrisalfié, trgovac i diplomata na dvorn porodice Pavioviéa, Prilozi XITI/13, Sarajevo 1977., (dalje:
Radi¢ Ozrisalji¢), 301-321; ISTI, Ekonomsko-socijalne promjene u bosanskom drustvu v XiV. i
XV, stoljecy, Univerzal, Biblioteka Istorija i revolucija, Tuzla [986. (dalje: Ekonomsko-socijalne
promjene).

# O Petru Pavloviéu uporedi: TOSIC Puro, Vojvoda Petar Paviovic. Prilog istoriji Bosne pocetkom XV
vijeka, Jugoslovenski istorijski ¢asopis XXXIV/1-2, Beograd 2001., 35-46,

> inauguraciji poslovanja, pri cemu se 1419. godina smatra kljuénom, kao i njegovoj kontckstualizaciji
uporedi: KURTOVIC Esad, Bosanski velikas u modernim bankarskim tokovima srednjoviekovija,
Godisnjak |, Bo§njacka zajednica kulture Preporod, Sarajevo 2001., (dalje: Bosanski velikas), 147-
154.
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sa Radoslavom Pavloviéem.® Poznata izvorna grada to kao spoznaju ne evidentira ni
1422., ni poéetkom 1423.g.7 Izvjesno, sve do sredine 1423.g., do male kulminacije
u pregovorima oko kupoprodaje Konavala sa Radoslavom Pavlovi¢em, Pavlovici se
nigdje direktno ne navode u kontekstu ulaganja novca na dobit.*

Prvi konkretni potezi ukljucivanja ulaganja novca na dobit kod Pavloviéa
prate se u kombinacijama oko kupoprodaje Pavlovicevog dijela Konavala tokom
juna i jula 1423.g. Tada je u opticaju cijena Konavala u iznosu od 10.000 dukata
a mogucnost ulaganja novca na dobit odredena je iznosom od 4.000 dukata.’ Finis
pregovora, krajem 1426.g. rezultirao je ukljutivanjem Pavlovica u ulaganje novea

na dobit u Dubrovniku.

Radoslav Pavlovié

Medu istaknutim predstavnicima vlasteoske porodice Pavloviéa vojvoda Ra-
doslav Pavlovié zauzima zapaZeno injesto. Na poziciju glavnog predstavnika u po-
rodici dolazi 1420.g., poslije smrti brata Petra. Neka otvorena pitanja, poput moti-
va otezanja prodaje Konavala, uz istaknut razlog dizanja cijene vrijednosti njegove
polovine prema parametrima kupoprodaje obavljene sa Sandaljem Hrani¢em, svo-
jevrsne inatne pobjede u cjenkanju nad dubrovackim politickim procjenama, i ot-
varanje konavoskog kruga konavoskim ratom 1430.g., ukazuju na potrebu detaljnije
monografske obrade Pavlovica u cjelini. Motiv za rivalstvo prema Sandalju Hraniéu
potjece dijelom iz konteksta smrti Radoslavljevog oca 1 brata, uz ¢ije izvrSavanje je
direktne politicke koristi ostvarivao upravo Sandalj Hranié. Radoslavljev karakter, u
literaturi jo§ uvijek naglaseno istaknut dimenzijom dubrovackih izvora, obojen nam-
jerom postizanja zacrtanih ciljeva, dodatni je prostor za nastavak istrazivanja i reval-

¢ STOJANOVIC Ljubomir, Stare srpske povelje i pisma, 11, Zbomik za istoriju, jezik i knjizevnost
srpskog naroda, Srpska kraljevska akademija, Prvo odeljenje 19, Beograd — Sremski Karlovei 1929,
(dalje: SSPP I/1), 305-313; 315-316; 316-321; 321-327.

T SSPP I/1, 567-591.

¥ COROVIC Viadimir, Kako Je vojvoda Radoslav Pavlovié prodavao Dubrovéanima Konavlje (1423-
1427} Godisnjica Nikole Cupica 26, Beograd 1927., {dalje: Kako je vojvoda Radosiav), 73-109,
77-78.

? Drzavni arhiv u Dubrovniku (dalje: DAD), Lettere di Levante IX, 5-5 (25.06. 1423)), IX 6
(10.07.1423.).
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oriziranja dostignutih saznanja o najkontroverznijem predstavniku konavoskog kru--
ga.!?

Svi poslovi oko kupovine polovine Konavala od Paviovica 31.12.1426.g. bilj
su svrieni. U sklopu drugih pitanja data je Pavloviéima i moguénost ulaganja na
dobit u Dubrovniku u visini od 30.000 perpera, odnosno 10.000 dukata. U doku-
mentu Paviovica ulaganje se spominje dva puta. Predstavnik kuée Pavlovica navo-
di da “... objetovase meni gospodinu voevodi Radosavu knez viastele i vsa opkina
grad Dubrovnika primiti kada im budu dati u komun dubrovacki drZati nasih dukat
zlatih Sest tisuc i da mi imaju davati pet po kantinar na vsako godiste ...""' Nesto
dalje, nastavlja da “... io§t meni gospodinu voevodi Radosavu i sinu mi knezu Ivanisy
objetovase knez viastele i vsa opkina grad Dubrovnika u koe god bi se vreme zgo-
dilo meni gospodinu voevodi Radosavu i sinu mi knezu Ivanisu i nasemu natrasku
da postavimo u nih komun na nasu volju Cetivi tisuce dukata zlatih da ih su nam
duzni primit u nih komun a da nam imaju davati pet po kantinar na vsako godiste
.12 Radoslay Pavlovi¢ je time osigurao aktivni status za sve predstavnike porodice
Pavloviéa, za sebe u limitu od 6.000, a sa sinom Ivani§om i nasljednicima s limi-
tom od 4.000 dukata. Radoslav je ostvario bolje preduvjete od svoga rivala Sandalja
Hraniéa, osiguravajuci tako nasljednicima doZivotni aktivni status u ovom poslovan-
ju.”® Ipak, vidjeéemo da Pavloviéi predvidenih i kasnije limitiranih 10.000 dukata u
ulaganju nikada neée dostici.

Od primljenih sredstava za prodaju polovine Konavala Radoslav Pavlovi¢ sa
sinom Ivani$om ulaze na dobit 6.000 dukata. U potvrdi se navodi da su njegovi po-
slanici primili za prodaju Konavala 12.000 dukata i 1.000 dukata za jednu ba3tinu
u dubrovatkom kotaru, te, “... i od tih tri na desete tjesuka dukat donesose k meni

"9 1VIC Aleksa, Radoslav Paviovié, veliki vojvada hosanski, Letopis Matice srpske 2435, Novi Sad
1907., 1-32; LMS 246, 24-48; TRUHELKA Ciro, Konavéski rat (1430-1433), Glasnik Zemaljskog
muzeja XXIX, Sarajevo 1917, (dalje: Konavoski rat) 145-211; COROVIC V., Kako je Radoslay
Paviovi¢, 73-109. Za novija dostignuéa u prougavanju vremena Radoslava Pavlovica s literaturom,
ZIVKOVIC P., Ustupanje Konavala Dubrovéanima, “Konavle u prolosti, sadadnjosti i budu¢nosti
1", Posebna izdanja Zavoda za povijesne znanosti Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u
Dubrovniku, Monografije 15, Dubrovnik 1998., 77-100; ISTI, Diplomatski kontakti Bosne i Huma s
Dubrovéanima o ustupanju Konavala, Hrvatska misao I1/6, Sarajevo 1998., 89-105.

"' SSPP /1, 598-599.

12 SSPP I/1, 599-600. Na isti nagin obeéavaju Dubrovéani primiti ulaganje Pavloviéa u iznosima od
18.000 perpera i 12.000 perpera, ISTO, 609.

" Sandalj Hrani¢ je samo za sebe osigurao aktivni status u poslovanju. Za njega je jasno precizirano da
“dokle bude drZati vise recene 18 tisuk u na§ komun dokle budu stajati u nag komun receni dinari
na {ui plaru koi bi stajali voljan uzimati oper staviti gospodin vojeda Sandal koliko krata mu gode
za svoga Ziveta”, ISTO, 300.
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sedam tisuk dukat a Sest tisuk dukat postavise u komun dubrovacki na dobit na vsa-
ko godiste da mi daju pet po kantenar ...” "

Pored toga precizirano je da ulaga¢ moZe u okviru navedenog limita slobodno
yrditi izmjene uloZenih sredstava.'* Kao ograni¢enje postavljen je otkazni rok, peri-
od u kojem se odredena izmjena mora najaviti da mu Dubrovéani pripreme novac,
u trajanju od dva mjeseca.'® Uvrstena je i oporuka koja predvida da imovina ostane
naslijedu po muskoj pa i Zenskoj liniji, te mogucénost da se ulaga¢ o tome i poseb-
nom oporukom izjasni."”

Pavloviéi su bez problema ostvarivali svoju dobit do sukoba s Dubrovnikom
1430.g." Od pocetka do kraja konavoskog rata i ulaganje na dobit je potezano u
njihovim medusobnim odnosima. Pred pocetak sukoba Radoslavljevi poslanici su
trazili dobit 1 sav ulog. Dubrovéani im nisu dali ulog pozivajuéi se na dvomjeseéni
otkazni rok."” Tokom 1431. i 1432.g. u pokusajima diplomatskog rjeSenja sukoba
Dubrov&ani su ukljuéivali i ovo poslovanje trazeéi da Radoslav svojim ulogom i
dobiti ne moze raspolagati kao pokrice za pretrpljenu Stetu u ratu.”® Dubrovcani su
tako maja 1431,g, prihvatili jednu Radoslavljevu ponudu za mir, navodeéi kao us-
lov, izmedu ostalog, da se izvrsi zamrzavanje Radoslavljevog poslovanja, tj. da na-
rednih deset godina Radoslav ne ostvaruje kamate od uloga na dobit.*' Predrad-
nje sacinjavanja povelja o miru iskristalizirali su zamrzavanje u trajanju od dvi-
je godine.” S izgledom normalizacije odnosa poslovanje je obnovljeno. Radoslav
Pavlovi¢ u svojoj povelji 1432.g. navodi da “... ioSte me opet vratiSe u dohodak ko-
navaoski i u dobitak pjenezi koi su u nih komunu ... Prateée povelje o miru od
25.10. 1432.g. pokazuju na koji na€in je ulaganje na dobit nastavljeno. Iako se nakon
postignutog mira Pavloviéi vracaju u ovu vrstu poslovanja i mogu ostvarivati dobit,
glavnicom, na uobicajeni nadin iz ranijih dogovora, mogu raspolagati tek po isteku
dvije godine od po¢etka mira. Dubrovéani to precizno navode : “... i njemu povratis-

1STO, 613, 615-616.

15 “da sam voljan uzimati i opet staljati koi mi godje dio of tjeh recenich dukat”, 1STO, 599, 615.

"% kada godje bih hotio uzeti ovei reéenje dukate ali koi dio od nih da dam na znanje prie toga kad ik
budemo hijeti uzeti dva mjeseca™, ISTO.

"18TO, 616.

'* DAD, Consilium Rogatorum (dalje; Cons. Rog.), TV, 437 (09.01. 1428.); TV, 90-90" (07.03. 1429.).

' TRUHELKA C., Konavéski rat..., 150. g

*ISTO, 190, 201.

' DAD, Cons. Rog. V, 5 (09.05. 1431).

* DAD, Cons. Rog,, V, 100 (15.08. 1432); 104" (16.09. 1432).

= SSPP /1, 623. To isto potvrduju i Dubrovéani, ISTO, 629.
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1

mo dinare koje budu u nasem ko na 5 po kentenar a s temei nacinonrda ih ne |
mode uzeti do 2 godisti od kole svrha miru bude a nakon 2 godisti da onako stoje |
kako se udrzi-u prveh poveljah, a u ovaj 2 godiSta da mu se daje dobitje 5 po kente. |
nar-na godiste. loSt da moze poloZit pienez u nas komun kako se pise u stareh povel. |
jah na dobit i na izetje oveh ...” ** Dakle, raspolaganje glavnicom od 6.000 dukaty |
bilo je zamrznute. Ulaga¢ je od nje mogao da u naredne dvije godine ostvaruje samg -
kamate U isto vrijeme ulagacu je otvorena mogucénost, mimo te glavnice, da nas-
tavi poslovanje drugim ulozima. Dalje, za ratne godine, kao ni ostale prihode, dobit
ne mogu, ostvarivati.”* Od 1433.g. Radoslav ponovo ostvaruje dobit i to &ini nared-
nih 1434, 1435.1 1436. godine,*

Poéetkom 1436.g. Pavlovic¢i prave promjenu u poslovanju. Vr§e ulaganje novih
300 dukata i 600 perpera kao zasebnu glavnicu.”” Na samom kraju 1436.g. Pavlovig |
odlu¢uju da hikvidiraju glavnicu od 6.000 dukata i da estvare novo ulaganje s iznosi-
ma od 2.500 dukata 1 9.000 perpera. Time su opet oblikovali pocetni iznos od ukux
pno 6000 dukata, mada dijelom u dukatima a dijelom u dubrovackim dinarima (ra-
nija glavnica 300 dukata 1 600 perpera + nova glavnica 2.500 dukata i 9.000 per-.
pera).*® Pocetkommarcdne 1437.g., ta transakeija je realizirana ulaganjem 2.500 du-
kata 1 9.000 perpera.”

*1STO, 629. Uparedi: ISTO, 621.

> Pavloviéi ne mogu ostvariti konavoski dohodak, dobitak od uloga. prihode sa zemlje u dubrovatkom| |
kotaru, nitiod palate u Dubrovniku, “... od pocetka rata do svrienija mira .., ISTO, 621, 629-
630.

26Ty ne uspijeva u dva navratatokom septembra i oktobra, negou novembru 1433, a za'1432.g.. DAD,
Cons. Rog.. V. 16} (17.09. 1433); 170" (30.10. 1433); 175 (17.11. 1433); za 1433.g. DAD, Cons.
Rog., V, 231’ (15.11. 1434); za 1434.g.: DAD, Cons. Rog., V, 289 (01.07. 1435); za 1435.g. VI, 28
(14.01. 1436).

37 Za ulog 300 dukata i GO0 perpera dubrovagkih dinara saéuvano je kasnije biljeZenje navodenjom kod:
likvidacije augusta 1439.g.: “ke behomo poloZili u dubrovadki konumn na dobitie na' 5 po kentiviara
vrine rogestva Hristovana 1436 ljeta prvi dan miseca prvar 300 dukat zlatjeh i 6 saat perper dinar”. |
SSPP I/1, 637-638; DAD, Cons. Rog., VI, 38" (03.02. 1436). Ulog podsje¢a na iznos¢ kamata od -~
glavnice {zajednu godinu od glaynice 6.000 dukata) i godi$njeg dohotka od kanavoskog tributa (600,
perpera). Za ovu glavnicu dobit je bez iznosa pomenuta krajem decembra 1436.g.: “prode. unius annif
aftoruni ducatorim trecentoriom auri ef yperperorum sexcentorum’, za pro§lu godinw, DAD, Cons.
Rog.. V1, 103" (30.12. 1436). Ona je ostvarena poéetkom naredne godine, interesantnim pomenon,

u ukupnom iznosu od 25 dukata, DAD, Consilium Minus V1L 118 {11.01. 1437). Ispravno: od 300
dukata kamate |5 dukata i od 600 perpera kamate 30 perpera, tj. 10 dukata.

¥ DAD, Cons. Rog., VI 103’ (30.12 1436) (datirano s 1437. godinom, po ratunanju poéetka godine s
25. decembrom.

2 Kancelar Nikola (Niksa) Zvijezdié biljczi pod 10. 01. 1437.g. da'Dubrovéani primaju “od gospodin
voevode Radosava sina mnogopodienogu spomenutja slavnage gospoding kneza Pavla dvie tisuk

i,
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Kamate na nove glavnice (za prvobitni iznos) podizu poéetkom 1439.g. Ra-
doslav Pavlovi¢ prima tada dobit za dvije godine u ukupnom iznosu od 280 dukata i
960 perpera za svoje dvije glavnice: *”

Glavnice godidnja kamate
kamata za 2 godine
Prva glavnica 300 dukata 15 dukata 30 dukata
600 perpera 30 perpera 60 perpera
Druga glavnica 2.500 dukata 125 dukata 250 dukata
9.000 perpera 450 perpera 900 perpera

Jos$ jedna promjena u poslovanju izvrSena je sredinom 1439.g. Tada Pavlovici
dizu svoje glavnice i dobit. Ona je nagla i rezultat je remecenja stanja u zaledu zbog
sukoba Radoslava Pavlovica i Stjepana Vuk¢ica Kosale. Radoslav, supruga mu Teo-
dora i sin Ivani§ potvrduju 19. 8. 1439.g. da im Dubrovéani dadose, “... nase postave
penezi i dukat ke behomo polozili u dubrovacku komun na dobitije na 5 po kentinar
.7, zatim navode glavnice od 1.2. 1436.g. s iznosom od 300 dukata i 600 perpera,
te od 11.1. 1437.g. s iznosom od 2.500 dukata i 9.000 perpera, a uz njih “... iost pri-
mismo ... $to ni dopade dobitje od nih komuna od vise recenih postavijenih pjenezi i
dukat ...”, 1 na kraju potvrduju potpunu likvidaciju poslovanja, “... i nista veke pjen-
ezi nasih ne osta u komun dubrovacki do danasnega dne toliko od postavnjeh ko-

i 5 car duka izlatieh io$t primismo 9 tisuka perpera dinar”, SSPP 1/1, 633-634. Kod njihove
likvidacije, angusta 1439.g., Pavlovici za ovu glavnicu navode: “ke bjehomo poloZili... na 1437 [jeto
dan 11 miseca genara”, SSPP 1/1, 637-638.

%0 Januara 1439.g. Radoslav Pavlovi¢ upuéuje priznanicu kojom svjedoéi da prima “250 dukat zlaijeh za
dobitak od dvfe tisuki i 5 cat dukat koe smo postavili u komun dubrovacki na dobitie na 5 po kentinar
za koi dobitak esam plaaken za vsa vremena minuta i za 2 godisti kaja su svrsila do vremen roZestva
Hristova na 1439 ljeto na 5 miseca genar... lost primih... 30 dukat zlaijeh od 300 dukat za dobitak
koe smo postavili u komun dubravacki na 5 po kentinaar za koi dobitak esam plaken za vsa vremena
minutaa i za dve godisti do vremen roZestva Hristova na 1439 prvi prvara. lost primih... 60 perpera
za dobitak od 600 perpera koe smo postavili u komun dubrovacki na dobitie 5 po kentinar za koi
dobitak esam plaaken za vsa vremena minutaa i za dvje godisti do roZestva Hristova na 1439 prvi
prvar. ost primih... 9 cat perper za dobitak od 9 tisuk perper koe smo postavili u komun dubrovacki
na dobitie na 5 po kentinar za koi dobitak esam plaaken za vsa vremena minutaa i za dvje godisti do
vremen roZestva Hristova na 1439 na 10 dni genvar”, SSPP, I/1, 635-636. U priznanici Radoslava
Pavloviéa izmjefane su obje glavnice po principu navodenja, prvo za dukate, pa onda za perpere,
[pak za svaki iznos je navedeno iz kojeg je uloga (tj. glavnice). Za pryu glavnicu (300 dukata i 600
perpera) naveden je rok pristizanja |. februar (prvar), a za drugu (2.500 dukata i 9.000 perpera),
nedosljedno, 5.1 10, januar,
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liko od dobitja... (podvukao E.K.).” Razlog ove promjene je nestanak matica uloga
Pavlovié¢a. U pomjeranju iz Trebinja ispred Stjepana Vuk¢&iéa, oni ne uspijevaju da
prenesu svoju dokumentaciju.®?

Dubrovéani su pred Radoslava Pavloviéa postavili niz uvjeta kako bi se sudion-
ici u poslovanju zastitili. Uprkos osiguranjima, likvidacija poslovanja bila je prih-
vatljivo rjeSenje. Dubrov€ani su trazili da ¢itava porodica Pavlovica bude uvritena u
povelju i priznanicu o 1zuzimanju novca. Racunali su i na poziciju Crkve bosanske,
koja je svojim predstavinikom trebala ucestvovati u aktu likvidacije.*® U uspjesno
izvr§avanje ovog dizanja, time i dokazivanje sadrZaja izgubljenih matica, posredno
je bio ukljucen i bosanski kralj Tvrtko I1 Tvrtkovié. U previranjima sredinom 1439.g.
Ivanis Pavlovic¢ se nalazio u Bobovecu kod kralja Tvrtka II. U likvidaciji glavni-
ca Pavlovica bila je potrebna i njegova potvrda. Tvrtko II javlja Dubrovéanima da
je Ivani§ svoju obavezu ispunio.* Iako su sredinom 1439.g. uspjeli da izuzmu svo-
je uloge likvidacijom poslovanja, u aktu likvidacije morali su da naglase za ubuduée
da “ako bi smo ih imali da ih damo viastelom dubrovacdcim™.* Ovom likvidacijom je
ulaganje na dobit za Zivota Radoslava Pavloviéa bilo zavrseno.

31 SSPP, 1/1, 637-638. Iznos dobitka se ne navodi. Zahvaljujuéi zadnjoj potvrdi prijema dobitka iz
pocetka 1439.g., gdje su navedeni dani prispjeca dobitka pojedinih glavnica (ISTO, 636), on se
moZe pribliZzno izratunati, Za prvua glavnicu to je dobitak od 6, a za drugu od 7 mjeseci, tj. oko 160
dukata.

* U povelji Radoslava Pavloviéa, koja je imala i funkeiju priznanice, navedi se “a ov nas zapis i poveiju
povelesmo upisati novuu zasto ima se razmirie sa gospodinom voevodom Stepanom sina gospoding
kneza Vikea Hranika a sinovea mnogopaodtenoga spoemenutia gospodina Sandala bivago velekago
voevade bosanskoga kad priemi nas grad u Trebinju. Tui mi uze zaapise i povele od vise recnjeh
postavaa Sto imahomo od kneza i viasteo dubrovadcieh u komun dubrovacki”, SSPP, I/1, 638-639.

33 Izmedu ostalih uglednika za likvidaciju poslovanja Radoslav je morao poslati u Dubrovnik i jednog
od vaznijih predstavnika Crkve bosanske (“debia mandare uno delli suwoy patarini piv chari et
dillecti™), DINIC Mihailo, Iz dubrovackog arhiva 11, Srpska akademija nauka i umetnosti, Zbomnik
za istoriju, jezik i knjiZevnost srpskog naroda, Treée odeljenje 22, Beograd 1967., 193-194. Uporedi,
ISTO, 225. Uz ostale u delegaciji u tom svojstvu prisutan je bio “krstfanin Radasin Vuksic”, SSPP,
171, 637.

3 U pismu Tvrtka IT Dubrovéanima se navodi da su u Bobovac dodli dubrovagki poslanici s pratnjom
“sluge” vojvode Radoslava (svi su dati poimeni¢no), a “za diwogovanje megju vami s vojevodom
Radosavom i snjegovem domom i knezem IvaniSem naviast za tui postavu ka e bila u vas vojevode
Radosava i ova §to ste poiskali od vojevade Radosava kako vam se je on zakleo i svoiom gospogom i

- temi s kimi stevi htieli da bi se takoi i knez Ivanis zakleo. Avo ovi vasi viasteli¢iki dosadde i s ovem
slugom vojevode Radosava s Radoem ti posao opravise ovdei u nasem gradu 1 Boboveu, Knez se
Tvanis zakle i priseZe na Sto ga su iskali kakote je i vojevoda Radosav i njegova gospoju Todora, Tai
vam list za svedoébu da tomui verujete i Bog vas vesel”, SSPP, 1/1, 515-516. Uporedi: NILEVIC
Boris, Fojvoda Ivani§ Pavlovié, Prilozi Instituta za istoriju (XIV) 14-15, Sarajeve 1978., (dalje:
Vojvoda Ivanis), 349-361, 354.

35 SSPP I/1, 639.
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Ivanis§ Pavlovic¢

Novo poglavlje otvaraju njegovi nasljednici, prije svih u poslove zatvaranje ko-
navoskog kruga od po€etka ukljueni Ivani§ Pavlovié. U aktivnosti oko prodaje Ko-
navala 1426.g. Ivanis je uvrten kao element garancije izvrSenog akta pod utjecajem
Dubrovéana, iako je tada imao svega tri godine. Radoslav Pavlovi¢ je umro krajem
1441.g., a njegovu politicku i poslovnu poziciju naslijedio je Ivanis.*®

Prilikom potvrdivanja prodaje Konavala 1442.g., Ivani$u s bracom Petrom i
Nikolom pruZena je mogucnost da nastavi poslovanje i ulaZze novac na dobit s izno-
som do 10.000 dukata. Ivani§ Pavlovi¢ “imavse savet i cio zgovor sa bliZikami i sa
izbraniemi vlasteli gospoctva mi” potvrduje sve dotadasnje povelje u medusobnim
odnosima Pavlovica i Dubrovéana i izvrieno ustupanje Konavala, formularom ku-
poprodaje iz kraja 1426.g.*” Dubrovéani 10.12. 1442.g. potvrduju IvaniSu i bradi
mu Petru i Nikoli njihova prava proistekla iz prodaje koju je izvr§io njihov otac Ra-
doslav Pavlovi¢ i, izmedu ostalog, obe¢avaju njima i njihovim potomcima da ée
primiti, “... & nasu komun u ko gode vreme do 10 tisu¢ dukat zlateh ... i da im imamo
davati od vise recenih dukat na svako godiste 5 po kentenar ...” > lvanis je, vidlji-
vo, naslijedio i ulog s limitom od 6.000 dukata koji je dobio njegov otac Radoslav.
I tada Dubrovcani podsjecaju IvaniSa da traZi zagubljene dokumente od Stjepana
Vukéica.?

Ovu privilegiju oni ostvaruju tri godine kasnije. PoCetkom juna 1445.g. Vijece
umoljenih odobrava vojvodi IvaniSu i brac¢i ulaganje novca na dobit, i to sredst-
va koja predstavljaju Sestogodisnji konavoski tribut.** Dubrovéani 24. VI 1445.g.
potvrduju prijern 3.600 perpera na dobit."’ Pofetkom decembra 1447.g. Pavlovici

O Ivanisu Pavloviéu uporedi: COROVIC V., Iz proilosti Bosne i Hercegovine (1. Vojvoda Ivanid
Pavlovi¢, 2. Pitanje Zenidbe Hercega Stjepana i njegovih sinova 1455), GNC 48, Beograd 1939,
133-145; NILEVIC B., Vojvoda Ivanis ..., 349-361,

T STOJANOVIC Lj., Stare srpske povelje i pisma, 112, SKA, Zbomik za istoriju, jezik i knjiZevnost
srpskog naroda, Prvo odeljenje 24, Beograd-S.Karlovei 1934., (dalje: SSPP 1/2), 100-104.

* U Lj. Stojanoviéa nepodesan naslov dokumenta, SSPP1/2, 104-108, 106-107.

* DAD, Cons. Rog. VIII, 186" (13.12. 1442). CIRKOVIC Sima, Herceg Stefan Vikéié-Kosaca i
njegovo doba, SANU, Posebna izdanja 376, Odeljenje drudtvenih nauka 48, Beograd 1964., 57,
nap. 75; NILEVIC B., Vajvoda Ivanis ..., 355, nap. 46.

Y DAD, Cons, Rog. TX, 139 (04.06, 1445).

' Dubrovéani konstatiraju da “primismo od gospodina vajevode Ivania i kneza Petra i kneza Nikole
sinov podtenoga spomenutja gospodina vojede Radosava Paviovikja tri tisuke i Sesat perperi
dinara... da stoje na dobitje u nas komun na 5 po kentinar”, SSPP 1/2, 109-110. Uporedi: DINIC

4]



Esad Kurtovi¢, Pavieviéi u ulaganju novea na dobit u Dubrovniku
Prilozi, 31, Sarajevo, 2002., str. 33-55.

dizu dobit od te glavnice.” Sredinom decembra 1447.g. Dubrovéani dozvoljavajy
Pavlovi¢ima da tribut od Konavala uloZe na dobit.** Tada ulazu 1.400 perpera.*

Sredinom oktobra 1448.g. Dubrovéani dozvoljavaju Pavlovidima izmjeny
glavnice.* Oni tada diZzu 1.638 perpera i 4 dinara. Radi se o njihovoj drugoj glavnicj
od 1.400 perpera i desetomjesecnoj dobiti na nju u iznosu 58 perpera i 4 grosa. Uz tg
dizu i 180 perpera dobiti od svoje prve glavnice od 3.600 perpera.*®

Naredne, 1449. godine, opet, pored redovnog dizanja dobiti, viie I odredene
promjene glavnice. Izuzimaju 300 perpera iz glavnice, tako da im ostaje glavnica y
iznosu od 3.300 perpera.”’ Taj nivo glavnice iza Ivani$a nasljeduju njegova braca Pe-
tar i Nikola.

Posljednji Pavlovici

Nakon IvaniSove smrti, novembra 1450.g., na posjedu Pavlovi¢a zajednicki su
upravljali njegova braca, vojvoda Petar i1 knez Nikola, kroz narednih trinaest go-
dina. Prodorom Osmanlija i padom Bosne 1463.g. porodica Pavlovi¢ je ostala bez
nasljedne loze.®

M., Dubrovadki tributi, Glas Srpske kraljevske akademije 168, Beograd 1935., (dalje: Dubrovacki
tributi), 203-257, 249, nap. 12; ZIVKOVIC P., Radi¢ Ozrisalji¢, 313-314, Za ovaj ulog P. Zivkovié
sc pogredno poziva u Stojanoviéa, ISTO, 313-314. Od 1445 g. sve dalje transakcije Pavloviéa u
ovom poslovanju se obavljaju u dubrovackim dinarima.

2 DAD, Cons. Rog. X, 142 (07. 12. 1447).

 DAD, Cons. Rog. X, 145° (16. 12. 1447).

# Visina uloga prepoznaje se prema dizanju toga iznosa i njegove dobiti za 10 mjeseci 21. 10, 1448.g,
(vidi niZe). Inage, 17. 12. 1447.g. Pavloviéi dizu konavoski dohodak za tri godine u iznosu od 1.800
perpera, DINIC M., Dubrovacki wributi..., 249, nap. 13; ZIVKOVIC P., Radi¢ Ozrisalfi¢ ..., 314.

45 DAD, Cons. Rog. XI, 127 (17. 10. 1448).

6 Darum dizanja je 21. 10. 1448.g. Detaljno u, ZIVKOVIC P., Radi¢ Ozrisaljié..., 314-315, nap. 69.

7 Vijeée umoljenih im odobrava tu transakciju 21.XI 1449.g., DAD, Cons. Rog. XI, 129. Poslanici
Pavlovica primaju: “per prode yperperorum 3600 ... per uno anno completo die 24 ijunii 1449
yperperorum centum octuaginia®, te . “per parte capitalis quod habent in Comune yperperorum
tricentos”. Tad podizu i konavoski tribut za dvije godine u iznosu od 1.200 perpera, a na kraju se
biljezi da je sveukupno podignuto {dobit 180, dio glavnice 300 i konavoski tribut 2 x 600 = 1.680):
“in totum perperorum mille sexcentorum octuaginta”, DAD, Debita Notariae pro Comun (dalje:
Deb. Not. pro Com.) I, 5°{25. 11. 1449.).

* 7a aktivnosti posljednjih Pavloviéa uporedi: ZIVKOVIC P., Radié Ozrisaljié..., 301-321; NILEVIC
B., Iz Zivota posljednjih Pavioviéa, Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine 28-30
(1977-1979), Sarajevo 1979., (dalje: 1z Zivota), 59-74; ISTI, Uéesée vojvode Petra i kneza Nikole
Pavioviéa u politickom Zivotu srednjoviekovne Bosne, Prilozi XVI/17, Sarajevo 1980., 61-68.
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Posljednji Pavlovi¢i, Petar i Nikola, u ovom poslovanju mogu se pratiti od
aprila 1451.g. Proljece nije uobicajeno vremensko odrediste za pristizanje dobiti
Pavloviéima, pa je pribiljezeno da oni dizu dobit za prethodne dvije godine (1450 i
1451), tj. do 24.V1 1451.g. Dobit za dvije godine od glavnice 3.300 perpera je iznosi-
la 330 perpera (tj. 2 x 115).* O¢ito im je novac trebao u veéem iznosu, pa su trazili
i zajam unaprijed od svojih prihoda, koji im nije odobren.*” Ali, odobreno im je ipak
da mogu od glavnice podignuti 1.000 perpera, $to oni i ¢ine.”'

Tragovi o novom stanju u poslovanju Pavlovi¢a prate se kroz dokumente
iz 1454.g. Tek kada je sukob Dubrovéana sa hercegom Stjepanom Vukéicem, u
“drugom otvaranju konavoskog kruga”, bio zavrien. Odobrenje su dobili potetkom
jula 1454.g.** Tada podizu 345 perpera na ime trogodiSnjih kamata od glavnice u
iznosu od 2.300 perpera (za 1452, 1453 1 1454). Pavlovi¢i potvrduju prijem 345 per-
pera dubrovackih dinara “za dohodak od dobitija od tri godista od dvie tisuc i 300
perper”, i da “esmo placeni za sva vrjemena minuuta i za ovoi tri godista koje su
svriila roZestva Hristova na 1454 ljeta na 24 dni miseca iunija” > Jula 1454.g., kada
potvrduju Dubrovéamima Konavle 1 Vitaljinu, oni planiraju i novu maticu na svoja
imena. Pritom glavnica ostaje nepromijenjena.*

U njihovo vrijeme ovaj vid poslovanja usloZnjen je s jo$ tri uloga. Oktobra
1455.g. ulazu 500 perpera.”® Dvije godine kasnije, 1457.g., dizu 395 perpera kamata

**DAD, Deb. Not. pro Com,, I, 11 (02. 04. 1451).

50 DINIC M., Dubrovacki tributi..., 249.

' DAD, Cons. Rog. XII, 48’ (06. 04. 1451). Dizanje na osnovu ove dozvole sasvim sigurno je izvrieno.
Vidi nize.

2 DAD, Cons. Rog. XIV, 72 (12. 07. 1454).

53 SSPP 1/2, 145-146, 146. Dokumenat jasno pokazuje da se trogodisnja dobit od 345 perpera od
glavnice 2.300 perpera moZe pratiti od 1451.g. Prema tome, dozvola iz aprila 1451.g. bila je
operacionalizirana izuzimanjem iz glavnice 1.000 perpera dubrovackih dinara, ulozenih 1445.g. To
potvrduje i suvremeni regest napisan na priznanici: ... del profito del comun perperi 345 per li ani
Il de perperi 2300..."", CREMOSNIK G., Bosanske i humske povelje srednjeg vijeka 111, GZM Nova
serija &, Sarajevo 1951, 82-119, 116.

* ISTO, 146-148. Kombinacija prema kojoj bi imali dva uloga, 2.300 i 345 perpera, “... a zaiedan
2.645 perpera ..", nijc ostvarena jer se dalje moZe pratiti samo glavnica od 2.300 perpera. Sa
§tamparskom greskom (2.500 perpera), uporedi, ZIVKOVIC P, Radic Qzrisaljic ..., 316.

% Poslanstvo Pavloviéa dobilo je dozvolu 13.X 1455.g. da podigne konavoski tribut za jednu godinu
(600 perpera) te da uloZi novac na dobit, DAD, Cons. Rog. XIV, 216°. Imali su instrukcij_u da uloze
500 perpera, i taj se iznos dalje moze pratiti. Uporedi sa pogre3nim datumom, ZIVKOVIC P., Radic

zrisaljié ..., 317 nap. 78.
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od dvije glavnice. Od prve glavnice (2.300 perpera) dizu za tri godine 345 perpera,
a od druge (500 perpera) dizu za dvije godine 50 perpera.*

Glavnice godisnja dobit
2.300 perpera 115 perpera za 3 godine = 345
500 perpera 25 perpera za 2 godine = 30

Primljene kamate (395 perpera) i konavoski dohodak (600 perpera), tj. ukupno
995 perpera, ulazu na dobit kao tre¢u glavnicu. Decembra 1457.g. ulazu jo§ 600 per-
pera od konavoskog dohotka, kao Eetvrtu glavnicu,”” Time Pavlovici u 1458. godiny
ulaze s Cetiri glavnice u iznosu od 4.395 perpera. Godine 1459. Pavlovi¢i ostvaruju
dobit od svoje Cetiri glavnice u iznosu od 219 perpera i 9 dinara za 1458.g. Cjelok-
upno usloznjeno poslovanje bi u pregledu izgledalo ovako:™

Datum Glavnica Kamata
do 24.6. 1458.g. 2.300 perpera 115 perpera
do 1.11. 1458.g. 500 perpera 25 perpera
do 1.11. 1458.g. 995 perpera 49 perpera i 9 dinara
do 1.11.1458.g. 600 perpera 30 perpera |
Ukupno: 4.395 perpera 219 perpera i 9 dinara

* Dozvolu za transakcije dobijaju 05. X 1457., DAD, Cons. Rog. XV 159. Poslanici Pavlovica primaju
600 perpera konavoskog tributa za 1456. godinu do 01.XI1. Zatim diZu 345 perpera dobiti za 3 godine
do roka od 24. VI 1457.g., od glavnice u iznosu od 2.300 perpera, te 50 perpera dobiti za dvije
godine do 01, X1 1457.g. od glavnice u iznosu od 500 perpera: sveukupno 995 perpera, DAD, Deb.
Not. pro Com., I, 35 (05.10 1457); ZIVKOVIC P, Radic Ozrisaljié ..., 317, nap. 79.

7 Vije¢e umeljenih 01. XIT 1457.g. odobrava dizanje konavoskog tributa za jednu godinu i primanje
istog kao uloga (“... dictas denarios incasimiterim in comunem super facta ad prode quingue pro’
cento™), Cons. Rog. XV, 181; ZIVKOVIC P., Radic Ozrisaljié ..., 318 nap. 80.

F Vijeée umoljenih 22. 5. 1459. odluéuje o davanju kamata Pavlovi¢ima (“pro prode denariis quos
habet in comune nostrum™) /DAD, Cons. Rog. XVI, 45/, a 26. 5. 1459.g. se detaljno konstatira
isplaéivanje kamata od cetiri glavnice, DAD, Deb. Not. pro Com., I, 437 (26. 05. 1459); ZIVKOVIC
P., Radi¢ Ozrisaljic ..., 318, nap. 80.
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Nakon toga Pavloviéi nastavljaju ve¢ uhodanu praksu i te kamate uz konavos-
ki dohodak opet ulazu na dobit. To bi bilo 819 perpera i 9 dinara kamata, a s ostalim
glavnieama (4.395 perpera) ukupno je uloZeno 5.214 perpera i 9 dinara.*® Tada je u
njihovom usloZnjenom poslovanju podvucena crta i sve glavnice (ulozi) pretvorene
su u jednu, s iznosom od 5.214 perpera i 9 dinara, s rokom isplate kamata do 1. no-
vembra. Ve¢ naredne godine, decembra 1460.g., Pavloviéi od glavnice 5.214 perpera
i 9 dinara ostvaruju dobit, kamate u iznosu 260 perpera i 9 gro$a.®

Poslije ove godine nema poznatih podataka o ulaganju i dizanju kamata u po-
rodici Pavlovi¢a. Uocljiva je praksa da oni svoju godidnju dobit uz konavoski doho-
dak ulazu uz raniju glavnicu, Tako je njihovo ulaganje na dobit ovim svojevrsnim
“fizickim” zaraCunavanjem kamata podignuto na visi nivo. Tu su praksu vjerovatno
nastavili 1460. i dalje sve do 1463.g. Na taj su nacin (i priblizan proracun bi to poka-
zao) mogli doci do cifre od 9.000 perpera i godiSnjeg dobitka od 450 perpera, tj. ci-
fre koja je poznata i kod, sultana Mehmeda I 1474.g.%

Novac uloZen na dobit u Dubrovniku nadZivio je Pavlovice, pa likvidacija tih
sredstava na uobi¢ajeni naCin nije ni izvr§ena. Jo§ u godini pada Bosne, tj. 19. 6.
1463.g., Isa-beg Ishakovi¢ preko Mahmud-pase Minetoviéa trazi od Dubrovéana
“poklad” Pavloviéa koji je iznosio 9.000 dinara (?), valjda perpera, “... i bio na
vam 9 hiljade dinare Duprovascem i tovr Paviovikinu ... ** Na traZenje Isa-bega
Ishakovica Dubrovéani su negativno odgovarili.® I deset godine kasnije se pra-
ti neuspjeSan pokusaj. Sultan Mehmed II 1474.g. se obraca Dubrov¢anima da “od
Pavlovikja postave $to e u Dubrovniku postaleno devet hiljad perper a od tehi per-
per dohodi vsako godiste Cetiri sta i pet deset perper ... a od kole e umrzo Pavlov-
ik pomnogo e od edin na desete godin kako e umrel Pavlovik od nzega vise pisano-
ga ne dosla edna jaspra u haznu carstva mi da neka znate kako zapoveda carstvo
mi za ednz na desete godin Sto e dohodka od tehi perper ... da predate sluge i carst-

va mi”.%

* U P. Zivkoviéa ovaj ulog je upisan s 10 perpera vise, tj. u primijenim i ponovo uloZenim kamatama
navodi 829 perpera i 9 dinara, ZIVKOVIC P., Radic¢ Ozrisalji¢ ..., 318, nap, 80,

“ DAD, Deb. Not. pro Com. 1, 49" (02. 12. 1460.g.); ZIVKOVIC P., Radi¢ Ozrisaljié..., 318 nap. 80.
Misljenje autora da je Radi¢ Ozrisalji¢ za svoje gospodare u toku 1457-1460.g. naplatio oko 4.300
perpera ne moZe se pratiti niti smatrati tacnim, ISTO, 317-318.

81« . od Paviovikja postave $to e u Dubrovniku postaieno devet hiljad perper a od tehi perper dohodi
vsako godiste Cetiri sta i pet deset perper ...”, SSPP 1/2, 251-252.

2 SSPP 172, 274. 7

= Vijece umoljenih odluéuje: “respondendi muncio voyuode Exebeghi pro focto tributorum de
Paulouichi que petit, se excusando”, (16. 07. 1464.), TRUHELKA Ci spo., Tirsko-sloviensk menici

dubrovacke arhiive, Sarajevo 1911., 197.
% SSPP 112, 251-252.
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Esad Kurtovi¢, Pavioviéi i ulaganju nevea ia dobit u Dubrovaiky i

Dubrovéani, izgleda i tada, uspijevaju da dokazu neopravdanost zahtjeva s obzi.

rom na imovinu Pavlovi¢a. Obaveze prema Pavloviéima, za razliku od drugih akters

ovog poslovanja koji su nadZivjeli 1463.g., otiflc-suu zaboray.®

3¢k

U ulaganju novea na dobit u Dubrovniku Pavloviéi se mogu pratiti u vremen-
skom periodu od 1427. do 1460.g. Jedina znacajna pauza, vrijeme u kojem nisu ima-
li uloZenog novea u Dubrovniku, predstavija period izmedu 1439.-1445.g.

Otvaranje poslovanja vezano za volju i interes Dubrovéana i vlasnika Konav-
ala regulirano je posebnim najavama kao moguénost data odredenim osobama. Ul-
aganje novca na dobit nije bilo slobodno ekonomsko poslovanje u odnosima Du-

brovnika i zaleda, nego rezultat medusobne ckonomsko-polititke saradnje- unutap:

konavoskog kruga. Sandaljevo poznavanje ulaganja novea na dobit moZe se sma-
trati bitnim u zaZivljavanju poslovanja. Ono je rezultat pregovaranja u'kojem se in-
teresno stanje-kupca i prodavaca produzava unutar konavoskog kruga pretvaranjem
u odnos bankara i §tedise. Nisu poznati akti kojima se-posebno reguliralo ovo poslo-
vanje. Sve §to se zna potjcée iz povelja i prvih dokumenata o ostvarenim pocetnim
ulozima. Ni tokom poslovanja, na onim mjestima gdje se pokusavalo odstupiti od:

uobi¢ajenog ritma poslovanja, nije-bilo prizivanja na neke-posebne formulare, do na-

pogetne povelje | dokumente o prvim ulaganjima. lako ga-poznati izvorni pokazatelji
ne pojasnjavaju do 1419.g., startna jednostavnost u preciziranju ponasanja sudion-
ika, koja je iskazana u poveljama o kupoprodaji Konavala 1419., odnosno 1426.g.,

vodi pretpostavcei daje onosvima bilo potpuno jasno. Po svemu sudeéi ono je, po:

uzorn na razvijenije talijanske komune; u dovoljnoj mjeri 1 u Dubrovniku poznato,
(vjerovatno i primjenjivano medu pojedincima u Dubrovniku i prije-1419.g.). Nje-
gov okvir, u kojem subjekt politicke vlasti u Dubrovniku, drzava, preuzima ulogu
bankara nije do tada poznat u'Dubrovniku. To je ujedno i nova dimenzija ckonom-
sko-politickog izrazavanja strategije Dubrovnika u ostvarivanju interesa u konavo-
skomn krugu 1 §ire u odnosima Dubrovnika i zaleda.

5 DINIC M., Dubrovacki tributi..., 250; BOZIC Ivan, Dubrovnik i Turska u XIV i XV, vekn, Stpska
akademija nauka, Posebna izdanja 200, Istorijski institut 13, Beograd 1952, 199-200; NILEVIC
B., Iz fivota.... 73; MIBALICIC Rade, Tributi; “Leksikon stpskog srednjeg veka (Priredili Sima
Cirkovi¢ 1 Rade Mihalj&id)”, Knowledge, Beograd 1999., 746-748. 748, Necito kasnije. kada
Pavlovica vide nema; 1466.g., Dubrovéani su od hercega Vlatka -Kosage-namjeravali traziti matice
uloga od Pavlovica. Uporedi, ATANASOVSKI Veljan, Pad Hercegovine, Narodna -knjiga-Istorijski
institut, Beograd 1979., 36.

S KURTOVIC E., Bosanski velikas, 147-154.
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Za Sandalja Hranica i Pavlovice (Radoslava, Ivaniga i njihove nasljednike), na-
java ulaganja uvrStena je medu privilegije u poveljama kojima Dubrovéani obda-
ruju glavne aktere u prodaji Konavala. Poslanicima Pribislavu Pohvaliéu i Brailu
Tezalovicu za usluge pospijesivanja posredovanja u toj prodaji moguénost ulaganja
novca na dobit je isto tako unaprijed obe¢ana. Poslije izvriene potvrde ranijih povel-
ja u odnosima s Dubrovnikom i potvrde ustupanja Konavala, Pavloviéima, Ivani$u s
bra¢om Petrom i Nikolom najavljeno je iznova ulaganje na dobit 1442.g. Fakti¢ki im
je potvrdeno ono §to im je Radoslav Pavlovi¢ osigurao krajem 1426.g.4

Najavom poslovanja definiran je aktivan status ulaga¢a kod Pavlovica. Tak-
vo stajaliSte uneSeno je kao rezultat ofitog promisljanja u taboru Pavlovic¢a. Sandalj
Hranié, Pribislav Pohvali¢ i1 Brailo Tezalovi¢ to nisu ostvarili za svoje nasljednike.
Njihovi nasljednici su u pasivnom statusu mogli da ostvaruju dobit i da izvr3e likvi-
daciju glavnice, ali ne i da ulazu nova sredstva.®

Zbog mogucnosti raspolaganja uloZenim sredstvima ovu privilegiju, davanu us-
kom krugu susjeda u zaledu, moZemo posmatrati i kao satisfakciju Dubrov&anima
koji upravo svojim sredstvima otvaraju poslovanje. Sva ulaganja potjecu indirektno
iz dubrovacke blagajne. To se narocito odnosi na pocetna ulaganja &iji su izvor sred-
stva kojima Dubrovéani plac¢aju kupovinu Konavala. Otuda pretpostavljamo da se
ovo poslovanje interesno i planski uvodilo, izmedu ostalog i s namjerom da se novac
zadrzi u njihovim rukama kao mobilan. Istina, u vezi s Konavlima, Sandaljeva druga
glavnica, uloZena po€etkom 1431.g., nije imala dubrovacki kapital kao pocetno ula-
ganje, nego Sandaljev kapital. Ivani§ 1 braca ulazu kapital, koji ostvaruju po raznim
osnovama, najéesée konavoskim, (konavoski tribut i kamate od uloZenih glavnica),
¢e$¢im ulaganjima dajuci poslovanju moderniju Zivotnost.

Iako su visina uloga, ponaSanje ulagata i obaveze Dubrovéana unaprijed bili
najavljeni, tek ¢inom ulaganja novca poslovanje je realizirano. Dokumenti koji
omogudavaju izvrSavanje 1 sagledavanje poslovanja su vjerovni listovi, matice ulo-
ga, priznanice o ostvarenoj dobiti i zapisnici dubrovacke kancelarije.

Najveci dio aktivnosti glavnih aktera poslovanja obavljaju njihovi zastupnici.
Mnogi od njih se svrstavaju u novo bosansko plemstvo nastalo kao rezultat razvoja

7 SSPP 1/2, 100-108.

% U vise navrata Sandalj je poku$avao da supruzi Jeleni osigura aktivan status. SupruZnicima to nije
uspjele 1429.g., KREKIC Barida, Dva priloga bosanskoj istoriji prve polovine petnaestog vijeka,
Godisnjak Drustva istoricara Bosne i Hercegovine 37, Sarajevo 1986, 129-142, 130-136. Njihovi
pokusaji iz 1433, i 1435.g. takoder nisu uspjeli, DAD, Cons. Rog V, 125" (18.02. 1433); V, 248

(15.03. 1435).
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bosanskog drustva.® Osnov po kojem djeluju u okviru poslovanja jeste vjerovni lig
Aktivnosti zastupnika podrazumijevaju znatno §ire radnje u kancelarijama velikag
nego §to detaljnije analize povelja (isprava) u uZem smislu u opisima djelatnogg
kancelarija to dopustaju.

Osnovni dokument s kojim se poslovanje viilo predstavlja svojevrsnu matj
cu, radenu u dva primjerka. Ona osigurava vjerodostojnost, javnu vjeru u svim tran.
sakcijama. U matici se nalaze podaci o ulagadu i njegovom ponaSanju u poslovan
Ju, visina uloga (capitalis, glavnica), uobi¢ajena dobit — godidnja kamata od 5% (pr
prode ad qunque pro cento, pet na kentinar), oporuka ulaga¢a i obaveze bankara,
Dubrovéana. Jedan dokument je raden za ulagaca, a drugi za bankara je u formi za.
pisnika pratio kretanje poslovanja. Uz prepisanu maticu u dubrovackom zapisni
su registrirane i sve pratece aktivnosti u vezi s maticom.” Izmjena oporuke unutas
matice uloga i pretvaranje iznosa glavnice iz perpera u dukate, Sto Sandalj sprovo
di 1426.g., dovela je do stvaranja nove matice. Tada Sandaljev zastupnik Pribisay
Pohvali¢ u dubrovackom zapisniku svjedoéi i registrira da otpisuje maticu u zapisni-
ku i maticu u rukama Sandalja Hrani¢a kao nevaZece.” Otpisanu maticu ulagaci s
vra¢ali Dubrov&anima.” Po svome obimu, poprili¢no ograni¢enom, ovo poslovan-
je u izmjeni matica u mnogome izgleda slicno kao 1 otpisivanje “listova” o depozi-
tu kod dubrovacke drzave.”

Znacaj matice vidljiv je u skoro svim poslovanjima. Njen nedostatak povlag]
sa sobom oteZavanje 1 usporavanje poslovanja. Primjer nestanka matice Pavloviéa
upravo stoga je ilustrativan. Nije poznato da li su matice Pavlovica bile 1 vracene.
Dubrov¢anima su bile potrebne jer su kao neponisteni dokumenti predstavljali po-
tencijalnu opasnost za dobrosusjedske odnose. Otuda je zaklinjanje svih predstavni-
ka kuce Pavlovi¢a, pa i Teodore, te prisustva predstavnika Crkve bosanske iz Ra-
doslavljeve okoline, bilo dodatno osiguranje u izbjegavanju moguéih komplikacija.

O zastupnicima aktera poslovanja i uzdizanju njihovog drustvenog statusa uporedi, ZIVKOVIC P,
Ekonomsko-socijaine promjene, na vise mjesta.

™ 1J prvoj Sandaljevoj matici navodi se da za “vekju Gistotu i vierovanje drugi ovakigje list ispisan od
reé na re¢ od ruke Pribisava Pohvalikja recenog viastelina i osta u nas u komun *, SSPP 171, 302,
Kada Ivani¥ s bracom ulaZe novac na debit, u matici se registrira da “drugi ovakige list od riec na rec
ispisa Miotos Curik svoiom (7 rukom) { osta u nas komun”, (u zagradi E. K.), SSPP I/2, 110.

i o list i drugi koi imase gospodin voevoda Sandal odpisal’”, SSPP /1, 303,

2% oni drugi im list .. odpisan moiom rukom i vratih”, SSPP /1, 303. U svom ugeiéu u poslovanju
Pribislav Pohvali¢ demonstrira radnje u izmjeni matice navode¢i da otpisuje “i ov list vise receni
moiom rukom odpisah ... a list koi u mene bise opet im ga vratih odpisana”, SSPP I/1, 553.

3 Uporedi: KURTOVIC E., DiZavni depozit (Depozit banice Anke, Sandalja Hrani¢a i Katarine u
Dubrovniku 1406.-1413.gedine), Prilozi Instituta za istoriju 28, Sarajevo 1998., 57-103.
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Matice uloga u tudim rukama, kao opasnost za Dubrovéane u slu¢aju poslovanja
pavlovica, dosle su do izraZaja i nakon propasti ove porodice. U pokusaju da legitim-
no predstavljaju Pavlovice, pred Dubrov€anima su se pojavile Osmanlije i u okviru
ovog poslovanja. Njihova demonstracija ukazuje na mogucénost da su oni zaista pos-
jedovali dokumentaciju Pavlovica.

Ulozi (glavnice) su bili limitirani. Pavlovici nisu prelazili 6.000 dukata, iako su
imali limit do 10.000 dukata. Ulozi su ulagani u razli¢ito vrijeme, pa je svaki, zbog
yremena prispjeca dobiti, posebno voden kao glavnica. Pavlovi¢i su u jednom tre-
nutku imali €ak cetiri glavnice. Pritom su se Pavlovici pokazali kao revne $tedise
ulazuéi iz godine u godinu kamate i konavoski dohodak kao nove uloge na dobit. I
visina glavnice je mehanizam dubrovacke vlade kojim se poslovanje lokalizira i drzi
pod kontrolom.

Dobit (kamata) je bila fiksirana.” Korisnici su dobijali godi¥nju kamatu vi-
sine 5% od uloga.” Vrijeme dobiti se poklapalo s vremenom ulaganja, pa su pri-
likom ovjeravanja prijema u priznanicama korisnici naznacavali do kada su pri-
mili dobit. ‘Kamatna godina’ vrijedila je za svaki ulog posebno. Tako su korisni-
ci dobiti od vise glavnica imali prijem dobiti u vise navrata godisnje, shodno vre-
menu pojedinog uloga. Pavloviéi najcesce odjednom dizu dobiti od vise svojih ulo-
ga s naznakama kada koja dobit pristize. Dobit nije zaratunavana u glavnicu, ali
nije ni zastarijevala. DeSavalo se da Pavlovici ostvaruju dobit za dvije ili tri godine,
u iznosu fiksiranom za svaku godinu posebno, bez zaracunavanja kamata.” Kas-
nije nastoje premostiti nedostatak automatskog zaraCunavanja kamata, pa po diza-
nju godidnje dobiti istu odmah ulazu sa glavnicom za naredni ciklus. Isplaéivanje
dobiti za razdoblje krace od godine vezano je za likvidaciju glavnice. U poslovan-
ju Pavloviéa vidljiva su dva takva slu€aja, kada diZzu dobit za Sest i sedam, odnos-

" O kamati uporedi, CIRKOVIC S., Kamata, “Leksikon srpskog srednjeg veka (Priredili Sima
Cirkovié i Rade Mihalj&icé)”, Knowledge, Beograd 1999., 273-274; TOSIC Buro, Dobitak, na istom
mjestu, 160-161.

" lzvaz “prut” (“prura”), spomenut 1469.g. u priznanici Vlatka Popoviéa i Jurja Hvalovica (Bogiica),
u znacenju dobiti je izniman, SSPP 1/2, 172-173. Njega ne nalazimo u, DANICIC Duro, Rjecnik
iz knjizevnih starina srpskih 1-11, Beograd 1863., (dalje: Rjecnik iz knjiZevnih starina). Vjerovatno
se radi o slavenskom izgovoru latinske rijeci “prode”, “prout”, (talijanski, prode) — dobit, Lexicon
latinitatis medii aevi lugoslaviae, Zagreb 1978., 920, 934. Paréi¢ Dragutin, Rjecnik talijansko-
slovinski, Zadar 1868., 721.

" Najduzi poznati primjer u dizanju dobiti je u taboru Tezalovi¢a. Nasljednica Vitosava 1446.g. dize
dobit za 9 godina u iznosu od 180 dukata a od glavnice u visini od 400 dukata (godidnja kamata 20
dukata), ZIVKOVIC P., Genealogija porodice Tezalovica iz Prace, Pregled 56/6, Sarajevo 1975,
755-759, 7158, nap. 15.
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no deset mjeseci od leZanja uloga u Dubrovniku.” Vrijeme dizanja dobiti kod poj
dinih ulaga¢a omogucuje pracenje kretanja glavnice i na onim mjestima gdje nem;
dovoljno poznatih pokazatelja.

Svojim glavnicama ulagaéi su mogli slobodno raspolagati, ulagati 1 dizati
najavu putem otkaznog roka. Za Pavlovice otkazni rok, kao vrijeme potrebno da s
planirano izuzimanje iz glavnice unaprijed najavi bankaru, iznosio je dva mjeseca
Visina uloga je vjerovatno odredivala duZinu otkaznog roka, koji je za Dubrovéang
predstavljao i vrijeme za pripremu potrebne svote za transakciju. To je 1 korisno vy
ijeme da se analiziraju potezi ulagata.”™ Radoslavu Pavlovi¢u je glavnica od 6.00(
dukata zamrznuta na dvije godine kao ratna odsteta i dodatna garancija u¢vr§enjy
mira u konavoskom krugu. To je jasan pokazatelj koliko ovo poslovanje poprimg
u svojoj ekonomsko-politickoj strategiji bankara povoljou poziciju. Poslovanje y
taboru Pavlovi¢a mirovalo je i u vrijeme rata Dubrovnika sa Stjepanom Vukéicem,

Obaveze Dubrovéana odreduju se davanjem slobode ulagadu da raspolaZe svo
jim ulogom. Osim toga, pravo na ulog i dobit Dubrov¢ani osiguravaju i ulagacevim
nasljednicima. Garanciju za ispravnost oni potkrepljuju Sirokom zakletvom, u kojoj
¢ak i rat Dubrovnika s ulagacem ne bi ometao poslovanje. U najavama i prvim ma
ticama ovo poslovanje je time predstavijeno depolitiziranim. U praksi je ono dijelilo
sudbinu politickih odnosa susjeda. Za rata Pavlovi¢a s Dubrovnikom pitanje dobi
na ulozena sredstva imalo je sudbinu ostalih prihoda Pavlovica.

Za obavljeni posao obje strane izdavale su i odgovarajucu priznanicu (eks-
peditoriju), kojom se druga strana obavjestavala o primanju ili izuzimanju novca,
Dubrové&ani je spominju kao obavezan dokument s ustaljenim sadrzajem.” Bez nje
zastupnik ne mozZe primiti dobit. Priznanica je zaseban dokument i jedino pravoval
jano svjedodanstvo o ostvarenoj dobiti (poput suvremenijeg ¢eka).** Vaznost priz-

" Tako su na pocetku 1439. digli dobit za prethodnu gedinu, zbog gubitka matica Pavloviéi augusta
1439.g. dizu svoje glavnice i dobit za 6, odnosno 7 mjeseci tekuce godine, SSPP I/1, 638.
78 Pred konavoski rat u pokusaju dizanja glavnice poslanici Radoslava Pavloviéa naigli su na odgovor
Dubrovéana da im je nisu duZni odmabh isplatiti jer imaju dva mjeseca otkaznog roka, TRUHELKA
C., Konavéski rat ..., 150.
7 Na primjer: “expeditoria in bona forma”, DAD, Cons. Rog., V, 101, (15. 08. 1432.g.); “bona valida el
oportuna forma”, V, 185 (11.02, 1434.p.); “expeditoria in oportuna forma™, X1, 127 (17. 10. 1448),
%0 Najvise satuvanih priznanica u ovom poslovanju vezano je za dizanje dobiti Kosaéa. One sadrZe
historijat &itavog poslovanja, Korisnik potvrduje da su njegovi poslanici s vierovnim listom primill
dobit, Navodi se vrijeme i visina ulaganja, te do kada je korisnik ispla¢en. Spominju se svjedoci koji
nadziru primanje novea. Korisnik ovjerava priznanicu svojim pe€atom i ona sluzi Dubrovcanima
kao potvrda prijema dobiti.
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nanice pokazuje se u pokusaju Radoslava Pavlovica da pred konavoski rat dva puta
naplati iste kamate, §to nije moglo pro¢i kod Dubrovéana.*

Dizanje dobiti pratili su svjedoci (gosti ljudi cirilskih izvora), koji su jaméili
izvrienu transakeiju. Njihovo pominjanje u priznanicama je stereotipno: ... i na toi
prizvase nasi poklisari gosti ljudi po obicaju i bise knezu i viastelom svjedoci ...”.
“Gosti ljudi” se u priznanicama ne imenuju niti se navodi njihov broj.** Radi se o
strancima, prisutnim u Dubrovniku. Zapisnici ih navode kao svjedoke (testes, test-
ibus). Uz imena daju se njihova zanimanja i porijeklo. Pored lijeénika najéesée su
to trgovei iz Venecije, Ankone, Manfredonije, Firence, Napulja, Siene (Segna), Kat-
alonije i dr.®® Njih su angaZirali zastupnici ulaga¢a (“po obi¢aju”) i oni su dodatno
osiguravali obje strane u izvrSavanju naplate.™

Oporuke su sastavni dijelovi matice, glavnog dokumenta u poslovanju. U njima
su ulagaci odredivali svoje nasljednike u poslovanju. Pored iznesene oporuke u mati-
ci se navodi i moguénost da ulaga¢ svojom dodatnom pismenom izjavomn (testamen-
torn) moZe da odredi nasljednika u poslovanju.®

Monetarnim sistemom u Dubrovniku i zaledu dominira mletacki zlatni dukat.
Od kraja XIIL stoljec¢a mletacki dukat u Dubrovniku kotira kao univerzalno mjer-
ilo vrijednosti. On je osnova za odredivanje vrijednosti drugih monetarnih jedini-
ca."® Dubrovacki srebmi dinari (perpera, obracunski novac) stoje u ovom poslovan-
ju u odnosu na dukat prema vaZeéem sluzbenom kursu: 1 dukat = 3 perpera = 36
dubrovackih dinara.”” Poslovanje se obavljalo onom vrstom novca koja je u poéetku
stavljana u ulog.

¥ TRUHELKA C., Konavéski rat ..., 150,

52 SSPP1/1, 332, 336; SSPP1/2, 59-60, 64, 76-77, 78-79. Kao primjere za svjedoke, uporedi, DANICIC
B., Rjeénik iz knjizevaih starina ..., 227,

* Vise primjera u: DAD, Deb. Not. pro Com., I.

* To o¢ito dodatno “profesionalno zanimanje” stranaca u Dubrovniku nije u dovoljnoj mijeri
rasvijetijeno.

% To je uginio samo Brailo Tezalovié. Njegov testament je presudivao stanje medu nasljednicina,
ZIVKOVIC P., Basiinici zavstavitine Braila Tezaloviéa, Prilozi 9, Sarajevo 1973, 319-325.

% O mletatkom dukatu, RESETAR Milan, Dubrovaéka mumizmatika, 1 (historicki) dio, S. Karlovei
1924., (dalje; Dubrovacka numizmatika, 1,), 472-474; MIMICA BoZe, Numizmaticka povijest
Dubrovnika, Rijeka 1994., (dalje: Numizmatiéka povijest Dubrovnika), 37-39, 42-43, 300-301, 469-
470; SUNJIC Marko, Mjere, novac, zarade i cijene na dulmatinsko-bosanskom pedrucin (XIV, 1 XV.
st.) I - dio, Radovi Hrvatskog drustva za znanost i umjetnost IV, Sarajevo (1996), 37-74, 41-44,

70 dubrovatkom dinaru, RESETAR M., Dubrovaéka munizmatika, 1, 35-37, 53-54, 332-335, 403-
404; MIMICA B., Numizmaticka povijest Dubrovnika ..., 37-39, 47-48, 50-51, 98, 340-344, 469.
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Kada je neovac u pitanju, dubrovacku preciznost ne treba posebno istica. .
ti. Oslanjajuéi se na njibove pedantne raunice i neke prijevremene isplate, mozg -
sc-locirati priblizno vrijeme ulaganja. Vodenje ¢etiri razii¢ite glavnice Pavlovigs -
pravo je bankarske umijece. Na to povjerenje posljednji Pavloviéi su odgovaral;
viSegodisnjim zaraunavanjem (dodavanjem) kamata u glavnici. Dodatno. uz novag |
ide i revnosna briga za dokumentaciju, koja se, opet zbog novcea, u priliénoj mjeri dg -
danas sacuvala w Dubrovniku. Takvu poziciju moZe da osigura samo temeljna cko..
nomsko-politicka strategija Dubrovéana i zaleda, koja scu ovom poslovanju manife--
stira Zivotnoscu, elementom dubrovacke opstojnosti 1 nastojanjem vlastele u zaledy
da interesno prati suvrenicna kretanja.

Umyesto zakljucka

U nastojanju da dodudo Zeljenog cilja, Konavala, Dubrovéani su upotrebljavali
sva raspoloziva sredstva. Kombinacije, u uzem ili §irem opsegu, ukljué¢ivane u pot-
pomaganje ostvarivanja zacrtanog cilja, ukazuju na planiranu ekonomsko-politicku .
strategiju u kojoj cilj opravdava sredstvo. Glavno sredstvo pregovora o Konavlima -
je novae. No, novac nije samo dubrovacka strategija. Sandalju Hranicu, Radosla-
vu Pavloviéu, bosanskim vladarima i ostalim, nagradenim u zatvaranju konavoskog |
kruga, novac je strateSka satisfakcija za u€injeni napor. Svemu je prethodio politi¢ki.
konsenzus aktera, i prozimao uéinjeno. Sandalju Hrani¢u novac je adekvatna zam= |
jena za procjenu znac¢aja Konavala. Radoslavu Pavlovi¢u novac je izjednacavanje i |
clement prestiza u rivalstvu sa moénim Kosa¢om. SloZena posjedovna pozicija Ko-
navala ionako se nije mogla odrzati stabilnom.*

Novac od ulagada, bankara, Dubrovéanima omogucuje pravovremene finan-
cijske transakecije. Kretanje kapitala dimenzijom modernijcg doba odliéno pokazuje -
primjer koridtcnja Sandaljeve imovine uloZene u Dubrovniku, da bi se zakup carine
u Drijevima platio upravo Sandalju Hraniéu:** Na takvom kretanju kapitala zasniva -
se prosperitet Dubrovnika.

8 Uporedi, KAPETANIC Niko, Podjela zemife u Vitaljini w13, stoljeéw, Anali Zavoda za povijesn?
znanosti HAZU u Dubrovniku 37, Zagreb-Dubrovnik 1999, 9-31.

8 Odlukom Vijeda umoljenih carinicima u Drijevima (“officiales gabelle de Narente™) se omoguduje
da ‘pozajme’ (“aceiperunt mutuo™) iz trezova {crkva Svete Manjc) od “ducati 6000 auri de depositin’?
voivode Sandagl et dare illorum ambaxatoribus nostris iturus ud domini Sandagl solvende dicta s
vaivode per prima page gabelle”, 600 dukata.-Nikola Pordi¢ 1 Ivan Gradié primaju od Maleja):
Gradiéa 600 dukata. Sa strane je dopisano da je 29. |1./1432 g vrac¢en novacu riznicu, DAD, Cons.
Rog., IV, 98 (26. 04. 1429.¢.).
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Korist Dubrovnika kao bankara je viSestruka. Pored toga §to masi uloZenog
novca produZavaju svojstvo mobilnosti, oni ga koriste i kao jako politicko sredstvo
u stabilizaciji odnosa sa zaledem.

Ulaganje novca na dobit, Stednja 1 ulazak zaleda u moderne bankarske tokove,
vrhunac je u obiljeZavanju znacaja prisustva novca u konavoskom krugu. Njegova
inauguracija, tehnika i politizacija definira ga ekonomsko-politickim poslovanjem.
Ulaganje novca na dobit, sa svojim specifikumom u politickim kombinacijama, dob-
ilo je savrSeni odraz interesnog i civilizacijskog povezivanja Dubrovnika i zaleda.
Od nastanka do likvidiranja, poslovanje je uslovljeno politickim kontekstom pozici-
ja ulagaca i bankara 1 po svemu je nastavak kretanja unutar konavoskog kruga pri-
je njegovog zatvaranja. Kao tekovina naprednijeg mediteranskog kruga, putem Du-
brovnika, ono se protegnulo i na viastelu u zaledu, uvlage¢i je u savrSenije oblike fi-
nancijskog poslovanja.

Nova vrsta ekonomskog povezivanja obuhvatila je samo predstavnike ‘ko-
navaoskog kruga’, glavne aktere koji su omoguéili Dubrovniku nove posjede. Uz
dodatnu limitirajucu visinu uloga i ograni¢enu mogucnost ulaganja samo prvih, za
Konavle vezanih generacija, ono se pokazalo, ipak, kao ograni¢ena 1 lokalna pojava.
Iza prvih generacija smisao poslovanja se mijenja i ono postaje tributarna uspomena
na odredene politicke dogadaje. U svim vecim politickim potresima izmedu zaleda
i Dubrovnika ono je dijelilo sudbinu tributarnih obaveza Dubrovnika prema zaledu.
Svoj doprinos u razumijevanju produktivnosti novih bankarskih tehnika Pavloviéi su
dali izuzetnijim 1 aktivnijim angaZzmanom u ulaganju novca na dobit u Dubrovniku,

"
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Pavloviéi u ulaganju novca na dobit u Dubrovniku 1427.-1460.g.

Kretanje glavnice

uloZeno izuzeto

1427.g. 6.000 dukata 1436.g. 6.000 dukata
1436.g. 300 dukata

600 perpera 1439.g. 2.800 dukata
1437.g. 2.500 dukata 9.600 perpera

9.000 perpera

1445.g. 3.600 perpera

1447.g. 1.400 perpera 1448.g. 1.400 perpera
1449.g. 300 perpera
1451.g. 1.000 perpera

1455.g. 500 perpera

1457.g. 995 perpera

1457.g. 600 perpera Nisu poznata daljnja
1458.g. 819 perpera i 9 dinara izuzimanja glavnica
Pavlovic¢

Ukupno je iza Pavlovi¢a u 1460.g. bilo u
glavnicama 5.214 perpera i 9 dinar

Registrirana dobit

1428 = 300 dukata
1429 = 300 dukata
1433 = 300 dukata
1434 = 300 dukata
1435 = 300 dukata
1436 = 300 dukata
1437 = 25 dukata
1439 = 280 dukata + 960 perpera
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1439 = oko 160 dukata

1447 = 180 perpera

1448 = 180 perpera

1448 = 58 perpera + 4 dinara

1449 = 180 perpera

1450 = 330 perpera

1454 = 345 perpera

1457 = 345 perpera

1457 = 50 perpera

1459 = 219 perpera + 9 dinara

1460 &= 260 perpera + 9 dinara
Summary

THE PAVLOVIC’S INVESTING MONEY FOR PROFIT
IN DUBROVNIK

To invest money for profit in Dubrovnik by the representatives from the hinter-
land was a forunner of the contemporary forms of saving and represents an expres-
sion of the ideas of developed financial European market dealings over the Adriat-
ic Sea, Venice and Dubrovnik to Bosnia on the highest state level, playing the part
of the banker with a deposit on disposal, while the savers with saving accounts, in-
vestors — the nobility from the hinterland — had an annual profit and interest rate for
the investment. Investing money was known for the limited circle only, the Konav-
le circle, those who owned Konavle, Sandalj Hrani¢, Radoslav Pavlovié¢ with his de-
scendants and their major representatives, Pribislav Pohvali¢ and Brailo Tezalovic.
Finally, the main personalities who enabled Dubrovnik to succeed in obtaining Ko-
navle. Such a starting business constallation, a business inaguration determined its
development and physiognomy. The example of the Pavlovi¢s’ money investment is
presented as an economic-political business — representing an economic and politi-
cal frame of interest of two subjects and an elaborate technique of longlasting dura-
tion, with a number of limitations, a classical tributary dealing of the neighbours’ re-
lations. The relations of Dubrovnik to the hinterland used to be on the level of the lo-
cal phenomenon of the closed type.
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