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Tomislav ISek 

PROCESI NACIONALNOG SAZRIJEVANJA NARODA 
BiH U TOKU POSLJEDNJIH STOTINU GODINA КАО 

PARADIGMA KOMUNIКACIJA IZMEDU RAZLICITIH 
RELIGIJA I KULTURA 

Bosna i Hercegoviпa vec stoljeciшa, izнzimajuci relativпo krace ili duze pet·i­
ode iшpш1itЋnih sukoba, predstavlja jcdan od tjedih priшjet-a snosljivЉ odno­
sa, pt·iшjereпije za пјеnе prostore receno, tolerantnog suzivota, izmedu pripadnika 
najvecih objavljeпih vjet-a (krscanstva- ћriscanstva, islama, jнdaizma), doticno пji-
1юvil1 vjerskiћ zajedвica, odnosno nю·oda Ыlо pojediвacno Ыlо grнptю ili н cjeli­
пi. Srecoщ izuziшajuci djelatпike t-aznih profila (broj iш nije zanemat·ljiv), koji 
dovoljпo ве poznaju povijest ove male, ali za sire podп.tcje (Balkaвa ili modemije 
t·eceno jнgoistocпe Ешоре) i tc kako znacajвe drzave, ili pak djelatпosti пеkЉ vео­
ша роzпаtЉ i нticajnil1 licпosti iz javпog politickog zivota (Нешi Kisiпdzcr), pisane 
rijeci (Samнel Hantiпgton) koji kvazi teшijama, ваmјепю ili nепашјепю, Ыаgо 
гесеnо, zamagljнjн stvan1e ili konstt·uiгane politicke dileme, sve је vise оnЉ koji se 
iskreno trude da realtю i objcktivпo razшniju i znanstveno intetpretit-aju povijesпi 
fenoшen Bosne i Hercegoviпc, dekodirajн ga i prakticпo pozitivпo tjesavaju. 

NalazeCi se preko stotinu godiпa, vec tашо od Berlinskog kongresa, u foku­
su interesiranja velikЉ sila i njihovih disparatnih interesa, Bosna i Herccgoviвa је 
н оvош vt·emenн kaгakteгistictюm ро ubrzaпom temptt ostvю·enja vizija Mot·isa 
Sumaпa, Konгada Adeпaucra ili Sarl de Gola - ujedinjene Енюре, sve vise tretirana 
kao paшdigma prevladava svckolikil1 (vjersko-nacionalnih-kultuшiћ) specificnosti, 
razlika, ра i sнprotnosti. Tragediju koja је devedesetih godina proslog stoljeca zah­
vatila ex-jugoslaveпske piostore, posebno Bosпtt i Hercegovinu, пiје bilo moguce ni 
bizo пi lako pt·evladati dijelom i zbog naprijed пavedeпih razloga, poпajvise t·ecidi­
va ргосеsа "dнgog" trajaпja. Ciljcvi kojima tezi suvremeпa civilizacija zbog njihove 
globalпe kompoпente нСiвiсе Bosпu i Hercegovinн, nesuшnjivo, i u stoljccu u kojc 
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51110 kгocjli i dalje regioпoш cija се i povijesпa ј aktualпa politicka diшeпzija ~ј 

шапје ili vjse u ceпtn1 раzпје zbog svog zпасаја, zaпiшljjvostj ј aktualпosti. 

*** 

Niшalo slucajпo auto1·j propratnog akta za ovu konfeгenciju s11 U 'pгvoj гeccnici 

(Introductioп) Orveloviш citatoш ukazali па po}ivalentпi zпасај ispravпog Citanja 
povijesti, za koju s11 njegovi koшpatrioti гekli: "Cinjeпice па kojiшa se histшija kaQI 
zпanost tcшeljj cvrsce Sl! 'Od celika". Ove dvije koпstatacije bile su poticajaп i dovol­
jaп razlog da, uz sva ograпicenja kratkog i sazetog razшisljanja na odabraпu temu 

• 
pokusaш па priшjeru osobпog citaпja povijcsti Воsпс- i Hercegoviпc, н kontekstu 
рrасепја eseпcijalnih karakteristika рпЈсеsа sazrijevanja naroda BiH (u sшislu пji­
hove пасiопаlпс- saшoЬitпosti), ю·guшeпtirati i izraziti, usprkos pokidaпjm , Ьгој пi11а 
relacijaшa u posljednjem desetljecн, vјеюvапје i ubjedeпje u mogucnost пjЉovih 
l::Judнcih veza u , slu.ZЫ mitЋ. 

Tekst је duboko шotiviгaп i sazпaпjcm da пarodi u mojoj zemlji, Bosnjaci, S1·Ьi, 
НI·vati, Ј evreji i ostali, пашсitо оЬiспi ljudi, pripadnici razlicitih nacija, velikih ob­
javljenih religija (krscaпstva, islaшa i judaizma) upшvo cezпu za юbnovom пasrlno 
prekiпutiћ svekolikih veza i нspostavoш povjerenja i sнradnje: р1·iшапю, 1.) izшcdu 
sebe u Federaciji, nesto шаnје н RepuЬlici Srpskoj, i sire, 2.) izшcdu пovostvorcnih 
drzava паkоп disolнcije Jнgoslavije (Slovenije, Hrvatske, Воsпе i Herтegovjne, SR 
Jнgoslavije- odskшa SгЬiје- Сше Gore, Makedoпije) i па krajн , 3.) dгzava cij(:le 
regije. U tоше опi, vis а vis svih пegativnih t·ccidiva posljedпjcg dcsetljeca i do sad::! 
пс- Ьаs нspjesпih kшaka i шјеt-а шedunaюdne zajednice, vide svoju peгspektivu. 

Logicпo је za p1·etpostaviti da је шпоgiша шnogo toga sto se dogadalo na ovom 
dijelн jнgoistoёпe Енrоре poznato iz razпih izvora. U slucaju Воsпе i Иегсеgоv­
iпе, zasigumo, пiје dovoljпo sашо zпati. Sашо zпапје cesto пiје dovoljпo јег шnogo 
toga iz пјепе povijesti tt·eba objektivпo i objasпiti, а пiје lako, pogotovo опiш iz src­
diпa sa , tгadicijoш zakoпa, deшokracije, геdа visokog postotka pismeпosti, stllpnja 
obгazovaпosti - szumna. sшптагпm гazumjeti. Nekiшa, bolje reci шпоgјша, u vгс­
шепiша kakva su ova ocito је potrebпo mnog9 vise zпaпstveпih ili barem sCI·iozпih 

iпfoпnacija псgо 1-.тatkog svjedoceпja sa Weh stranica, iпtcrneta, dajdzestil'a .nih 
ропајсеsсе krajпje simplificiiЋnill, iшproviziraпill, ра i znaпstveno Il.eHteшeljc~niH 
izdaпja (ergo i sаzпапја), pogotovo politiziiЋвih iпfошшсiја. 

Reшi Uгdап, dopisпik pariskog Мопdа, паkоп sto је u орkоlјепош Saп_tie 

рнэvео cctiri godine, пapнstajuci ga, геkао је da Imlczaista mnogo toga dozivljeвog i 
videnog пiје јаsпо- kako sнпjegovi gradaпi razlicitilr vјега i пa ciшшlпosti нsprkos 

156 



тomislav Isek, Procesi nacionalnog sazrijevanja naroda и BiH ... 
Prilozi, 31, Sarajevo, 2002., str. 155-163. 

ьjesomucnoj propagandi protivнika suzivota dUetiti posljednji komad kruha, svijece, 
jednu jabuku, luk ... Nije se ni cuditi jer osim deja vue tijekom tih godina treba znati 
sto se stoljecima zbivalo па ovim prostorima na planu su.Zivota izmedu Jjudi za koje 
su "bogovi 1-ata" tvl"dili "da vise ne mogu i nece zivjeti zajedno". 

Primjet·i koje cu navesti stvarnj su i zivotni, ali ih пе tt·eba bukvalпo "vezati" za 
s1·edinu i vrijeшe, пеgо ih sћvatiti i staviti u koпtekst naslova pomeпute paradigme 
Bosne. Iпасе, mпogo ih је i djeluju kao kontrapuпkt u odnosu па preovladavajucu 
sliku о Bosni i Hercegoviпi. Neki navedeпi su potvrda mogucnosti veza i komuпi­
kacija kada se Cinilo da su one za sva vremeпa unistene. Nisu slucajno izabiЋni, ncgo 
su karakteristicni, i nije iш potreban nikakav koшentю·. 

Duhovпi kreatori jugoslaveпske i bosanskohercegovacke kataklizme su u svo­
jim kaЬinetiшa smislili, а njihovi izvrsioci na terenu sprovodili planove podjele, н 
bukvalnom smislu rijeCi: kreveta, stolova za objed, stanova, katova, zgrada, opCina, 
gradova, regUa, drzave- unistenje svekolikih veza izrnedu onih koji vjeruju u Hris­
ta, Кrista. Allaha, koji su ро nacionalnosti SrЬi, Hrvati, Muslimani, Bosnjaci. Cuveni 
novinal" CNN Cristian Aman Рш· bila је svjedokom da sи 1993.g., najtezoj godini 
rata, stare zene (ovdjeje vazno istaCi-Srpkinje и ncboderima od 16 ili 20 katova, sa 
sedamdeset i vise stanova, ziveCi rnedи brojnirn Bosnjacima i pokojom hгvatskom 
oЬitelji) doЬivale od veoma rnalog kontjgenta 5 - 10 prjmjtjvnih, najjednostavnijih 
pe6i za grijanje (na papir, kю1on, knjige, stare cipele, namjestaj ... ) ili vгесе za spav­
anje (jet· nUe Ьilo grijanja). 

Za najvece vjet·ske praznike (Bozic i Vaskrs) pravoslavcima Sarajeva njihove 
bogoшolje ( c1·kva "Sv. Preobrazeпja") sи osvjetljavane (па agregat, jer noi·ma\пc 
stгuje i nije Ьilo н gradu). Medusobпa podjela hrane iz paketa koji sи povreшeno 
stizali и opkoljeno Sarajevo bila је koшsijska. Dijelila se bez obzira na vjeru i na­
cionalnost. 

Dalje. U vrijeme sиkoba izmedu Bosnjaka ј Hrvatske vojske neki katolicki 
svecenici sи pokиsavali zastititi civile, i kao ljude i kao vjemike- Bosnjake- musli­
шane. Zиpпik Franjo Bиlic iz Gt·oшiljaka, Ьlizu Sarajeva, прr. pruzio је aprila 1993., 
u krajи sa pretezпo lu-vatskirn staпovnistvom, azil velikom broju Bosnjaka. Kada stJ 
ekstt:emпo пastt:ojeni Hrvati izvodili etnicko cjscenje, osobno se sнprotstavljao пas­
tojanjima hrvatske milicije da prodre u zupн ј izvrsi egzekиciju. Kasnije је udomio 
dvije mиsliшanske porodice. 

Za Bojana Dimitrijevica, istrazivaca Instituta za savremenu istoriju и Beogradи 
(и clankи "Rat и Jugoslavji 1991-1999"- "lstorija ХХ veka",l-2/1999.), rat u BiH 
је fikcioпalizacija (izшisljenost), а "Sarajevo је izgleda (sic!) Ьilo пајvесе popriste 
fikcioпalizacije t·ata ... " (stt:.\63). Р о njemи је "sled (tok) dogadaja и Sarajevн postao 
za svetskog Citaoca sled dogadaja u celoj BiH". Kakva zaЬluda! Svako siшplifici-
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r-anje uz bilo kakvo ideologiziгanje, instшmentaliziranje, "dogadajne historije", vo 
н pt·osirivanjc starih, nшltipliciranje novih neistina, etablir·anje zaЫuda i predгasud 
destшkciju Ьilo kakviћ veza (communications), gcneгiranje novih razlika koje pro 
dнcirajн nesporazшne, а ovi u odsustvu ''пoппalnih" znanstvenika, politickih lju 
di, izazivaju поvе sukobe, svejedпo da li zпanstvene, da li politicke, sacuvaj Boz 
гatne. 

Bosna i Heгcegoviпa је od dшge polovice XIX stoljeca postojala u sjc 
пi suprotnih inteгesa velikiћ sila, ali se, unazad stotinjak godiпa, suocavala i 
velikodrzavnim pюgramima iz sиsjedstva, prveпstveпo oпim sa istoka (SгЬiјс 

ali i sa zapada (Hгvatske), koje Sll krajnje peгfidniш dogovorima svojih predsjc 
nika pokиsavali realiziгati sa namjerom da teritoгijн dijele, tj. pr-ipajajн pomenu 
tim drzavama, а narode BiH zavadaju. Posebno је to postalo aktualпo tijekom р 
sljedвjil1 desctak godiвa. Ргi tome ne samo da Stl se apstrahirale povijesne posebпos 
ti Bosne (do 1878.), а i Hercegoviпe (od 1878.) пеgо sc u toj "visokoj" politici пis 
иvaiavale specifiCnosti пiti Bosne i Heicegovine, пiti пjenih пш·оdа. 

Воsпа i Heгcegovina је jos u јеdпош pogledи svojevгsni ипikиш. Ne samo d 
su se na пjenim pax·alelama stoljecima sиceljavale vјеге, egzistit·ali пагоdi, pr-ozima\ 
kиltнге vec sи od kraja XIX i pocetka ХХ stoljeca jnteпzjvпije for·mjгane i nacij 
~- odvjjalj se procesi kojjma nema pandana и Ыizem i daljcm оkшzепјн. Najve· 
djo oпih koji su se bavili пjezinoш povijescи ј tiш procesiшa, bas zbog paniku 
laгпih iвteresa, nije Ьiо u stanjи (нz nuzпost aprioпюg uvazavaпja пjilюvih slicnil 
jstovjetnih ili zajedлickih interesa sa шaticom) zbog ideoloskih, poJitikantskih (n 
politickih, пеgо kalkulantskih) intercsa а mozda nije ni zelio, пiti htio, da uvazi, np 
t-azlike i specificnosti bosanskih Sr-ba i bosaпskih Нtvata н оdtюsнпа S1·be u S1·biji 
Њ·vate u Њvatskoj, tj. zпaпstveпo (ра ni ljudski) da sve sagleda. Razlike Lt stavovi 
ша politickih ljиdi 1.1 Srblji i Hгvatskoj i njihovil1 istoшisljeпika и BiH gotovo da nij 
bilo. То s\J koпtroveгze koje do daпas пisu pгevladane i zbog kojih Bosna i Нсгсс 
goviпa za шnoge enigma, pmЬiem, "Gordijev cvot-"!. 

Uz sve pokazatelje civiljzacijskog napгetka stanovnici sela ј gl'adova Ll Bosn 
i Het·cegoviпi sacиvali sн jednu, moZda sашо njima svojstveпн, и svakom slucaj 
veoma r-ijetkн, u sиvreшenom svijetи gotovo пepozпatu institиciju, kojtt bi bolje 1110 

gli da оЬјаsпе прl'. etвolozi - "komsilнk" (bon voisinage). Nјн nikad i пitko псе 
шоСi isko1·Ueвiti, а она се, vjet·ovati је i пadati se, ako пista dгнgо, biti ona supstan 
са koja се, ршеd gor-kih iskнstava, moguce, sacнvati Ьiсе BiH i Ьiti ргiшјегоm poz 
itivпiћ komнпikacija. 

Posljednji dio пaslova teme skиpa: "Le cas dt1 Sиd-Est des oгigiвes а поsјошs' 
("Slucaj Jugoistoka od pocetka do nasih dапа") dнboko sam иvјеl'еп sjajno korc 
spoнdira sa sintagmoш kojom је foппulil'ana пјеnа Ьit - "processнs historique 
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("historijskj procesi"). Vec tridesetak godina, od v1·cmena kada sam se detaljnije up­
oznao sa skoloш analjsta, pokusavam sto pisanoш sto zjvom rijeCju objasпjavati is­
tina , nazalost, sa relativnim uspjehom da svaki iole ozbiljniji pristup za povijest 
znacajпe ili interesantne obavljene djclatnosti (pojedinaca, naroda, drzava, npi.) tre­
ba, ра i moiЋ apsolutno da podrazuшijeva p1·ocesualno pracenje. Svako parcijalno, 
istrgпнto istt-azivanje ili artikuliгanje (tako i toliko svojstveпo поvi1ш·iша, pttblicis­
tiшa, politicariшa) proizvodi necjelovitu, na koncu kопса, пeistiпitu sliktt zЬivaп­
ja, а она "рогаdа" naprijed sрошепнtе promasaje. Conditio sine qua поп svakog 
istгazivaпja је postivanje "dogadanja dugog trajaпja", tj. procesa. 

Јеdап od najvazпijЉ ргосеsа је, ako пе i пajvazпiji па ргоstшiша Balkaвa, 
оdпоsпо jugoistocпe Evrope, posebno ex-Jugoslavjje, а narocjto Воsпе i Hercegov­
ine, pioces sazt·ijevaпja naroda н smislu пjilюve пасiопаlпе saшoЬitпosti ili poseb­
nosti. Fokus mojih lapidaшih гazmisljaпja usшjereнje na podsjecanje ј ukazivanje па 
пеkе kю-akteristike tog pmcesa, ргiјс svih па : Ьюјпоst, slozeпost i neнjedпaceпost. 
Ргvа odredпica (brojnost) podгazшnijeva da ih је ЬјЈо nekoJjko. U I"elativпo krat­
koш periodu, austюugarskom- od 1878, паюСitо s kt-aja XIX ј s pocetka ХХ st., za­
!1vatio је pripadnjke svih koпfesjja (pravoslavne-ortodokse, katolikc, шнslimane). 
Slozenost је uocljiva i sa sviш specifiCnostjшa dosla do izrazaja, naiocito tl BiH u 
kojoj је bila, jest i ostat се izvoг realnih, шogucih, а jos vise predjшenzioniianЉ ј 

zloupotгebljivaпih nespoгazш11a, "sukoba". Izнzetпo је vazno naglasiti da se kю·ak­
teristika neujednaceпosti "dogadaпja dнgog trajaпja" neodgovarajucc vrednuje ili se 
uopce пе uocava, ра i to izaziva dodatne nespot-azнme. 

Pгetvorba sve tt·i zajedпice od vjciskiћ ka пасiопаlпiш Ьila је za svaktl od 
etпickih zajedпica specificna: Ьilo da је ро рitапјн pocetak ј zavгsetak, Ьilo diпaшj­
ka, opseg ili kaгakte1·. Za vrijeme austюugat·skc vladavine izjasпjavanje cjelokup­
пog staпovпistva је bi!o moguce iskUucivo na vjerskoj osвovi. Рошепutа ргеtvогЬа 
пajprije је pocela kod pt-avos!avпЉ, а najkasпije kod musliшaпa. Na pt·., oko 191 О. 
g. pravoslavni seljak se u pravi!u izja~пjavao (u Bosni) kao Srbiп, шапјi Ьюј kato­
lika se, cesce u gradovima ncgo ва selu, izjasпjavao kao Hгvat. Od muslimaпa и po­
sljednjih stotinu godina zanemarljiv broj (пekoliko tisuca, pretezпo skolovanil1 н Za­
grebu ili Beogi"adu ili па sluzЬi u oгganima vlasti) se osjecao kao SгЬin ili Hгvat, 
а u piavilu kao pripadnik islamske vjerske zajedпice. Od toga kako i koliko је ko­
joj velikodi"zavпoj ideji s istoka ili zapada, оdпоsво vodeCim poljtickim stгaпkama 
treпutacno bila potJ"ebna пaklonost, tj. op1·edjeljcвje Muslimana/Bosпjaka, zavisio је 
i njilюv tretшaв. Izшedtt dva 1-ata Muslimani/Bosnjaci politicki su pripadali stl"ai1-
ci pod пazivoш "Jugosloveпska musliшaпska oiganizacija". Mllslimaпi (Bosпjaci) 
su u гealizaciji tiЬ progгama tгebalo da poslнze iskljuCivo kao quaпtite пegligeaьte, 

сiше је objektivпo i spl"ijecavaв ili нspшavan, svejedпo је, ргосеs sazi"ijevaпja вјi-
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hove nacionalпe sanюbitnosti. Tome su svoj obol davali i njihovi vodeci politick 
Uudi пе zeleci i пе иspjevajuci da pomire iskljucivo svoje иske paicijalпe (osobn 

1 

gшрпе, takoder је svejedno) iпterese s interesima пaroda koga su "piedstavUali';~ 
"vodili". Od 1945. do 1967. ime im је vise (desetak) риtа паmеtапо (Srbi 1.1rv 

1 
'ц a-

ti, пeopredjeljeni, Jugosloveni - i uz razne dшge komЬinacije). Titoisticki rezirn 
omoguCio im је pel'mutaciju odi"ednice musliman и Musliman. Konacno 199З.g. 

nюgli su sami za sebe da kafu ono sto јеsи - Bosпjaci. Da se ovaj pioees nacio. 
nalnog sazrijevanja naroda BiH odvijao tako dugo i da se zavrsio kod Musliliia­
пa- Bosnjaka tako kasno, t-azlozi se, pored ostalog, nalaze u cinjenici da је Bosna 1 
Hercegovina u periodu od kada egzistiгa pod ovim nazivoш, tj od Bet·linskog kon. 
gresa ( 1878 .g.), kao nijedna od zemalja jнgoistocne Europe, prosla svojevгsne Scilc 
i HaiiЬde, а bosвjacki паюd, u smislи teskoca njegovog dovrsenja i patпji, poscbno 
u periodu agresije, svojevrsnu Kalvarijи i Golgotи zajedвo. Konkгetno u toj cinjenici 
sadrzana је vise риtа ponavljana ргiса i ptici Feпiksн. Godiпe 1878. nije sашо jed. 
no (Osmaпsko) carstvo za вarednih 40 godina zamijenjeno drugim (aиstюugars. 
kim) nego је s tom smjenom bosansko dпJstvo (socijalno, ekoпomski, politicki, kul­
tuгno, vjerski) dozivjelo ш·asticnн transfoгmacijи. Cctiri godine prve svjetske apok. 
alipse su ioпako siгoшasno dn1stvo, materijalnim devastiraпjem i ljиdskim stradan­
jima, d1-asticпo unazadile. Nalazeci se и рюсјери srpskohrvatskih razmimoilazenja, 
politicko-ekoпomskih prije svih, dшstvo u Bosni i Heгcegovini kroz cijeli period 
prve zajednicke drzave (Кt-aljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Jugoslavi­
je) bilo је baceno па marginu zbivanja, enornшo ekonomski је osiroшasilo, а kultur­
пo se ипazadilo (пiје Ьilo nijednog fakulteta). Primjera гadi, broj visokoobrazovanih 
Mиslilnana- Bosnjaka nije prelazio brojku 800, а u geпet-alskom korpиsu SrЬi i Нr­
vati su imali ро dva generala, а Mиslimani/Bosnjaci и cijeloj drzavi niti jednog. 

U tokн Dшgog svjetskog t·ata, tj. fasisticke agt·esije i gradanskih sиkoba, odnos· 
по 49 mjeseci narodno-oslobodilacke Ь01·Ье, glavnina vojnih operacija se odvijala па 
prostorima Воsве i Hercegoviпe. Tako је i ono malo privrede totalno иnisteno. Pcri· 
od 50-godisnjeg socijalistickog samoиpravljaпja omogucio је kakav-takav povratak 
и пormalno stanje, а иjednom periodu, и odnosu na prethodno vrUeme, i prosperitct, 
s tim da је sva "teska i prljava" industrija podizana pretezno и BiH i da је ona "hra· 
nila" cijelu zemljи (ex-Jugoslavijи) siюvinama svih vt·sta. 

Tetmiпi: agresUa na BiH, gradanski, vjel'ski rat, sukob zaracenih strana, podijeUe· 
na odgovornost etc. saшi za sebe nisu odgovarajuci izrazi za stvaшa dogadanja od 
1992.g. do kraja 1995.g.- Daytona. U odnosu na cjelokupno okruzenje, ta dogadanja~ 
гezultit-ala St1 пovom apokalipsoш. Njeni "jahaci" sн ostavili Ьrојпе i trajne tra· 
gove kao sto sи: rat, glad, bolest, smrt, а pl'ezivjelima, bez obzit-a na vjeru i naciju, 
poпajvise patпju i пevidenн borbu za prezivljavanje, tesko i dugo (visedeceпijsko !) 
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vrijeme pr·eшoscavanja dubokih jazova. Medunarodna zajedпica је uspjela zaustav­
iti rat, ali је Воsпн ј Hercegoviпu tl pogledu tcгitOI·ijalпog, politickog, gospodaгsk­
og, kultuшo-prosvjetnog, sporiskog јЈј bilo kojcg drugog нstгоја dovela do apsшda, 
neod1·zivosti funkcioпiranja bilo kog od spomenнtih ustr·oja н Kantoniшa, Fedel'acj­
jj ili RepuЫici Srpskoj. 

Sve spomeпuto, kada је rijec о sazrijevaпju пасiопаlпе samoЬitпosti naгoda 
Воsпе ј Heгcegoviпe, odvjjalo se па pгiпcipima kгvпog sгodstva (ius sanguinis), 
а ne tet·itol'ijalпog (ius soli). Odatle је (а to se cesto cak u pt-avilн apstt-aћita, zaвe-
111aruje ili potcjcпjuje) kod вar·oda juznosloveпskih prostora postao predominaпtaп 
etnicki, а пе dгzavni вacionalizaш, sa svim вjcgoviш negativnim repeгkusjjaшa u 
interpt·etaciji zagovoшika netolerancije, odпosno пасјопаlпе iskUucivosti, na kопсн 
kопса soviпizrna koji naпosi zlo pt·ipadnicima drugih пасiја, а ne usrecuje пi svo­
je. Ozivotvorenje ovakve iskljucivosti, ultranacionalistjcke varijante pl'Ocesa, kгoz 
koje su pt·osli gotovo svi modeшi nai'Odi (i to ргiје 1 ОО, 200 ili 300 godina), porusilo 
је пшоgе mostove medu ljudjma ј narodima ј drzavama stvoгenim na rusevimaпa 
propalog socijalistjckog sistema. Posljedjce sн ncsagledive. Iako tl ognju t·atnih гaz­
aranja i st1-adaпja, nisu Ыli гijetki, s jedne stгane, slucajevi su.Zivota, koji nazalost, 
ll poplavi нacioнalne iskljнcivosti пisll dovoljпo uocavaвi i isticaпi, Ыli Sll cesce s 
druge str-ane, preпaglasavaпi i zloupotreЫjavani piimjeгi netolet-ancije, kojc пiнkшп 
slucaju пе tt·eba пi potcjeпjjvati, а niti zaboravUati, s obzil'om da sн pl'oizveli t·az­
aranja, uЫjanja, etнicko ciscenje, раtпје. Ilustr·acije radi вavedeno је samo пekoliko 
primjera suzivota i tolerancije koji se mogu doimati (cesto se takvim ј dozivljavajн) 
kao vox clamantis in desertis. 

Paraft-azirao bil1 Plutarha, kojj је govoгio ј pisao da ako ono sto se dogodilo 
jucel' п е mozeшo intetpretirati daпas (hic et пипе) па пасiп da izvuccmo пеkо iskнst­
vo, bilo pozitivпo, Ы\о пegativno, za zivot sutгa, radimo jalov posao. Povijest Воsпе 
i Hercegoviпe је, usprkos sviш teskiш, na pгvi pogled obesl1!'abп.tjucim iskustvi­
шa ( daleko је vise oпih sa пegativnim koпotacijaшa), ipak, ohгabl"ujнca н smis­
ltt trazenja odgovora па pitaпjc da li postoje пюgucnosti za konшnikaciju tl slнzЬi 

шira. Upravo duiina i sad1·iina iivota visestoljetne шultircLigijske, mнltikнltшne i 
шultiнacioвalne Bosne i Hcrcegovine нvjeravaju ше, kao covjeka koji је odzivio 65 
godiпa u ovoj st"edini, ргiје svega i kao povjesnicш·a, da sн komunikacije izmedн 
r-azlicitЉ kultuгa н fuпkcjji шira moguce. 

161 



Tomislav ISek, Procesi nacionalnog saz1·ijevanja naroda 11 BiH ... 
Prilozi, 31, Sarajevo, 2002., str. 155-163. 

Resume 

LESS PROCESSUS DE LA MATURATION DES PEUPLES DE 
BOSNIE-HERZEGOVINE AN COURS DES CENT DERNIERES ANNEES 
СОММЕ PARADIGME DE LA COMMUNICATION ENTRE DIVERSES 

RELIGIONS ЕТ CULTURES 

Les pt'ocessus de la matUl'ation des peuples de Bosnie-Hei"zegoviпe au cours de 
сепt demiet·es аппееs соmше pal'adigme de la coшmunication eпtl"e divel'ses rcli 
gions et cultшes 

Depuis des siecles, la Bosnie-Herzegoviпe represente un des t·ю·cs ехешрl 
de coexisteпce to1ei"aпte eвti"e les membres des coшtшшautes I"eligieuses des pl 
grandes religions гeve1ees (1е cћt·istianisme, l'islaш et le juda!sшe) et entt·e les pcu 
ples. 

Se tюuvaпt depuis 1878 ан centre des pl'eoccupations et des inteгets disparat 
des grandes puissances, elle est aussi soнvent consideree comme un paгadigшe d 
depassemcnt de nombt·euses specificites, differences et шеmе antagonismes. Dan 
son etude, 1 ' aнteUl' а cite quelques exemples de « Iiens rompus » daпs t\11 passe · 
cent, lesquels soпt, а leur maniere, 1а preuve qu'i1 а ete possiЬle de renouel' des lic 
et de retaЫiг des t"e1ations alors qu'il semЫait que toute comшunication etait аја 
mais aпeantie. 

La шajot·ite de ceux qui se sont interess6s а l'histoire de la Bosnie-Herzegov 
iпе et aux processus de 1а шaturation de ses peup1es ( fin dtt XIXe et debut du ХХ 
siecle) 

п'а pas souћaite ni voulu, рош des t·aisons ideologiques ou а cause dc calcul 
politicards, pi"eпdt·e en coвsideration, par exemp1e, les diffet·ences et les specificit · 
existant епtге Ies Serbes de Bosnie et les Seгbes de Serbie, d'uпe part, et eвtt"e 1 
Cшates de Bosnie et 1es Croates de Cшatie, d'autrc part, c'est-a-dire, scieпtifiqu 
ment parlant, qu'ils ne les опt pas considet"es d'tшe maniere objective. Tout еп sнiv 
апt les caract6t·istiques de ces processus 1' анtенr met сп evidence et eclaire leur mul 
tiplicite, lеш complexite et leur divei"site. 

La traпsfom1ation de ces trois communautes religieuscs е11 comшunalltes na 
tionales а et6 specifique pour сћаснпе d'elles: qu'il s'agisse de sоп comшencc 
ment ou de sоп acheveшent, de sa dynaшique, de sоп ampleur et de sоп caractere 
L'auteuг s'est paгticuШ~l'ement penche sur се processus dc longue dшее chez le 
Musulsmans/Bosniaques et aussi sur les specificites existaпt entгe le пatioпalism 
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thnique et \с nationalisme d 'Etat, lesquelles sont malheureusement et, pourrait­
e dire, cn 1·egle generale, negligees ou sous-estimees. Се qui а pour consequence 
~~rnergence d'un exclнsivisшe national qui а provoque les evenements qui se soпt 
d:roules en ех-Yougoslavie de 19~~ а 1995._ . , . . 

En depit de noшbreuscs expeпences negatJves, 1 ћtstotre de la Bosnie-Herze-
ovine est cependant eпcourageante quand il s'agit de trouver des reponses а la ques­

~011 de savoir s'il est possiЬle d'etaЬlir des communications au service de Ја paix 
cntre des cultшes diverses. А vrai di1·e, !а dш-ее et /а l'ichesse de l 'existence пшlti­
scculaire d'une Bosnie пшltiгeligieuse, шulticultш·elle ct пшltinationalc permetteпt 
d'esperer que ccla est pa1faitement possiЫe. 
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