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Tomislav ISek

PROCESI NACIONALNOG SAZRIJEVANJA NARODA
BiH U TOKU POSLJEDNJIH STOTINU GODINA KAQ
PARADIGMA KOMUNIKACIJA IZMEDU RAZLICITIH
RELIGIJA I KULTURA

Bosna i Hercegovina ve¢ stoljeéima, izuzimajuéi relativno krace ili duze peri-
ode importiranih sukoba, predstavlja jedan od rjedih primjera snos$ljivih odno-
sa, primjerenije za njene prostore re¢eno, tolerantnog suzivota, izmedu pripadnika
najvecih objavljenih vjera (kri¢anstva — hri§¢anstva, islama, judaizma), doti¢no nji-
hovih vjerskih zajednica, odnosno naroda bilo pojedinacno bilo grupno ili u cjeli-
ni. Sre¢om, izuzimajuéi djelatnike raznih profila (broj im nije zanemarljiv), koji
dovoljno ne poznaju povijest ove male, ali za $ire podruéje (Balkana ili modernije
re¢eno jugoistoéne Europe) i te kako znacajne drzave, ili pak djelatnosti nekih veo-
ma poznatih i uticajnih li¢nosti iz javnog politickog Zivota (Henri KisindZer), pisane
rijeci (Samuel Hantington) koji kvazi teorijama, namjerno ili nenamjerno, blago
reeno, zamagljuju stvame ili konstruirane politicke dileme, sve je viSe onih koji se
iskreno trude da realno i objektivno razumiju i znanstveno interpretiraju povijesni
fenomen Bosne i Hercegovine, dekodiraju ga 1 prakti¢no pozitivno rjefavaju.

Nalazeéi se preko stotinu godina, ve¢ tamo od Berlinskog kongresa, u foku-
su interesiranja velikih sila i njihovih disparatnih interesa, Bosna i Hercegovina je
u ovom vremenu karakteristiénom po ubrzanom tempu ostvarenja vizija Morisa
Sumana, Konrada Adenauera ili Sarl de Gola - ujedinjene Europe, sve vise tretirana
kao paradigma prevladava svekolikih (vjersko-nacionalnih-kulturnih) specifi¢nosti,
razlika, pa i suprotnosti. Tragediju koja je devedesetih godina proslog stoljeca zah-
vatila ex-jugoslavenske prostore, posebno Bosnu i Hercegovinu, nije bilo moguce ni
brzo ni lako prevladati dijelom i zbog naprijed navedenih razloga, ponajvide recidi-
va procesa “dugog” trajanja. Ciljevi kojima teZi suvremena civilizacija zbog njihove
globalne komponente uéiniée Bosnu i Hercegovinu, nesumnjivo, i u stoljeéu u koje
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smao kro€ili 1 dalje regionom ¢ija ¢e i povijesna i aktualna polititka dimenzija b
manje ili viSe u centru paZnje zbog svog znacaja, zanimljivosti i aktualnosti,

ok

Nimalo slu¢ajno autori propratnog akta za ovu konferenciju suiu prvoj redenjed
(Introduction) Orvelovim citatom ukazali na polivalentni znadaj ispravnog Sitanig
povijesti, za koju swnjegovi kompatrioti rekli: “Cinjenice na kojima se-historija kag
znanost temelji vr§ée swod ¢elika”. Ove dvije konstatacije bile su poticajan i dovg)s
Jjan razlog da, uz sva ograni¢enja kratkog i saZetog razmiSljanja na odabranu temy
pokuSam' na primjeru osobnog citanja: povijesti Bosnc i Hercegoving, u‘kt)nteksw
praéenja esencijalnih karakteristika procesa sazrjevanja naroda BiH (u smislu nj_i
hove nacionalne samobitnosti), argumentirati 1 izraziti, usprkos pokidanim brojnig
relacijama uposljednjem desetljecu, vjerovanje i ubjedenje u moguénost njiliovip
buduéih veza usluzbi mira.

Tekst je duboko motiviran i saznanjem da narodi u mojoj zemlji, Bo3njaci, Srbi)
Hrvati, Jevreji 1 ostali, narocito obiéni tjudi, pripadnici razli¢itih nacija, velikih obs
Javljemh religija (krS¢anstva, islama i judaizma) upravo ¢eznu za:obnovom nasilng!
prekinutih svekolikih vezai uspostavom povjerenja i suradnje; primarmno, 1.} izmedy
sebe u/Federaciji, nesto manje wRepublici Srpskoj, i Sire; 2.} izmedu novostvorenih
drzava nakon disolucije Jugoslavije (Slovenije, Hrvatske, Bosne i Hercegovine, SR
Iugoslavije — odskora Stbije — Crne Gore, Makedonije) i na kraju, 3.} drZzava cijels:
regije. U tome oni, vis a vis svih negativnih recidiva posljednjeg desetljeéa 1 do sadd
ne-ba$ uspjesnih koraka i mjera medunarodne zajednice, vide svoju perspektivu.

Logi¢no je za pretpostaviti da je mnogima mnogo toga sto se dogadalo na:ovom|
dijelu jugoistoéne Europe poznato iz razmih izvora. U sluéaju Bosne i Hercegov-
ine, zasigurno, nije dovoljno sampiznatl. Samo znanje Cestonije dovoljno jermmnoge
toga 1z njene povijesti treba objektivno 1 objasniti, a nije lako, pogotovo onim iz sres
dina satradicijom zakona, demokracije, reda visokog postotka pismenosti, stupnja
obrazovanost — smmna summarany razumjefi. Nekima, bolje reéi mnogima, uivic-
menima kakva su'ova oéito je potrebno mnogo vi§e znanstvenih ili barem serioznihl
informacija nego kratkog svjedofenja sa- Weh stranica, interneta, dajdZestiramnih
ponajéesée krajnje simplificiranih, improviziranih, pa i znanstveno neutemelic:
izdanja (ergo 1 saznanja), pogotovo politiziranih informacija.

Remi Urdan, dopisnik pariskog Monda, nakon $to je u opkoljenom Sarajevty
proveo etiri godine; napustajuéi ga, rekao je damu zaista mnogo toga dozivljenogi
videnog nije jasno — kako su njegovi gradami razliditil vjera i nacionalnosti usprkos
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bjesomuénoj propagandi protivnika suzivota dijelili posljednji komad kruha, svijece,
jednu jabuku, luk...Nije se ni ¢uditi jer osim deja vue tijekom tih godina treba znati
§to se stolje¢ima zbivalo na ovim prostorima na planu suzivota izmedu ljudi za koje
su “bogovi rata” tvrdili “da viSe ne mogu i nece Zivjeti zajedno™.

Primjeri koje ¢u navesti stvarni su i Zivotni, ali ih ne treba bukvalno “vezati” za
sredinu i vrijeme, nego ih shvatiti 1 staviti u kontekst naslova pomenute paradigme
Bosne. Inace, mnogo ih je i djeluju kao kontrapunkt u odnosu na preovladavajuéu
sliku o Bosni i Hercegovini. Neki navedeni su potvrda moguénosti veza i komuni-
kacija kada se ¢inilo da su one za sva vremena uni$tene. Nisu slu¢ajno izabrani, nego
su karakteristiéni, i nije im potreban nikakav komentar.

Duhovni kreatori jugoslavenske i bosanskohercegovacke kataklizme su u svo-
jim kabinetima smislili, a njihovi izvrSioci na terenu sprovodili planove podjele, u
bukvalnom smislu rijeci: kreveta, stolova za objed, stanova, katova, zgrada, opéina,
gradova, regija, drzave — unistenje svekolikih veza izmedu onih koji vjeruju u Hris-
ta, Krista. Allaha, koji su po nacionalnosti Srbi, Hrvati, Muslimani, Bo$njaci. Cuveni
novinar CNN Cristian Aman Pur bila je svjedokom da su 1993.g., najteZoj godini
rata, stare Zene (ovdje je vaZno istaé¢i-Srpkinje u neboderima od 16 ili 20 katova, sa
sedamdeset 1 vide stanova, Ziveci medu brojnim Bo3njacima i pokojom hrvatskom
obitelji) dobivale od veoma malog kontigenta 5 - 10 primitivnih, najjednostavnijih
peci za grijanje (na papir, karton, knjige, stare cipele, namjestaj...) ili vrece za spav-
anje (jer nije bilo grijanja).

Za najvece vjerske praznike (BoZi¢ i Vaskrs) pravoslaveima Sarajeva njihove
bogomolje (crkva “Sv. Preobrazenja”) su osvjetljavane (na agregat, jer normalne
struje 1 nije bilo u gradu). Medusobna podjela hrane iz paketa koji su povremeno
stizali u opkoljeno Sarajevo bila je komsijska. Dijelila se bez obzira na vjeru i na-
cionalnost.

Dalje. U vrijeme sukoba izmedu Bosnjaka i Hrvatske vojske neki katolicki
svecenici su pokuSavali zadtititi civile, 1 kao ljude 1 kao vjernike — Bo3njake - musli-
mane. Zupnik Franjo Buli¢ iz Gromiljaka, blizu Sarajeva, npr. pruZio je aprila 1993.,
u kraju sa pretezno hrvatskim stanovniStvom, azil velikom broju Bosnjaka. Kada su
ekstremmno nastrojeni Hrvati izvodili etni¢ko ¢id¢enje, osobno se suprotstavljao nas-
tojanjima hrvatske milicije da prodre u Zupu i izvrsi egzekuciju. Kasnije je udomio
dvije muslimanske porodice.

Za Bojana Dimitrijevica, istraZivaca Instituta za savremenu istoriju u Beogradu
(u ¢lanku “Rat u Jugoslavji 1991-1999” - “Istorija XX veka”,1-2/1999.), rat u BiH
je fikcionalizacija (izmiSljenost), a “Sarajevo je izgleda (sic!) bilo najveée popriste
fikcionalizacije rata...” (str.163). Po njemu je “sled (tok) dogadaja u Sarajevu postao
za svetskog ¢itaoca sled dogadaja u celoj BiH”, Kakva zabluda! Svako simplifici-
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ranje uz bilo kakvo ideologiziranje, instrumentaliziranje, “dogadajne historije”, yqq
u pro8irivanje starih, multipliciranje novih neistina, etabliranje zabluda i predrasygs
destrukciju bilo kakvih veza (communications), generiranje novih razlika koje )
duciraju nesporazume, a ovi u odsustvu “normalnih™ znanstvenika, politickih 1J—
di, izazivaju nove sukobe, svejedno da li znanstvene, da li politicke, saduvaj }30
ratne.

Bosna i Hercegovina je od druge polovice XIX stoljeca postojala u e
ni suprotnih interesa velikih sila, ali se, unazad stotinjak godina, suodavala j
velikodrZzavnim programima iz susjedstva, prvenstveno onim sa istoka (Stbije}
ali 1 sa zapada (Hrvatske), koje su krajnje perfidnim dogovorima svojih predsjeg
nika pokuSavali realizirati sa namjerom da teritoriju dijele, tj. pripajaju pomeny
tim drZavama, a narode BiH zavadaju. Posebno je to postalo aktualno tijekom pg
sljednjih desetak godina. Pri tome ne samo da su se apstrahirale povijesne posebnog
ti Bosne (do 1878.), a i Hercegovine (od 1878.) nego se u toj “visokoj™ politici nigy
uvazavale specifiénosti niti Bosne i Hercegovine, niti njenih naroda. 1

Bosna i Hercegovina je jo$ u jednom pogledu svojevrsni unikum. Ne samo ¢
su se na njenim paralelama stoljeéima sudeljavale vjere, egzistirali narodi, prozimalf
kulture vec su od kraja XIX 1 pofetka XX stoljeca intenzivnije formirane i nacije
tj. odvijali se procesi kojima nema pandana u bliZzem i daljem okruZenju. Najveg
dio onih koji su se bavili njezinom povijes¢u i tim procesima, bas zbog partiky
larnih interesa, nije bio u stanju (uz nuZnost apriomog uvaZavanja njihovih slicnil
istovjetnih ili zajednickih interesa sa maticom) zbog ideoloskih, politikantskih {n
politi¢kih, nego kalkulantskih) interesa a mozda nije ni Zelio, niti htio, da uvazi, npl
razlike i specifiénosti bosanskih Srba i bosanskih Hrvata u odnosu na Srbe u Srbiji
Hrvate u Hrvatskoj, tj. znanstveno (pa ni ljudski) da sve sagleda. Razlike u stavovi
ma politi¢kih ljudi u Srbiji i Hrvatskoj i njihovih istomi§ljenika u BiH gotovo da nij
bilo. To su kontroverze koje do danas nisu prevladane i zbog kojih Bosna i Herce:
govina za mnoge enigma, problem, “Gordijev Evor”l.

Uz sve pokazatelje civilizacijskog napretka stanovnici sela i gradova u Bosn
i Hercegovini saduvali su jednu, mozda samo njima svojstvenu, u svakom slucaj
veoma rijetku, u suvremenom svijetu gotovo nepoznatu instituciju, koju bi bolje mo:
gli da objasne npr. etnolozi — “komsiluk” (bon voisinage). Nju nikad i nitko negl
mod¢i iskorijeniti, a ona e, vjerovati je i nadati se, ako ni$ta drugo, biti ona supstan
ca koja ¢e, pored gorkih iskustava, moguce, sacuvati bice BiH i biti primjerom poz
itivnih komunikacijal

Posljednji dio naslova teme skupa: “Le cas du Sud-Est des origines a nos jours"
(“Sluéaj Jugoistoka od podetka do nasih dana”) duboko sam uvjeren sjajno kore
spondira sa sintagmom kejom je formulirana njena bit — “processus historiqué

158



m\/ I8¢k, Procesi nacionalnog sazrijevanja naroda u BiH ...
prilozi, 31, Sarajevo, 2002., str. [55-163.

(“historijski procesi”). Vec tridesetak godina, od vremena kada sam se detaljnije up-
oznao sa Skolom analista, pokuavam §to pisanom §to Zivom rije¢ju objadnjavati is-
tina , nazalost, sa relativnim uspjehom da svaki iole ozbiljniji pristup za povijest
znatajne ili interesantne obavljene djelatnosti (pojedinaca, naroda, drZava, npr.) tre-
ba, pa i mora apsolutno da podrazumijeva procesualno pracenje. Svako parcijalno,
istrgnuto istraZivanje ili artikuliranje (tako i toliko svojstveno novinarima, publicis-
tima, politiCarima) proizvodi necjelovitu, na koncu konca, neistinitu sliku zbivan-
ja, a ona “porada” naprijed spomenute promasaje. Conditio sine qua non svakog
istrazivanja je postivanje “dogadanja dugog trajanja”, tj. procesa.

Jedan od najvaZnijih procesa je, ako ne i najvazniji na prostorima Balkana,
odnosno jugoistocne Evrope, posebno ex-Jugoslavije, a naro¢ito Bosne i Hercegov-
ine, proces sazrijevanja naroda u smislu njihove nacionalne samobitnosti ili poseb-
nosti. Fokus mojih lapidarnih razmisljanja usmjeren je na podsje¢anje i ukazivanje na
neke karakteristike tog procesa, prije svih na : brojnost, sloZenost 1 neujednacenost.
Prva odrednica (brojnost) podrazumijeva da ih je bilo nekoliko. U relativno krat-
kom periodu, austrougarskom - od 1878, narocito s kraja XIX i s pocetka XX st., za-
hvatio je pripadnike svih konfesija (pravoslavne-ortodokse, katolike, muslimane).
Slozenost je uocljiva i sa svim specifi¢nostima dosla do izrazaja, naro¢ito u BiH u
kojoj je bila, jest 1 ostat ¢e izvor realnih, moguéih, a jo§ viSe predimenzioniranih i
zloupotrebljivanih nesporazuma, “sukoba”. Izuzetno je vazno naglasiti da se karak-
teristika neujednacenosti “dogadanja dugog trajanja” neodgovarajucée vrednuje ili se
uopce ne uocava, pa i to izaziva dodatne nesporazume.

Pretvorba sve tri zajednice od vjerskih ka nacionalnim bila je za svaku od
etnikih zajednica specifi¢na: bilo da je po pitanju pocetak i zavrietak, bilo dinami-
ka, opseg ili karakter. Za vrijeme austrougarske vladavine izjaSnjavanje cjelokup-
nog stanovnistva je bilo moguce isklju¢ivo na vjerskoj osnovi. Pomenuta pretvorba
najprije je pocela kod pravoslavnih, a najkasnije kod muslimana. Na pr., oko 1910.
g. pravoslavni seljak se u pravilu izjadnjavao (u Bosni) kao Srbin, manji broj kato-
lika se, &eSée u gradovima nego na selu, izja$njavao kao Hrvat. Od muslimana u po-
sljednjih stotinu godina zanemarljiv broj (nekoliko tisu¢a, pretezno Skolovanih u Za-
grebu ili Beogradu ili na sluzbi u organima vlasti) se osjecao kao Srbin ili Hrvat,
a u pravilu kao pripadnik islamske vjerske zajednice. Od toga kako i koliko je ko-
Jjoj velikodrZzavnoj ideji s istoka ili zapada, odnosno vodeéim politickim strankama
trenutacno bila potrebna naklonost, tj. opredjeljenje Muslimana/Bo3njaka, zavisio je
1 njihov tretman. Izmedu dva rata Muslimani/Bo$njaci politicki su pripadali stran-
ci pod nazivom “Jugoslovenska muslimanska organizacija”. Muslimani (BoSnjaci)
su u realizaciji tih programa trebalo da posluze isklju¢ivo kao quantite negligeable,
¢ime je objektivno i sprijeCavan ili usporavan, svejedno je, proces sazrijevanja nji-
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hove nacionalne samobitnosti. Tome su svoj obol davali i njihovi vodeéi poligjas
ljudi ne Zele¢i 1 ne uspjevajuci da pomire isklju¢ivo svoje uske parcijalne (osq}
grupne, takoder je svejedno) interese s interesima naroda koga su “predstav]j]jns
“vodili”, Od 1945. do 1967. ime im je vise (desetak) puta nametano (Srbi,
ti, neopredjeljeni, Jugosloveni — i uz razne druge kombinacije). Titoistickj
omogucio im je permutaciju odrednice musliman u Musliman. Konaéno 1993
mogli su sami za sebe da kaZzu ono §to jesu - BoSnjaci. Da se ovaj proees ng
nalnog sazrijevanja naroda BiH odvijao tako dugo i da se zavriio kod Muslp
na — Bognjaka tako kasno, razlozi se, pored ostalog, nalaze u ¢injenici da je Bogpay
Hercegovina u periodu od kada egzistira pod ovim nazivom, tj od Berlinskog kope
gresa (1878.g.), kao nijedna od zemalja jugoistoCne Europe, pro3la svojevrsne Sejlg
i Haribde, a bo3njacki narod, u smislu te§koca njegovog dovrSenja i patnji, poschy
u periodu agresije, svojevrsnu Kalvariju i Golgotu zajedno. Konkretno u toj &injenig
sadrzana je viSe puta ponavljana pri¢a i ptici Feniksu. Godine 1878. nije samo j
no (Osmansko) carstvo za narednih 40 godina zamijenjeno drugim (austrou
kim) nego je s tom smjenom bosansko drustvo (socijalno, ekonomski, politicki
turno, vjerski) doZivjelo drastiénu transformaciju. Cetiri godine prve svjetske ap
alipse su ionako siromasno drustvo, materijalnim devastiranjem i ljudskim strad
jima, drasti¢no unazadile. Nalazeci se u procjepu srpskohrvatskih razmimoilaze
politicko-ekonomskih prije svih, drustvo u Bosni i Hercegovini kroz cijeli pe
prve zajedni¢ke drzave (Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Jugosla
je) bilo je bateno na marginu zbivanja, enormno ekonomski je osiromasilo, a kult
no se unazadilo (nije bilo nijednog fakulteta). Primjera radi, broj visokoobrazovanil
Muslimana — Bo$njaka nije prelazio brojku 800, a u generalskom korpusu Srbi i Hr-
vati su imali po dva generala, a Muslimani/Bo3njaci u cijeloj drzavi niti jednog.

U toku Drugog svjetskog rata, tj. fasisti¢ke agresije i gradanskih sukoba, odnes-
no 49 mjeseci narodno-oslobodilacke borbe, glavnina vojnih operacija se odvijalana
prostorima Bosne i Hercegovine. Tako je i ono malo privrede totalno unisteno. Pe
od 50-godisnjeg socijalistickog samoupravljanja omogucio je kakav-takav povratak
unormalno stanje, a u jednom periodu, u odnosu na prethodno vrijeme, i prosperitely
s tim da je sva “teska i prijava” industrija podizana preteZzno u BiH i da je ona “hras
nila” cijelu zemlju (ex-Jugoslaviju) sirovinama svih vrsta.

Termini: agresijana BiH, gradanski, vjerski rat, sukob zaraéenih strana, podijeljes
na odgovornost etc. sami za sebe nisu odgovarajuci izrazi za stvarna dogadanja od
1992.g. do kraja 1995.g.- Daytona. U odnosu na cjelokupno okruzenje, ta dogadanjd
rezultirala su novom apokalipsom. Njeni “jahali” su ostavili brojne i trajne {ra
gove kao $to su: rat, glad, bolest, smrt, a prezivjelima, bez obzira na vjeru i nacij )
ponajviSe patnju i nevidenu borbu za preZivljavanje, te§ko i dugo (visedecenijsko
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yrijeme premo$cavanja dubokih jazova. Medunarodna zajednica je uspjela zaustav-
iti rat, ali je Bosnu i Hercegovinu u pogledu teritorijalnog, polititkog, gospodarsk-
08, kulturno-prosvjetnog, $portskog ili bilo kojeg drugog ustroja dovela do apsurda,
neodrzivosti funkcioniranja bilo kog od spomenutih ustroji u Kantonima, Federaci-
ji ili Republici Srpskoj.

Sve spomenuto, kada je rije¢ o sazrijevanju nacionalne samobitnosti naroda
Bosne i Hercegovine, odvijalo se na principima krvnog srodstva (ius sanguinis),
a ne teritorijalnog (ius soli). Odatle je (a to se Cesto ¢ak u pravilu apstrahira, zane-
maruje ili potcjenjuje) kod naroda juZnoslovenskih prostora postac predominantan
etni¢ki, a ne drZavni nacionalizam, sa svim njegovim negativnim reperkusijama u
interpretaciji zagovornika netolerancije, odnosno nacionalne iskljudivosti, na kencu
konca Sovinizma koji nanosi zlo pripadnicima drugih nacija, a ne usreéuje ni svo-
je. Ozivotvorenje ovakve iskljucivosti, ultranacionalistike varijante procesa, kroz
koje su proli gotovo svi moderni narodi (i to prije 100, 200 ili 300 godina), porusilo
je mnoge mostove medu ljudima i narodima i drZzavama stvorenim na ru§evimana
propalog socijalistiCkog sistema. Posljedice su nesagledive. Iako u ognju ratnih raz-
aranja i stradanja, nisu bili rijetki, s jedne strane, slucajevi suZivota, koji naZalost,
u poplavi nacionalne iskljucivosti nisu dovoljno uoCavani 1 isticani, bili su Cedce s
druge strane, prenaglasavani i zloupotrebljavani primjeri netolerancije, koje niukom
sluéaju ne treba ni potcjenjivati, a niti zaboravljati, s obzirom da su proizveli raz-
aranja, ubijanja, etnicko ¢idcenje, patnje. Ilustracije radi navedeno je samo nekoliko
primjera suZivota i tolerancije koji se mogu doimati (€esto se takvim i doZivljavaju)
kao vox clamantis in desertis.

Parafrazirao bih Plutarha, koji je govorio 1 pisac da ako ono §to se dogodilo
juder ne moZemo interpretirati danas (hic ef nunc) na nacin da izvu¢emo neko iskust-
vo, bilo pozitivno, bilo negativno, za Zivot sutra, radimo jalov posao. Povijest Bosne
i Hercegovine je, usprkos svim tegkim, na prvi pogled obeshrabrujucim iskustvi-
ma (daleko je viSe onih sa negativnim konotacijama), ipak, ohrabrujuc¢a u smis-
lu traZenja odgovora na pitanje da li postoje mogucnosti za komunikaciju u sluzbi
mira. Upravo duZina i sadrZina Zivota visestoljetne multireligijske, multikulturne i
multinacionalne Bosne 1 Hercegovine uvjeravaju me, kao ¢ovjeka koji je odZivio 65
godina u ovoj sredini, prije svega i kao povjesnicara, da su komunikacije izmedu
razli¢itih kultura u funkciji mira mogude.
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Résumé

LESS PROCESSUS DE LA MATURATION DES PEUPLES DE
BOSNIE-HERZEGOVINE AN COURS DES CENT DERNIERES ANNEES
COMME PARADIGME DE LA COMMUNICATION ENTRE DIVERSES
RELIGIONS ET CULTURES

Les processus de la maturation des peuples de Bosnie-Herzégovine au cours deg
cent derniéres années comme paradigme de la communication entre diverses reljs
gions et cultures

Depuis des siécles, la Bosnie-Herzégovine représente un des rares exemples
de coexistence tolérante entre les membres des communautés religieuses des ply
grandes religions révélées (le christianisme, I'islam et le judaisme) et entre les pey.
ples.

Se trouvant depuis 1878 au centre des préoccupations et des intéréts disparateg
des grandes puissances, elle est aussi souvent considérée comme un paradigme dy
dépassement de nombreuses spécificités, différences et méme antagonismes. Dang
son étude, I’auteur a cité quelques exemples de « liens rompus » dans un passé ré:
cent, lesquels sont, a leur maniére, la preuve qu’il a été possible de renouer des liens
et de rétablir des relations alors qu’il semblait que toute communication était 4 ja:
mais anéantie.

La majorité de ceux qui se sont intéressés a I’histoire de la Bosnie-Herzégov:
ine et aux processus de la maturation de ses peuples ( fin du XIXe et début du XXe
siécle)

n’a pas souhaité ni voulu, pour des raisons idéologiques ou a cause de calculg
politicards, prendre en considération, par exemple, les différences et les spécificités
existant entre les Serbes de Bosnie et les Serbes de Serbie, d’une part, et entre les
Croates de Bosnie et les Croates de Croatie, d’autre part, c’est-a-dire, scientifiques
ment parlant, qu’ils ne les ont pas considérés d’une maniére objective. Tout en suiv:
ant les caractéristiques de ces processus I’auteur met en évidence et éclaire leur mul
tiplicité, leur complexité et leur diversité.

La transformation de ces trois communautés religieuses en communautés nas
tionales a été spécifique pour chacune d’elles : qu’il s'agisse de son commence:
ment ou de son achévement, de sa dynamique, de son ampleur et de son caractére
L’auteur s’est particuliérement penché sur ce processus de longue durée chez Ies
Musulsmans/Bosniaques et aussi sur les spécificités existant entre le nationalisme
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othnique et le nationalisme d’}_?.tat, lesquelles sont malheureusement et, pourrait-
on dire, on régle généralfa,'néghgéels ou sous-estimées. Ce qui a pour conséquence
pémergence d’un exclusivisme national qui a provoqué les événements qui se sont
déroulés en ex-Yougoslavie de 1992 a 1995.
~ En dépit de nombreuses expériences négatives, I’histoire de la Bosnie-Herzé-
ovine est cependant encourageante quand il s’agit de trouver des réponses 4 la ques-
tion de savoir s’il est possible d’établir des communications au service de la paix
entre des cultures diverses. A vrai dire, la durée et la richesse de I'existence multi-
séculaire d'une Bosnie multireligieuse, multiculturelle et multinationale permettent
dlespérer que cela est parfaitement possible.
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