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POLEMIKE

“HISTORIJA BOSNE (I HERCEGOVINE)”
KOJA TO DOISTA NIJE
ili
Odgovor dru Ibrahimu Karabegovicu

Na moju kritiku publikacija Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena
do kraja Drugog svjetskog rata (Sarajevo, 1994.; Sarajevo, 1998.) objavljenu
u Prilozima sarajevskog Instituta za istoriju' i Bosni franciscani® reagirao je dr.
Ibrahim Karabegovi¢, direktor sarajevskog Instituta za istoriju i redoviti profesor
sarajevskog Filozofskog fakultet’. Dr. Karabegovié se poziva na svoju ulogu
predsjednika redakcije te glavnog i odgovornog urednika i recenzenta publikacije
objavljene 1994. g. Unato¢ ¢injenici da mi ovaj ugledni sarajevski povjesniar
neopravdano spocitava neke konstatacije iz moje kritike, istitem da me je doista
ugodno iznenadila njegova reakcija ma moju kritiku. Zasto? Ponajprije zbog
¢injenice da su se i medu sarajevskim povjesni¢arima poeli pojavljivati oni koji se
barem usputno usuduju ograditi se od u zadnjih desetak godina produciranih brojnih

! Ante SKEGRO, Historija Bosne (i Hercegovine) koja fo nije, Prilozi Instituta za istoriju 29 (2000.,)
427-434.

! Ante SKEGRO, Historija Bosne (i Hercegovine) koja to nije, Bosna franciscana. Casopis Franjevatke
teologije Sarajevo VIII/13 (2000.) 428-436.

? Tbrahim KARABEGOVIC, Historifa Bosne (i Hercegovine) koja to zaista nije, Prilozi Instituta za
istoriju 30 (2001.) 330-334.
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pseudoznanstvenih i kvazipovijesnih napisa’ pojedinih sarajevskih povjesnidaras.
A sad nek mi bude dopusteno odgovoriti na, kao §to sam ve¢ istaknuo, neopray-
dane prigovore na moju kritiku publikacija Bosna i Hercegovina od najstarijih Wéﬁ:
mena do kraja Drugog svjetskog rata (1. izdanje: Sarajevo, 1994 ; Il. izdanje: Sar:
jevo, 1998.) upuéene mi od strane dr. Karabegovica:

1) Dr. Karabegovi¢ mi spocitava netoCnost, nepreciznost i ispolitiziranost odnog.
no imputacije, malicioznost, diskvalifikacije a posebice osobne dojmoves, {J

prilog ovih svojih konstatacija dr. Karabegovi¢ nije naveo niti je mogao nay.
esti bilo kakav argument. Povjesni¢aru njegovog kova i dobi (koju osob-
no Stujem) trebalo bi biti poznato da povjesniCar mora operirati iskljugive
Cinjenicama, pa i kad polemizira, te da svoje radove piSe sam ako ih sam i pot-
pisuje. Slazem se s njegovom preporukom da je neophodno prosuditi mojy
kritiku, uostalom zato je i napisana, s tom razlikom Sto plediram za cjelinu, g
ne za parcijalu.

2) Dr. Karabegovi¢ mi spoditava namjerno iskrivljavanje naslova spomenutih
publikacija’. Medutim, propustio je upozoriti na ¢injenicu da sam cijeli Uveq
svoje kritike posvetio upravo naslovima, izdavacima i tehni¢kim karakteris-

* Esad KURTOVIC, Historiografska literatura o srednjoviekovnoj Bosni objavijena w zemlji i
inostranstvu (1980.-1998.). Prilozi Instituta za istoriju 29 (2000.) 76, 77, bilj. 140; Enver REDZI
Sto gadina muslimanske politike u tezama i kontroverzama istorijske nawke. Akademija nauka i
umjetnosti BiH — Institut za istoriju, Srajevo, 2000., pass.

5 Mustafa IMAMOVIC, Historija Bosnjaka, Bo¥njatka zajednica kulture Sarajevo, Sarajevo, 1993~
1996.; Enver IMAMOVIC - Jozo BOSNJAK, Poznavanje drustva IV razred osnovne §ko r
Ministarstvo obrazovanja, nauke i kulture, Sarajevo, 1994.; Enver IMAMOVIC, Hisrorija = ¥ |
razred osnovie $kole. Republika Bosna i Hercegovina — Ministarstve obrazovanja, nauke i kulture,
Sarajevo, 1994.; isti, Korijeni kulturno-vjerskili odnosa Bosne i Hercegovine i Irana. Bosna i
Hercegovina i svijet. Institut za istoriju, Sarajevo, 1996., 47-54; isti, Historija bosanske vojske, ART
7, Sarajevo, 1999 ; isti, Korifeni Bosne i bosanstva. Izhor novinskih élanaka, predavanja sa javnih
tribina, referata sa znansivenih skupova i posebnih priloga, UNESCO, EUROPEAN Cultural
Foundation (Amsterdam), Council of Eurape, Communautes Europeénnes, The Swedish Association
of Publishers, Causes Communes Belgique, Festival Sarajevo, Sarajevo, svibanj 1995.:ist,
Porijeklo i pripadnosi stanovnistva Boswe i Hercegovine, ART 7, Sarajevo, 1998.; Enes PELIDIJA
~ Fahrudin ISAKOVIC, Historija — VI razred osnovne §kole, Ministarstvo obrazovanja, nauke i
kulture, Sarajevo, 1994.; Mustafa IMAMOVIC - Mubidin PELESIC — Muhamed GANIBEGOVIC,
Historija — VI razred osnovae skole. Republika Bosna i Hereegavina — Ministarstvo obrazovanja,
nauke i kulture, Sarajevo, 1994,

¢ Tbrahim KARABEGOVIC, Historija Bosne (i Hercegovine) koja to zaista nije, Prilozi Instituta za
istoriju 30 (2001.) 331, 334,

" Ibrahim KARABEGOVIC, o. ¢., 331.
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tikama ovih knjiga®. Moja je kritika naslovljena kako je naslovljena s ciljem
privlagenja §ireg Citateljstva. U protivnom bi zavrdila u $arenilu rubrike Pri-
kazi i osvrti, kojoj izvorno nije namijenjena. Uostalom i dr. Karabegovié je u
svom odgovoru gotovo u cijelosti preuzeo naslov moje kritike.

3) Dr. Karabegovi¢ mi predbacuje i izuzetno ironiéno predstavljanje dr. Ibrahi-
ma Tepi¢a (1947.-1997.) pitajuci se Sto sam njime htio®. Odgovor je upravo
ono Sto sam i napisao u svojoj kritici a §to je u svom reagiranju potvrdio i sam
dr. Karabegovic:

a) dr. Tepic je bio redaktor prvog i drugog izdanja navedenih publikacija, §to
svatko mozZe vidjeti ¢im ih otvori,

b) dr. Tepic€ je bio visoki obavjestajni oficir Jugoslovenske narodne armije.
Prema dr. Karabegovic¢u imao je ¢in kapetana JNA4 kao i on sam'’,

¢) dr. Tepi¢ je bio pukovnik drmije Bosne i Hercegovine" te je i u Armiji
Bosne i Hercegovine bio angaziran na istim poslovima kao i u Jugoslov-
enskoj narodnoj armiji, a §to potvrduje sam dr. Karabegovic®,

d) dr. Tepic, doktoriravsi na sarajevskom Filozofskom fakultetu 1986. g., za
deset je godina napredovao od asistenta do redovitog profesora, odnosno
dekana istog fakulteta'.

Moje je pitanje ¢ime sam spram dr. Tepica izrazio bilo kakvu ironiju a pogotovo
malicioznost, imputacije i dr.? Na koji je, medutim, nain dr. Tepi¢ doprinio
oCuvanju i obnovi zgrade sarajevskog Filozofskog fakulteta o tome mogu bez
sumnje viSe reci dr. Hadzibegovié¢, dr. Karabegovié' i dr. Osobno, medutim, sa
zaljenjemn mogu potvrditi da je vise mojih sarajevskih poznanika i prijatelja tesko
nastradalo, odnosno usmrceno sprjecavajuci prodor armijsko-¢etnickih postrojbi u
samo sarajevsko srediSte i to upravo na liniji od Fabrike duhana, preko zgrada Viade
1 Skupstine Bosne i Hercegovine, Filozofskog fakulteta 1 Zemaljskog muzeja do

# Usp. Ante SKEGRO, o. ¢., 427.

9 [brahim KARABEGOVIC, 0. ¢, 332.

% Ibrahim KARABEGOVIC, o. c., 332.

" Tljas HADZIBEGOVIC, In memoriam prof. dr. Thrahim Tepi¢ (1947.-1997.), Prilozi Instituta za
istoriju u Sarajevu, 28 (1999.), 310.

2 [brahim KARABEGOVIC, 0. ¢., 332.

"* ljas HADZIBEGOVIC, 0. ¢., 309-311.

" Iljas HADZIBEGOVIC, o. ¢., 311; Ibrahim KARABEGOVIC, o, ¢., 332.
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hotela Bristol i zgrade Elektroprivrede. O dr. Tepi¢u kao znanstveniku nigdje nisam
sudio. Za to je prili¢niji sam dr. Karabegovi¢. Nisam sudio ni o njegovim ljudskim
karakteristikama. Za to su bez sumnje priliéniji unjegove kolege s Fi[ozoﬁkog
Jakulteta u Sarajevu a posebice dr. Rade Petrovié. Sto se, medutim, tide obiteljske
tragedije dr. Tepiéa, kako ju je prezentirao dr. Karabegovi¢, u potpunosti se slazey
s njegovom ocjenom da je ona tragiéna kao $to je uostalom tragi¢an gubitak svakog
Zivota, posebice neduZna Covjeka.

4) Dr. Karabegovi¢ mi spocitava neopravdanost konstatacije kako su spome-

nute publikacije bile i jo§ uvijek jesu u sluzbi realiziranja ratnih ciljeva 4rmi.
Jje Bosne i Hercegovine", a zbog ¢ega sam i konstatirao da objektivno ne in-
terpretiraju povijest Bosne i Hercegovine niti ih kao takve mogu prihvati-
ti svi gradani Bosne i Hercegovine kao §to bi njihovi priredivaéi htjeli'é, Sam
dr. Karabegovi¢ medutim u svojoj reakciji na moju kritiku konstatira kako je
“navedena publikacija (Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kra-
ja Drugog svjetskog rata, Sarajevo, 1994., op. A. §.) ‘in ultima linea’ i bila
u ulozi obrane Bosne i Hercegovine” te da oni koji su sudjelovali na njen-
om izdavanju mogu biti ponosno jer su “ratni ciljevi boraca Armije Repub-
like Bosne i Hercegovine bili (su) i ostali obrana Bosne i Hercegovine od onih
koji su izvrsili agresiju na Bosnu i Hercegovinu koji su je komadali i koji i da-
nas nastoje da je nestane™'”. Znaci li to da su oni koji nisu sudjelovali na izra-
di ovih 1 drugih armijskih publikacija i koji se ne mogu sloZiti s ciljevima bo-
raca Armije Bosne i Hercegovine, ipso facto agresori na Bosnu i Hercegov-
inu, odnosno borei za njeno nestajanje? Ne podsjecaju i i previse ovakve kon-
statacije na sli¢na etiketiranja svih onih koji nisu mislili kao aparat€ici pro-
palog komunistikog reZima. Zbog ovakve konstatacije duboko sam osob-
no povrijeden ne samo kao nemusliman nego i kao ¢ovjek, ne samo zbog
¢injenice §to su borci Armije Republike Bosne i Hercegovine (Cije su ciljeve
“in ultima linea’ 1 podupirale i publikacije Bosna i Hercegovina od najstari-
Jit vremena do kraja Drugog svjetskog rata) “oslobadali” ne samo Sarajevo,
u kojem je potpisnik ovih redaka proveo polovicu rata (sjetimo se samo sa-
rajevskih Kazana), i njegov rodni kraj, nego i veliki dio srednjobosanskih i

5

15 Tbrahim KARABEGOVIC, o. ¢., 332-333.
18 Ante SKEGRO, 0. c., 431,
1" Ibrahim KARABEGOVIC, o. c., 333.
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hercegovackih prostora od neislamskog Zivlja'®, neislamskih vjerskih objeka-
ta’®, franjevatke samostane od njihovih gvardijana i vikara i dr., ba$ onako
kako su stolje¢ima ¢inili 1 osmanlijski silnici®.

5) O (ne)podobnosti pojedinih od dr. Karabegoviéa prozvanih sarajevskih
sveutilidnih profesora® moram istine radi, kazati da kroz cijelo vrijeme mog
boravka u Sarajevu 1 prije i tijekom rata nisam do3ao do bilo kakvih saznanja
da je itko od njih na bilo koji na¢in sudjelovao bilo u planiranju bilo realiziran-
ju ratnih ciljeva bilo koje oruzane sile. To se medutim za pojedine pisce pub-
likacijd Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do krgja Drugog svjetsk-
og rata nikako ne moZe kazati*. Medutim, ako dr. Karabegovi¢ ima drugaéija
saznanja, on ih je duzan priopéiti, pogotovo prilikom optuZivanja spomenu-
tih pojedinaca. Ako su, uostalom, prozvane osobe doista i bile, odnosno jesu
“pobjegulje”, kako ih dr. Karabegovi¢ karakterizira®, nisu svi njihovi radovi
kao niti radovi drugih autora® takvi da ih se moglo zaobiéi prilikom pisanja
publikacija koje pretendiraju biti objektivnom interpretacijom historije Bosne

18 Sefer HALILOVIC, Lukava strategija, Mar3al d.o.o PJ Matica SandZaka, Sarajevo, 1997., 113-119;
Ratni zlocini mustimanskih vojnih postrojbi nad Hrvatima Bosne i Hercegovine. CPD, Sarajevo,
1997.; Ivica MLIVONCIC, Zladin s pecatom. Genocid i ratni zlocini muslimansko-bosnjackih
snaga nad Hrvatima BiH 1992.-1994., Centar za prikupljanje dokumentacije i obradu podataka
o Domovisnkom ratu, Mostar-Split-Zagreb, 1998.; Dossier. Zlocdini muslimanskih postrofbi nad
Hrvatima u BiH od 1992. do 1994., Centar za istraZivanje i dokumentaciju Mostar, Mostar,
1999.; Izvjescéa Ujedinjenihr naroda o Doljanima.; Zlo¢in na Uzdolu. U: Ramski zbornik 2000.
Ramska zajednica, Zagreb 2000., 235-238; 257-270; Vjenceslav TOPALOVIC, Srednja Bosna: Ne
zaboravimo hrvaiske Zrtve 1941.-50. / 1991.-95., Hrvatski informativni centar, Zagreb, 2001 ., pass.

' Raspeta Crkva u Bosni i Hercegovini. Uniftavanje katalickih sakralnih objekata w Bosni i
Hercegovini (1991.-1996.). Hrvatski informativni centar — Biskupska konferencija Bosne i
Hercegovine — Hrvatska matica iseljenika Bosne i Hercegovine, Banja Luka -——Mostar - Sarajevo
— Zagreb, 1997, pass.

3 Usp. Marko SEMREN, Mucenici i sviedoci vjere. (Biljeske iz povijesti Crkve u BiH 16.-18. st.).
Bosna franciscana IV/6 (1996.) 106-115; ISTI, Zivor i umiranje pad krizem. Svjedodenje kriéanske i
franjevacke duhovnosti hosanskih franjevaca, Svjetlo rijeéi, Sarajevo, 2000, pass.

! Tbrahim KARABEGOVIC, o. ¢, 332, 333.

2 {sp. Dr Enver IMAMOVIC — dr Ibrahim TEPIC — dr Ibrahim BUSATLIJA, Neum i bosansko
primorje. 1. izdanje, Sarajevo, 1993.; Il. izdanje Vojna biblioteka Benevolence International
Fundation, USA, Sarajevo, 1994.; Dr Enver IMAMOVIC, Historija bosanske vojske, Art 7,
Sarajevo, 1999. idr.

# 2 Ibrahim KARABEGOVIC, o. c., 333.
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i Hercegovine®, odnosno namijenjene svim njezinim gradanima bez razlike.
Zar su svi sudionici bosansko-armijskih projekata doista napisali kvalitetni-
ja djela od spomenutih? Publikacije koje sam djelomice kritizirao ne govore,
nazalost, tome u prilog. Stoga se apsolutno i slazem s dr. Karabegovicem kakg
one doista ne mogu biti historijom Bosne i Hercegovine. Pogotovo ne mogy
biti onda ukoliko su namijenjene realiziranju bilo kakvih bosansko-armijskih
ciljeva pa ni ‘in ultima linea”. m
Ante ékegro

2 Ante SKEGRO, 0. ¢., 430-431.

% Jljas HADZIBEGOVIC, o. ¢., 311; Dr. Safet HALILOVIC, Predgovor uz drugo izdanje, str. 11.
2 Dr. Safet HALILOVIC, 0. ¢, 11,
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