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Dragoljub Petrovic, Jugos/aviija и antifasistickom ratu 1941.-1945. - pred 
sudom historije, Drustvo za istinu о antifasistickoj narodnooslobodilackoj 

borbl u Jugoslaviji 1941. do 1945. godine, Beograd, 2001., str. 202. 

Кnjiga dr. Dt-agoljuba Petrovica Jugoslavija и antifasistiёkom 1·atu 1941. do 
1945. sadrii: Rijec urednika, Predgovor, Uvod, sedam glava i Zakljнcak pod naslo­
vom: Istorijski sud ро isteku ХХ vijeka. Uslovi u kojima djeluje izdavac diktiiali stt 
shomпiju opremu i sitan slog, ра knjiga на prvi pogled ne daje predstavu о stvar­
nom oЬimu, koji obuhvata punih 300 autorskih straнica, od cega na tekst otpada 250 
straвa а 50 na seriozno оdаЬгавi naucni aparat. 

U ovoj knjizi se ne vrsi rekonsb-ukcija IаtнЉ dogadaja, posebno пе ratnih oper­
acija. То је uCinjeno u veoma oЬilnoj literaturi i vise пеgо brojпim naucnim radovi­
ma о tome, vise пеgо znacajnom, periodu nase historije. О Narodnooslobodilackom 
ratu objavljeпaje arhivska grada u preko 200 tomova, objavljeni su brojni hronoloski 
pt·egledi, monografije, studije sintetickog kaгaktcia pojediпiћ ргоссsа, proЬlema, je­
dinica, vojnih kampanja i operacija. Objavljcna је ogromna memoarska litet-atuгa, 
ра i Ьrојпа uшjetnicka djela. Rekonstrisani su t-azliciti segmeпti histшijskЉ zЬivaпja 
toga peioida, siгil1 i uzЉ subjekata i prostora, Ьiogt-afije шаnје ili vise istakщttih po­
jedinaca. Odrzaпi su brojni naucni skupovi о пеkiш aspektima, pet·iodima ili pгob­
leшima i njihovi гezultati objavljeni u desetinama zbomika t-adova. 

Da Ьi se pгipi"emila i objavila ovakva knjiga, knjiga sa aшЬicUama da izvrsi 
procjenjivanje takvog jednog perioda sa historijske distance od pola vijeka, Ьilo је 
neophodno ili savladati ovako iшpozantnu koliCiпu izvoгa ili jos bolje iz nje пaprav­
iti adekvataп izb01·, i па osпovu tog izbora preuzeti odgovoпюst za p1·ihvaccne, 
odbaccne ili zaobodene tcze i осјепе. 

Autorova ocjena tog ogюmnog opusaje daje ostao "na tlu pozivisticke nauke'' i 
da su шnogi radovi iшali ideoloski ukloп. Citalac na osпovtt toga ocekuje ispravku i 
naucпog pristupa i idcoloskog uklona. То је, veoma tezak zadatak, pogotovu za jed­
пog autora i citalac пюrа Ьiti zadovoljaп za svaki рошаk u tom pogledu. 

U takvoj situaciji i vremenu nimalo pogodnom za studiozan i naгoCito akгiЬican 
isn-azivacki postupak, atttor se nasao ргеd velikim bmjem raznovrsnih i tcsko savlad­
iviћ ргоЬlеmа. Sa tog aspekta i tгеЬа ocjenjivat njegov napor i t·czultate toga парога. 
Za ovakve zadatke tl svijetu se oЬicno aпgazuju veliki, dоЬго opгemljeni ekspet1пi 
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tiшovi, ра ne tl"cba cиditi Cinjenica da neki jugoslovenski histot·icai"i iшaju drugacije 
ocjene dogadaja, licnosti, i tюрсе jnvolviranjh subjekata i njegovih aktivnosti u 
оvош slozeнoш ј dogadajima zgusвиtom perjodи, kojj uz to svojiш zпасајеш pre­
vazilazi vjekove pt"edhodne histOI"ije ovog pюst01-a . 

Као pt"voш рrошоtош, па оvош danasnjem skupu и Sarajevu, nюј је zadatak da 
иkratko predstaviш sadrZaj sаше knjige. Ја cu to i pokнsati, idиci иpi"avo I"edom ро 
dijeloviшa kпjige kako sаш ih па saшom pocetku пabl"ojio. Nastojaпje da se to нcini 
н vгешепн koje mi stoji ва raspolaganjи njkako nece biti ostvareno, ali cu se ti"нditi 
da izпeseш bar пajvaznije uklone, izlozeпe ргосеsе i осјепе licвosti i dogadaja kako 
sаш Љ ја dozivio и prvom iscitavanjtl ove zaпiшljive i koгisпe kпjige. Ogгaвiceno 
vl"ijeme се diktil"ati i da шојi pokusaji analize песе podjednako obиhvatiti ni svih 
sedaш glava ni njihove d~elove, koji im predlюde ili koji ih ршtе. Ра ideшo I"edoщ. 
Raspolozivo vгiјеше nece шi dozvoljtj da to tt cjeliпi ispипim. 

U Uvodи ј djelimicno 11 autorovom PI·edgovorи, te prvoj glavi knjige pod вaslo­
voш Nastanak pokreta za os/oboaenje Jugos/avije 1941. godine, dr. Petl"Ovic је dao 
sjneticki i vi"lo sazet nastanak i razvoj Naюdнooslobodilackog poki"eta Jиgoslavijc 
i aпtifasistjcke пarodnooslobodjlacke ЬогЬе, koja se vгlo iвtenzivпo vodila na oviш 
prostorima. 

ћeocjenjivanje dogadaja је autor росео sa 27. martom i Aprilskim ratom, а 
posvetjo јш је zвасајав pгostor. Za prvo је koпstatovao da nije rjjec о рисu, ncgo 
о sil"Okoш opt·edjeljenju шаsа za zaнstavljanje fasizacije zemUe tl moшentt1 kada је 
pt·jstиpanjem Trojnom pa.ktu, 25. maгta 1941. godjne, vec Ьiо dostigпut visok stcpeп 
takve щ·ijeпtacije. Sam dogadaj је осјјепјеn kao zпacajan dopt·inos aпtifasistickoj 
bOI"Ьi jer је иsшјегiо tokove historije "пе samo ва Balkantt, vec i ва siroj svjctskoj 
pozoшici", ako zbog niceg drugog, onda zbog odlagaпja параdа па Sovjetski Savez 
za cetil"i cto sest пectjeUa. 

Glavпa odgovoшost za вespremnost ј lose vodeпje Aprilskog rata pl"ipisaпa је 
komaпdnoш kadru КraUevske vojske iako је za njegov вeslavan ј bi"z islюd bitпa 
ogromna prenюc agгesora i izvjesпo umanjenje vojne sposobnosti zbog dje\ovan­
ja pete koloнe. 

Nastankи Pokreta za oslobodeпje od fasisticke o.kupacije posvecene sн р!"Ус 
stranice prve glave stud~c, а vezan је za proljece 1941. godiвe, odnosпo za nas­
taпak i oblikovaпje Svjetske aвtifasjsticke .koalicije, kao faktickog saveza napadnи­
tih dгZava i godiви kada је sнkob stvarno poprimio kю·akter novog svjetskog rata. 

Osnovпi гazlozi вastaп.ka Pokt·eta Ьili sи "гаzосаiепје u dогаtпе idejnc koп­
cepte i politicka shvatanja", te okupacijom stvoгcвa besperspektivnost. Sve politickc 
stгиktшe su bile гаzЬiјепе, а njihovi vrhovi se ponijeli kapitнlans.ki. Jedina se odriala 
пevelika Koшunisticka partija i iskoгistila пastiojeпost пaгodnih masa za zнасајно 
pгosireпjc иticaja, te и datim okolвostiшa pokгenula ot"gaпizovaxш Ol"L!Zaпи boгbtl. 
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Pokrenuti ustanak је postepeno, ali jos u toku iste godine, prerastao u opstenю·odпi 
oslobodilacki 1-at, ciji је zamah zпасајпо uzrokovaп opcim pogorsanjem uvjeta 
zivota pod ukupacijom ј fasistickim progonima i pogromima паd citavim naюdima 
koji su komadaпjem zemlje i u novim razgranicenjima ostali u manjini. 

Uostalom, vispreno је zapazio da se pokrcti otpora u svijetu javljaju jos od 
okupacije Poljske (а nastojali su i u fasiziranim zemljama, gdje su mnogi aktivis­
ti tih pokreta pogubljcпi ili zavrsili u konceпtt-acionim logoгima). Na osnovu toga је 
zakljucio da se ni јеdпој licnosti Jugoslavije - пapadпute tt·ece kalendarske godine 
- пе moze piipisati epitet "pl'vog gerilea Evl'Ope". Pozпato је da је to vec u sаnюш 
toku гаtа pokнsala zapadna stampa p1·ipisati Drazi MЉailovicu. 

Autor је visoko ocijenio ukupan doprinos naгodnooslobodilacke Ь01·Ье kгiticne 
гаtне 1941. godine nabrojivsi citav вiz occkivanЉ i neizvrsenih efekata zaposjedanja 
jиgoistocne Еvюре (od povecanja izvoza sirovina i hrane do mobilizacije vojnika za 
istocni front). Konstatovao је to kao doprinos konstituisanja svjetske antifasisticke 
koalicijc, ali Ьаг пiје pomenиo da је Hitler, и јеkи Moskovske bitkc, Ьiо odluCio da 
osigut·anje svog okиpacionog podrucja na Ваlkапи prepusti svojiш savezпicima. 

U 2. glavi, Glavne razvojne faze i obeleija rata, aнtOI' је па dvadesetak st1·a11a 
sazeo osnovne rezultate historiografskih napora и zemlji, alije na tomc i stao. Sudeci 
ро nepotpunoj iпtetpгetaciji nekih pojava i dogadaja, izgleda da sн malo koristene 
obrade stampaпe van Beograda, ali i neke od njegove оЬilпе prodиkcije. 

Dobro је иосеп doprioos narodпooslobodilackog pokreta нtemeljenjн i iпstitu­
cionaliziraпjн svjetskc aпfasisticke koalicUe 11 kriticnoj 1941. godiпi; zпасај оЬга­
zоvапја ceпtгalпih slobodnih tet·itorija и zapadпom dijelu zemlje u 1942. i presudniЬ 
Ьitaka и 1943. za нcv1·scenje NOP-a, te obrazovanja поvе Dcmokt-atskc Fedeгativne 
Jнgoslavije i njenoj visokoj reputaciji u daljnjem tokи гаtа. 

Nije, medutiш, dovoljno uосепа visoka cijena medunarodnog priznaпja nove 
Jиgoslavije, koja је placena пarнsavanjeш Ьitnih odredЬi, u knjizi nedovoljno is­
taknиte, Platfoпne NOP-a. Radi se prije svega о ukidanju "sedme" konstitutivne 
jedinice Demokratskc Fcderativne Jugoslavije - Sandzaka, 31. 111а11а 1945; od•·i­
canjи od - н prvoj recenici Rezolucijc Zemaljskog antifasistickog vijeca пat·odпog 
oslobodenja Воsпе i Hercegoviпe od 25. novembгa 1943. izricito pt·iznate- гavпo­

pravnosti tri naюda; protjerivanju njemacke nacionalne шanjine, i znacajnoj infil­
tгaciji velikosrpskih kadrova i ideja u organe vlasti Deшokratske Federativne Jugo­
slavije. 

Оsвоvпо oЬiljezje fasisticke okupacije gotovo Citave Evrope- genocid пedo­
voljno је obгadcno. Izгicito је poшenttt za sjeverni dio Sloveвije; gdje sн "na шeti 
geпocida" bili "Strajerci". Ustaski genocid trebalo bi podt-azumijevati kгoz koп­
stataciju da su Srbi "u шasi bili ugгozeni пarod u NDH" (i poшinjanje Jaseпovca 
kao "вajveceg logoгa"), ра ovdje nijc bilo p1·ilike da se istakne otvol'eвo sup!'otstav-

271 



Prikazi, osvrti, promocije 
Prilozi, З 1, Sarajevo, 2002., str. 205-290. 

Uanje Mиsliшana genocidи паd Sгbima, Jevrejima i Romiшa. Ovo sиpгotstavlja­
nje- izrazeno н poznatim mпslimanskim геzоlисiјаша- neopravdano је vezano za 
t1-azeпje diгektnc aиtonomije pod njemackim protektoratom. U jugoslavenskoj his­
tщ·iogl'afiji zпacajno је obracten i cetпicki geпocid nad nesrpskim naгodima, ali s.c 
и knjizi to goюvo svodi на ''svirepi terш nad sopstvenim narodom ... pre svega u 
S1·biji". Dodиse, и jednoj fusnoti pomenиto је da је па taj nacin pobijeno 36.000 
Bosnjaka. 

Kategoricki је istak:nиto postojanje samo dva f'aktot·a na jugoslovenskoщ 
t·atiStu (NOP i okиpator) i pravilвo iskljuceno postojanje "treceg cinioca", baduCi 
da Sll svc "kvisliнske sпage" Ciвile dio olшpacionog sistema. Uprkos tome, ва 52. 
str. sc kaze da se od prolj еса 1944. ''na шcsto otvorenih kvislinskih organizama eks­
poni•·a ravnogorsko cetnistvo", sto bi шoglo Ьiti ostatak tendencije da se kolabot-a­
cionisti dijele na "kvislinge" i "saгadnike". 

U ovoj glavi ima vise pokusaja kvantificiranja parcija tln:h guЬitaka и pojcdin­
im kampaп.jama, а ponekad i нkнpnih guЬitaka, (na primjer Makedonija 25.622 
covjeka). Bilo bi dobro иciвiti napor da se и tош Ьиdс dosljedaп јег Sll tek ll tom 
slucaju rnoguce шeritoшe ocjene. U knjizi је kroz citav гаt nedovoljno p1·isнtaл 
izнzetno znacajan i dоЬто orgaпizovani NOP на efektivrю okupiraniш terito1ijaшa. 
Cak је Ьiо djeliшicno nаошzап i u oslobocteпjн Beograda, Sarajeva i Trsta iшао Ыt­
lШ иlоgи, а Ьilo је mjesta koja је i sашн cjelini oslobodio (Visoko, na priшje1'). 

Тгеса glava, Legimitet izg,-adnje 11oveJugoslavije је jedna od ceti1i pгobleшs­
ki оЬ1-аdепе. Ova cetiri problema zal1vataju pola ukиpпog teksta i p1-oblemi sн пg­
lavnom dobro izab1-ani kao najvazniji. Tu sн pored pomcnиtog legimiteta jos: - S\'O­
jstџa kolaboт-acionisticki/1 tvore,,ina; Те::ю о gradanskom ratu i Socioloski kaгr.rkter 
1-atujuCih stJ'aJ?a. 

"Сiн ијеdiпјепја", odnosno stvaranja Jugoslavijc 1918. godiпe sveden је на 
1. dесешЬаг 1918. godine. Izbjegnuto је utvrdivanje njegove legitimnosti, koja sc, 
toboze, "nije postavljala". Valjda iz istih razloga bilajc izbjegnuta i ocjena kobne ak­
tivnosti Srpskog kulturnog kfuba, pod kt·aj tridesetih godiпa, kao i fasizacija zcm­
lje lL dt·ugoj polovini te deceпije. 

Istakпuto је da se nova jugoslovenska drzava od pocetka ustanka ''izgгactivala 
s.a elemeнtiшa federativпog sistema", ali rni se cini da је up1·avo ovdje tгebalo cjelo­
vitije obraditi Platf'ormu NOP-a i dati јој istakпuto mjesto i u Citavoj studiji. Ovd­
je је, takocte, zaboravljeno da је Jugoslavija bila "zadata"·NOP-н i kao takva шorala 
је Ьiti njegov okviг. ZAVNO Saвdzakaje, ipak, alijedva, pomenнt kao i zahtjev da 
bude koпstitutivпi dio поvе Jugoslavije. Neadekvatпa је tvidnja da па Drugoш zas­
jedanju AVNOJ-a Muslimani nisu pгizпati "posto konstituisaпje шusliшanske naci­
je пiје dovrseпo". 
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Ova glava је пюгаlа sadгzavati i osporavanje legimiteta od strane velikih sila 
Aпtifasisticke koalicije i njihovih pritisaka da se oЬlikuje пјеnо drzavno шedenje. 
Posljedice tog osporavanja i pritisaka znacajan su elemenat 1-aspada Socijalisticke 
Fedet"ativne RepuЬlike Jнgoslavije 1991. godiпe. То ве пюzе Ыti zamijenjeno kоп-. 

statacijom "da su је sefovi antifasistickih velesila tretiгali kao svojн saveznicн". 
Cetvrta glava, posvecena saradnicima okupatora, koje aнtor u osnovi naziva 

"kvisliпzima", ali i "kolaboracionistickim snagaшa" (str. 1 08), dala је p1·egled svih 
takvih foп11acija ј njilюvog ucesca u pl·oduzcnim OJ·ganima okupacione vlasti, ali је 
donekle zamagljeno cetпistvo D. Mihailovica, posto "jos uvijek пUе doЫio p1-avu 
occnu u пauci". Bitпo је, ipak, da је konstatovaпa "kvislinska saгadnja I"avnogorsk­
og cetnistva" (str. 114). Smatraш da Ы ta ocjena morala Ыti strozija i apsolutпo Ыti 
пegativna. 

Peta galva, Teza о gradanskom гatu, gotovo apгiorno se odbacuje, ali smatгa­
mo da bi пјеnа elabo1·acija mogla i morala Ыti preciznija posto za to imaju objavlje­
ni I"elevaпtni radovi. 

U ovu glavti smjesteпaje konstatacija da "cifra od pl"eko 1,700.000 dusa шnог­
епih za v1·eme гаtа zasluzuje preispitivaпje".llaicimaje poznat пјеn nastanak i kara­
ktcr, te оЬјаsпјспје da to p1·edstavUa iпacuпat deшografski gнbitak -пiје adckvatno. 
Nejasno је zasto пisu komentarisaпi гezultati istrazi vапја Zerjavica, а Kocoviceva su 
data па drugoшшjestu. 

Sesta glava, Socioloski kaгakter t·atujuCih stmna, pгedstavlja шalu studiju ovog 
proЬlema. Sa oЫinim naucnim aparatoш obuhvata Citavih 30 st1-anica. 

Studija sc u cjeliпi sшаtга koi"ektnom, ali kad su u njenom okviru obt-adena i 
neka pitanja meduпarodnil1 odпosa, tгebalo је uci н пjihovu sustiпu i pi"itiske da se 
faktori cija је sагаdпја sa okupatorom u kпjizi dokumentovaпa prihvate kao рш·tпег 

н vlasti nove Jugoslavije. 
Sedma glava, Medunarodni poloiaj nove Jugoslavije tokom rata, jasno је pгed­

stavlja uvjete pod kojimaje NOP djelovao i postepeпo uva:lavan od sila Antifasisticke 
koalicije, kao polozaj i djelovaпje рагаlеlпе izbjeglicke vlade Jugoslavije, а potom 
пароt·е njihovog objediпjavaпja radi medнnш·odпog pitaпja. Steta је sto se dоЫја uti­
sak о dva gotovo ravпopravпa faktora. 

Posljednji dio knjige, Istorijski sud ро isteku ХХ veka, predstavlja odredcпti 
vгstu zakljucka sa llistoi"ijske distaпce od pedeset godina. 

Ро otpociпjanju Drugog svjetskog rata, koga su povele fasisticke sile Тt·ојпоg 
pakta, паюdiша i zeшljama izvaп fa5istickog tаЬога tгebalo је vrсшепа da se orga­
пizuju za оdЬгапu. U tom okviru iшali su veliki zпасај pokieti оtрога. Narodi Ju­
goslavije u tош sн iшali zapazcвu ulogu па шеduпагоdпош planн, otvoгivsi cetvt"ti 
fюпt pюtiv пajveceg zla ХХ vijeka. Rat је Ыо antifasisticki i narodпooslobodilacki. 
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ОdЬасепе su tvrdпje о gradaпskom JЋtu. Osudena је kolaboracija sa okupatorima 
ukljнcujuci i dvostruko (vei"balпo i praktЉю) poпasanje Ravпogoгskog pokгeta. ' 

Моi"ашо istaci пepovoljпu okolnost da је kпjiga staшpana u tirazu od 250 p1·im­
jeiЋka, bez obzii"a па to sto је to uslovljeпo 1·aspolozivim sгedstvima izdavaca. Ovak­
vi poduhvati su rijetki i па njima se redovпo angazuju veliki timovi пајvесЉ ekspe­
rata, ра predlazeш da se ucine napori za doradu ovog, ргiје svega dobшвamjemog, 
pokнsaja i, s obziroш na JЋspolozive mogucnosti, dosta uspjesnog djela, kojc u оvош 
izdanju sa sitпiш slogom izgleda VI"lo skroпшo. • 

Мuhагеш KI"eso 

··························································································································· 

Dragoljub Petrovic, Jugoslavija и antifasistickom ratu 
1941.-1945.- pred sudom historije, Drustvo za istinu о antifasistickoj 
narodnooslobodilackoj borbl u Jugoslaviji 1941. do 1945. godine, 

Beograd, 2001., str.202. 

ћеd паmа је пеоЬiсајеnа, ali паdа sve zanimUiva i pшvokativna kпjiga beo­
g1-adskog autoi"a, uvazenog l1istoгicaгa dr. DJ·agoljuba Peti"ovica pod naslovom Jugo­
slavija и antifasistickom гаtи 1941.-1945. - pred sudom histm·ije, н izdanju Dгнstva 
za istiвu о NOB и Jugoslaviji 1941.-1945. (Beogt-ad, јuпа 2001.). Kada kazcm 
nеноЬiсајепа, опdа prije svega mislim па naucпe, politicke, kultuшe, izdavacke 
i opcedгustveпe prilike, okolnostj i stvaгa\ackн, пaucno-jstгazivackн atшosfeгu н 
ВiН, ali i na siriш pгostorima Ьivse SFRJ. 

Naime , s obziюm na sve sto је vezano za raspad Jugoslavije, гatove koji sн 
na oviш prostщima vodeвi od 1991. do 1995. godine, agгesiju i zloCiп geвoci­
da koji su uCiпjeni, pojavu пovog fasizшa ј пacifasizшa, nacionalisticko divljanjc, 
velikodrzavпe projekte, hegeшonizшe i separatizme, etпicka cisceпja, kseпofoЬiju, 
nacionalizam svih Ьоја i o1·ijeпtacije, te posebno na шasovna ist1·eЬijeпja i uпjstenja 
pojedjпih nю·oda (pl"ije svega Bosпjaka), stvaraпje пovih drzava i instalil"aпje пovih 
politickiЬ sistcшa- baviti se aпtifasistickiш гаtош u Jugoslaviji i peiodom od 1941. 
do 1945. za пшоgе izgleda pomalo i degutantпo, passe ili zakasпjelo, пep!'odнktiv­
пo i sl. 

Ncki opet smatraju da је to samo юmaticarski poziv, dijelom ј prkos staгih гe­
volucionara i aпtifasista i pokusaj da se up1-avo iz tog ugla miпule kataklizшe pono­
vo preispita stvarni karaktcr antifasistickog I"ata 1941. do 1945. i da se sa djstance 
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