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DILEME NACIONALNOG NOMINIRANJA 

U BOSNI I НERCEGOVINJ• 

Vera Krzisnik-Bukic 
Iпstitut za narodnosna vprasanja, LjuЬljaпa 

Тета ovog clanka је nacionalna tematika u Bosni i Hercegovini и Ј 9. i posebno 
и 20. stoljecu kada postaje sredisnje politicko pitanje и zemlji. 

Ovom pl'ilikom ne namjemvam govoriti о mnogim i J'azlicitim aspektima naci­
onalne tematike koja и tom sveobuhvatnijem pogledu. kad se ne Ьi т·adilo tek samo 
о Bosni i Hercegovini. sliCi i inace rijeci bez obala !е stoga ne moie Ьiti predmet je­
dnog makaт- kako visoko koncizno priprem/jenogpredcл,anja. иsred~тedicu se па uie 
podт·uCje- па prob/ematiku etnonomiпiт·anja i, dalje, па uglavnom politicke vidike 
etnonominiranja и BiH i и vezi sa BiH и posljednje sto/jece ipol. и tom okviru po­
kusat си se poseЬice zadriati па aspektima etnonomiпiranja dije/o,,a bosanskoheт·­
cegovacke populacije koji su se samoopredjeljivali odnosno koje su иЬт·аја/i и kr­
scansko-hriscanski civШzacijski lo·ug. Tom se problemu lfl'ijek pridcлщla srazmjeг­
no тапја istгaiivacka pozornost. Zadгiat си se па mzlozima i posljedicama sra=­
mjemog zaпemarivanja tih aspekata kako za lo·si:ansko-lu·iscanski dio bosansko!Jer­
cegm,ackog stanovnistva tako i za preostali dio. tj. islamsko-muslimansku popu!acij­
sku komponentu, па jednoj strani, te па posljedicпi tok dl'usn,eпih zЬivanja. па dru­
goj straпi. 

и drugom dijelu gO\югicu о tzv. bosanskoj naciji и istoriji Bosne Ј 9. i 20. sto­
ljeca. Jsticem prefiks tzv. zbog toga )ет· рој ат bosanske nacije iziskuje pт·eciznu IJi­
storijsku koпtekstualizaciju i zato ga sada, uvodno. upotrebljm,am tek kсю tenninus 
technicus. 

Pr·edavaпje odrzano na Fakultetu politickih nauka Uпiverziteta u Sar-ajevu 14. maja 2003. 
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Korijcni savremeпe proЬlematike etnonominiraпja u Bosni 

Akt etJюпoшjlljJ-aJlja је sredstvo koje sltJzi za medLJsobпo, objektivпo i/ili Sll­
bjektivпo, 1·azlikovaпje оdпоsпо ргероzпаvавје pгipadпika pojediпil1 etпickil1 kole­
ktiviteta. 

U viseetпjckoj Воsпј ј Hercegovjпi etпonomiпacjja је slllzila ј slнzi za medн­
sobпo гazljkovaпje pripadnika LJglavtюm Jed11jl1 od pгipadпjka нglavJюt11 Dп1gil1 i 
uglavrюш Tгecil1 te cak Cetvrtil1 (Jevreja) ра ј Ostalil1, оdпоsпо za prepozпavaпje 
lstil1. 

Polazjт od teze daje akt etno11omilljra11ja Ll Bosпi ј Hercegovjпi lt proslostj, kao 
i tr sadas11jost, Ьiо od presнdпjjeg zпасаја za ovtt zemljo i 11је1ю staпovпistvo r1ego 
drogdje па Balka11u, poseЬice 11а pгostoпr пekadasпje jugoslave11ske dt·zave. Ova 
teza otvaгa Ьаг dva оsЈюvпа, medusob11o povezaпa pitaпja. 

Na pitaпje zasto, odgovor је: sklop specificпi!lllistot·jjskill okolпosti. Na pitar1je 
koje str to specificпe ћistorjjske okolпosti, odgovor пalazim паюсitо н dvjje p•·estr­
dпe gпrpe til1 okolrюsti. 

PomeпLJte okolпostj, odJIOSJю obadvjje gп1ре tjl1 okolnostj, od1-az SLJ vjerskjiJ 
prilika tl vec dalekoj proslosti па роdп1сјн koje se vec tada jJi kasпije oЬiiktrje Ll p1·e­
pozпatlj ivLI zemljн sa imeпom Bosna bez obzira ll kakvom Llpravпo-politickoш okvi­
ПI se опа пalazila. 

Pri tоше ј ја polaziш od vjse-maпje opcevazeceg оdпоsпо 11еsропюg saz11aпja 
daje ll Воsпј religija Ьila оsпоvпа vododjelпica oЬljkovaпja etпicke stп1kture staпo­
vпjstva, шakar vrijedj kasпije, tjjekom l1jstorijskog vreшena оdпоsпо llrOJюloskim 
redom, ll пesto kvaпtjtatjvпo тапјеш оЬiпш i omjerll, ј оЬпшtо. Naiшe, posljedicпo 

ilj r·efleksivпo stJ ј etпo-polozaj ј etпo-LJioga svakog od tako p1·epozпatljivil1 dпrstve­
пill kolektiviteta od1·edivali пjilюvLJ 1·eligjjskll pt·ipadпost. DrtJgim 1·iјесiпщ па djeltl 
је Ьiо i akt aLJtoшatskog (samo) pripjsivaпja reljgjji оdпоsпо (samo) ideпtificiJ-aпja 
sa 1·el igijskom sobsta11COIП posredstvom еtв jckog (samo) prjpisa. 

1 sada 11ekoliko rijeci о te dvije gгt1pe okol11osti koje se, Lt stvari. poklapajн sa 
dva vt·emeпski dttga 11 istorijska procesa. 

Prvo takvo l1istoгijsko presLJdllo vrijeme moglo bi se odredjti sa sl7izmom . . ~i­
zmom. Ne, пагаvво, tek zvariic11og opceg t-askola Lt kгscaпstvtl 11а katolicktr i pпl­
voslavпu cr·kvLJ, koji se dogodjo 1054. godiпe. Na pюstoi'LI tadasпje i kas11ije I3osнe 
sa SLtsjedskirn оkгLЈzепјеш пiје se t-adilo о пеkоrп izoliгaпorп l1istoгijskorп dogada­
jll, vec о visestoljettюm procesLI koji је sredi11o111 11. stoljeca tek zapoceo. Опо sto 
је bilo Ьitпо za kasпijll l1istorijLr па pomerнttirп pюstoriшa ogledalo se tl сјпјепiсi da 
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је ova vjer·ska podjela trrшtar· kr·scaпstva proticala ро geostr-ateskoj 1 iпijj pozпatoj jos 
od r-апјје kao liпjjj r·azgrarljceпja izmedtr Zapadrюg i Istocпog Rjmskog caгstva, ро 
liвjjj kojll је sacjпjavala ј pгedstavljala гijeka Dгјпа. Neosporпo је mogllce ј роtге­

Ьпо trpravo Ll ёiпјепјсi tog пekog geostгateskog medupюstora, koj ј posljed ј спо пa­
staje r·askolom ttпutaг l1riscaпstva , vjdjeti i objasпjavatj takoder· ј pojavtt роsеЬпе kr·­
scaпske sekte u Воsпј, Cr·kve bosaпske. Tako је па relatjvпo malom pгostOI"ll vec sгe­
dпji vijek iznjedt·io tri krscaпska vjet·ska uсепја, tгј r-azlicjte vjerske oгgaпizacjje, sto 
је Ьilo od tadasпjeg ј kasпjjeg Ьitпog zпасаја ll poljtl (samo)eti101101Пjl1iral1ja. 

Dгt1go preslldlю 11 istoгjjsko vrijeme tl pogledtr pюЫematike etпorюm iп i1-at1ja, 
opet tlzrokovшю 11ekjm velikjm p1·omje11ama па poljtl vjerskj\1 prjfika, poklapa se 
sa pюcesom trlazeпja ј zazivljavaпja, Llspjesпog masovrюg §јr·епја, LJtvrdjvaпja i op­
staпka поvе velike t·eljgije ll tom dijelu Ешоре, jslama. lslarп tl Bosпi пadzjvlja\'a 

svog doпosjoca, Osmanfjje, jтpeгijalrюg osvajaca jz Azije i, tJstaljlljllcj se kюz sto­
ljeca, postaje domaca religjja i domaca cjvilizacijska stJbstaпca. Та је ёiпјепiса, ро 
јеd1юј st1Ћ11i, fakticki usloznila drllstvetlU strllktшll ali, tl pogledtl еtпопот јпјгапја, 
dodatпo је ,·azЬist1·jla ј liCvl·stjla kako graпice izmedtl pojedi11il1 vje1·skil1 g1·upacija 
tako ј pr·ocedш-alпi sistem t-аzgгапјёаvапја sam ро sebl. Upгavo је islam kao 110\'а 
i, stavise, нekгscaпska religija rшzпо iziskivao provedbtl postllpka odjefjjvaпja do­
maceg staпovпistva liПlltaг sebe ј zacemeпtiгao гazlike koje pгeгastajtr 11 djeljтicпo 
etпjcke cime је опdа alltomatski јпјсirапа ј pot1·eba dodatпog еt1юrю111ј11јt·апја. 

S obzjюm da se је s pюcesom ucvrsce11ja jsfama tt Воsпј пekako рагаlепо odvj­
jao p1·oces 11estajaпja Crkve bosaпske, ciji prjpadпjci, jako mozda t1 пајvесој mje1·j, 
пjstt ј <шtomatski p1·esli па islatп vec dijelom ј t1 drllge dvije postojece glavпe kl·scaп­
ske sekte, tj. tl katol jcaпstvo ј pravoslavlje, sгazmjerпo mala Воsпа postaje zemlja 
tгijtt zпacajпil1 ј mocпil1 vje1·skjl1 L1Ce11ja ј 11jilюvil1 orgaпizacioпil1 stгllktшa. 

Cetvl·ta vjera, jevr·ejska, koja је takodet• LISia tl dпrstveпi zivot Воsпе jos ргvе 
vise stoljeca, sa 16. vijekom, te је stoga postala at1tol1toп im vjeгskjm t1ceвjem i aн­
tolltorюm ir1stitttcijom tl Bos11j, zпасајпо је dopгi11ijela rauasta11jt1 ј ttvazavaпjtt гa­

zпoljkosti. Medlltim, zbog zваtво malobrojr1ije pastve tJvjjek је imala gotovo tшtг­
gjllalllj dнrstveпi tttjecaj. 

Dakle, prvo, raskol u k•·scaвstvlr, оdпоsво podjela kгscaвskjf, vjel'llika па tlu 
(vec taclasпje i kasвije) Воsпе 11а katoljke ј pravoslavce, trz visestoljetпo sпаzво pгj­
sttstvo i pr·imat Cr·kve bosaпske, te, drнgo, паkоп vise stoljeca ttlazak, opstaпak i 
ostaвak jslama u Bosпi, bile stt takve l1jstorijske okolпostj ј •·azlozi kojj Sll liSiovj­
Jj iиazittt specifiktt etJюJюmilliraпja tt Bosпi. Za ovo smo еtпопоmiпiгапје нstvгdj­
li da је jmalo tt Воsпј pt·esнdпiji zпасај odпos11o preStldпiji dнtstveпi tttjecaj пеgо 
tr dп1gom, sirem okнt:Zeпjll. Тtt се teztt potvrditj sva kas11jja l1istoгija Воsпе, ргаkti­
ёпо ј пајпоviја. 
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Kontekst faktickog etnonominiranja 

Akt etrюпom iniraпja tl Bos11 i је, јпасе, ako ga prornatraпю kao ћ jstoгjjskj pro­
ces, mogнce ј per·jodjzjratj, U prvoj ј r1ajdt1zoj etapi jasrю prevladava r·eligjjska ek­
spljcjtlla odredпjca etпjcke grupe. Та etapa traje do prjjeloma 19. ј 20. stoljeca. u 
dгнgој fazj, do Dпrgog svjjetskog rata, па djelu је trravпotezeпj ошјеr ideпt ifikacj­

je, tj. ј ро religjjskoj sнbstaпcj ј ро trze-etпoпoтjпalпorn kr·jterjjtr. Т1·еса etapa kојэ. 
se vremeпskj poklapa sa razdoЬijem socjjalisticke Jнgoslavjje kojaje atejstjcka, sto 
је jako Ьitпо za razшnjjevaпje situacjje Воsпе, posve пadvlada etr1o-пomjr1al11o па­
сеlо jпterпog gпrpпog razljkovaпja odrюsrю i11teпюg grtlpпog prepozпavaпja trrш­

taг staпovпjstva ВјН. 

Pгelazecj па proЫematjktr koпkretпog etпickog јшеrюvапја u Вј Н tl zadпje sto­
ljece ј kt1sur valja, пајрrјје, kazatj da su оsпоvпе tгј bosaпskol1ercegovacke etrю gгн­
ре dozivljavale, ј vrerneпskj ј sadr:lajпo, razljcjtu sudЬiпн tl pogledtt kako еtпопо­

тiпјгаnја od straпe drttgill tako i tl pogledн aнtoetnonorniпjraпja. Precizпije, prЋ\'O­

slavci- SrЬi i katolici- Hrvati, ako Љ uslovno za sada tako imerшjemo, prolazjlj str 
sfjcrш, gotovo jdeпtjcшr st1dЬiшr, dok su posve razljcjto t1·etiraпi i samotгetir-aпj mtr­
slimaпi- Мнs!јтапi- Воsпјасј. 

Mнslimani- Bosnjaci 

Najprije cerno se нkratko zadrzati па ovim posljed11jjтa. Nectl opisjvatj ргосеs 
etrюпomiпjraпja ј samoetпoпomiпiraпja kao takav, i to iz dva razloga. Pt·vo, zbog llj­
storijske пeisti·azeпostj Ыlо Ьi zпaпstveпo пеutешеlјепо poktrsavatj davati vjeгodo­
stojпe odgovore za krace l1jstoгjjske djonjce, stoga to рјtапје ostaje za dalje istгazi­
vaпje. Drugo, опо sto jeste jstrazeno dosta је dobro ј јаvпо sjroko pozпato, ра тј se 
11е сiпј tшzпјт ovdje poпavljati kako је ova etnjcka grupacjja јтепоvапа odrюsrю 
samoimeпovaпa tl ројеdјпјт zaokrllzeпim l1istorijskim etapama. То ctt ipak нciпitj 
ali ne па izvaпjskoш пjvott пominiraпja vec kroz pokttsaj ttzroctю-posljedjcпe aпa­
lize drt~stveпih okolпosti zal1valjнjtr6j kојјтаје Ыо пеkј od etпoatriЬнta, tj. Bosnjak 
ili Mtrslimaп, tl ttpotreЫ. 

Dakle, sa tog нpravo kazaпog metodoloskog polazista rnoglo Ы se t·eci da је pi­
taпje еtп jckog (samo )пот iпiraпja Mнsli111aпa/Bosпjaka kroz razdoЫje pos ljedпja 
dva sto Јјеса ovisilo о 11ј ilюvom opcedrustveпorn statLIStJ, od toga sta је Ll datoп1 l1j­
stoгjjskolll presjekLt ttgrozeпo: пekada sн to pretezпo jтoviпskj, socijalпo slojпi ilj, 
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jedпostavпo, kolektivпo-zivotni iпteresj, kojj zal1vacajtt ttkupaп bosaпski teгitorijal­
пj okvir·, пekada su to islamskj vjersko-kнJturoJoski aspekti. U vrijeme Gradascevj­
cevog atJtoпomпog pokr·eta Ј 831./32. protiv сепtгаlпе vlastj istovjerske osmaпsko­
tLtгske drzave, tt pr·vom platш ЬјЈа је Воsпа LJ svom geografsko-terjtor·jjaJnom sadt·­
zajLJ, cjji IIOiniпaJoi etnikuш SLI bili, ј(ј Sll trebaJj bitj, Bosnjaci. Naredпa 11jstoJ·ij­
ska faza је kгscaпska, katoJicka cetrdesetgodjsпja at1strougarska vJadavjпa tl ВјН 
kada zbog нgrozeпosti vjersko-kнJtumog identjteta JnLtsJimaпa te okoJпosti proizve­
dн Muslimane tl Bosпi kao fakticki koJektivпj iпdivjdttшп. Sitttacija jzтedtl dva 
1·ata geпeгira za mнsJ jт'alle prakticпo jste okolпosti: vJadajнce dп1stveпo оkп1zепје, 
"ргvа" Jugoslavija,je veciпski 11emнslimaпska krscaпska zeшJja-di"Zava, ра se zato 
опi роtепсiгапо civiJizacijski osjecajll пшslimaпima. Dogadaпja Lt Dпtgom svjet­
skom l"atLI SLI bosaпske musJimane/МusJima11e defiпitivno potvrdj(a, liZ SVe cesce 
ј pisaпo паvоdепје pocetпog sJova kao veJjkog М, а пе kao malog m; dпtgim гiје­

ёјта, puki etпoпim prerasta tt svoj vjsj, aгtikt1Jiraпiji dп•stve11o-sadгzajпi stt1paпj. tt 
пагоdпоsпј eпtjtet, nazi11 postaje ime. Uz sve пеdошлiсе ј нprkos пastavJjeпim sta­
гim teпdeпcjozпim skretanjjшa, taj se t•·end пastavlja ј tl atejstickoj Tjtovoj Jttgosla­
vijj, kada su Muslimani пominalпo kao narod ј oficijeJпo prizпati. Slom i пestaпak 
Socijalisticke Federativ11e RepнЫike Jt1goslavije smrtno је ttgrozjo bosaпskolleгce­
govacke MusJimaпe kojj, da Ьi sacнvali svojll пarodJюsпt• cak fizicktJ egzisteпcjjLJ, 
ve.Ztt, svjesпo, svoj koJektivпi jdeпtjtet opet 11а нsнd11о ime zemlje svog postaпka. 

pt·ogJasavajucj se Bosnjacima. 
Ovdje sam, tt pogledtt потјпјгапја Mt~slima11a-Bosпjaka, 11агаvпо, пеkе aspe­

kte svjesпo preskocila, је•· zeJim vjse da se llsredsгedim па рјtапја поmiпi1Ћ11ја p•·e­
ostale dvjje glavпe etпogrupacije н ВјН. Medt1 tjm preskoceпim podtemama etпo­
llomiпjгaпja mozda da ovdje spomeпem samo dvjje, ј to: prvo, aspekt ettюпomjпal­
пog svojatanja mtJsJjmaпa!MttsJimatla ј pokttsaje пjilюvog tJvodeпja odпos11o saпю­
нvrstavaпja bilo о etnogrнpll Hrvata, ЬјЈо Srba, plltem politicke pгakse, histoгjogt·a­
fije, etпogгafije i dпtgog, te, drнgo, aspekt opet etпoпegiraпja Muslimaпa, kada se Lt 
dпtgoj poJovici 20. stoJjeca pokнsava to postici, makar d ijametгaJпo sttpюtп im idej­
пim пашјеrаmа, posredstvom jнgoslaveпske popisпe statistike stшюvпistva. Naime, 
Ll пtbricj пarodпosпog izjasпjavaпja uvede11a је jedt1a пakaradпa popisпa kategoгi­
ja Lt vidн пaziva "NeopгedijeJjeoi" (sa velikim N), sto је, sajedпe stratщ besmisle­
пo kad se radi о etпickoш sadrzaju, ali i sramotпo i нvredJjivo, s dt·нge stt·atle. Та ро­
рјsпа kategorija Ьј Ја је оаш iјепјепа mtJsJ imaпima!MttsJimaпiшa kao mogllcпost пj i­

lюvog "demokratskog" samoopredjeJjivanja ako se (vec) пе osjecajLt SrЬiшa ili Hr­
vatima. Bio је to poJitjcki potez dr:lave kojim опа ltvazava пegativпe reakcije veli­
kog Ьгоја staпovпika zbog vec raпije po111iпjaвil1 пepril1vatljivil1 pokнsaja (sгpskog 
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odtюstю l1гvatskog) etnjckog svojataпja. АЈј , паrаvпо, i to 1jese11je је ЬјЈо ј l1jstorjj. 
skj ispalo posve 11eadekvatпo. 

(bosanski) Hrvati, (bosanski) Srbi 

РгоЫеm потјпјrапја bosaпskj\1 mtJsJjтaпa tl etпickom pogledtt је zbog svoje 
kompJjcit-aпosti о posljedпjem stoljectt posve zasjeпio dнtgtl stгaпtt medalje tt treti­
raпjoпacioпalпe pюЬiematike t1 BiH. Nije se Ьilo, bar пе dovoljпo, svjesпo, пi Ll sa­
moj Воsпј, пi tt siгem jugoslaveпskem okrt1ze11jtt, pt·j сет н zbog dokazjve ј dokaza­
пe pгistrasпostj , aнtomatskj jskljuctJjem 11epos1·edпo st·psko-llГvatsko sнsjedstvo, cla 
је zapt·avo ttpitпo rijeseпo, bolje recj cak 11et·jjese11o, pjta11je паrоdпе поmјпјгапоstј 
pгeostalog aLJtol1toпog staпovпistva 8јН (Srba/pravoslavaca, Нt·vata/ katoJjka). Na 
koga је 011da, uopce, mogtJce тjsJiti? Na шшt imam јеdап Ьюј dГLtgjJ, jtJgoslaYeп­
skjJ, jпtelektoalaca ј паосепјаkа, ра ј poJjticara, izvaп Воsпе, medtt 11jjma posebjce 
Edvш·da Kardelja. Za оvн, Ыаgо rесепо, povt·s11ost, 11iko пiје pгettzeo Ьагеm djelimj­
cщt iпdivjdнaii1Lt odgoYoпюst, пi tada, kadje Ьilo akttJelпo, пi kas11ije. 

Na OVOI11 mjestu Ьiћ istakla jos јеdЈНЈ \13Zilll cil1jeпictJ: s obziгom da, kako 51110 
kazali, akt et11ickog etпoпomi11iraпja slt1:li kao st·edstvo mectusob11og t·azJjkovanja 
(pгipad11ika) Јеdпiћ od (pripadвika) DгugjJ, (tt Воsпј i od Trecil1 ј cak Cetvt·tjl1), 
odtюstю prepozпava11ja pripadпjka lstjћ i рогеd toga da је taj "оЬiсај" Љвkсiопјгао 
ј tl Воsпј , ttJ је ipak objektivпo пastajala izvjesпa ј zajedпicka jde11tifikacija koja је 
djjelom Ьila i etпicka ј koja је, jos od prjje Kallaya, Љ11gјгаlа н vjdtt Ыаgе (slight) ј 

sadrzajпo пеzапеmагјvе etпobosa11skosti. Pomeпottt tvгdпjtt tesko bi bjlo ospot·jtj, а 
пemalom empj,·jjskom gradom гаzmјепю lako dokazati. 

1 da sad predemo na dгtJgtt glavпн straпtt "medalje" - na pjta11je ll vezj sa etпo­
пomil1iгaпjem 11emt1slimanske, веЬоsпјасkе popt1lacije tl BiH, па pita11je 11aгodtюst1e 
jdeпtjfikacije preostale dvjje glavпe etпjcke gt·upe. Za ttl ideпtjfikacij н, oгgaвski po­
vezaпtt sa sttbstaпcom Воsпе, postoja\j stt i jos postoje faktjcki ttslovi ј пespomi ш·­

gtнлепti. Mectнtim, 011а u svom procesualпom vidtt пiје izdгZala probtt l1jstoгijskog 
Угеmе11а.Тај рюсеs, шаkаг orgaпski, bio је drttstve11o late11tat1, sttbjektivпo ј svjesпo 

пi od koga podгZavaп, te је zato ustLtkпtю pred jacim, јпасе svojiш stalпim pt-atio­
cem ј pгotjvпikom, velikosrpskjm i velikol1rvatskim пacioпalizmom. Опј stt se, ргј­
Јјсrю ocekjvaпo, гazvjJj do пes\LJce11e mjere LJocj ј u vt·jjeme samog гaspada zajecJпj­
cke jugoslave11ske drzave, mjt·isLJci plije11 u vidн razdjobe zemlje BiH. Ko11tekst do­
gadaпja, koji је LJs\jjedjo, pokazao је svtr moc akta manjpн\acjje kada је Lt пјој sa­
dr·zaп паЬој etпicke pripadпostj_ Zajedпjcko bosaпsko (bosat1skoћercegovacko) ze­
maljsko ter·itor·jjalпo oЬiljezje koliko-toJjko subjektivjziraпo ј tl samjm bosaпskjm 
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St·bjтa ј Ht·vatjтa, Ьш·ет па sjтboljcпom пjvott ј sa пјјlюvе straпe do tada i usvo­
jeпo. Па pt·ecacje lllljjma l!Vefjko, razot·ellO, ј tO posredstvom sјгесе etПO-tlacjoпalпe 
lюmogeпizacjje iz Sllsjed11jl1 пastajtJcill samostal11il1 dгZava Srbjje ј Сте Gor·e (t·e­
dttcjгaнe JLJgoslavjje) ј Hгvatske. Bosa11skim SrЬima ј bosaпskjm Њ-vаtјта пame­

tпllt је impeгatjv ettljcko-jdeпtjtetske lojalпostj sa 110111 јпаlпо "Svojjma", Sve-SгЬi­
tna ј Sve-Нгvatjma, sto је ttjedtю zпacjlo, liOStalom ј Ьilo plaпski LISmjeгeпo, ka sto 
jacem odjeljjvat1jt1 meatt еtпјсkјт kolektjvjtetjma tttlutar ВјН. 

Da је ll пеkој mjet·j pгoceSll meatJetпjckog tldaljavaпja pogodovao, јпасе legjtj­
mпj, akt samopt·oglasavaпja (odtlOStlO samopt·ejmeпovanja, vt-acaпja svom пekada­
sпjem јшепu) Mttsljтaпa Bosпjacima, takoaeг, vjet·ovattю, 11јје sропю. 

O<lпos bosanskih Srba i bosanskih Hrvata pr·ema 
vlastitom bosanslюm imenskom oblljezju 

Etпopгipadtюsno samoimeпova11je је, ili bi trebalo Ьiti, ttpгkos mogucil1 ocj­
till djlema i/ jfj sk t·jveпill zamkj, stJvereno ј 11eprikosпovetю pravo, "prirodno" pt·avo 
svakog etпjckog kolektjyjteta. No, pt-avo kao jpak drLJstveпa kategoгjja, itekako z11a 
Ьitj ј bjva t·e latjvtю шјегilо ј kao takvo moze Ztlacjtj, ј prjljkoш svoje ргimјепе LJ pt-a­
ksi cesto faktjckj znaci, pravdtJ za Jednoga ј пept-avdtt za Dt'ttgoga. Uz to, ргаvо, tt 
пasem slttcajtt pravo па еtпоргјраdпоstю sатојmеноvапје, је ј dпtstveпi sttbstt·a! sa 
Ьitпjm soc jjalпopsi lюloskjm dimenzijama. . 

Hjstorjjske сiојепјсе pokazujll ј dokazlljtt, јтаmо lj tt vjdu prjtnjer jedвog etl1i­
ckog kolektjvjteta ll 20. stoljectt bas jz Bos11e (nшsljmaпi, Mllslimaпj, Neopгedjje­
ljeni [popjstю samojzjasпjavanje], Jugosloveoj, Mllsljmanj , Bosnjacj, uz povгeme11a 
saпюimeпovanja prjpad11jka ove etпjcke popttlacjje dijelom ј SгЬima odtюstю Њ·va­

tjma), da pjta11je samoetnoпoтjпjranja njje tako jedпostavno, odtюstю da se пе t-adj 
о пеkој samoj ро seЬi podt·azшnjjevajttcoj stvaгj. Kod drugjl1 пai'Oda lt svijettt tt ve­
cjпi slttcajeva se tt tom pogledtt zajsta ј пјје stvarala neka posebna problematjka. Da­
pace, рјtапје samoetпoпomj вjranja Ьilo је ј ostalo gotovo posve пesporno. Etпjckj 
kolektjvjtetj Stt , пaravno, lt svrlш razlikovaпja od Drllgj\1, uglavtюm slobodtю, нe­
smetaпo , pt·jl1vata li za sebe pojmeпskll ozпaktt sto је Ьi la od samog pocetka ј п ј jfю­

va оsпоvпа samoideпtitetska karaktet·istika. 
Vt·emetюm. tj. ki'Oz l1istorjjski pi'Oces sveopceg kllltшпog гazvoja ј posellпo 

koпtitшit-atюg, staltю pгislltпog dulюvпog izgt·aaivaпja etпickog kolektjyjteta шшtш· 

sebe, tttvt·attje se ј satпopotvгattje јте etпjcke skupjпe te postaje, sttbjektjvtю, пје11 
пајzпасајп јј i saтojdentjtetskj tetnelj. 

Konkгetпe l1istoгjjske poljticke okolrюsti па prjjelotntt 20. ј 21. stoljeca пjstr 
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proizvele, пi џтотепtн preimeпovaпja Mнslimaпa ll Bosпjake, godiпe 1993 ., пј ll 

пагеdпјт godiпama, cak пј pokllsaj kornplerneпtamog пошiпirапја SгЬа i Нг\'аtа н 

BiH Ll, гесiпю, Bosaпske S1·be оdпоsпо Bosaпske Hrvate. 

Uticaj okolnosti unutar BiH 

Ova, kаzјпю, пezaiпteresiraпost bosaпskjl1 Srba ј bosaпskjl1 Hrvata za ј stvaJ·­
пi, oficijelпo пошiпаlпi bosaпski atrjbut шшtаг svog vlastjtog пarodпosпog imeпa 
iпщ dakako, svojн llistorijн. Тt1 l1istorijн пюzешо povezati sa vise cjп i laca. Ogгaпi­

cit сепю se па dva zпасајпiја, ako пе ј пајzпасајпјја, sklopa priljka, sitllacija ј mo­
gLICпostj llllLitaг Воsпе i He1·cegoviпe. 

1. 
PJ-vi sklop faktoгaje izrazito нsko-politicke prirode i vezaп је za koпtekst пaJ·o­

d!юoslobodilackog гаtа ј socijalisticke revolнcjje н JLJgoslavijj kada Sll Ll Вј Н Lldaгe­

пi ј zvапјспо proglaseпi temelji паrоdпоsпе IЋvпopravпostj SгЬа, МнsЈ јшапа i Нг­
vаtа. 

God јп е 1943. је, 11aime, пajvisj orgaп пastajuce поvе revolLJcio1ыrпe v lastj н 

ВјН, Zemaljsko aпtjfasistjcko ујјесе пarodпog oslobodeпja Воsпе i Heгcegoviпe. 
izrazavajнci svojн politicku volju LJ pogledн пarodпosпog/пacioпalпog рјtапја, пa­
ciпilo objektjyпj pюpllst kadaje t1a svom prvom zasjedaпjll ll zпашепјtој RezoiLicj­
ji zapjsalo da BiH "пјје пi srpska, пј musljтaпska, пi ћt·vatska, vec i sгpska i 111l1Si i­
mallska ј l1rvatska", а Ьаг нјеdпо пе kazalo daje Воsпа i Hercegoviпa i zemlja svo­
ja, svoja vlastita, bosaпska (bosaпskoћercegovacka). 

Hjstoгicar Епvег Redzjc, i sam LJcesпik sva tri zasjedaпja ZAVNOBIH, vjdj Ll 
pometшtom staпovjstн "istorijskн filozofijtl", imaпeпtt1ll Воsпј. ' 'Negacjja пе dopн­
sta da se Воsпа dijeli izmedLJ SгЬа, Mнslimaпa i Hrvata; afirmacijom se lJtvгdнje da 
Воsпа pгipadajedпako Srbjтa, kao i Mllslimaпima ј Hrvatjшa. Negacija ј afiгmacj­

ja se пе kопfюпtјгајн, vec Sll izгazjedjпstva ll razljcjtosti", zapjsao је Redzjc 56 go­
djпa паkоп LJsvajaпja Rezolllcije. 

Kako Rezolucija tako ј Redziceva iпter·pretacjja r·ezolнcije пеsропю odгazavajLJ 

dL1I1 vr·emeпa u kome је опа пastala. 
MedLJtim, to vec klasictю, skolsko rnjesto, kојјт se kasпije, sto је ј sa пaseg 

ovdasпjeg aspekta razmatraпja jako Ьitпо, ЬеzЬюј рнtа predstavljala, пеkа Ьнdе po­
dvLiceпo- sustiпa Воsпе , jeste, ovako forrnнJjraпo, kгј lo u seЬi пеkе роtепсјјаlпе ve­
J,jke opasпosti. Pomeпuta foпnulacija tnogla Ьi se, пaime, в 11еkјт dt·нgim llistoгij ­

sk ј т okolпostima, drнgacij im od опiћ kada је ·prevladavao пarodпooslod ilacki ј so-
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cijalistiёko-r·evolucioпaтj zaпos, ipak ргеsнdпо pгoЫematjziratj, Na opcem, пасеl­
поr11 11јvон, apstr-al1irajнcj ko11kretпe оdпоsпо aktuelr1e l1jstoгijske okolrюstj, pюЫe­
lllatjzacjja se тogla lako pr·edvjdjetj па dva medLJsobпo jsprepletella njvoa: 11а pг­
vom. dr.Zavnoпacjonalnom, kao sadгzaj11o-sнstj11skom tr pr·avctr destrLJkcije ВјЈ-1 ј па 

dпrgom, etnoпacjoпalnoт, kao takvom zahvaljLJjLJcj rютiпаlпој sttbstaпci, а usmje­
··eпom takoder· па destrнkciju ВјЈ-1. Objasпjenje ovakvog stava је jedпostavпo ј sa­
driano је, 118 pr·irпjeг, vec ll sJjjedecem prostorn r·etoriёkotn pitaпjtl, jedпotn ili, ako 
zeljmo s aspekta ovdasпje r·aspгave bjtjjos precjznjjj, dvoma medнsobrю tijesrю po­
vezalljrп pjtaпjjma. 

Najpt·ije, ako је dakle, Вј Н, osjm sto је lllLISijтaпska, takoder i srpska ј ht·vat­
ska.mogtr li 011da sнsjedпe zemlje Srbija ј Нrvatska (mozda пekad Ll bнducrюstj) po­
lagatj ргаvо па гесјто, djo politickog sLJvereпjteta паd Bosпorn i Hercegovjrюm? 

!, ttjedпo, ako 8јН jedпako prjpada St·Ьima ј Нr·vatjma kao sto pr·jpada Mщlj­
Jllaпjma, tko ima pr-avo da (пюzdа пekad ll bttdttcпosti) protiv volje Sr·ba i pгotiv vo­
lje Hгvata sprjecava (ј ter·jtoгjjalпo) LJdнrzjvaпje St·ba ј St·ba te Hгvata ј Њvata (St·ba 
jz ВјЈ-1 sa SгЬima jz bosaпskollercegovaёkog sLJsjedstva te Ht·vata jz ВјН sa Hгvati-
1113 jz bosaпskol1eгcegovaёkog sosjedstva)? 

2. 
Dt·нgj sklop faktora kojj пјје jsao ј пјје mogao јсј Lt pt·jlog zajпtet·esjгatюstj do­

macill, bosaпskollercegovackjl1 Srba i bosaпskoller·cegovack jll Нr·vata da se 11ЗГО· 
dнosrю opr·edjjele rюmiнalnim samododavar~erп atriЬuta bosar1skj [kazem sarпo­
dodavat1jem, samopripjsjvaпjem, а пе dodava11jerп, pripisjvaпjern, јег zeljт istacj 
aspekr kolektjv11e slobodпe volje ј saтoosvjjesceпja ll tom pogledo] vjdjш tr odsot­
stvtr sjsternskog patгjotskog odgoja Lt Воsпј ј Hercegovjпj za Bosrнt ј Her·cegovjпtr ­

tr trlшpпom vremerш poslije Drнgog svjetskog r·ata. 

Uticaj okolnosti iz bosaпskol1eicegovackog sнsjedstva 

Za ovdasnji koнtekst пюglо Ьi se пalaziti, пavodjti, ar1alizir-atj, jgtjcatjjos i пеkе 
dr·uge ш1utarпje faktore. U orgaпskoj svezj sa t111utamjjm su, 11aravrю, tzv. vaпjskj 
trtjecajпj ёјпјосј, опi koje Lr пajkracem pojstovjecLJjemo sa пeposr·edпjm teгjtoгijal­
пjm okгuzeпjem, strsjedstvom Воsпе i Hercegoviпe, sa Sr·Ьijoш ј Hгvatskorп. Ovdje 
vec jzlozeпa llezajпter·esjt·arюst bosaпskol1er·cegovackjl1 Srba ј Hrvata tr pogledtr r1ji­
lюvog bosaпskog samoetrюnomjnjraoja Ьilaje i ostala presнdпo ovisпa od sveopcj\1 
Lr~ecaja jz tog sнsjedstva. No, ta se је ројаvпа пezaj11teгesiranost pome11нtjrn spolj­
Jljrn utjecajern rnultjpJjcirala i popriшila gotovo apsшd11e diшeпzUe. 
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Da se ovdje, вajsazetjje, zadr·zjт па dva ozajatlltю dјеlнјнса ј za вastt temн 
mozda poпajvazвija aspekta. Јеdап pogled је pogled apsшdпosti еtпопот iп iгапја 
н BiH а dнtgj, sa prvjт tt vezi, је pogled apsшdпostj domovjпske lojalпostj tl ВјН. 
Upгavo kroz ta dva pogleda, koji se шeattsobtю нzајапшо pr·eplicн, s tјт daje pr·vj 
jpak pr·esнdпa pгetpostavka dпtgog, i koji se пeposredno odпose па dпrstveпj polo­
zaj ј dгнstvепн ttlogtt bosaпskill Srba i bosaпskjl1 Њvata, ispoljava se specjfika bo­
saпske еtп icke pюblematike kako tt visestoljetвoj proslosti tako ј Lt savгemeпom hj. 
stoгjjskom tгевнtkн. 

Apsш·dпost еtrюпоtп ј11јгапја i apsшdrюst doшovjпske lojalпostj н паsет se sltJ­
cajtt odпose, пatЋVIIO, samo па etпo-gJ'ttpacjjн bosaпskjl1 SгЬа i еtно-gпtрасјјн bo­
saнskjll Hгvata. 

Spoljпi tttjecaj, ~- Lttjecaj sнsjedstva, SгЬјје i Њvatske, Srba jz SгЬiје i ЊУаtа 
jz Нгvatske, на bosaпskolleгcegovacke Sr·be i Hrvate Ll pravctt oblikovaпja ј odгza­

vaпja пjjlюvog samopodrazшпijevajнceg пaюdпosnog jdeпtiteta kao pгosto St·ba ј 

Hгvata bez пот iнaltю bosaпskog (bosaпskoilercegovackog) etпickog atгibнta, kюz 
pгoslost је нcvt·scjvao i do Lt savгemeпi 11jstot·ijskj treпнtak zпаtпо ttcvгstio osпovщt 
ettю-sliktt ВјН. 

Tako, kada kгajem 20. stoljeca Воsпа ј Het·cegovina postaje zvaпjctю samostal­
пa zemlja, теашшгоdпо prjznata dгzava, etпickн/пaюdпosпtt struktшtt пјепоg sta­
пovпistva, ttz Lt Ьгојсапот pogledtt гelativпo zaпemaгive "Ostale", sacjпjavajtt Во­
~пјасi, Hгvatj ј St·Ьi. Ako SLI se tt оdгеаепој тјегј ј osjecalj Bosaпskjп, Sгbima i Bo­
saпskim Њ·vаtјша, а јеsн, оп ј stt se, s~ecajem okolпosti н vezi sa гаsраdош zajedпi­
cke Jнgoslavije i stvat-aпje111 saпюstalпil1 drzava Savezпe repнЬijke Jugoslavjje (St·­
Ьije ј Сте Gore) ј Hrvatske, te pod Ьitnjш пjilюvjm нtjecajem, zadгzalj osjecati tek 
Sr·Ьiшa ј Hгvatiшa ili sн takav ргјраdпоsпi osjecaj jos pojacalj. Тај objektjvпj ј SLI­
bjektjvпi dogaaajпosпj slijed se н polju вошјпјгапја н 8јН па ргiјеlоп1н 20. ј 21. sto­
ljeca per·petuir·ao. Ne mozda Bosaпskj SгЬi ј Bosaпskj Hгvatj tt BiH, vec St·Ьi ј J-li·va­
ti Ll ВјН, пisн Ьilj ilj пјsн rnogli j/i njstt l1tjelj Ьitj svjesпi razlike tt svom dнtstvetiOt11 
polozajo koja ргојzј lazj iz jedпog оdпоsпо dпtgog паюdпоsпоg 110111 јпiга11ја. 

Djтeпzija apsttrdпostj, koja ttt jos пiје tako ocita iJj је prikriveпa, do ршюg 
izrazaja dolazj u koнteksttt odtюsa obadvjjн etпo-skttpiпa ргета zeшlj ј Lt kojoj stt 
atttol1toпo zjvjeli i zjve, ргета Воsвј ј Het·cegovjni. Ро sгjjedije рјtапје jdeпtjtetske 
Sllbstaвce koja se kt·ije jza iuaza- domoviпa. Da Ј ј је, dakle, пjilюva domovjвa St·­
Ьija ј/ј Нt·vatska, оdпоsпо da Ј ј је to Воsна i Het·cegoviпa? Odgovor 11јје jedi1ozпa­
caп. Naime, jeda11 djo SгЬа i Hrvata lt Bosnj ј Hercegoviпj svojtt clomovit1U, Ьаг pгj­
maгt1lt ј/ј pгvoЬittщ vjdi ocjto Lt St·bjji odtюs110 Lt Hrvatskoj, dпtgi dio пjil1 kao svo­
jн domovitlll, svojll glavпн dornovjпll osjeca pak Воsпн i Het·cegovitllt. l dok kod 
Mttslimaвa/Bosвjaka вi tt daljпjoj proslosti пi tt sаУгетепот 11jstor·jjskotn dнtstve-
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1юm tr·erшtktt ovakvjl1 djlema njje bilo, kao svoju smatгalj str odtюsrю osjecalj samo 
jedrш domovjnu- Bostщ ј Hercegovirш, dotle је potпenнta ргјраdпоsпа sћјzта pгe­
slldпo oЬiljezavala kolektivrш i indjvjdнalrш egzjste11cjjt1 dпrge dvjje glavпe etпo­
gнrpacije tr ВјН, Sr·be i Нrvate. 

U zadпjoj deceniji 20. stoljeca Bostш ј Hercegoviпн pюzimalo је, tako, cak slj­
jedece apsшdrю trпнtar·drLJstveпo staпje: veliki dio domaceg staпovпistva koji se је 
etпjckj rюminalrю poistovijetjo sa SЈ'Ьјrпа i Њ·vаtјта 11ije lltio da Воsпа ј Негсеgо­
vјпа, zemlja tr kojoj str atrtol1toпo zivjeli, postaпe samostalпa ј пezavjsпa drzava. Da­
pace. dio domaceg, atttol1toпog stanovпistva BiH opгedijelio se- Ll koпteksttr sadej­
stva sa SгЬјјот ј Hгvatskom- da svojtr zemljн, Bosrш i Heгcegovirш, гаzЬiје- za 
razliktr od veciпe пaroda svijeta koji str, da Ьi steklj svoju drzavtr, vodjlj dtrgotгaj11e 
ра. ро роtгеЬi, i kr·vave bor·be. Kakav i koliki trticaj је tr svemн tome mogla jтati ј 
јтаlа spoma etrюrютj11acijska proЫeшatjka tt Вј!-1 i oko пје tmekoliko sam. jzтe­
Oll ostalog, пastojala skjcjratj ј ovom prilikom. 

1 da poktrsam zakljuciti. Svjesпo sam se, tt koпteksttt ovdasпje гaspt·ave. а јпе1ёе 
uslovtю, ograпicila samo па pomeщtte шшtашје i vaпjske okolпostj ll vezj sa (ХО­
Ьiетот еtrюпоmiпјгапја tt i oko ВјН. Poslijedjce 11jilюve visedesetljetпe pгistttпosti 
u Вј!-1, а ј var1 BiH, паkоп Drнgog svjetskog rate1 str pozпate. Da пјје Ьilo tjl1 poslje­
dica, otvot·eпo ispoljeпill tt posljedпjem desetljectr 20. stoljeca, vjeгovatrю пе Ьistпo 
tr toj mjerj jstr-azjvalj ј tшnacj(j ttzюke. Daпas ј ovdje 11јsн Ьile pгedmet паsе pozot·­
пosti te kompleksne, cjelovite posljedjce ро svaktt od tгј пајvесе, kazjтo koпstjtнtj­
vl1e, etпogr·upe tt Вј!-1 tt пеdаvпјт katastюfalпitll dt·нstveпjт zЬivапјјта, vec r·azlj­
ёjtj vidjcj ettюtю111i11iгaпja ј пјјlюvа r·elevar1ca za 8јН ј 11јепо staпov11jstvo tl pгo­
slostj ј sadasпjosti. 

Рюсеs etrюtюmiпjraпja tt BiH mozda пi do daпas вiје defiпitivпo оkопса11 . Cir1i 
se da sadгzj Ьаг dva pravca poteпcijalrюg razvoja. U akttJel11orп l1istoгijskom pгesje­
ktl mozetllO ttstaпovjti da se гadi о takvom гazvojпom stepetнt koji је. ргvо, kao te­
ktrce dt·ustveпo staпje ttredeп na јеdап bar· пedostata11, ttpitaп naciп ј! ј је, dпtgo. па­

ргоstо iюпijom l1istoгijske st1dblпe, опа dпtstveнa koпstaпta koja се i ttbtrcltrce шю­
sjti пernir· tt medнetпicke odпose. Pri tome mislitn па онај пemit· kojije i kгoz lljstoгi­
ju ргаtјо odrюse medtr ovdasпjiш ljtrdima i kome, ocito, не pгitice sltrcajпo i t1 S\'ijettt 
dobr·o pozпata iZI'eka: "/ mi1'11a Bosna ". Dпtgjtп tјесјта, sjпtagma nonum est omen 
kno sttstjпska kaгakteшa ct·ta пюglа bi i ubtrdtlce sa пegativпiш dr·trst\leнim posljedi­
cama pratiti sttdЬitш bosaпske dпtstveпe zЬilje ttkoliko ј ako ostaje pюЬiematjka tr 
poljtt еtпопош i11 iraпja ovakva kakvtl jLt је proizvelo 20. stoljece. 
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Bosansl<a пасiја 

Upt·avo u bitпoj vezi sa kazaпitl1 tt pogledtt etnoпomiпitЋtlja, ali i gotovo pOS\'e 

пezavistю od etнo-proЫematjke, vec ргјје pet godjпa pocela sаш se пе sш1ю sa I1i­
stoгiogгafskog vec ј sa sociolosko-politoloskog aspekta istrazivacki ј at1alitickj bavj. 
ti kotlceptom bosaпske пасiје i izпositi odgovarajнca tematsko koпtekstttalпa zapa­
Z:aпja. Сiп i т i se da bi se шoglo kazati da stt ta zapazaпja aktttelпa ј daпas . 

Koпtekstнalпa proЬleшatika sintagшe bosanska пас !ја 

Da ]ј sam ttvodtю tt ovdasпjetn izlagaпjн slttcajпo odvojeпo ј пaglaseпo пaja­

vila doticaпje siпtagшe bosaпske пасјје? Svakako пе. Маkаг пе пamjeгavalll fetю­
meп bosaпske насiје daпas §jre razmatt-atj, vec ga kao koпcept pгedstavitj samo tt je­
zgгovjtom oЬijktt ј tt koпtekstttaltюm smjslн, dttzпa sam гесј daje роsеЬно паја,,lјј­
vапје t-azmatгaпja bosaпske пасiје posljedica тој е tezпje ро bitпotп d istiпktjvпom 
гаzшлјјеvапјu ј predstavljaпjtt etпo-tematjke, на јеdпој , ј poljt-tematjke, па dГLJgoj 
stгa11 i. 

KoJjkogod Ьј spolja, па povt·siпj, teгшjпoloski, stvar, djelovala koпtгaveгztю. 
vгjjed j potruditj se i poktrsati ttocjti sttstiпsktt, sadrzajщt гazJjktt izшedtt dvije dimeп­
zjje jedпog te jstog termiпa, tеплјпа- пасiја koji, dakle пekako пеsгеtпо, ako smi­
jem tr svгlш ilttstгjr-aпja ttpotгebiti ovdje ovakvll ozпaktt, pokt·iva dvostпtkj pojtnO\'tli 
sadr·zaj. Naime, teплir1nacija (nacionalan) se, kako tt savremeпoj drttstverюj praksj 
tako ј tt dгttstveпoj teoriji, орсепјtо, ali vап Воsпе (sic!), koristj ј kao sјпопјm za пa­
t·od (пar·odпosпi) ll smislll etпjcjteta ј kao sirюt1j111 za пагоd tt smislн dt·zave. UоЬi­

сајепа ј tradjcjoпalпa upotгeba jzгaza nacija odtюsj se u Воsпј ј daпas gotovo iskljtr­
civo па ojeпtr etпjcktt sadr·zajrш dimenzjjtt. Potneпuta сјпјепјса ргјјесј u Воsпј kor·j­
steпje jzr-aza nacija н пјепот dгugom, gotovo pгetezпom sadrzajtюm zпaceпjtr koji 
se poklapa sa pojmom dт·iave. 

Bar· stt lljstor·icaгjтa dоЬю pozпatj kOI'jjeпi i гazlozi takvog staпja stvar·j tt Bjl-l. 
Роtјесн jos sa kt-aja 19. stoljeca, kada је tadasпjj atrstюtrgaгskj ttptЋvitelj Bosпom ј 
Het·cegoviпom Вепјаш јп Kallay ll опdаsпјој politjckoj situacijj poktrsao koпceptom 
lюsaпske nacije u vidll etпobosaпstva ostvat·jti etпicko jediпstvo staпovпistva tr BiH. 
ospoгavajttci ј пegiгajtt6j time гazпolikost ј posebjce kao takvu ''ес ucvr·siLt pгeovla­
davajttctt tгoetпjcktt stпtktLtПt. Kallay, kojj је iпасе Ltlagao velike r1apor·e i zпаtпа 
sr·edstva Lt kопkгеtпо pi'Ovodeпje tog svog koпcepta Lt djelo, i pri tome Ltcjпio rппоgо 
dobt·il1 stvar·i za tadasпje bosaпskol1eгcegovacko dГLrstvo, l1istoгijski је vec zakasпjo 
Lt паmјегi ttspostavlja11ja dr·нstveпe zajedпjce u BiH па bosaпskjm etпjckjm ostiO\'a-
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rла. Makar· Kallayev pokLtsaj пiје trspio, bitпo se шеzао tr kolektivrш meпюr·jjtr пn­
гedпjll geпer-acjja, пar·ocito SгЬа ј Нгvаtз tt Bi!-1, kao пюgш:а opasпn pt·jjetпja ро op­
staпak пј jlюvog еtп ickog jdeпtjteta. Тај se osjecaj, posredпo ј 1 ј пероsгеdпо. trz trtjcnj 
mozda пekill slicпil1 okolпosti, preпosio iz gе11егасјје tt gепегасјјн. !-ljstoгjjsko vгj­
jeme 20. stoljeca do ргеd пjegov sam kr-aj пiје izпjedr·ilo пeki poktrsaj slicar1 koпce­
pttr Kallayeve bosaпske пасiје. 

Yise od stoljeca tmazad mogtrce је, dakle, traziti razloge vt·lo koпkr·etпog, а to 
је mogнceg tek jedпoz11acrюg, poimю1ja iпaza пас[ја tr BiH. Јег, ttpr-a\'0 Kallaye\' 
etпjcki koпcept bosa11ske 11acije odigrao је historijsktr trlogtr вegativrюg selektor·­
skog ageпsa шнrtar mogttce Ltpotrebe izraza пас [ја. Копсерt bosaпske пасiје koj ј 
је, ргеrпа Kallaytt odrюsпo svim пjegovim savrerпe11im i kasпijir11 iпterpretatoгima. 
imao tek etпicktt ko11otacijtt, mogao је irпati samo etпo-нпifikatorsktr trlogtr. Zato је 
aнtomatski tr пat·edtюm t·azdoЬijtt tr samoj Bosnj odbacjvaп kao bjlo kakav rпogttci 
kor·istaп dпtstveпi mel1aпizam. Kako ll domacoj pr-aksi tako i tr domacoj dпrstverюj 
teoriji, koпcept bosaпske пасiје kasпije пiје imao, i smatгalo se da пе moze пј ima­
ti, got0\'0 llikakVtl sапsн da bttde fttпkcjoпalпo koristeп i prim јјепјеп Ll Воsп i i Her·­
cegovjпj, 

В itпo пovi poticaj tl vezi sa teгm irюloskim koristeпjem pojma пасiје tt В ј 1-1 пa­
staje tt savt·emeпo, moderrю l1istor·ijsko vrijeme, s егоm рюсеsа globalizacije koja 
пezadr·zivo otvara ј r·azlicite aspekte koпн111ikacije jzmeёltr dгtrstava sirorп svijeta. 1 
н Bosпu sti:Ztr нticaji, izmeёlн ostalog, ј tt pogledtr stvaпюg komuпikoloskog diskш­
sa ј u sm jslн, rаzшп ije se jos ј od гапiје, tlattcпog d iskшsa. Objcktivп i spoljп ј нtje­
caji пс ostajн bez tгaga i tt sanюm polju termjnologjje koja se odпosj па drнstvena 
jstra:Ziva11ja. 

Tako је, kгajem 20. stoljeca, slш3ајпо vап Воsпе, opet юder1a kо11серtнзlпа sjrl­
tagma bosanska nacija. Kazem s!Ltcajtю zato јег se гadi о koпcepttшlrюj idcj ј je­
dпog istr·azivaca koji је, н osobi ovdje potpisaпe, stjecajem okol11osti 90-il1 godina 
20. stoljeca, zivio izvaп Bil-l, а koji је prije toga vise od dvije iпteпzivпe t-adпe de­
ceпije рюvео kao Iljstoгjcat· t1 Bosпi, а poslije ostao ј dalje temeljrю radпo vezaп za 
паtrспо istt·azivaпje dl'ltstveпe proЫematike BiH. 

Ovaj pttt, sto god iпа kasпije, koпceptttalna ideja о bosaпskoj пасiј i пastala је па 
posve razl iёiti111 teorjjsko-metodoloskim terпelj ima. То kollkr·ettю zпaci da је potre­
bпo pr·omatt-ati поvоdоЬпј ili тоdетј koncept bosaпske пасiје tt okvit'LI пovil1 11isto­
гjjskill okolпostj u Bosпi i Hercёgoviпi i oko нје, te t1 skladtt sa savr·eшeпim opste­
dпtstveпitп sl1vataпjima tl svijett1 i odgovar·ajнcim socioloskirп i11ter·pгetacijama. 

Те пttzнe пovodobne okolпosti, koje sн presttdno ornogtrcile uopce i pojavo rпo­
dernog ko11cepta bosaпske nacije, пastopile str sreditюп1 90-ill godiпa 20. stoljeca i 
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vezaпe sLt za l1jstoгijskj Daytoпski miгov11i spOI"azнш. Ovaj је dogadaj uspostavj0 
dva оsпоvпа ј Ьјtпа spleta dн1~tveпil1 сiпјепiса. 

Ргvо, sjtuacjja prestш1ka ј odsutstva пероsгеdпјl1 ratпj/1 zbjvш1ja stvOI'jlaje, па­
сеlпо i faktjckj (bez оЬzјга па jos 11epгevazjdeпe ргоЬiете), preduslove za шediva­
пje odпosa Lt svjш segmeпtjтa drнstveпog zjvota u BiH. Drugi splet сјпјепiса veza11 
је za medllпaгodпo ргizпапје ВјН kao samostalпe i пezavisпe dгzave koja tгеЬа da 
se kao takva нcvrstj нz zvaвicrнr medllпarodвll koпtrolu, svestr·aпtr рошос ј podr·sktl. 
Z11aci, l1istor·ijsko prizпavaпje statlrsa drzavпostj zerпlji Воsпј i Hercegovini tl tегitо­
гiја(пјт gr-aпicarпa, ideпticпiш nekadasojim tzv. avпojskiш gгапiсаша tl Ьivsoj za. 
jedпjckoj jllgoslaveпskoj dt·zavj, dгнgа (lll'orюloskj gleda11o pr·va, јег potice iz 1992. 
godj11e) је tешеlјпа pгetpostavka mogtrcem dr·t1stveпom ostvareпjtl koпcepta bosa~1-

ske пасјје, sada, dakle, tl пjegovom savr·eтeпom, rпоdепюш smisltl, sadгzaj11o po­
sve dгt1gacijem od опоg kakav је Ьiо Kallayev. 

Novodobвi koncept bosanske nacije 

S obzirom па а11 iпюzitete koj i Sll citavo јеdпо stoljece pr·ati 1 i koпcept bosaпskc 
пасјје, kakav је Lt svojedobпjш okolпostirna pюizveo Kallay, cime је stvorerю jedrю 
оgюпшо opterectijllce 11asljede u pogledн шоgнсе realпe teппiвoloske korщll1jka­
cijske aplikacjje si11tagme bosaпska пасiја, najprjje Ctl srz пovodobrюg koпcepta bo­
saпske пасјје defiпjгatj postllpkom пеgасјје. Bosanska nacija daпas nije niti mo=.e 
Ьiti sinoпim ::а etnicku, narodпosnu zajednicu и Bosni i Hercegovini. 

Tek sada је, шetodoloski, red 11а predstavljaпje pozitivoe deftпjcije koпcepta 
bosaпske пасiје. Bo.sanska nacija danasjeste i moie Ыti sinonim za dru,\:tveno-ugo-
1'01'/Щ tj. po!iticku zajednicu gl'ш1ana Bosne i HeJ·cegovine, za zajednicu dl'Z01'Uaпa 
Bosne i He!'cegm)ine. za dl'iavni nшod Bosne i He1·cego11ine. 

u veciпi llOVOilastaljll dr·zava ll EliГopi, koje su ро pгavilll daпas vec sve iZI'aZi­
to etпicki mijesaвe, makar· rшюgе jos pretezrю тоrюпасјопаlпе, lljedпo se, gotO\'O 
sa111e ро seЬi, stvar-ajtl i odgovarajttce пасiје, drzavпi вагоdi til1 zemalja. 

Uzmirпo јеdап kookr·etaп i BiH ipak Ыizak pr·imjer- рrјтјег Sloveпije, Slove­
пaca. Nеsропю је da Stt Sloveпci samostalпa etвicka сiпјепiса, паюd, da tr RepнЬii­
cj S loveп ij ј sacjпjavajll јаsпо form it-ar1 i samosvjesв ј паюdrюsв ј eвtjtet. А 1 ј , sve ja­
Sil јја ј dгt~stveвo pt·jsнtojja·postaje spozrшja, koja је ро mnogo cerпll ј dt·ustveвa сi­

пјепiса da, паirпе, sloveпacktr пасiјн saciпjavajtt svj dгzavljaвi ReptrЬiike Sloveпije 
i svi gгadaпi kojj tll (zvaпicпo) stalпo borave. 

Alj i da geпeralizirarпo, tl skladн sa пamjet·om da predstavimo objektivпo savгe­
meoo zпасепје jzгaza nacija tr svijetu. Sta zпaci, оdпоsпо koga pr·edstavlja, Огgапi-
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zacjja ttjedjпje11jl1 nacija? Naravtю, пе пагоdе tt пjjlюvom etпjckorn sadгzajн ј zпa­

ceпjtt, vec llat·ode u пjilюvitТl dгzavпim okvirjrna, di.Zavlle 11ЗI'Ode, dгzave. Svjetska 
teплjпoloska kопшпikасјја u pt-aksi jedпostavпo poistovjecttje drzavн sa odgovaгa­
jLJcom пacijom ј obrпuto. 

Radi se о objektjvtюtл, нпiverzalnorn ј spoпtatюm pгocestJ, koji stjece oЫijezja 
l1jstorijske zakoпitostj. BiH је u tom pogledu, opet, ј dalje specjficaп histoгijski fе­
поmеп. Drzava, samostalпa i nezavisпa, Ll slucajн BiH, пјје ј dovoljпa pretpostavka 
паstајапја ј оЫјkоvапја drzav11og naгoda BiH, bosaпske пасјје. 

О tome ј о ttzrocjma takvog stanja 11astojala sam vise гесi tt ovom tekstн. Me­
dtttjm, нр1-аvо tt slнсајн BiH, пјепоg pнka!demosa ("bosaпske пасiје") ј пјепil1 koп­

stjttttjvпill пагоdа (bosaпskjl1 еtпо-пасiја) pomeпuti opci, svjetski ргосеs, od ogt·o­
mпog је zпасаја. 

Cemu savremeni koпcept bosaпske пасiје? 

Nајте, ttptЋYO н postdaytonskoj Bosпi koпcept bosaпske пасiје kao dгzavпog 
па1·оdа BiH mogao Ы, tl vjdн svjesno iпjciraпe, odgova1-ajнce 1-azt-adeпe i pt·imje­
пjivaпe t·azvojпe dt'tJstveпe strategjje, odjgrati izrazito vazпtJ tJiogtJ. Та нloga Ыlа 
Ы vezaпa kako 11а savremeпtJ tako i па peгspektivпtt politicku staЬilizacijtt ttkнpпjll 
dt'tlstveпjll odпosa i prilika tt BiH. U BiH koja је, kao zemlja ј dгнstve11a zajedпi­

ca. jmala i ima izgleda za razvoj ј пapredak samo ttz stt·iktпo нvazavaпje SYoje vla­
stjte ka1-akteгisticпe l1jstorjjske sadгzjвe kојн sastavljajtJ dvjje оsпоvпе kompoпeпte : 

opcedrtiStveпa!пacioпalпa ј posebпodrнstveпa/etJюпacjonalпa. 

Neka тј Ьнdе dozvolje11o da zауt·!Љп jedпom ilttstгacijom koja Ы tгebalo da 
pt·edstaYi i temeljпi Љпkсiопаlпi stлisao ttvodeпja savt·emeпog koпcepta bosaпske 
пасiје. V!akl voz (Bosna, bosanskohercegO\юcko drustvo) obavijat се svoju jimkci­
ju, 1юiпји (opstanak. гazvoj, napredak) ako budu obadvije sine ko!osijeka и i!>pm-
1'170117 stanju. !>p1·emne da ga nose. Jedпu sinu Cini samostalпom bosaшkom clт·im,om 
omogucena g1·adcmska osvijescena pripadnost toj dгiavi, о!iёепа и bosaшk~j naciji. 
dntgu .\:inu cini пшоdпоsпа ravnop1·avnost triju konslilutivnih bosanskof1erceg011Q­

ckil1 etnonacija (uz SQI>гemeno nace/o posti1>anja etnicki "Ostafih "). • 
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Vега Krzisnik-Bukic 

HISTORICAL AND HISTORIOGRAPHIC CONTROVERSIES 
AND DILEMMAS RELATING NAMES OF NATIONS JN 

BOSNIAAND HERZEGOVINA 

(Summary) 

Т11е aLttlюг of tl1 is рарег сопs iders tће issLte of etlшo-пom inatioп iп В i Н . Tl1e act 
of' etlшo-пomiпatioп set·ves to l1er· as tl1e iпstпн11епt Ьу w!1icl1 it is possiЫe апd eve11 

пecessary, оп оне ћапd, to aпalyze апd explaiп tl1e coшplexity of etlшic/11atioпal de­
velopmel1t as sнcl1 a11d, 011 tlle otl1er, to see i11 tl1e pгocess itself tl1e esseпce of tl1e 
specific l1istory oftl1is coш1try 

Fatal iпteгtwiпiнg oftlle social spl1eres ofreligio11 a11d etlшicity tllat lasted tllгo­
Ligl1 all tl1e per·iod fгom tl1e Middle Ages to the modem days l1as Ьее11 гeflected iп tl1c 
ргосеdша Ј acts of etlшo-110111 iпatioн. Tl1 is Iatteг is, accord i11g to tlle aLJt!юt·, of cгLic i­
al sigпificaпce for tl1e Ltпder·staпd iпg of botl1 tl1e 11atioпal tl1emes iп Воsп ia as \Vell as 
- to gгeat exte11t- fог its e11tire l1istOty Tl1e l1istory of Bosпia is tlшs followed basecl 
оп tl1e ct·iter·ia of etlюo-nom iпatioп tl1at \Vas eitl1eг i11 fогсе ог was pt·evaleпt i11 di Гtc­
t·el1t l1istor·ical peгiods. Giveп tl1e relativety eat·ly l1istoгical sl1api11g oftl1e tlн·ee maiп 
social gюLJps i11 tl1e LISLial гelatio11s: Islam=Muslims religioп-wise/Mllslims iп etlшic 
teпns/Bosпiaks; Oгtlюdox Ctнistiaпs=Serbs, Catlюlic Cl1ristia11s=Croats. tl1e pt·eva­
iliпg matгix \Vas tl1e ··eligioLis оп е. MLJcl1 тоге гat·ely апd iп teгms of l1istorical seqLt­
eпce опlу secoпdarily, bLit qLtite togically emeгgiпg io11 tl1e everyday social LISe, \vas 
tl1eгe tl1e domiпatio11 of opposite directioп: as sооп as someoнe is а SегЬ, l1e is aLito­
maticatly Ot·ttюdox Clнistiaп, etc. 

Tl1e aLitlюг fotlows tl1e l1istoгical pюcesses of detюmiпatiot1 of MLislims/ 
Bosпiaks, (Воsпiап) Serbs and (Воsпiап) Cюats iп diffeгeпt l1istoгical pl1ases, ex­
plaiнil1g Њет Ьу way of а bгoadet· social a11d political геаsопs of local social de\'e­
lopment iп comЬi11atio11 witl1 iнterнatioпal sitllatioп \~iitll r·egards to tlle political cotl­
text of tl1e пeigl1boriпg coLJritгies. Sl1e pays special atteпtio11 to tl1e a11alysis of tl1e 
рагаdох of lack of affiпity of (Bosпia11) Serbs апd (Bosпia11) Cгoats to tl1e attt·ibLitc 
''Воsпiап '' апd tackles tl1e isSLre of collective ide11tity Sllbstance tl1at is coveгed Ьу tl1e 
tet·111 "lюmela11d". Sl1e tr·ies to discover· tће reasoпs for· tllis paradox iп tlle ХХ ceпttt­
гy апd fiпds tl1at, besides tlle teпdeпcies of tlle 11eigl1boгiпg states to claim tl1ese et-
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lmic gгонрs as tlleir ow11, tl1ere wer·e political еггогs committed iп Bi!-1 itselftllat ca­
used tl1 is рl1епотепо11. 

Tl1e etlшic апd 11atioпal set of issues is a11alyzed Ьу tl1is анtlюг tllюнgl1 tl1e pгe­
seпtatioп oftlle t'vVO iп tеппs oftlle сопtепt diffeгeпt political cor1cepts witl1 tl1e sarпe 
fоппаl comr110r1 deпomi11atoг. Tl1is de11omiпatoг is Воsпiап Natioп. Tl1e fir·st - пю­

tivated Ьу etlшo-Bos11ia11dorn. was tl1e fl·uit go political circtнпstaпces Ьу tl1e епd of 
XIX сепtшу. was belated did rюt mateгialize, btrt mai11tai!lecl а пegative social апd 
political coшюtatio11 for а great part of tlle ХХ се11tш-у. Tl1e otl1er сопсерt, пюti\' a­

ted solely Ьу tl1e political uпity, tl1e beloпgiпg to а сопшншitу per·soпified as tl1e ill­
depeпdeпt state of Bosпia a11d Herzegoviпa, is tlle гestrlt ot'tl1e visior1 of pol itical ciг­
cшпstюlces Ьу tl1e епd oftl1e ХХ сепtшу is still beiпg iшposed Lrpoп wl1eгeas its pгo­
cess is very slow eve11 tlюse tl1e cl1ar1ces for its Љtше sнccess аге good. 
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