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U XIX stolje¢u Porta je teZila da sprovede reforme i modernizira Osmansko car-
stvo. Pored toga Sto su te reforme lose i parcijalno provodene, ni velike sile takoder
nisu Zeljele da osmanska drzava ponovo postane mocna i dobro organizirana, pa su
osujecivali takve napore, gurajuéi je u Ceste vojne sukobe i izazivajuéi pobune Srba,
Bugara, Grka, Jermena, Libanaca, zauzimajuci njene teritorije ili podrzavajuci sece-
siju. “Zlatni vijek " nacionalne drzavnosti na Balkanu od Berlinskog kongresa do Pr-
vog svjetskog rata, bilo je razdoblje krajnjih nacionalnih napetosti i poku$aja da se
povijest ispravi ne samo perom ve¢ i agresivnom drzavnom politikom." Muslima-
ni su bili prva Zrtva nastanka i ekspanzije nacionalnih drzava na Balkanu. Sedam-
desetih godina XIX stoljeca muslimani su sacinjavali polovinu ukupnog stanovnis-
tva Balkanskog Poluostrva. U vremenu od 1870. do 1890. poubijano je na tom po-
druéju preko 300.000 muslimana, a preko pet miliona ih je prognano u Anadoliju do
kraja tog stoljeéa.? Berlinskim ugovorom 1878. Osmansko carstvo, kome su odsje-
¢eni “svi nepotrebni i slabi dijelovi”, prakti¢no je prestalo igrati ulogu znac¢ajne dr-
Zave. On mu je ipak dao “jof jednu generaciju Zivota™ jer je bilo, zbog opreénih in-
teresa velikih sila, evropska potreba. Osmanski predstavnici su na ovaj skup bili po-
zvani samo iz jednog jedinog razloga - da daju znatne teritorije onim drzavama koje
su velike sile smatrale pogodnim.’ Velika Britanija i Austro-Ugarska su se tokom ci-

"1. Banac, Cijena Bosne, Sarajevo 1996, 303.

*R. Mahmutéehajié, Trajnost stradanja, Glasnik, Rijaset IZ u RBiH, br. 7-9, Sarajevo 1996,

397. Opsir. S. Bandzovic, Iseljenicki pokreti na Balkanu krajem XIX i pocetkom XX stoljeca,

Almanah, br. 3-4, Podgorica 1998, 127-144.

' Opéir. J. Matuz, Osmansko Carstvo, Zagreb 1992, 147; J. McCarthy, Muslims and Minori-
__}
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jelog XIX stoljeca opirale slamanju Osmanskog carstva, posto su uoc¢avale da bi mg.
nje drzave, koje bi se uzdigle na njegovim rusevinama, poremetile medunarodni po
redak. Njihovo neiskustvo bi zaotrilo nasljedene etnicke konflikte, dok bi njihgyg
relativna slabost dovodila u iskusenje velike sile da se neprestano upli¢u. Manje dp.
zave su, po njima, trebale svoje nacionalne ambicije podrediti Sirem interesu, kag
Sto je mir.* Na Balkanu je ipak prevagnula logika rata i nasilja. Osmansko carstvg
1878. moralo ustupiti tri petine svoje teritorije i jednu petinu ukupnog stanovnigtya.
oko pet i pol miliona ljudi, od kojih je polovica bilo muslimana. Izgubljeni su indye
strijalizirani i razvijeniji narodi u Carstvu. Obnovljene, formalne garancije velikjly
sila njegovog teritorijalnog integriteta bile su mu kratkoro¢na, umirujuca nadokna-
da. Protjerivanja i iseljavanja muslimanskog stanovnistva uticali su na sustinske jz.
mjene etni¢ko-vjerske strukture na Balkanu. Vojni porazi Osmanskog carstva su sna-
zno poremetili samopouzdanje muslimana, dovodeci kod njih do dalekosezne mg-
ralne i intelektualne krize. Kolonijalizam zapocet krajem XV stoljeca, u okviru k
su evropske sile bile pofetno suprostavljene u nastojanjima da pokore muslimane
za sebe prigrabe njihova privredna bogatstva, trajao je sve do polovine XX stoljeéa,
Dotle su Evropljani mogli hladno iscrtavati zami$ljene granice u pijesku, svojev
no dijeliti muslimanske teritorije i tri islamska carstva (Osmansko, Safavidsko i |
gulsko) fragmentirati u oko pedeset danagnjih nacionalnih drzava.® Islam je za Evro-
pu bio trajna trauma.® :

Milioni muhadZira, iz izgubljenih osmanskih provincija kretali su se 1877.-
1879. prema centralnim i drugim dijelovima Osmanskog carstva, “sledujuci nepo-
znatim odredbama sudbine”.” To je pred drzavu, koja je na finansijskom planu ve
bila na izdisaju, postavilo krupan problem njihovog prihvatanja i smjeStaja. Porta je
jod 1857. izdala zakon koji je porodicama muhadZira obe¢avao zemlju, kao i oslo-
badanje od poreza i sluZenje vojnog roka od 3est do dvanaest godina, u ovisnosti od
mjesta naseljavanja.® Stotine hiljada muhadzira sa Balkana naseljeno je u unutra-

o

ties: The Population off Ottoman Anatolia and the End of the Empire, New York 1983; _' st
Deat and Exile: The Etnhinic Cleansing of Ottoman Muslims 1821-1922, New Jersey 1996,
*H. KisindZer, Diplomatija, 1, Beograd 1999, 186.

% 1. ). Hadad, Globalizacija islama, u zbornik: Oksfordska istorija islama, priredio D&
Espozito, Beograd 2002, 646. Vise od jedne cetvrtine muslimana u svijetu danas Zzivi pod
nemuslimanskom vlagéu.
& E. Said, Orifentalizam, Beograd 2000, 83.

7 S. Novakovié, Balkanska pitanja i manje istorijsko-politiéke beleske o Balkanskom poluos
strvu 1886-1905, Beograd 1906, 11-12.
SF. Zorzon, Poslednji trzaji (1878-1908), u zbornik: Istorija Osmanskog carstva, priredio R,
Mantran, Beograd 2002, 589, 633, 657-658.
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gnjosti Male Azije, u vilajetima centralne i zapédne Anadolije, u [zmir, Manisu, Aj-
dinu, Ankaru, zatim u Siriju, na Kipar, Arabiju. Prema konstataciji Bilala N. Sim&ira,
u svim krajevima Rumelije bilo je oko milion muhadzira.” Prema sluzbenim osman-
skim podacima oko 1,5 miliona muhadzira napustilo je Balkan u periodu od 1878.
do 1918. godine, ne uzimajuéi u obzir veliki broj ljudi koji su ilegalno presli osman-
ske i turske granice." Muhadziri, razli¢itog etni¢kog porijekla, unijeli su u Carstvo
veliku etnicku i lingvisti¢ku raznovrsnost. Njihova asimilacija tekla je veoma sporo.
Nakon ratova, problem postaju pobjednici. Oni misle da su dokazali da se rat i na-
silje isplate." Velikoimperijalni snovi o novim, trijumfalnim pobjedama i teritorijal-
nim osvajanjima postaju kolektivni i mobilizirajuéi.

Muslimansko stanovniStvo Balkana, koje je do 1877.-1878. &inilo veéinu u
mnogim podruéjima, podijeljeno je u razli¢ite nemuslimanske nacionalne drzave,
odsjetene od Osmanskog carstva. Odnos izmedu novostvorenih drzava na Balka-
nu i muslimana u izvorima XIX stoljeca je lose ili tendenciozno prezentiran. U do-
kumentaciji zurnalistickog tipa, prepunoj sopstvenog narcizma, dominirao je nega-
tivan stereotip o muslimanima. Ona je precutkivala kontinuirana nasilja nad musli-
manima koja su pratila borbu za neovisnost i nasilno teritorijalno Sirenje.” V. Benja-
min je ustvrdio da je svaka vladajuca historija u biti “historija pobjednika” u kojoj
su teme samo sopstvene zrtve. Berlinski kongres je priznanje neovisnosti novih bal-
kanskih drzava povezao sa njihovim prihvatanjem principa nediskriminacije na vjer-
skim osnovama." Uspostavljeni sistem zastite manjina nije bio prikladan jer nije po-
sjedovao nadzorne mehanizme koji bi kontrolirali praktiénu primjenu preuzetih oba-

* B. Simsir, Turkish Emigrations from the Balkans, 1, Ankara 1989, 628; upor. S. Rizaj,
O migracionim kretanjima na Balkanu (1877-1879), Medunarodni nau¢ni skup povodom
100-godisnjice ustanka u Bosni i Hercegovini, drugim balkanskim zemljama i isto¢noj krizi
1875-1878. godine, ANU BiH. Pos. izdanja, knjiga XXX, Sarajevo 1977, 191-193.

K. Karpat, The Ottoman Population 1830-1914, vol. 1, Madison 1985, 4. Opéir. S. BandZo-
vi¢, Migraciona kretanja muslimanskog stanovniStva na Balkanu krajem XIX stoljeca, Zna-
kovi vremena, br. 15, Sarajevo 2002, 268-291. Dr. Milorad Ekmec¢i¢ ¢e tumacedi “vodenje
napora" srpske vlade 1877.-1878. na novoosvojenim teritorijama “da pokrene muslimansko
stanovnistvo” napisati kako je do Berlinskog kongresa 1878. postojalo pravilo u svim dota-
da¥njim ratovima da muslimansko stanovni$tvo nema $ta da ¢eka, kad dodu vojske hrid¢an-
skih drzava. Op§ir. vidi: M. Ekmegi¢, Istoriografija “samo po ogrtacu”, u zbornik: Odgovor
na knjigu Noela Malkolma: Kosovo. Kratka istorija, Beograd 2000, 25.

"N, Comski, Novi militaristicki humanizam, Beograd 2000, 15.

"2 M. Dogo, Balkanske nacionalne drzave i pitanje muslimana, Godi3njak za drustvenu isto-
riju, 11, br. 3, Beograd 1995, 353-362.
'3 C. A. Macartney. National States and National Minorities, New York 1968, 160-166.
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veza. Odlukama Berlinskog kongresa nastao je Citav splet malih balkanskih drzayg
koje su, zbog medusobnog odnosa, predstavljale pravo bure baruta. Balkanski y|a.
dari podrzavali su nacionalizam javnosti svojih zemalja i bili njegovi taoci. Snaga
njihovih drzava nije bila ravna ekspanzivnoj spoljnoj politici koju su vodili." Grekg,
Bugarska, Rumunija, Srbija i Crna Gora, svaka od njih ponaosob teZila je da zado-
bije nove teritorije, razvijajuéi strasne nacionalisticke i imperijalistiCke osjecaje, tra-
Ze¢i sve one zemlje u kojima su njihovi narodi vladali ili navodno vladali u bilo ko~
Jjem prethodnom historijskom razdoblju. Posljedica takvog shvatanja bila je nepre-
stana agresija na ostatke Osmanskog carstva u Evropi, zatiranje bespomo¢nih muslj-
manskih naselja, a povremeno i otvoreni sukobi oko podjele plijena."*

U drugoj polovici XIX stoljeca nacionalizam na Balkanu uglavnom je slijedia
italijanski i njemacki primjer, kao i evropske smjernice oznacene jakobinskim prin-
cipom: “jedna nacija - jedna drzava”. Nedovriene nacionalne historije potpaljival
su balkanski pozar. Nacionalne kulture i strasti mogle su se obuzdavati i bez formi-
ranja nacionalnih drzava kakve su pravljene po Bizmarkovom ili Kavurovom mode-
lu.'* Agresivnost je bila vitalni uslov za postojanje ovih drzava u skladu sa lekeijom
koje su im dale evropske sile: ekspanzija ili propast.'” Historija evropskih nacija je
prije konstruirana nego rekonstruirana. Historijsko samopotvrdivanje nije imalo za
cilj samo unutarnje konsolidiranje i integraciju nacije. Ono je, pored toga, sluzilo le-
gitimiranju dalekoseznih drzavnih pretenzija.'® Historija stvaranja nacija i drzava na
Balkanu je uvijek bila historija secesionizma i ekspanzije, otcjepljenja iz visenacio-
nalnih drzava uz istovremene pretenzije ka velikonacionalistickoj zamisli.'"” Novo-
nastale balkanske drzavice poistovjecivale su, sa manjim ili ve¢im nijansama, musli-
mansko stanovniStvo sa osmanskim drZzavnim strukturama ili su ga tretirale naslje-
dnikom Osmanlija. Zato je nastanak svake ove tvorevine bio praéen kontinuiranim
progonima muslimana i uniStavanjem tragova njihovog postojanja.?® Fanati¢ne akei-

" Upor. M. Ekmeti¢, Karakteristike Berlinskog kongresa 1878. godine, Prilozi, br. 18, Sara-
jevo 1981, 90-92; S. Pavlovi¢, Istorija Balkana, Beograd 2001, 111.

' ). Hammer, Historija Turskog (Osmanskag) Carstva, 111, Zagreb 1979, 479,
'* B. Bogdanovi¢, Glib i krv, Beograd 2001, 196.

" M. Dogo, Odgovor na “Razmisljanja”... prof. dr. Miléa Lalkova, objavijena u Godisnjaku
za drustvenu istoriju [1{-3 (1996), Godi¥njak za drudtvenu istoriju, sv. 1, god. 1V, Beograd
1997, 95. 4

'8 H. Sulce, Driava i nacija u evropskoj istoriji, Beograd 2002, 125,

" T. Kulji¢, Previadavanje proslosti: uzroci i pravci promene slike istorije krajem XX veka,
Beograd 2002, 467.

0 F. Kar¢i¢, Istoéno pitanje”: paradigma za historiju muslimana Balkana u XX, vijeku, U

182



f ~ - s =
gafet BandZovic, Ratovi i demografska deosmanizacija Balkana (1912.-194].}
prilozi. 32, Sarajevo, 2003., str. 179-229.

je deosmanizacije bile su posebice uspjeSne u materijalnoj (vidljivoj i javnoj) sfe-
vi. Najdrasticnije, tektonske promjene su izvrene u opstem izgledu gradova, arhite-
kturi, odijevanju. Balkanske drzave su, u razli¢itom stepenu, pokusavale da pro&iste
svoje jezike i toponime od turcizama. Osmanska arhitektura, javni objekti, dZamije,
mostovi, umnogome su bili nadmasili ono $to ih je docnije zamijenilo. Ta kultura se
moze analizirati tek uspostavom nuzne distance od nacionalistickih kategorija.”' Na-
cionalne drzave na Balkanu nastajale su putem nasilja, pljatke i masovnih progona
nepozeljnih etnic¢kih i vjerskih zajednica, prije svega, muslimana. Rusija je nastoja-
la uspostaviti bugarsku nacionalnu drZavu i brutalnom silom pravoslavce uéiniti do-
minantnom veéinom.? Ogjenjujuéi ponaanje ruske vojske 1877.-1878. u Bugarskoj
prema muslimanima Vasa Cubrilovié navodi da su ruski vojni zapovjednici namjer-
no pravili itavu pustos medu njima: “hteli su valjda da jednim udarcem rese Bugar-
sku, ne samo Tatara i Cerkeza no i turskih starosedelaca” » Bugari su nemilosrdno
rudili muslimanske gradske Cetvrti, zemlja koju su do tada posjedovali muslimani
bila je javno rasprodata, groblja prekopana. Muslimanski nadgrobni spomenici slu-
zili su za poplo¢avanje ulica, a od kamenja porusenih dZzamija zidane su kuce. Stica-
nje neovisnosti, kao i izgradnja srpske i crnogorske drzave bili su u neposrednoj vezi
sa borbom protiv Osmanlija i muslimana, njihovim masovnim iseljavanjem i zavo-
denjem sopstvene vlasti. Borba je imala obiljezja vjersko-gradanskog rata.* Srpska
vlada je teZila 1878. da se stvori ¢isto srpska nacionalna drzava, te da se “ocisti ze-
mlja od nekrsta” na novoosvojenim podrucjima.® Iz vranjskog, niskog, pirotskog i
toplickog okruga masovno je iseljeno muslimansko stanovnistvo razli¢itog etni¢kog
porijekla.’® Stav srpske Vrhovne komande i vlade Srbije bio je da $to manje musli-

Zbornik:, Muslimani Balkana: “Istocno pitanje” u XX vijekn, Tuzla 2001, 20. Opdir. S.
Bandzovié, Migracioni pokreti na Balkanu (1877-1879), Simpozijum “Seoski dani Sretena
Vukosavijevica”, XVIII, Prijepolje 1998, 199-223.

* Upor. F. Brodel, Turska velicina: od Male Azije do Balkana, “Knjizevne novine”, br. 870,
Beograd 15. septembar 1993; B. Jelavié, /storifa na Balkanot, 11, Skopje 1999, 121; S. Fa-
roki, Religija, etnicka zajednica i driavni aparal, "Republika”, br. 228-229, Beograd 1-31.
januar 2001.

2 K. Karpat, Hid:ret iz Rusije i s Balkana: proces samodefiniranja u kasnoj osmanfijskoj
drzavi, Znakovi vremena, br. 12, Sarajevo 2001, 181-182.

% Vasa Cubrilovi¢, Odabrani istorijski radovi, Beograd 1983, 538.

*R. Ljusié, Istorija srpske driavnosti, knj. 11, Novi Sad 2001, 267.

* Upor. D. Bogdanovi¢, Knjiga o Kosovy, Beograd 1990, 172; H. Bajrami, Orijentacija Sr-
bije za kolonizaciju i srbizaciju Kosova, u zbornik: Kesmet ifi Kosova, priredili B. Cani i C.
Milivojevié, Beograd 1996, 153-154.

* V. Cubrilovi¢, Odabrani istorijski radovi, 528-529.
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mana u tim oblastima “kod nas zastane, tim ¢e se veéa usluga otadzbini SVOJof ugis
niti" i “koliko ko vise Arnauta iseli, tim ée sve vele zasluge steci za otadzbiny syg.
Jaria Mus]unam su se iz novopripojenih krajeva, gdje su do 1877. €inili veéinu, sefi-.
li, a njihova su obiljezja brzo uni$tavana, shodno doktrini o potpunom nestanku sye.
ga §to pripada “furskom nasljedu”. DZamija sultana Mehmeda u Pirotu pretvorena i i ;

u vojni magacin. Hamam sa dvije kupole j Je bio napola razruSen. U Leskoveu je p
ru$eno &ak i staro kupatilo. Sasit-pasin saraj prvobitno je koriséen kao depo duhang
PoruSene su brojne dzamije i tekije. U NiSu su od osmanskog nasljeda sauvane z3
buducnost dvije vojne tvrdave i samo Cetiri vrednije kuce.” Na gradskoj kapiji tvrda-
ve sultanov znak je ustupio mjesto srpskom grbu. “Crveni saraj”, kao i jedno turbe
su sravnjeni sa zemljom. Jedna dZamija je sluzila kao magacin za smjestaj baruta, |J
Niskoj Banji 1889. nije bilo vie ni ru$evina od nekada$njeg hamama.® Sastavni dig
integracione ideologije bili su znanje, mitovi i predstave o srednjovjekovnoj historj-
Jji. Ovakav splet okolnosti uticao je da kontinuirano potiskivanje “Turaka” prati sa
o obnovi srednjeg vijeka.* Sli¢na sudbina pratila je tokom XIX stoljeca i muslimane
u Crnoj Gori. Komadanje teritorija koje su naseljavali muslimani na Balkanu i poja-
va novog, uzeg, definiranja identiteta naroda dovela je do diskontinuiteta i fragmen-
tacije svijesti muslimana tog regiona. Njihova historijska svijest nije bila kondenzi-
rana i generacijski prenosena. Ta fragmentacija se manifestirala i u odsustvu svije
sti o medusobnoj povezanosti sudbina muslimanskih grupa. Muslimani su se vidjeli
samo kao pripadnici zasebnih vjersko-etni¢kih skupina, Cija se hlStOl'I_]a nije dotica-
la ostalih muslimana na Balkanu.*

Osmanska drzava je bila u dugotrajnoj Krizi rastrzana brojnim unutarnjim slabo-
stima i vanjskim pritiscima, kao i nezajazljivim aspiracijama susjednih drzava. Na-
kon Berlinskog kongresa ona je postala ovisna od stranog kapitala, preZivljavajuci
sve teZe finansijske krize. Bila je, nemocna pred nadmoénim evropskim silama, ne-
prestano prisiljavana na politiku diktata i stalnih ustupaka. Takvo stanje koristi Au-
stro-Ugarska koja anektira BiH, Italija da ratom 1911.-1912. otrgne Tripolis i Kire-

T P. Imami, Srbi i Albanci kroz vekove, Beograd 2000, 486.

® A. Tahmidzi¢, Ostaci-ostataka muslimanske sakralne arhitekture u Nisu, " Preporod”, b
47, Sarajevo 15. avgust 1972.

0. Zirojevic-M. Prodanovié? Feliks Kanic - svedok kraja tursko-osmaniijske civifizacije i
Srbiji, “Helsinska povelja™, br. 51, Beograd april 2002.
% 8. Cirkovié, Rabotnici, vojnici, duhovnici: drustva srednjovekovnog Balkana, Beograd
1997, 184.

3\ F. Kar¢i¢, Muslimani Balkana na pragu 21. vijeka, Znakovi vremena, br. 9-10, Sarajevo
2000, 213.
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naiku.’> Aneksija BiH podstakla je pretenzije ratobornih balkanskih drZava da ostva-
re dobit na drugoj strani. Porta je pokazala naspram tih dogadaja mnogo slabosti, sto
je uvjeravalo njene agresivne balkanske susjede da ¢e morati brzo odustati i od svo-
jih preostalih evropskih teritorija.

Srbija i Crna Gora, nakon ankesije BiH, usmjeravaju svoje ambicije ka jugu, za-
hvatajuci Sandzak, Kosovo, Makedoniju, Skadar i sjevernoalbanske krajeve. Srbi-
ja i Crna Gora su, i prije sticanja svoje neovisnosti, bile posebice zainteresirane da
osvoje SandZak kako bi se preko ove teritorije neposredno povezale. Srbi su pisali
da je SandZak za osmansku drzavu slijepo crijevo, a za Srbiju pupak.” Predstavnici
Srbije i Crne Gore potpisali su jos u junu 1876. u Veneciji tajni ugovor i vojnu kon-
venciju. Po ovom ugovoru: “obe visoke ugovarajuce strane zakljucuju savez kome
Jje opsti cilf oslobodenje hris¢ana a blizi i neposredni cilf oslobodenje srpskog naro-
da u evropskoj Turskoj”. Sandzak je pritom bio izdijeljen na interesne sfere ove dvi-
je drzave.* Albanci su takoder svojatali Sandzak, proglasavajuci ga, zajedno sa Ko-

32 Jedan britanski politi¢ar je tada okarakterizirao odnos prema Osmanskom carstvu: “Sada
nije problem kako ce se odrZati Turska, nego kako ¢e se umanjiti potres od njenog pada i
$ta Ce se postaviti na njeno mjesto”. Opsir. V. Popovié, Istocno pitanje, 111 izdanje, Beograd
1996, 220.

3B Jelinié, Novopazarski Sandzak, Beograd 1910, 1. Pocev od 1827. nazivom “Stara Srbi-
Jja' Srbi oznagavaju teritoriju Kosova, SandZaka, juznog Pomoravlja i sjevernog Povadarja.
Termin “Juzna Srbija” uveden je nakon 1912. kada su u sastav Srbije uile Makedonija,
Kosovo, dio Metohije i SandZak. Pod terminom “Sjeverna Srbija” podrazumijevala se dota-
dadnja teritorija drzave Srbije; upor. D. Petrovi¢, SandZak: (prema) Raska oblast, "Has", br.
70, Novi Pazar 17. februar 1999,

* 1. Jovanovi¢, Stvaranje crnogorske drzave i razvoj crnogorske nacionalnosti, Cetinje 1948,
314-316. Srpski general Petar Bojovi¢ 1907. u knjizi Vaspitavanfe vojnika piSe: "Ima dosta
nase brade Srba muhamedanske (turske} vere. Oni su, kao i oni katolicke vere, bili prisiljeni
da prime muhamedansku veru. Ali ipak su pravi Srbi i govore pravim srpskim jezikom. Takve
nase brace muhamedanske vere ima najvise u Bosni, Hercegovini, Staroj Srbiji i Makedo-
niji. Oni siromasi, iako se po svom neznanju, nazivaju Turcima, nisu Turci nego pravi Srbi
dife su pretke Turci naterali silom da prime muhamedansku veru. Oni sada i sami pocinju
wvidavati da su Srbi, i pocinfu se priznavati i nazivati Srbima muhamedanske vere, kao $io
priznaju da su Srbi i oni katolicke vere nazivajuéi se Srbima katolicima. Zbog ovoga mi treba
uvek da imamo na umu onu pametnu srpsku izreku: “Brat je mio, koje vere bio”. Bog prasta
njima, jer im je silom naturena tuda vera, koju e oni ostaviti i primiti svoju pradedovsku
pravostavau veru i slavy, kad ih, ako Bog da, oslobodimo i s nama sjedinimo u veliku i silm
srpsku drzavu, kao §to je to bilo pod carem DuSanom Silnim” - prema: T. Gavri¢-D. Simovic,
Vojvoda Petar Bojovié, Beograd 1990, 40-41.
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sovom, za “Gornju Albaniju” > Austrijanci su, pak, smatrali da je Sandzak za Bogp
“isto Sto i posjedovanje Bosfora za Crno more . Zbog sveopce situacije, Zive zajn.
teresiranosti posebice za Sandzak, gdje su, nakon 1878. godine, poeli dolaziti i ya.
seljavati-se muhadziri iz BiH, kao i krajeva koji su, odlukama Berlinskog kongresa’_
pripali Crnoj Gori i Srbiji, srpska vlada je 1909. pravila planove za stvaranje organj.
zacije srpskog naroda u SandZaku.’” Do realizacije ovog projekta zbog splasnjavanja
aneksione krize 1909. i pritisaka evropskih sila nije doslo, ali pojadane obavjestaj-
no-informativne aktivnosti, kao ni u prethodnim vremenima, nisu izostale. Srbija je
pomagala komitske pokrete Srba u Osmanskom carstvu, ubacivala ljudstvo i oruzje,
pomagala i organizirala Srbe u borbi protiv organa vlasti “ali da se to radi organizo-
vano i oprezno”'. U tome su se naro€ito aktivno, pored politicara, isticale i srpske po-
grani¢ne vlasti. Crna Gora je, s druge strane, pokazivala interes za sli¢ne akcije u be-
ranskom, bjelopoljskom i pljevaljskom kraju.® Akcije paravojnih formacija su bile
Jedan od nacina da se izmijeni ili ubrza tok historije. Medu drzavnicima Crne Gore j
Srbije se ve¢ 1910. polelo govoriti o savezu za rat protiv osmanske drzave. Inicija-
tiva je doSla od Crne Gore, koja je “wvijek bila spremna” za izazov i podsticanje ne-
mira u rovitom osmanskom susjedstvu.*

* B. Hrabak, Novopazarski Sandzak izmedu Austro-Ugarske i Arbanasa, UZiEki zbornik, br.
21, UZice 1992, 35; upor. P. Bartl, Albanci, Beograd 2001, 94,

* K. Isovi¢, Austro-ugarsko zaposjedanje Novopazarskog sandfaka 1879. godine, Godinjak
Istorijskog druStva Bosne i Hercegovine, god. IX, Sarajevo 1958, 111. O nastanku, granica-
ma i fizionomiji SandZaka op3irnije vidi: H. Sabanovié, Bosanski pasaluk, Sarajevo 1982,
232-234; A. Ali¢i¢, Uredenje Bosanskog elajeta od 1789. do 1878. godine, Sarajevo 1983,
61, 84, 122.

37 Arhiv Srbije u Beogradu (dalje: AS), Ministarstvo inostranih dela Kraljevine Srbije (dalje:
MID), Prosvetno-politicko odeljenje (dalje: PPO), 1909, br. 122. Opsir. D. Pejatovié¢, Osvre
na nekoliko pitanja iz projekta za stvaranje organizacije srpskog naroda u Novopazarskom
Sandzaku 1909. godine, Simpozijum “Seoski dani Sretena Vukosavljeviéa”, X VI, Prijepolje
1995, 349-359. Dr. Slavenko Terzi¢ u “Politici” od 6. septembra 1993. pise o Sandzaku pri
kraju osmanske uprave: “Poslednjih godina turske viasti usledilo je masovno proterivanje

mizacije, posebno Zena, silovanja i drugih oblika svakodnevnog ponizavanja’. Logi&no bi
bilo, po takvom sudu, da se sviti “nasilno islamizovani” nakon 1912. masovno i dobrovoljno
vrate “pravoj vjeri”, ali o tome gema nikakvih potvrda.

# v, Salipurovié, Kulturno-prosvetne i politicke organizacije u Polimlju i Raskoj 1903-1912,
Nova Varo$ 1972, 360; C. Lugié, Previranja u Raskoj oblasti krajem 19. i pocetkom 20. vije-
ka, Istorijski zapisi, br. 3, Podgorica 1997, 100-102.

¥ N. Rakogevi¢, Odnosi Crne Gore i Srbije 1903-1918, Istorijski zapisi, br. 3-4, Titograd
1984, 95,
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Stvaranjem saveza Srbije, Crne Gore, Bugarske i Gréke 1912, bile su okonéa-
ne pripreme za rat. Formiranje saveza pocivalo je na sistemu ugovora koji su sadr-
zavali i tajne klauzule. Ovom savezu je bilo najvaznije da vojnicki slomi Osmansko
carstvo i definitivno ga eliminira kao evropsku drzavu. Balkanske drzave su uvida-
le da udruzivanjem zajednickih snaga raspolazu vojnim potencijalima sposobnim da
osmansku drzavu poraze i potpuno potisnu sa Balkana, kao i politickim moguéno-
stima da Evropu brzo suoCe sa situacijom “svrsenog cina”. Ofanzivne namjere bal-
kanskih saveznika bile su brizljivo skrivane od velikih sila. Jedino je Rusija bila upo-
znata sa njihovim planovima.* Nijedna koalicija do tada, poput ove koalicije pravo-
slavnih naroda i drZava, nije povela rat na temelju nejasnijeg medusobnog dogovora
o tome za $to se, doista, bori nego $to su to uéinili sudionici ove vojne akcije protiv
Porte. Bugarski histori¢ar Ivan lI¢ev je analizirajuci propagandu balkanskih drzava
tokom XIX i prvih decenija XX stolje¢a zakljucio da su u svim ovim zemljama pro-
pagandne metode bile identiéne, a Cinjenice uklopljene u postojece, unutarbalkan-
ske stereotipe. Sopstveni narod je uvijek dobar, naglaSeno je “mi”, naspram njih, a
“oni” su uvijek cjelina i svi su isti. Protagonisti propagandi su uvijek iskreni, Zrtve
i mucenici, dok su oni drugi, protiv kojih je ona usmjerena, njihova potpuna nega-
cija.” Vecina stanovnistva Gréke, Srbije, Bugarske i Crne Gore pruzala je otvorenu
podriku ciljevima antiosmanskog saveza i potonjeg balkanskog rata. Tradicionalna
antiosmanska osjecanja i tvrdi, atavisti¢ki stavovi bili su glavna pokretatka snaga.
Pred izbijanje rata u srpskim krugovima se isticalo da se ne postavlja pitanje da li je
Stara Srbija pravoslavna ili muslimanska, “nego je li srpska ili arnautska”, i da treba
“muslomanske Srbe pribrojiti pravoslavnim i katolickim Srbima”. Ljubomir Jova-
novic je pisao da Staru Srbiju treba pridruziti Srbiji jer je ona “mala i sa toliko stra-
na zatvorena - kao zaguSena”. Stojan Proti¢ je demantirao pojedine tvrdnje da je na-
kana Srba da stvaraju Srbe tamo gdje ih nema, ali je potvrdivao kako je Zivotno pita-
nje “oslobodenje i ujedinjenje Srba”', pa “ko nam otima rodenu bracu, mi éemo s bo-
lom istina u du§i ali po nevolji biti protiv njega. To treba da znaju i braca od strice-
va i stricevi, pa da ne diraju u te osetljive Zice”, jer je postojeca Srbija “mala i neja-

* Upor. D. Zografski, Golemite sili na Balkanot vo pocetkot na XX vek (1900-1914), Glasnik,
br. 2-3, Skopje 1970, 61-62; D. Dordevi¢, Na pocetku razdoblja ratova, u: Istorija srpskog
naroda, V1 knjiga, | tom, Beograd 1983, 188; Lj. Dimi¢, Srbi i Jugosiavija, Beograd 1998,
22,

' Prema: Lj. Trgovievié, Zamrznuta slika nesrece i mrinje, “Danas”, Beograd 18, januar
2000. Opgir. S. Bandzovi¢, Balkan i historiografski stereotipi, Beharistan, br. 7-8, Sarajevo
2002, 179-201.
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2y

ka", samo “jabuka u koju ée lako svagda zagristi svaki halapljivac”** Juznoslayey.
ski program Srbije nikada nije bio niSta drugo do njeno pomoéno oruzje.®

Albanci u Kosovskom i Skadarskom vilajetu su svojim ustancima 1909.-1913
najneposrednije postavili na tapet opstanak osmanske drzave u Evropi. U ljeto 1912,
doslo je do albanskog ustanka. Albanski ustanici su zauzeli Skoplje, Pristiny, Peg,
Dakovicu i Prizren.* U historiografiji je nerijetko zanemarivana €injenica da sy e
1912. Kosovo i dio Makedonije ve¢ nalazili u rukama albanskih ustanika. Na smij.
Sljeni nagovor nekih uglednijih Srba Albanci u Skoplju, gdje je bilo prisutno dostg
konzula i stranih novinara, oslobadaju iz zatvora preko 1.500 lica koja potom plja-

¢kaju i izazivaju nered u ovom gradu. To se sa srpske strane, koja se pripremala za rat

i trazila povoda za njegovo izbijanje, i prizeljkivalo jer “kad se to moglo desiti u Sko-
plju kod toliko evropskog sveta, $ta je tek po ostalim palankama’'. Evropska Stampa

potom pide: “U Turskoj je rasulo”, a balkanska "Nasa braca izgiboSe u Turskoj”

U avgustu 1912. grof Berthold, ministar inostranih poslova Austro-Ugarske, predo-
¢io je vladama velikih sila novi program reformi u Osmanskom carstvu, ali je sve
vec bilo kasno. Ratni mehanizam je postao operativan. Porta se bezuspjesno obraéa-
la velikim silama sa zahtjevom da izvrSe dodatni pritisak na agresivne balkanske dr-
zave kako bi one odustale od svojih ratnih pohoda.

U predvecerje rata sa granice su u Beograd slati izvje$taji o pripremama za rat,
kao i instrukcije ovlaséenim oficirima da se “napadnu muhadziri u selima na Ko-

paoniku prema turskoj strani i da ih uniste, a narod preko granice da odmah pocne
oruzari” * Odredivana su i posebna lica koja su imala zadatak da pale muhadzirske

kuce u prijepoljskom kraju, za $ta su i nagradivana.” U toku avgusta i septembra
1912, Crna Gora je inscenirala “incidente” na svojoj juznoj granici, a Srbija je poja-
cala aktivnosti svojih komita.*® U maskiranju svojih istinskih ratnih ciljeva, osvajaci
obilato, demagoski koriste prave arsenale “mirofjubivih” razloga. Zdruzene balkan-
ske drzave su, da bi preduhitrile nagovijestenu demokratizaciju Osmanskog carstva,
5to bi pred Evropom ponistilo motive za novi ratni pohod i diobu osmanskih zema-

0. Milosavljevié, U tradiciji nacionalizma, Beograd 2002, 70, 202.
AL ). Taylor, Habsburika monarhija 1809-1918, Zagreb 1990, 283.

“S, Jovié-Z. Atanackovié, Bitke i bojevi, Ni§ 1983, 78; D. Miki¢, Albansko pitanje i alban-
sko-srpske veze u XX veku (do 1912), Marksisti¢ka misao, br. 3, Beograd 1985, 154-1355.

% ]. Popovié, Zivot Srba na Kosovu 1812-1912, Beograd 1987, 201, 386.
% AS, MID, Politicko odeljenje (dalje: PO), 1912, dosije 8, pov. br. 1684,
7 AS, MID, PPO, 1912, f. I, br. 4062.

® N, Malcolm, Kosovo: Kratka povijest, Sarajevo 2000, 295,
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lja, zapogele 1912. rat, u kome je, pored krSenja medunarodnog prava i postojecih
sklopljenih sporazuma, aktueliziran, do svireposti, termin - osveta.*

Rat je, prema dogovoru, prva zapogela Crna Gora prodorom u sjevernu Alba-
niju i Sandzak. To §to je Crna Gora prva krenula u rat bilo je proba reakeije velikih
sila, posebno Austro-Ugarske. U sludaju nepovoljnog razvoja dogadaja smatralo se
da bi se za Crnu Goru zalozile Rusija i Italija. U crnogorskoj objavi rata navedeno je
da se prekidaju svi odnosi sa Portom, “prepustajuci sreci oruzja Crnogoraca prizna-
nje njihovih prava i vekovno nepriznatih prava njihove brace u Otomanskom Car-
sivu".® Druge balkanske zemlje-saveznice su ubrzo uputile ultimatume Porti, kojim
su, izmedu ostalog, zatraZile nove reforme pod hris¢anskim nadzorom i hitnu demo-
bilizaciju osmanske vojske. Porta na to, jasno, nije mogla dati pristanak i uslijedi-
le su objave rata sa svih strana.® U rat protiv Osmanskog carstva Srbija i Crna Gora
su, zeljne konaénog obratuna sa Osmanlijama, krenule sa borbenim poklicem: “Za
krst ¢asni i sloboduy zlatnu "7 U Proglasu kralja Crne Gore Nikole Petrovica 26. se-
ptembra 1912. povodom objave rata Osmanskom carstvu se isti¢e: “Nijesmo sami. S
nama je Bog, s nama su balkanske hris¢anske kraljevine, sa kojijema smo udruzeni u
zajecdnicu, za éim sam vazda ceznuo i koju su sve do navale azijaiskog osvajaca Zelj-
no ocekivali toliki pasovi balkanskih naroda” * Vrhovna komanda crnogorske voj-
ske u ovom ratu bila je puka improvizacija. Skoro sve njene poslove obavljao je kralj
Nikola, ¢ijom su aktivno$¢u dominirale dvije teZnje: prigrabiti $to vise teritorija i Sto
efektnije osigurati prestiz dinastije Petrovi¢a. Crna Gora je svojim ponadanjem i po-

# D, Radojevi¢, Odumiranje mita, “Monitor", br. 403, Podgorica 10. jul 1998. Crnogorci su
strahovali da ¢e “popravijanje” Osmanskog carstva “bilo pod oblikom viadavine mladotur-
ske, bilo staroturske”, biti “jedino na §tetu i pravu propast nas Balkanaca" - cit. prema: H.
Batovski, Crna Gora i Balkanski savez 1912. g, Istorijski zapisi, br. 1-2, Cetinje 1957, 51.
 Balkanski ugovorni odnosi, |, 1876-1918, priredio M. Stojkovi¢, Beograd 1998, 314. Veli-
ke sile su, medutim, napravile tek demar¥ u kojem je re€eno da se protive svakoj akelji koja
moZe izazvati naruiavanje mira, i da, ako izbije rat one nece dopustiti, po zavrSetku sukoba,
nikakve izmjene postojeceg teritorijainog rasporeda na Balkanu.

STAS, MID, PO, 1912, f. X1, d. 6.

2 Medalja koja je dodjeljivana srpskim vojnicima povodom pobjede u Prvom balkanskom
ratu zvala se "Osveceno Kosove", u znak osvete Osmanlijama zbog izgubljene bitke na Ko-
sovu 1389. godine.

A8, MID, PO, 1912, P/31-VI. Cetinjski “Glas Crrnogorca” (br. 40), je 18. septembra 1912.
objavio naredbu kralja Nikole o mobilizaciji: “Ovaj vazni korak, izazvan neprestanim pogra-
nicnim neredima i jakim pojacanjima carske ofomanske vojske duz nase granice, sredstvo je
za zastitu zemlje i njenih driavnih i nacionalnih interesa u sadasnjim ozbiljnim prilikama”.
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stupcima predstavljala remetilacki €inilac u medunarodnoj politici.™ Njoj je bilo
vise stalo do rata, poSto se mogla teritorijalno progiriti jedino osvajanjem teritor
pod osmanskom upravom, naro&ito sjevernoalbanskih krajeva, Medove i Skadrg
Je zanju bio “Zivotno pitanje”, davnasnji san mnogih generacija Crnogoraca %
motivi Crne Gore u Prvom balkanskom ratu imali su snaznu ekonomsku osnoyy
su Limska dolina, bogata Metohija i plodna ravnica oko Skadarskog jezera pry
velike moguénosti da se obezbijedi materijalna egzistencija Crnogoraca. Veéiny sta.
novnistva Crne Gore &inila je agrarna sirotinja - siromasni zemljaci i bezemljagj.
19.436 hektara plodnog zemljista, koliko je Crna Gora imala pred Prvi balkanski rat.
ona nije mogla da ishrani 240.000 stanovnika.* U proklamaciji srpskog kralja Pe
| od 5. oktobra 1912. rat protiv Osmanskog carstva je okarakteriziran kao “svefi poj
za slobodu porobljene brace, za bolji Zivot | napredak Kraljevine Srbije”. Ovom pro-
klamacijom, koju su potpisali svi ¢lanovi vlade na &elu sa Nikolom PaSi¢em, kralj
Petar je skrenuo paznju svojoj vojsci da ¢e ona u “Staroj Srbiji” pored hri$¢ana za-
teci i “Srbe muslimane koji su nam isto tako dragi, a s njima i Arbanase, hriséan
muslimane, s kojima nas narod Zivi zajedno 1300 godina obicno deleci s njimais
¢u i nesrecu. Mi im svima nosimo slobodu, bratstvo, jednakost u svemu sa Srbima ™}
Ratne ciljeve Srbije je 1912. obrazloZio Jovan Cviji¢ u &lanku “Balkanski rat i Srbi-
Ja' koji je objavljen i na engleskom jeziku. On je najprije ustvrdio geografsku oblast
za koju se vezuju interesi Srbije. To je “Stara Srbija” koju je trebalo zauzeti zbog
tamo3njih Srba, objaSnjavajuéi dalje glavni cilj: da je izlaz na more za Srbiju, “pre-

T Zivojinovié, Nevoljni saveznici: Rusija, Francuska, Velika Britanija, SAD 1914-1918,
Beograd 2000, 19.

¥ M. Burii¢, Uloga kralja Nikole u Prvom balkanskom ratu, Istorijski zapisi, br. 1, Titograd
1960, 69; I. Banac, Nacionalno pitanje u Jugoslavifi, Zagreb 1995, 229-230. Skadar je b
glavni cilj operacija crnogorske vojske. Za akcije u tom praveu bile su koncentrirane dvije
trecine vojske, a ostatak je bio odreden za operacije prema Pljevljima, Bijelom Polju, Bera-.
nama, Pe¢i i Gusinju. Crnogorci su pogetno strahovali od reakcije Austro-Ugarske na njihova
osvajanja u Sandzaku. Op&ir. M. Vojvodic, Skadarska kriza 1913. godine, Beograd 1970, 237
N. Rakocevi¢, Odnosi Crne Gore i Srbije 1903-1918, Istorijski zapisi, br. 3-4, Titograd 1984,
96.

6§ Rastoder, Zivoina pitanja Crne Gore 1918-1929, knj. |, Bar 1995, 61.

V. Kazimirovi¢, Crna ruka, Kragujevac 1997, 529. Dr. E. Mu3ovi¢ ovu proklamaciju razli-
gito navodi. U zborniku Novi Pazar i okolina, ne navodeéi izvor, on citira da ¢e srpska vojska
“u staroj Srbiji pored hriséana zatec¢i Srbe i muslimane”, odnosno u svojoj knjizi Etnicki
procesi i etnicka struktura stanovniStva Novog Pazara da Ce srpska vojska “pored hriscana
zateci i muslimane”. Upor. Novi Pazar i okolina, Beograd 1968, 279; E. Mu3ovic, Etnicki
procesi i etnicka struktura stanovnistva Novog Pazara, Beograd 1979, 44,
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ko Stare Srbije dolinom Drima” pitanje od Zivotnog znadaja: “Tek sa izlazom na Ja-
dransko More Srbija bi imala uslova za ekonomsku samostalnost i bila bi zadovo-
ljena. To je jedna od glavnih teznji rata koji je zapoceo ”.** Crnogorska i srpska voj-
ska su tezile da odvojeno, bez obzira na prethodne dogovore, $to prije osvoje pojedi-
ne krajeve i gradove, kako bi im to bio jedan od argumenata, da ih docnije zadrze u
okviru svoje drzave. Obe vojske su Zurile da u Sandzaku i na Kosovu zaposjednu §to
vide teritorija. Kralj Nikola je naredio serdaru Vukoti¢u, komandantu Istoénog odre-
da, da se u Peci ne zadrzava ni ¢asa “no naprijed i kazi vojsci da je to moja Zelja, pa
§ta bog da. Naprijed §to brie, ako boga znas"”. Srpska vrhovna komanda je, na dru-
goj strani, pozurivala komandanta Trece armije da “§to pre zauzme Prizren i Dako-
vicu, dokle tamo nisu stigli Crnogorei”.*® Proklamirani ideali s kojima su balkanski
saveznici krenuli u rat 1912. pretvorili su se brzo u obi¢nu pljatku i razbojnistvo, u
masakre “naroda Polumjeseca” u interesu “kulture” Krsta.® Osmansku vojsku je
rat zatekao usred sporog procesa obnove. Ona, vodeci odbrambeni rat, trpi poraze
kod Skadra, Jedrena, Kirk-Kilise, Cataldze, Lile Burgasa, Soluna. U osmanskim voj-
nim skladitima na hiljade novih topova i pusaka lezalo je beskorisno jer vojnici nisu
znali s njima rukovati. Velike mase muhadzira sa sjevera hrlile su ka Istanbulu, “‘jad
i nesrece su preplavile ulice” ® Dzamije i $kole su bile prepune ranjenika i muhadzi-
ra. U Istanbulu se krajem 1912. pojavila kolera. Odmah nakon njene pojave austrij-
ske vlasti u BiH su naredile zatvaranje granice prema Srbiji, SandZaku i Crnoj Gori.
Brojni muhadziri su ipak nalazili nadina da ovu granicu predu. Vec¢ krajem oktobra
1912. u BiH se, osim njih, nalazilo i 1.600 izbjeglih osmanskih vojnika.®

Velike sile su se pretvarale da ih dogadaji na Balkanu prevazilaze. U Berlinu,
kao i u Londonu, smatrali su da je bolje neutralno saekati rasplet balkanske ratne

* D, Bogdanovi¢, Knjiga o Kosovu, 203-205. U proglasu, stampanom na albanskom jeziku
cetiri dana prije izbijanja rata, srpski general BoZa Jankovi¢, komandant 111 armije, je upozo-
ravao: “Mi nosimo u jednoj ruci pravdu, istinu, podtenje i cast, a u drugoj barut i olovo. Ko
nam izade na susret kao brat, zagrli¢emo ga bratski” - prema: V. Kazimirovi¢, Crna ruka,
536.

* M. F. Petrovi¢, Od oslobodenja do wjedinjenja Srbije i Crne Gore, feljton, “Politika”,
Beograd 4. decembar 1998.

% Ratni izvjestaji Lava Trockog - balkanski ratovi 1912-1913, Znakovi vremena, br. 11, Sa-
rajevo 2001, 174; opsir. Report of the International Commission to Inquire into the Causes
and Conduct of the Balcan Wars, Carnegie Endowment for International Peace, Washington
DiC. 1914,

o' J. Hammer, Historija Turskog (Osmanskog) Carstva, 111, 525,

© M. Ekmetic¢, Uticaj balkanskih ratova 1912-1913. na drustvo u Bosni i Hercegovini, Mar-
ksisti¢ka misao, br. 4, Beograd 1985, 139.
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drame.®* Istaknuti francuski intelektualac Pjer Loti je povodom osmanskog porazs
brane¢i Osmanlije “napustene, prevarene od svih, pokradene”, kritizirao ponasay
Zapada: “napredak, civilizacija, hri§¢anstvo, sve je (o ekstra-brzo ubijanje, ubja;#
poput masine”, napadajuéi balkansku gramzivost koja se nije zadovoljavala samg gg
vec osvojenim teritorijama, nego je tezila zauzimanju Istanbula, optuzujuéi Evroplj ,
saucesnistvo u tom komadanju Osmanskog carstva: “Bruka, bruka za Evropu, brukq
za njeno lazno hriséanstvo " * Napad balkanskih drzava na Osmansko carstvo neki sy
uporedivali sa napadom saveza evropskih drzava 1792. na Francusku. Njemagki
Vilhelm u svojoj biljesci, pak, zapisuje da su se Turci “pokazali potpuno nesposobnim
da zadrZe zemlje i moraju napolje "% Najsnazniji pokretacki ¢inilac u balkanskim rg-
tovima, uz mentalni povratak u srednji vijek, bio je agresivni nacionalizam. Dragj:
Vasi¢ je napisao da su balkanski narodi u ovim ratovima otkrili svoje “karaktere™ %
Pandorina kutija je bila Sirom otvorena. Nacional-Sovinisticke strasti i vjerska netr-
peljivost nasli su izraz u ubijanju, protjerivanju, pljacki i paljenju ku¢a muslimana. U
tome nije zaostajala nijedna od vojski balkanskih drzava.®” Kada naciona[no-osvaj 2
¢ka ili nacionalno-osvetnitka raspolozenja ovladaju, tada se pojave na povrsini “a;l; :
grozniji antipodi i_]LIdSkOJ kulturi i humanistiékom duhu. Veéinu stanovnistva na za-
uzetim teritorijama nisu &inili niti Bugari, niti Srbi i Grei, veé pripadnici drugih etni-
¢kih zajednica. Balkanski saveznici su novoosvojene teritorije shvatali kao ratni pli-
jen i nastojale su silom da nametnu svoje interese i narasle apetite.*® Poginjeni su ve-

& Upor. P. Stojanov, Obidite na golemite evropski driavi da ja sprecat Balkanskata vojna vo
1912 godina, Glasnik, br. 3, Skopje 1976, 135-138; P. Dimon-F. ZorZon, Umiranje jednog
carstva (1908-1923), u zbornik: Istorija Osmanskog carstva, 732.
“ A. Vileze, Pjer Loti i balkanska Evropa, Stvaranje, br. 8-10, god. L, Podgorica 1995, 938-
939. Turska je u teskom polozaju, pise Loti, “jer su jednodusno odbaceni i prezreni ugovori..
ta Turska kojoj su tri nedjelje ranije sva ministarstva pravde sve¢ano obnovile data obecanja
o teritorijalnom integritetu” bila je napustena a Evropa prvenstveno “zaokupljena podjelom
onoga Sto je od nje ostalo”.
5 A. Mitrovié, Prodor na Balkan. Srbija u planovima Austro-Ugarske i Nemacke 1908-1918,
Beograd 1981, 113; D. Mikié, Austro-Ugarska i Miadoturci 1908-1912, Banjaluka 1983,
332.

% 0. Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma, 47.

" T. Simovski, Balkanskite vojni i nivnite reperkusii vrz etnickata polozba na Egejska Ma-
kedonija, u Zbornik: Oslobodtlacki pokreti jugoslovenskih naroda od XVI veka do pocetka
Prvog svetskog rata, Beograd 1976, 324; Nedovrseni mir: Izve$taj Medunarodne komisije =
Balkan, Beograd 1998, XIX; V. Ortakovski, Minorities in the Balkans, Skopje 1998, 92-93.
% Upor. J. Marjanovié, Reforma ili revolucija na Balkanu, Jugoslovenski istorijski ¢asopis.

br. 3-4, Beograd 1975, 7; L. Vrkatié, Istorijsko naslede konzervativne politicke ideje, Helsin=
ke sveske, br. 10, Beograd 2001, 92.
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liki zlo€ini (magnum crimen). Ono §to je balkanskim ratovima udarilo pedat najbar-
barskijih ratova, pisao je Dimitrije Tucovic, to su bile “reke krvi poubijanoga nebo-
rackog stanovnistva, nevine dece, Zena i mirnih ljudi, radnoga sveta Stare Srbije, Ar-
banije, Makedonije i Trakije, ¢ija je jedina krivica Sto se drukdije bogu moli, $to dru-
gim jezikom govori, drugo ime nosi i $to je na svom vekovinom ognjistu naivno sace-
kao cetiri divlje najezde”.* U britanskom parlamentu ¢uli su se glasni protesti pro-
tiv zlo¢ina i laznih nosilaca “kulture” i slobode, kao i iskazi da je saglasnost da se
sa muhadzirima postupa kao i sa onima iz 1878. godine “uZasna sramota i blamaza
za civilizirane drZave”.™ Strani novinari su pisali o zarobljenim osmanskim vojnici-
ma kojima su nos i gornja usna bili odrezani. Edith Durham je vidjela devet Zrtava
koje su prezivjele odsijecanje noseva. Nosna kost im je bila odsjeena i odstranjena
zajedno sa cijelom gornjom usnom. Crnogorci su, kako su se hvalisali, nakon sva-
ke bitke i8li naokolo i oskacivali ranjene: “nijedan nos nisu ostavili na truplu izme-
du Berana i Peéi”. U veéini sluCajeva su prezivjele zrtve umirale od dodatnog krva-
renja.”" Sjeca glava i kidanje nosa neprijatelju, kroz historiju, pothranjivali su “ple-
menstinu” i podvajali Crnogorce na “zasluzne” i “obicne”, na “soj” i “nesoj".™ U
zasluge predaka ubrajao se i broj posje¢enih “furskih” glava. Kada su dva crnogor-
ska vojnika ubijena u blizini sela Puno3evca na Kosovu, to selo je spaljeno do teme-

% On je ocijenio da zlo¢ini nisu bila djela pojedinaca ni li¢nog raspoloZenja, ve¢ sastavni dio
"nacionalne” politike balkanskih drZava, ¢ije su vojske ubijale neduZno muslimansko sta-
novnitvo “sa zlocéinackim uverenjem da time vrse jedno ‘nacionalno delo’, da, skidajuéi taj
nevini svet s lica zemlje, skidaju s vrata neprijatelja sa kojim ¢e u buducnosti biti tesko izaci
na kraj . Op3ir. “Radnicke novine”, br. 223, Beograd 22. oktobar 1913; D. Tucovic, Sabrana
dela, knj. 7, Beograd 1980, 160-164.
8. Korkut, Dvije preuzete rezolucije, Socijaldemokrat, br. 5, Sarajevo 2001, 150; op3ir. S.
Bandzovic, Muslimani u Makedoniji i Prvi balkanski rat, Znakovi vremena, br, 13-14, Sara-
jevo 2001-2002, 206-221.
" Neki podgori¢ki gimnazijski profesor Kovaéevi¢ najavljivao je prije rata da nece ostati
mnogo Turaka sa nosevima, tumaceéi to ¢injenicom da oni i nisu ljudi, da je rezanje noseva
stari crnogorski obitaj: "Kako da vojnik dokaze svoje junastvo svom komandantu, ako ne
donese noseve? Naravno da éemo rezati noseve, uvijek smo ih rezali” - prema: B, Jezernik,
Zemlja u kojoj je sve naopako: Prilozi za etnologiju Balkana, Sarajevo 2000, 187.
* Knjaz Danilo je, primjerice, uveo tefter u koji su upisivane sve "turske” glave, koje su Cr-
nogorci posjekli, i to na nadin da se zna ko je, gdje i kada i ¢iju glavu posjekao. Za posjecene
“turske” glave dodjeljivane su i medalje sa svjedotanstvom. Nazvati nekog glavosje¢om
smatralo se znakom osobitog uvazavanja. Op3ir. P. Stojanovi¢, Obicaji sjece glava i kidanja
nosa u crnogorsko-turskom ratovanju (osvrti na stanje u XVIII, XI1X i na pocetak XX vijeka),
Istorijski zapisi, br. 2, Titograd 1979, 72, 91.




Safet BandZovié, Ratovi | demografska deosmanizacija Balkana (1912.-1941.)
Prilozi. 32, Sarajevo, 2003., str. 179-229.

lja. Stanovnidtvo je pobijeno, a djecu koja su bjezala nabijali su na bajonete i bacalj
u kuce u plamenu.” Dakovica je bila opljatkana “do poslednjeg ducana”. Nije bilg
obzira ni prema radnjama ¢iji su vlasnici bili Srbi: “zaprepaséenje je oviadalo i kog
hris¢ana i kod muslimana”.™ U Ferizaju (UroSevcu) su izbjegli Albanci bili pozvapi
da se vrate svojim kuc¢ama, da bi potom, 300-400 onih koji su to uradili, bili pobije-
ni. Srpski Stab je izdao naredbu da svako naselje, u kojem je ispaljen metak iz albay-
ske puske na srpske vojnike, bude uniSteno. Nakon toga je do§lo do masakra albap-
skog stanovniStva. Samo oko Prizrena ubijeno je vise od pet hiljada ljudi, a izmedy
dvanaest do petnaest hiljada je nestalo.” Od 32 dzamije u Prizrenu, 30 je vojska pre-
tvorila u kasarne, skladiSta municije i spremista za sijeno.” O. Zirojevi¢ navodi da
su se osveta Kosova i kosovski mit krajem XIX i prvih decenija XX stoljeca poste-
peno preinacéili u vidovdanski kult i Vidovdan postaje simbol “krvave, bespostedne
osvete nad svim 5to je tursko, muslimansko uopste”.” Kosovo je za Srbe imalo kva-
zimisti¢ni status. Citave su generacije dovodene u iracionalno stanje zbog izgrade-
nog osjecaja potrebe za kolektivnom osvetom. Osvajanje Kosova poistovecivano je
sa obnavljanjem stare srpske drzave. Medutim, kada se srpska vojska 1912. nasla na
Kosovu, vecinu nisu u toj oblasti imali Srbi ve¢ Albanci, koji se nisu smatrali oslo-
bodenim ve¢ pokorenim.”™ Dimitrije Bogdanovi¢ navodi da srpska politika, pak, je-
dnostavno nije znala 3ta ¢e uopce sa “Arnautima’ u “Staroj Srbiji”, niti je bila svje-
sna perspektive tog problema.”

V. Dedijer, Veliki buntovnik Milovan Dilas, Beograd 1991, 113; upor. Dokumenti o spoljnoj
politici Kraljevine Srbije, knj. VI, sv. |, Beograd 1981, 418-419.

" Dokumenti o spoljnoj politici Kraljevine Srbije, knj. V, sv. 3, Beograd 1986, 308.

1. Udovitki, Spore i sukobi, "Republika”, br. 188, Beograd 1-15. maj 1998.

" N. Malcolm, Kosovo: Kratka povijest, 298-302. Dr. Hakif Bajrami iznosi procjenu, na
osnovu britanskih izvora, da je u Kosovskom, Skadarskom, Bitoljskom i Janinskom vilajetu
1912.-1913. bilo ubijeno oko 150.000 ljudi, “po kratkom postupku i bez ikakvog povoda” .
Srpska vojska ¢e 1913.-1914. zapaliti ili do zemlje unistiti 133, a ernogorska 102 albanska
sela. Opsir. H. Bajrami, Orijentacija Srbije za kolonizaciju | srbizaciju Kosova, 156-165.

7 Upor, O. Zirojevi¢, Kosovo u kolektivnom paméenju, u: Srpska strana rata, Beograd 1996,
218; M. Seels, Vjera, histogija i genocid u Bosni i Hercegovini, Glasnik, Rijaset [slamske
zajednice u BiH, br. 1-2, Sarajevo 1998, 97-98.

™ “Monitor”, Podgorica 27. mart 1998. Akademik R. SamardZi¢ pie da je zauzimanje Koso-
va 1912. za Srbe znatilo “povratak na silom uzetu zemiju”. Op3ir. R. Samardzic¢, Za carsive
nebesko, u Zbornik: Kosovska bitka i posledice, Beograd 1991, 12.

™ D. Bogdanovié, Knjiga o Kosovu, 207.

194




gafet BandZovic, Ratovi i demografska deosmanizacija Balkana (1912.-1941.)
prilozi. 32. Sarajevo, 2003.. str. 179-229.

Makedonija je 1912.-1913. bila u plamenu. Ona je bila dva milenija “odlaga-
jiste” raznih naroda koji su tu napravili pravi “etmografski muzej”® Za promatrace
sa Zapada bila je, pak, prava “ferra incognita”.* Makedonija je nakon 1878. posta-
la velika jabuka razdora izmedu Srbije, Bugarske i Gréke. Njihovi politiki i privre-
dni interesi su se permanentno umnozavali i medusobno sukobljavali. Sve ove drza-
ve su smatrale da ¢e kiju€ za kontrolu Balkana pripasti onome ko stekne prevlast nad
Vardarskom dolinom. Srbi su Makedoniju proglasili “Juznom Srbijom ", Bugari, pak
“Zapadnom Bugarskom”, a Grei su je smatrali “kolijevkom Aleksandra Makedon-
skog”. Makedonijom od 1878. krstare mnogobrojne komitske Gete pristigle iz Bu-
garske, kao 1 one koje su formirane od lokalnog stanovnistva. Srpske komite su ta-
koder pocele sve ofanzivnije djelovati.® Bugarske, srpske i gréke komite nisu vodile
borbu samo protiv Osmanlija, nego i jedni protiv drugih. Teroristitke akcije su bile
jedan od nacina da se izmijeni ili dinamizira tok historije. Pitanje nacionalne identi-
fikacije makedonskih Slavena bilo je veoma zamr$eno. Balkanski hris¢anski takma-
ci razli¢ito su ocjenjivali njihovu nacionalnu pripadnost.® Srbi su, primjerice, Ma-
kedonce smatrali Srbima &ija je nacionalna svijest, zbog dugotrajne bugarske propa-
gande postala labilna, pomucena, ali da je Makedonija neosporno historijski srpska
zemlja. O stanovnidtvu Makedonije postoji veliki broj kontradiktornih statistika. Po-
§to je ona bila podrucje za koje su se borili Grei, Bugari i Srbi, prezentirane su naj-
njano. U periodu od 1875. do 1881. u Makedoniji se nadlo, prema nekim podacima,
oko milion muhadzira iz Bugarske, jugoistoéne Srbije (Jablanice, Kursumlije, Bele
Palanke, Vranja, Nisa, Pirota), Bosne i Hercegovine, Crne Gore, Sandzaka i Kosova.

¥ B. Jezernik, Zemlja u kojoj je sve moguce: Prilozi za etnologiju Balkana, 201. Makedonija
u svojim prirodnim i geografskim granicama zauzima povriinu od 66.725 kvadratnih kilo-
metara. Od 1870. njena teritorija je, unutar Osmanskog carstva, administrativno poglavito
pripadala Solunskom, Bitoljskom i Kosovskom vilajetu, nakon njegovog osnivanja, koji je
iz nje ukljuéivao samo Skopski sandzak sa pet kaza: Skopskom, Kumanovskom, Tetovskom,
Kratovskom i KoZanskom. Nakon balkanskih i Prvog svjetskog rata Makedonija je bila po-
dijeljena izmedu tri balkanske drzave. Grékoj je pripala tzv. “Egejska Makedonija" (34.153
kvadratna kilometra); Kraljevini SHS tzv. “Vardarska Makedonija®” (25.774 kvadratna ki-
lometra) i Bugarskoj tzv. "Pirinska Makedonija™ (6.798 kvadratnih kilometara). Op3ir. D.
Vlahov, [z istorije makedonskog narodagyBeograd 1950, 2.

Y'"M. Dogo, Pretstavite za Makedonija na Zapad vo XIX i XX vek, Glasnik, br. 1, Skopje
1987, 105-106.

%M. F. Petrovié, Dokumenta o Raskoj oblasti 1890-1899, Beograd 1997, 396.

%M. Jambajev, Ruski konzuli o makedonskom pitanju, Istorija 20. veka, br. 2, Beograd 1998,
143; upor. 8. Kiselinovski, Etnickite promeni vo Makedonija (1913-1993), Skopje 2000, 9.
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Skoro u svim njenim gradovima su nastale muhadzirske mahale. Nastala su i ppgp.
na, siroma¥na muhadZirska sela.* Cilj ratnih operacija u Makedoniji 1912. nije iy
samo zauzimanje novih teritorija, ve¢ i eliminiranje drugih ili protivnigkih etniékiﬁ
vjerskih zajednica, makar u kulturnom i statistickom smislu.*

Lav Trocki je izvjestavao 1912. o komitskim divljaStvima i okrutnostima neda.
leko od Prilepa, zbog kojih je regularna srpska vojska prigovarala: “da su Turci ys;
u nasu zemlju, oni se ne bi ovako ponasali” ® Vatre zapaljenih sela bile su jedinj sj.

jem oktobra 1912. godine: “I dalje isto. Komite ¢ine svoje: ubijanja se nastavijajuy
Bio sam, bas, svedok jednog groznog ¢ina: pored mog stana provedoSe milicija i ko=
mite deset Turaka. Vodeci ih, nemilosrdno ih tuku kundacima. U jedan mah gurmye
Se ih napred - i poceSe ih bosti bajonetima. Nasta dreka, zapomaganje. To potraja
za trenutak- nasta krkljanje i sve se utisa. Ranjene i dalje bodu. Posle toga pliack
Izgleda da komite sve svoje stare racune svravaju, ili, da dovode pred sud Turke da
bi ih posle opljackali. U varosi komzte pljackaju: vele da je jedan imao punu fisekli
Jju lira, oduzeli, silovanja se vrse itd”. On je dalje kazivao o zbivanjima u blizini Pi-
lepa i sudbini muhadZira koji su bili izlozeni napadima srpske vojske. Oficiri su na-
govarali vojnike da pljackaju zbjegove. Oni su uzimali zlato a vojnici ostale vrije-
dne stvari. Takoder su oficiri silovali Zene: “iz varosi vodi divan drum preko Belasi-
ce uz brdo. Prodosmo selo Kosturino. S obe strane puta jos sveZe humke. Tu su st
hranjeni pomrli iz zbega. Putem - masa spavaca i stvari, mahom jorgani. Oko jedne
¢uprije lesevi jos nesahranjeni, staro, mlado, izgladneli psi. Jedno dete i posie 56
dana ostalo je jo§ lepo, ispod zbuna lezi a opruZilo rucice " * Pojava srpskih jedini=
ca u blizini Skoplja izazvala je pravi haos u ovom gradu. U bolnicama je leZalo pre-
ko 900 osmanskih ranjenih vojnika kada se pro¢ulo da srpske jedinice ulaze u grad.
Bolnicu su prvo napustili ljekari a potom i bolni¢arke. Na ulicama je vladala graja i
uzasna panika. Ranjenici su se, preplaSeni i ostavljeni, dizali jedan po jedan puze

8 M. Pandevska, Prisilni migracii vo Makedonija 1876-1881, Skopje 1993, 104-105.
8 8. Pavlovié, Istorija Ba!kdna, 293.

% . Trocki, Srbija, jesen 1912, feljton, “Danas”, Beograd 15. jun 1998.

8 "Radnicke novine”, br. 223, Beograd 22. oktobar 1913.

% S. Purié, Dnevnik pobeda: Srbija u balkanskim ratovima 1912-1913, Beograd 1988, 244
246.
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i zapomagajuci na putu do kasarni ili do ulice, pokuSavajuéi da se probiju do Zelje-
znicke stanice i vozova koji su odvozili sretnike: “Tu su tako, kao mravi, lezali izne-
mogli, polumrtvi, onesve$éeni... Nisu mogli dalje. Slabosti i rane ne dadose im da se
spasu, i da se odvuku do voza. Poskapavala je tu vec¢ina njih na ulici” * Blizu 2.000
“rurskih izbjeglica”, veéinom Zena i djece, izmedu Radovita i Stipa, “umrlo je od

adi - doslovno od gladi” - pisao je srpski &inovnik upuéen u Stip da organizira fili-
jalu nacionalne banke.” U jesen 1912. godine, dok grmljavina topova jo$ uvijek nije
bila utihnula, u Kumanovo i Skoplje, kao i druga mjesta, po&eo je pristizati veliki
broj Srba iz Srbije i Austro-Ugarske da ispita moguénosti naseljavanja u “oslobode-
nim krajevima” . Pobune Albanaca su bezobzirno gusene.

Posebice su stradali muslimani u krajevima koje su u Egejskoj Makedoniji zau-
zele bugarska i gréka vojska.” Na teritoriji koju su okupirale gréke trupe bilo je spa-
lieno 16.000 kuca.” Americka $tampa je pisala da “zlocini i vandalizmi koje su Grei
pocinili nisu od one vrste koju ljudski um mozZe opisati”* Gradovi Voden, Negus,
Ber, EnidZe Vardar bili su pretvoreni u ruSevine.” Samo u Pravaskoj kazi, u egej-
skom dijelu Makedonije, gdje je zivjelo 20.000 muslimana, u svakom selu su gréki
vojnici ubili od jednog do 20 lica. PreZivjeli muslimani su bili prinudeni da se ise-
le.” Bugari su u nekim ¢&isto muslimanskim selima izvrSili straSna krvoprolic¢a. Bilo
je sela u blizini Sereza, Drame, Kaya]e, koje su bugarski vojnici potpuno unistili, ne
ostavljajuci u njima Zive dude.” U Stipu su bugarske komite opljackale kuce i radnje

¥ S, burié, Dnevnik pobeda: Srbija u balkanskim ratovima 1912-1913, 139.

* Ratni izvjestaji Lava Trockog - balkanski ratovi 1912-1913, 172; upor. B. Horvat, Kosov-
sko pitanje, Zagreb 1988, 34.

" ). Tomié, Seoba u Srbiju i éija da bude zemlja u oslobodenim srpskim krajevima, Beograd
1914, 5-6.

2 AS, MID, PO, 1912, f. XIlI, dosije-3.

" P. Stojanov, Makedonija vo vremeto na balkanskite i prvata svetska vojna (1912-1918),
Skopje 1969, 208-212; T. Simovski, Naselenite mesta vo Egejska Makedonija, 1, Skopje
1978, 11.

™ H. Silajdzi¢, Albanija i SAD kroz arhive VaSingtona, Sarajevo 1991, 83; upor. M. Gleni,
Balkan 1804-1999, 1, Beograd 2001, 255-256.

** G. Todorovski, Makedonija po rasparéuvanjeto 1912/13-1915 (dalje: Makedonija), Skopje
1995, 85.

*S. Kiselinovski, Etnickite promeni vo Makedonija (1913-1995), Skopje 2000, 30-31.
AS,MID, PO, 1912, f.-XVIII, d-3; Dokumenti o spoljnoj politici Kraljevine Srbije, knj. VI,
sv. 2, Beograd 1981, 156-157.
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muslimanskog i jevrejskog stanovnistva. Pola grada je bilo ispraznjeno.”™ U toky pg.
tnih operacija i Makedonci su dali eruptivnog oduska svom gnjevu i prema Tureimg
i muslimanima u ¢jelosti.” Veliki je broj muslimana prebjegao u Malu Aziju. Noyi.
nari su izvjeStavali o masovnom unitavanju turskih sela. U ko€anskom kraju unijge.
no je selo Vito§ u kome je bilo 100 turskih kuca, i od koga su ostale tek gomile kg
menja. Njegovi su se stanovnici razbjeZali na sve strane. Sli¢na sudbina je zadesilg
i selo Kalimance od koga su ostale samo rusevine. Prezivjelo stanovnistvo se rasy.
lo po raznim mjestima u okolini, prepusteno gladi i milosti drugih. Jugoistodno g
Kotana nalazilo se veliko selo Gradec koje je imalo oko 500 kuca sa 2.500 do 3.000
stanovnika. Nakon rata vise nije bilo nijedne kuce. Nesretni mjestani koji su pregj-
vjeli napravili su zemunice u kojima su zivjeli.'™ PonaSanje saveznika u Prvom bal-
kanskom ratu pokazalo je da njihov cilj u Makedoniji nije bilo samo sticanje teritorj-
ja vec i odstranjivanje suprotnih ili protivnickih zajednica, makar u kulturnon i sta-
tistickom smisiu. Nakon svega. pobjednici su se suotili sa zadatkom asimilacije ras
znorodnog stanovnidtva, ukljucujuéi muslimane i brojne pravoslavne hriséane, kojj
nisu posjedovali jasnu nacionalnu svijest. [dentitet pripadnika tog dijela stanovnistva
ovisio je od vremena, mjesta, obrazovanja, porodiénih veza, li¢nih sklonosti i djelo-
vanja susjednih drzava.'”

Bugari su vrsili sistematska pokrStavanja muslimana u isto¢noj i Pirinskoj Ma-
kedoniji. U akcijama su ucestvovali i svestenici Bugarske pravoslavne crkve koji su.
specijalno za te zadatke, bili poslati iz Bugarske. Po muslimanskim selima viseno
Jje prikupljanje stanovniStva po grupama. Potom su ljudi pojedinaéno dobijali novig,
pravoslavna imena prema nomenklaturi Bugarske pravoslavne crkve, ili imena iz
bugarske historije. PokrStenici su poprskani “svetom vodicom”. a potom su jeli ko=
madi¢ svinjskog mesa, §to je simboliziralo njihovo odvajanje od islama, koji je bra-
nio upotrebu svinjskog mesa. Pokrstenici bi, konaéno, uz odredena placanja, dobi-
li potvrde sa novim imenon. Svi pokrSteni su potom morali zbaciti fesove sa glave,
a muslimanke su bile duzne otkriti lice. Neki muslimant su, da bi se spasili bugar-
ske torture i pokrstavanja, izvrSili samoubistva. Cetiri muslimana iz Berova se tako
objesilo u svojim ku¢ama.'” Kako je Hegel uvjeravao, religija na koju se covjek pri-

% B. Horvat, Kosovsko pitanje, Zagreb 1988, 34,

" Lj. Doklesti¢, Kroz historiju Makedonije. [zabrani izvori, Zagreb 1964, 209.

" 1. Lape, Odabrani tekstovi za istorijata na makedonskiot narod, 11, Skopje 1976, 820.
'S, Pavlovic, Istorija Balkana, 213, 293.

"= G. Todorovski, Demografskite procesi i promeni vo Makedonija od pocetkot na Prvald

bualkanska vojna do osamostojuvanjeto na. Makedonija: So poseban osvrt vez islamiziranite
Makedonci, Skopje 2001, 16-17.
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siljava nije njegova, vec je to njemu nametnuta vjera. “Radnicke novine” su pisale u
novembru 1913. da su “varvarski podvizi nekulturnih crnogorskih plemena i besne
srpske soldateske™ izvrsili za godinu dana snaZniju propagandu za Austro-Ugarsku
nego “njeni konzuli i frateri za Citav vek".'” Austrijski konzularni agent u Bursi iz-
vjetavao je da je zbog okrutnosti bugarske armije prispjelo u vilajet Bursa samo do
novembra 1912. oko 21.000 izbjeglica iz Rumelije. Nakon grékog zauzimanja Epira
1913. godine, u kojoj je bilo oko 155.000 muslimana (44 odsto ukupnog stanovnis-
tva), ukljuéuju¢i 100.000 Albanaca, polovina je odmah pobjegla u Tursku i Albani-
ju.'*Nove nevolje je izbjeglicama, pored oskudice i neizvjesnosti, kao i ostalom tur-
skom stanovnistvu, donijela i epidemija kolere.

le u krematorijume.’® Njihovim akcijama upravljala je logika regionalnog imperija-
lizma. Izlazak srpske vojske, preko sjevernih albanskih krajeva, na Jadransko more,
§to je bio primarni cilj Srbije u ratu, oznacio je pobjedu “radikalnog nacionalizma™
koji je sve manje trazio opravdanje za razvitak srpske drzave u ciljevima nacional-
nog programa i principa “Balkan-balkanskim narodima”. Kod Drada je jedan eska-
dron srpske vojske usao galopom u Jadransko more. Kada je voda konjima dosla do
grla, komandant eskadrona je izvrSio simboli¢ko krStenje mora nacinivsi sabljom
znak krsta po povrini vode, nazvavsi Jadransko more “srpskim morem”.'* U Beo-
grad su iz Albanije slate informacije da "kuda god je nasa vojska prosia, tuda treba
drugi narod da se seli, a prvi je unisten i sve njihovo $to se nazivalo™.'"” Srpska vanj-
ska politika je ovim destruktivnim, imperijalnim ¢inom 1 “ubijanjem sa rezonom™
izgubila i posljednji argument u isticanju principa narodnosti kao ideoloske osnove
svog nacionalnog programa. Tu politiku su podrzale gotovo sve gradanske partije,
najveéi dio drudtva, a naroéito vojska.'® Srpska vojska je silom svog oruzja izasla na

1% D, Tucovi¢, Crrogorski bes, “Radnicke novine”, br. 239, Beograd 9. novembar 1913. On
je pisao: “Kao izgladneli vuci Crnogorci su jurilali na sve Sto se zgrabiti moZe: popljackali
su kuée, dudane, torove, ambare, sve gde se god Sta imalo da zapljacka... Ake spomencte
nekome Arnautinu re¢ “Karadag” on se strese od bola, prstom pokazuje da je Crnogorac go
i gladan, a dianom sece sve, ne §tededi ni decu™.

1% J. McCarthy, Death and Exile, 135-178.

%5 P, J. Cohen, Srpski tajni rat: Propaganda i manipulacija historijom, Sarajevo 1998,
30-31. &

'% S, Draski¢, Evropa i albansko pitanje (1830-1921), Beograd 2000, 180.

97 B Imami, Srbi i Albanci kroz vekove, 201.

% Upor. D. Tucovié, Srbija i Arbanija, u: Sabrana dela, knj. 8, Beograd 1980, 99-101; D.
Stankovi¢, Nikola Pasi¢ i jugoslovensko pitanje, 1, Beograd 1985, 107; B. Miki¢, Alhanci i
_.)
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more kod Ljesa, ali je pred zapo€etim koncentriranjem 200.000 austrougarskil voj-
nika i pripremljenom proklamacijom o objavi rata nevoljno morala da se povuge 10
Politika svrienog &ina ipak nije rezultirala prizeljkivanim ishodom. lluzije su prezi.
vjele. Srbija se 1913. nakon stvaranja albanske drzave diplomatski angaZirala $irom
Evrope tvrde¢i da Albanci nisu civilizacijski dorasli da imaju svoju drzavu. Nikola
Pasi¢, koji je vjerovao da ¢e Srbija zadrzati ono 3to je njena vojska osvojila, potom
je lamentirao kako je Srbiji stvaranjem Albanije bio zatvoren jedan od njenih najya-
znijih “Zivotnih pravaca razvoja”. Revoltirana srbijanska Stampa je obilovala nega-
tivnim natpisima o Albancima. Pojavile su se ak i posebne knjige koje su to treba-
le 1 dokumentirati. Stojan Proti¢ je 1913. objavio Albanski problem i Srbija i Austro-
Ugarska, a Vladan Dordevic iste godine knjigu Arnauti i velike sile u kojoj je navo-
dio da je “jedino medu Arnautima izgleda kao da je i u XIX veku Ziveo po koji repai
covek"”, podmecuéi ¢itaocima legendu o “repatim [judima”, koju je u Albaniji, sre-
dinom XIX stoljeca zabiljezio njemacki naucnik J. G. Han."?

Op¢i glas javnog misljenja u Evropi je bio da balkanske drzave ne treba lisava-
ti plodova njihovih brzih pobjeda.'" Evropske sile su se uzasavale po€injenih zlogi-
na, ali su ipak legalizirale osvajanja i rezultate etnickih ¢iscenja. Ugovorom u Lon-
donu u maju 1913. okonéan je Prvi balkanski rat. Na ovom skupu bili su ponajprije
odbijeni zahtjevi pobjednika u pogledu SandZaka i nekih drugih teritorija, pa je Por-
ta, ohrabrena tim stavom, bila prekinula pregovore. Veéinu prijedloga balkanskih dr-
Zava ona je prihvatila tek nakon ruskih prijetnji.'"* Na Londonskoj konferenciji Si-
bija i Crna Gora su odbacile narodnosni princip kao “prakticno neupotrebljiv” zbog
velike izmijesanosti srpskog i crnogorskog stanovniStva sa albanskim, dajuci naiz-
mjeniéno prednost historijskom pravu, tendencioznim geografskim, ekonomskim ili
strateskim argumentima, da bi potom odustale i od historijskog principa, dok su u

Srbija u balkanskim ratovima 1912-1913. godine, Istorijski glasnik, br. 1-2, Beograd 1985,
63-64.

' D. bordevi¢, [zlazak Srbije na Jadransko more i konferencija ambasadora u Londonu
1912, Beograd 1956, 84-85; M. Vojvodi¢, Razgranicenje Srbije i Crne Gore sa Albanijom
1912-1913, Istorijski ¢asopis, XXXVI, Beograd 1989, 149-161; B. Komatina, .fugosloven-
sko-albanski odnosi 1979-1983, Beograd 1995, 12-13. U Lje3u su izgladnjeli srpski vojnici
jeli “gotovo Zivo tifesto”, zbog Cega su mnogi od njih umrli.

" Upor. V. Dordevi¢, Arnauti i veliki sile, Beograd 1913, 100-104; J. Budzovi, Antialbanska
istoriografija, “Knjifevne novine”, br. 753, Beograd 1. maj 1988; O. Milosavljevi¢, Nacio-
nalni stereotipi u istorijskoj perspektivi, Nova srpska polititka misao, br. 1-2, Beograd 1999,
20-21.

My Corovié, Istorija Srba, 111, Beograd 1989, 200.

"2 Balkanski ugovorni odnosi, 1, 347.
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pogledu Makedonije prevagnuli vojno-politicki razlozi."" Velike sile su upuéivale
srpskoj vladi formalne predstavke sa zahtjevom o neophodnosti poduzimanja hitnih
mijera da bi se osigurala istinska za3tita katolickog, muslimanskog i albanskog stano-
vnistva u “oblastima ustupljenim Crnoj Gori i Srbiji”."" Nijedna formalna odredba
i nikakve izricite medunarodne obaveze u formi ugovorne odredbe u pogledu zajti-
te nacionalnih i vjerskih manjina u Londonu nisu nametnute. Velesile su se u Lon-
donu mogle samo slozZiti da informiraju zaracene strane kako smatraju apsolutno ne-
ophodnim da Srbija i Crna Gora poduzmu potrebne mjere da osiguraju efikasnu za-
gtitu muslimanskog i katolickog stanovnistva na teritorijama koje su im dodijelje-
ne. Srbija 1 Crna Gora su velesilama “korektno” odgovorile na ovu kompromisnu
obavijest istiCuéi da njihovi ustavi pruZaju garancije svim moguéim pravima manji-
na.'”* Osmansko carstvo je izgubilo sve posjede u Evropi, sem uskog pojasa zemlji-
sta ispred [stanbula, na liniji Enos-Midija. Balkanske hris¢anske drzave nisu imale
za cilj samo da ovo carstvo potpuno istisnu iz Evrope i sa Balkana, ve¢ da zajedno
sa njim istisnu i muslimane kao njegove vidljive historijske tragove, za njih tud i ne-
pouzdan element."®

1z Makedonije su ka anadolskim krajevima osmanske drzave krenule, medu pr-
vima, i brojne muhadzirske porodice koje su tu dosle nakon 1878. godine, nastavlja-
juéi dalje svoja traganja za mirom i sigurnoséu."” Muhadzirske bo3njacke porodice

U3 L, Aleksié-Pejakovié, Balkan balkanskim narodima - izmedu legitimistickog i nacional-
nog principa, u zbornik: Islam, Balkan i velike sile, Beograd 1997, 152; upor. D. Bordevic,
Izlazak Srbije na Jadransko more i konferencija ambasadora u Londony 1912, Beograd
1956, 84-85; D. Jankovic, Stavovi sila Trojnog sporazuma prema nacionalnom pitanju Srbije
i jugoslovenskih naroda uoci Prvog svetskog rata, u zbornik: Velike sile i Srbija pred Prvi
svetski rat, Beograd 1976, 308-309.

'™ G, Todorovski, Dokumenti za prosvetnata politika na srpskoto kralstvo vo Makedonija
(1912-1915), Glasnik, god. XII, br. 3, Skopje 1968, 199.

SV, Degan, Medunarodnopravno uredenje polozaja muslimana sa osvrtom na uredenje po-
lozaja drugih vjerskih | narodnosnih skupina na podrudju Jugoslavije, Prilozi, br. 8, Sarajevo
1972, 79.

"o Upar. Z. Rupnik, Evropa u balkanskom ogledalu, “Republika”, br. 196, Beograd 1-15.
septembar 1998. Savremenik tih zbivanja, H. Halid, pide: “Da, muslimani - prodavsi u besci-
Jenje sav svoj imetak - ostavijaju zemljesvojih diedova i kao najveéa sirotinja i golotinja sele
u druge, tude im krajeve, ali to nije rezultat njihove bezrazloine mrinje prema hriséanskim
viadama; to muslimani Cine samo zato, da se izbave ispod nasilne uprave, koja se medu
njima wvodi, da im unisti ili ograniéi narodne obicaje, porodicne principe i svete religiozie
osjecaje” - prema: H. Halid, Borba polumjeseca i krsta, knj. |, Mostar 1913, [87-189.

"7 M, Pandevska, nav. djelo, 143.
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iz BiH, doseljene u vilajete Skoplje, Solun i Bitolj, te u SandZak, po austrougarskim
izvjeStajima, liSene “usljed ratnih nemira posjeda i sve imovine, bjezale su pred po-
bjednicki nastupajucim armijama”. Medunarodne anketne komisije su u solunskom
kraju naisle na desetine hiljade o¢ajnih muhadzira koji su bili smjesteni po imprg~
viziranim logorima, prisiljeni da prodaju sve $to imaju da bi se prehranili. Britap.
ski izvori su ukazivali na krajnje nehumano pona3anje prema muslimanima u Make-
doniji."® Prema procjeni austrougarskih vlasti za vrijeme rata u osmanskoj vojsci ng
frontu se nalazilo oko 20.000 bosanskohercegova&kih iseljenika.” To je uticalo i ng.
jaganje straha od odmazde. Brojni su izvori koji govore o masovnom egzodusu my-
hadzira iz srezova Petri¢, Melnik, Serez, Strumica i Katerina. Bosanski iseljenici sy
bili izloZeni i samovolji raznih razularenih komitskih ¢eta. Kako nisu imale pomo-
¢i od osmanske drzave, a nisu “nikako izgubile osjecaj za domovinu” dio muhadzj.
ra je zatrazio od austrijskih konzularnih vlasti odobrenje za povratak u Bosnu i Her-
cegovinu.'

Nakon izbijanja Prvog balkanskog rata medu bosanskim muhadzirima doselje-
nim nakon 1878. godine, smjestenim u evropskom dijelu Osmanskog carstva, pose-
bice u Makedoniji, pojavljuje se snazniji pokret za povratak u BiH. Na njegovo ja-
&anje su uticale pobjede balkanskih drzava u ratu sa Turskom, ucesce u ratu, nevo:
lje i pogromi kojima su bili izloZeni, te strah od neizvjesnosti za sudbinu u okviry
balkanskih hri$¢anskih drzava. U Skopskoj kotlini bosanski muhadziri su 1912. pa-
ni¢no napustili sela Mrievac, Dzidimirce i Deljadrovee. U Mrsevceu je bilo oko ste
bos$njackih domadinstava. Njihov odlazak je bio iznenadan. Govorilo se da su u ne-
kim njihovim ku¢ama tada ostale i trpeze postavljene sa hranom. Selo Dzidimirce,
gdje je bilo oko sto kuéa bosanskih muhadZira i oko 50 albanskih kuéa - muhadzi-
ra iz Vranja, takoder je opustjelo. Selo Deljadrovce, u kome je 1908. bilo naseljeno
izmedu 40 i 50 bosnjackih porodica doZivjelo je istu sudbinu. Sve do 60-ih godina
XX stoljeca, s juzne strane, u njivama, postojali su “besnjacki grobovi”."" Iseljava-
nje Bosnjaka iz sela Jasenova 1912. bilo je iznenadno. Jedna majka je ostavila “defe
vo lulka™ (u kolijevei). Iseljavanje je zahvatilo i Vladilovce i Umin Dol. Selo Umin
Dol je bilo pusto do 1921. kada je naseljeno srpskim kolonistima iz Banije, Bosne I

"8 Dokumenti o spoljnoj politici Kraljevine Srbije 1903-1914, knj. V11, sv. 2, Beograd 1980,
197.

119 M. Pelesic, Bosnjaci na svy‘et.?’kim ratistima, Sarajevo 1996, 71.

120 T, Kraljati¢, Povratak muslimanskih iseljenika iz Bosne i Hercegovine u toku Prvog bal=
kanskog rata, u Zbornik: Migracije i Bosna i Hercegovina, Sarajevo 1990, 151-152.

21 ). Trifunovski, O bosanskohercegovackim muhadzirima, Geografski pregled, VII, Saraje=
vo 1963, 148.
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Hercegovine, Crne Gore.'” Bosnjaci iz Kadinog Sela su se 1912. razbjezali u razli-
gitim smjerovima: ka Skoplju, Bosni i Turskoj. Mnogi Bosnjaci koji su ucestvovali
u borbama kod Kumanova, su ubrzo nakon poraza osmanske vojske pobjegli. Dru-
gi su stradali u odmazdama hriS¢anskog stanovnistva iz okolnih sela.'® Makedoni-
ja bosnjackim muhadzirima nije donijela blagostanje, pokazavsi se tek kao prolazna,
privremena stanica na njihovom putu, obiljezenog siromastvom, bolestima i progo-
nima. Tursko stanovniStvo je takoder masovno napustalo Makedoniju. To se naro¢i-
to osjetilo u Kocanskoj dolini, gdje je od 49 sela Turaka bilo u 17 veéih i bogatijih.
Nakon 1912. sa vojskom se povuklo i tursko stanovnidtvo iz sela Kalimance gdje je
bilo 150 kucéa. Njihova imanja naselili su Makedonci. |z sela Vitosa, Podlag, Teran-
ce, Trsino, gdje je zapaljena dzamija, stanovni§tvo se iselilo u Tursku. Iz sela Moro-
dvisa od 1912. do 1928. iselilo se oko 75 domadinstava.'’ Do po&etka Drugog bal-
kanskog rata, prema podacima Islamskog komiteta zaduzenog za transport muhadzi-
ra iz Makedonije preko Soluna u Osmansko carstvo, bilo je registrirano 135.000 lica
koja su brodovima bila upuéena u Anadoliju. U svakom brodu koji je bio upuéen u
anadolske gradove bilo je po 2.500 muhadzira. Drugi podaci govore da je preko So-
luna u Tursku od novembra 1912. do jula 1914. iseljeno 320.907 lica. Ova brojka ne
ukljuéuje i djecu ispod $est godina Zivota koja su i§la sa roditeljima.'*

Krajem septembra i pocetkom oktobra 1913. otpoceo je masovni proces iselja-
vanja iz novopripojenih krajeva Crne Gore, uz angaziranje predstavniStava Njema-
¢ke u Skadru i na Cetinju. Glavni uzrok migracionog pokreta bila su opéa nesigur-
nost muslimana, njihova diskriminacija, kao i nastojanja crnogorske drzave da po
svaku cijenu udrzave i pacificiraju novozauzete krajeve. Imanja odbjeglih su kon-
fiscirana i dodjeljivana mje$tanima pod arendu ili doseljenim Crnogorcima.'* Prva
pojedinaéna prevodenja muslimana u pravoslavlje izvr$ena su u januaru 1913. u Gu-
sinju i Beranama, a onda u Peéi i Andrijevici. “Novi" vjernici nisu prosli 6-mjeseéni

22 J. Trifunovski, Novi podaci o bosanskim muhadZivima naseljavanim u Makedoniji, Geo-
grafski pregled, XI-XII, Sarajevo 1967-1968, 168.

'3 M. Filipovi¢, “Bosnjaci” u okolini Skoplia, Pregled, sv. 94-95, knj. VII, god. V, Sarajevo
oktobar-novembar 1931, 263,

' J. Trifunovski, fslamske starine u Kocansko kotlini sa podacima o tekijama i derviskim
redovima, Novopazarski zbornik, br. 18, Novi Pazar 1994, 128-129.

1% Upor. G. Todorovski, Makedonija po rasparcéuvanjeto 1912/13-19135, Skopje 1995, 86; H.
Bajrami, Orijentacija Srbije za kolonizacifu i srbizaciju Kosova, 155-156.

126 B, Babi¢, Migracije u novooslobodenim krajevima Crne Gore 1912-19135, Jugoslovenski
istorijski asopis, br. 3-4, Beograd 1973, 165.
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kanonski rok pripravnosti, nakon koga se obavlja pokritavanje.'”” Muslimanski pred-
stavnici su neprestano dolazili kod fon Ekarta, njemackog poslanika i vlade na Cetj-
nju, radi odlaska u Tursku. Medu prvima su se iselile porodice turskih oficira i &ino-
vnika koji su ranije oti8li ili poginuli u ratu. Iseljeni¢ki pokret je zahvatio sve sogi-
jalne slojeve, seosko i gradsko stanovnistvo. Glavna pribjezista 1913. bili su mahom
nepristupacni krajevi sjeverozapadne Albanije, naro¢ito sela Curane, Cerene i uopite
podrudje gornjeg toka rijeke Valbone. Ta strujanja su se protezala do Skadra. Neko-
liko stotina porodica, iz Gruda i Hota, preselilo se u Tursku i Albaniju. Racuna se da
u septembru 1913, bilo oko 9.000 lica samo u GaSima i Krasni¢ima, oko 2.000 izbje-
glica je bilo iz dakovacke nahije. U martu 1913. iz plavsko-gusinjskog okruga bilo je
716 izbjeglica u Cerenima, Valboni i Curanima. Treéinu tih izbjeglica &inile su djeca
i zene.”® Od sredine juna do 10. jula 1913. iseljeno je iz Plava i Gusinja 128 doma-
¢instava. Muslimani se masovno iseljavaju i iz beranskog kraja. Pocetkom oktobra,
preko Podgorice, iz Pljevalja za Istanbul otislo je 160 osoba, a iz drugih krajeva oko
200 porodice. Od njih je 88 bilo iz bjelopoljske, 58 iz beranske i 51 iz rozajske ka-
petanije. PasoSe i vize su, preko njemackog poslanika Ekarta, muhadziri dobijali na
Cetinju. On je istovremeno obezbjedivao odobrenja za useljenje u Tursku kao i pu-
tne troSkove.'* Novi masovni talas iseljavanja zapoceo je pofetkom aprila 1914. go-
dine, Njemacki konzulat je obavijestio stanovnistvo da se ne pokrece, ni grupno, ni
pojedinagno, dok ne dobije saglasnost o njihovom prihvatanju za useljenike.' Ovaj
konzulat je obezbjedivao brodove za iseljenike, dok je Turska preuzela sve trosko-
ve oko njihovog prijema i egzistencije.” Glavni emigracioni talas iz novopripoje-
nih krajeva Crne Gore bio je usmjeren, preko Koladina i Andrijevice, ka Podgorici i
Baru. Preko Kola$ina i Podgorice je djelimiéno ilo i iseljavanje muslimanskog sta-
novnistva iz dijela Sandzaka koji je pripao Srbiji, osobito iz prijepoljskog kraja, oda-
kle je samo pocetkom maja 1914. krenulo 600 lica. Manji krak migracione rijeke iz
Metohije je iSao preko Mitrovice ka Skoplju i dalje ka Solunu i Turskoj.'*

12" B. Babi¢, Politika Crne Gore u novooslobodenim krajevima 1912-1914, Beograd 1984,
234,

1% B. Babi¢, Migracije u novaoslobodenim krajevima Crne Gore, 165.

' Arhiv Crne Gore na Cetinju (dalje: ACG) Fond arhive Ministarstva unutrasnjih djela (da-
lie: MUD), Upravno odjeljenje (dalje: UQ), 1913, f. 138, 2716.

BIACG, MUD, UQ, 1913, f. 168, 1489.

M. Memicé, Bosnjaci-Muslimani Sandaka | Crne Gore, Sarajevo 1996, 243-244; E. Mu-
Sovic, Muslimani Crne Gore, Novi Pazar 1997, 138-139.

12 B. Babi¢, Iseljavanje Muslimana iz novih krajeva Crne Gore u proljeée 1914. godine (da-
lie: Iseljavanje Muslimana iz novih krajeva), JIC, br. 1-4, Beograd 1978, 313. Babié jedno-
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Tokom juna i jula 1914. iz Plava i Gusinja poéelo je novo iseljavanje musliman-
skog stanovnistva. U ovom talasu otiSlo je 128 porodica sa 1.500 ¢lanova: “svjesno
su odlazili u potpunu neizvjesnost”. Najprije su prebaceni u Srbiju, odakle su potom
otisli u Tursku, gdje su se naselili oko lzmira i Ada Pazara. Na rastanku je jedan brat
rekao sestri da ¢e joj se javiti kada bude stvorio uslove za egzistenciju. Javio joj se
tek 1951. godine."? U plavsko-gusinjskom kraju na posjede iseljenog stanovnidtva
dolaze pravoslavci iz susjednih krajeva. Novo su stanovnistvo dobili Grnéar, Pepi-
ée, Novsice i dijelom Gornja RZzanica.'* Prema nekim podacima tokom aprila 1914,
preko Bara iselilo se u Tursku 12.302 muslimana. Za njihovo prebacivanje bili su
iznajmljeni greki i austrougarski brodovi. Prema crnogorskim izvorima od aprila do
jula 1914, iseljeno je 16.500 lica preko Bara u Smirnu i Istanbul. Podaci o iseljenici-
ma van tog vremenskog intervala, kao i o onim koji su otisli kopnenim putem preko
Mitrovice, Pe¢i i Prizrena za Skoplje i dalje prema Istanbulu, nisu pravljeni.'* [se-
ljavanje preko Skoplja padalo je na trosak samih iseljenika, a onima koji su isli pre-
ko Podgorice i Bara isplacivala je Crnogorska banka, od novea koji je uplaéivao nje-
macki poslanik na Cetinju, po 20 perpera po osobi i prevoz preko Skadarskog jezera.
Do 10. aprila 1914. trebalo se iseliti iz Plava 10 porodica sa 107 &lanova, iz KolaSina
111 sa 700 ¢lanova, iz Peci 100 porodica, a i okoline Berana 19 porodica. Prema iz-
vjestajima austrougarskog vicekonzula iz Bara, samo do po¢etka maja 1914. iselilo
se 8.000 lica, od kojih je 2.500 preko Bara poslo za Istanbul, 3.500 (2. maj 1914) za
Siriju i dalje, a oko 2.000 je otputovalo u neka druga mjesta Osmanskog carstva ne
koriste¢i novéanu pomoc za putne troSkove, kojim putem se i jedino vrsila evidenci-
ja iseljenika. Iz opéina Sahoviéi, Mojkovac i Ravna Rijeka iseljene su 453 porodice
koje su ostavile 310 kuca. [seljavanjima su bili zahvaceni i opéinska sjedista: StoZer,
Pavino Polje, Nedakuse i Bijelo Polje. U aprilu 1914. za iseljavanje se, prema istra-

stavno tvrdi da su se selili “priviienici Turske kaji se nijesu mogli pomiriti sa njenim stomom
na Balkanu, niti sa time da udu u sastav inovjerne hriséanske driave. Kod njih je otomanizam
bio snazno baziran na konzervativizmu turskog driavnog diha i islamske ideologije”. U radu
“Migracije u novooslobodenim krajevima Crne Gore” (str.164) on istite da "dio iseljenickih
masa nije se nogao pomiriti s gubitkom privilegovanog poloZaja, niti se podrediti viasti
inovjerne driave”.

" M. Memi¢, Plav i Gusinje u pro§losti, Beograd 1989, 215-216.

' M. Lutovac, Etnicke promene u oblastima stare Raske, Glas SANU, CCCVII, Odjeljenje
drustvenih nauka, 20, Beograd 1978, 209.

¥ D). Pejovié, Iseljavanje Crnogoraca u XIX vijeku, Titograd 1962, 256; B. Babic¢, Migracija
u novooslobodenim krajevima Crne Gore, 166-167; Z. S¢epanovié, Oslobodenje Bijelog Po-
lja 1912. godine i organizacija viasti, Istorijski zapisi, br. 2-3, Titograd 1986, 90-91.
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zivanjima B. Babica, prijavilo iz okoline Bijelog Polja 416 porodica sa 2.080 lica, i
Bihora 720 porodica, sa oko 4.500 lica.

Na put neizvjesnosti krenule su i muslimanske porodice i iz dijela Sandzaka kojj
je pripao Srbiji."* Jo3 pred sam ulazak srpske vojske u Novi Pazar u oktobru 1912,
dosta se muslimanskog stanovnistva bilo povuklo sa osmanskom vojskom u pray-
cu Kosova.'” Iz Novog Pazara se 1913, iselilo 100 porodica, ne ratunajuéi iseljene
osmanske ¢inovnike. Njihovu imovinu su jeftino pokupovali ve¢inom Srbi iz grada
i dezevskog sreza kao i pojedini muslimani. Novopazarski kafedzija Todor Martag
kupio je na Jaliji tri kuée i dva hektara baste za 510 dinara. Nakon 1912. znatan broj
Srba iz priplaninskih sela silazio je u Zupske krajeve Novopazarske kotline gdje sy
kupovali zemlju od iseljenika."”® [z Novog Pazara se 1913. iselio i prili¢an broj mu-
hadzirskih porodica, porijeklom iz Bosne: “Iseljavanje je sve vise uzimalo maha” %
[z Ciganske mahale u Novom Pazaru 1913. pa sve do 1923. se prilican broj kovaca-
Cigana iselio. Pojedinci su, ne prodajuci svoje kuce, odseljavali pa su neki siroma-
sni Cigani stanovali u tim napustenim ku¢ama, sve dotle dok se ta kuca ne bi zbog
dotrajalosti srusila.'® Seobe muslimana nisu mimoisle ni sjenicki kraj.'*' Iz peiter-
skog sela Kladnice takoder je otpocelo iseljavanje. Neki su ostali u Novom Pazaru
jer je izbijanje svjetskog rata osujetilo njihove planove. Iseljavanje je zahvatilo i Pri-
boj. Iseljavanjem musiimanskog Zivlja, dijelom v Tursku, a dijelom u Bosnu, srpski
Zivalj je postao ve¢inski u odnosu na ono stanovnistvo koje je ostajalo.'” 1z oblasti
koja je pripojena Srbiji iselilo se do kraja aprila 1914. oko 40.000 muslimana, “§to
Jje otezavalo Zeljeznicki saobracaj za Solun”’, dok se prema turskim izvorima iz nji-

13 Qpsir. A. Avdi¢, Hajducka i komitska djelatnost u SandZaku (1878-1925), Novopazarski
zbornik, br. 11, Novi Pazar 1987, 155-156; Prilog u krvi. Pijevija 1941-19435, Plievlja 1969,
37.

37 Upor. E. Mudovi¢, Etnicki procesi i etnicka struktura stanovnistva Novog Pazara, Beograd
1979, 106.

138 M., Lutovac, Etnicke promene, 214,

13 M. Radovié, Hronika Noveg Pazara u NOB-u, rukopis, knj. [, Novi Pazar 1960, 14, 64-
66. -

0 Q. Konitanin, Novopazarska céarsija, Novopazarski zbornik, br. 17, Novi Pazar 1993,
134.

4 S. Cekanovié, Ljudi i dogadaji iz sjenickog kraja nakon 1912. godine, Zbornik Sjenice,
br. 2, Sjenica 1986, 40-41.

142 A, Bejti¢, Priboj na Limu, Sarajevo 1945, 29,
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hovih nekadasnjih balkanskih provincija u Tursku nakon Balkanskih ratova iselilo
oko 200.000 muslimana.'#

Sa porazom Osmanskog carstva eliminiran je zajednicki protivnik i nastala je
nova borba za ratni plijen. Svi su teZili zauzimanju teritorija na raun drugih. U svom
otvorenom grabezu balkanske drzave se nisu mnogo obazirale na historijske ili de-
mografske Cinjenice.'** Uogi Prvog svjetskog rata, britanski poslanik u Beogradu, 7a-
lio se svojoj vladi da su Srbi “potpuno pomahnitali” u svojim “mastarijama o pla-
vim morima kojima brode srpske lade, noseci kuci indijske dragocenosti”.'** Politi-
ka "Velike Srbije” posebno je dosla do izrazaja u orijentaciji ka Makedoniji i izlasku
u Solun, prije 1 u toku balkanskih ratova, koja je zasnivana na Cviji¢evoj koncepciji
o tome da ¢e Makedonci prihvatiti nacionalnu svijest one slavenske drzave na Bal-
kanu koja ih bude prva anektirala. Imperijalnu politiku Srbije aktivno je podrzava-
la 1 Srpska pravoslavna crkva zbog ¢ega je britanski poslanik u Beogradu istakao da
je smisao njene aktivnosti u Makedonji stvaranje srpskog, a ne bozjeg carstva.'* Sr-
bija nije zauzela Kosovo, SandZak i dio Makedonije pozivajuci se na pravo samoo-
predjeljenja naroda, nego se proSirila dolinom Vardara 1912. godine, kao i dolinom
Juzne Morave 1877.-1878. godine. Njen prvi i osnovni zadatak nakon toga je bio da
prenese na novoosvojene oblasti svoje drzavno uredenje i upravu, da njihovu privre-
du uklju¢i u svoju privredu, kao i da tamosnji narod kulturno i nacionalno asimili-
ra utapanjem u Srbiju. Taj proces je trebao da bude potpuno isti, kao $to su se nakon
1878. “‘utopili” Ni§, Pirot, Leskovac i Vranje. O tome je i Nikola Pasi¢ govorio, u
sklopu analize interesa Srbije i odnosa sa susjedima na Balkanu, poglavito sa Austro-
Ugarskom: “Sad je u nasem interesu da Austro-Ugarska proZivi jos dvadeset i pet
do trideset godina, dok mi ovo na jugu ne pripojimo tako da se vise ne moze odvoji-
ti, jer od pamtiveka onaj ko je imao Macedoniju, bio je uvek prvi na Balkanu™. On
je zato traZio vremena da Srbija najprije te nove krajeve utopi u sebe, a da se potom
posveti rjeSavanju pitanja BiH i Vojvodine."*” U “novoosiobodenin krajevima”, koji
su pripali Srbiji, uvedeni su zakoni kakve “osvajaci propisuju pokorenima i pobede-

i B. Babi¢, Iseljavanje Muslimana iz novih krajeva, 314.

" Deoba zauzetih teritorija, Srpski knjiZzevni glasnik, knj. XXX, br. 12, Beograd 16. jun
1913, 950-954; D. Bordevi¢, Ogledi iz balkanske istorije, Beograd 1989, 37; M. Gleni, Bal-
kan 1804-1999, 1, Beograd 2001, 255.

15T, Stojanovié, Balkanska civilizacija, Beograd 1995, 86.

1 M, Stojkovi¢, Istorijska iskustva balkanskih odnosa, u Zbornik: Balkan krajem 80-tih
godina, Beograd 1987, 40. .

Wy, Cubrilovié, Istorija politicke misli u Srbiji XIX veka, Beograd 1958, 451.
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nima"”."* U tim krajevima nije uspostavljen pravni poredak Srbije. Srpska vlada je
septembru 1913. donijela Uredbu o javnoj bezbednosii u novoosvojenim krajevima
po kojoj je bilo predvideno da svaki drzavni Einovnik i sluZitelj, kao i svako vojng
lice, imaju pravo ubiti svakog ko se odmetne od policijskih vlasti, a ne preda se ng
prvi poziv. Porodice takvih lica je trebalo, ako se procijeni da je to potrebno, raselj-
ti."? Kraljevskim ukazom od 3. decembra 1913. djelimi€no je proireno vazenje sp-
pskog ustava na “prisajedinjene oblasti”, ali bez politickih sloboda i politi¢kih pra-
va koja su stanovnicima tih oblasti bile uskrac¢ene.'®

Osmanski poredak se uruSio ne zato §to je pocivao na multietni¢nosti, veé zato
Sto je bio povezan sa drugim provjereno nesposobnim ustanovama Osmanskog car.
stva.'"" Balkan je pod vi$estoljetnom osmanskom upravom bio slika multikulturalno-
sti. Cim je izuzet od osmanske uprave, “evropeizacija” je dobila zamah i “balkanski
duh” je protjeran, a historiju je nadomjestila mitologija. Multikulturalnost je posta-
la prva Zrtva tog procesa. Tolerantnost prema razlikama je nestajala. Cijena moder-
nizacije bila je izuzetno visoka. Sa promjenom svoje fizionomije, Balkan je poeo
gubiti svoj pravi duh, a time i svoju historiju. Postajao je samo losa “kopija” Evro-
pe."** Brutalna etnicka ¢iscenja se legitimiraju kao sastavni dio programa za styara-
nje nacionalnih drzava. Nacionalna agresivnost poradala je Sovinizam. Ratovi u ko-
jem “oslobodenje” jednog naroda rezultira eliminiranjem drugih naroda nikako ne
mogu imati oslobodilacki smisao, pored svih mitoloskih magli i “pobjednickih isti-
na’. Svaka znagajnija historijska epoha prezasicena je mitovima. Davno je jos uoce-
na ravnodu$nost prema istini koju mo¢ sa sobom nosi, kada je ona suprotna "dobiti
i poZudi”."** Historiografija je znala da, u “interesu naroda” o¢uva i upotpuni legen-
de, da na nekima od njih zasniva nacionalnu sujetu. “Postena” nacionalna historija
pretpostavlja sklonost da se zaboravi sve $to joj ne ide u prilog. Radirena sklonost da
se potiskuje teret sopstvene pro$losti utie na devalviranje historije.

Nakon balkanskih ratova (1912.-1913.) balkanske drzave su pokusale da rasple-
tu smjesu etni¢kih i religioznih narodnih grupa. Zato je doslo do prisilnih pomjera-

48 " Radnicke novine ", Beograd 14. decembar 1912.

47V, Kazimirovi¢, Crna ruka, 573.

B0 V. Vuckovi¢, Unutrasnje krize Srbije i prvi svetski rat, Istorijski ¢asopis, knj. XIV-XV,
Beograd 1965, 182-183; D. Jankovi¢-M. Mirkovi¢, DrZavnopravna istorija Jugoslavije,
Beograd 1987, 302. ' i
15 €. Ingrao, Deset nenaucenih lekcija o Srednjoj Evropi - pogled istori¢ara, Helsinske sve-
ske, br. 10, Beograd 2001, 14. '

"2 B. Jezernik, Zemlja u kojoj je sve naopako: Prilozi za etnologiju Balkana, 325-330.

"3 T. Hobs, Leviatan, knj. 1, Ni§ 1991, 117; N. Berdajev, Smisao istorije, Beograd 2001, 27.
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nja, protjerivanja i izbjeglickih kretanja."* Bugarska i Rumunija su 1912.-1913. po-
drzavale iseljeniCki pokret muslimana omogucivsi im da rasprodaju svoja imanja i
da ponesu dio prihoda sa sobom u Tursku.'*® Balkanski ratovi su ozvanigili prese-
ljavanje stanovnistva kao tekovinu u cilju da se postignu etni¢ki sigurne granice i
zemljita. To je prvobitno formulirano u bugarsko-osmanskom ugovoru od 19. se-
ptembra 1913. godine. Ove drzave su se sporazumjele da razmijene stanovnistvo
na granici u dubini od 15 kilometara. U decembru 1913. Porta je i Greima predlozi-
' la isti sporazum. Bugarsko-osmanski ugovor je medunarodno-pravno legalizirao si-
stem denacionalizacije teritorija kao posljedice ratova. Do izbijanja Prvog svjetskog
rata iz Osmanskog carstva je u Makedoniju doseljeno 130.000 Grka, a iz Gréke je
u maloazijske krajeve otislo 122.000 muslimana.’®® Razmjene stanovnistva, tako-
der, bez obzira na pocetna ofekivanja, nisu dovele do stabilnog mira i smirivanja na-
petosti. Ako se kultura i geografija ne poklope, onda se poklapanje moze nametnu-
ti genocidom ili prisilnim migracijama.'” Uporedo je trajao davno zapoceti “rat sta-
tistika”. Mnogi od onih koji su procjenjivali balkansko stanovnistvo bili su infici-
rani rasizmom. Evropske statistike o stanovnistvu osmanske Evrope su bezvrijedne
kao procjena ukupnog broja stanovnika. Evropski pisci nikada nisu konzultirali pri-
marne izvore populacione statistike stanovnistva osmanske Evrope - osmansku dr-
zavnu statistiku, ne uvazavajuéi temeljni princip demografije koji pokazuje da samo
oni koji broje stanovniStvo mogu stvarno znati i njegov broj. Osmanlije su bile jedi-
ni koji su doista brojali stanovnistvo Carstva. Zato su samo oni mogli dati taénu pro-
¢jenu svog vlastitog stanovnistva. Balkanski nacionalisti bili su Cesto klasicni rasisti
koji su vjerovali da su “narod” ili “nacija” odredeni krviju ili narodnim obiljezji-
ma duse.'*® Turci su, u poredenju sa Balkanom, bili posljednja grupa koja e razyviti

' U. Altermatt, Etnonacionalizam u Evropi. Svjetionik Sarajevo, Sarajevo 1997, 52. Po
nekim podacima, samo se sa Kosova u periodu 1912.-1914. iselilo 302.907 Turaka. Opéir.
Manjine u Srbiji, Beograd 2000, [73.

' K. Karpat, Hid:ret iz Rusije i s Balkana: proces samodefiniranja u kasnoj osmanlijskoj
drzgvi, 187.

% M. Ekme¢ié, Stvaranje Jugosiavije, 11, Beograd 1989, 664.

7 8. Huntington, Sukob civilizacifa i preustroj svjetskog poretka, Zagreb 1998, 173.

1% J. Mccarthy, StanovniStvo osmanlijske Evrope prije i posiije pada Carstva (1), Glasnik, Ri-
jaset IZ u BiH, br. 7-8, Sarajevo 1999, 745. Ovaj autor dalje navodi: "Kada branilac jedne ili
druge balkanske nacije procjenjuje broj pripadnika “svoje nacije” on u to cesto ukljucuje sve
one koji posjeduju zahtjevani tip due. Na to nema utjecaja Cinjenica da te osobe ne govore
njegov jezik, pripadaju drugoj religiji ili su se cak zakleli da se bore protiv njega i njegovih
istonarodnika do smrti. Oni su Bugari (ili Grei ili Srbi) voljeli to ili ne. Prirodni zakljucak je
bio da svi ti ljudi pripadaju istoj drzavi u kojoj se nalaze njihova rasna braéa”.
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sopstveni nacionalizam.'”

Nekada jedinstvena geografska cjelina Rumelija ili Osmanska Evropa (Awry.
pa-i Osmani) podijeljena je na mnoStvo malih, medusobno nepovjerljivih i suprosta-
vljenih drzava.'"® Muslimani su bili neosporni gubitnici u formiranju novih drzaynij
granica. Njihova prava su potpuno zanemarivana. Od 1,445.179 muslimana koji nisy
vise zivjeli u osvojenom podruéju osmanske Evrope, njih 413,992 se iselilo u Tur
sku u toku i nakon balkanskih ratova.'® Do 1923. izbjeglo je viSe stotina hiljada my-
slimana. Od muslimanskog balkanskog stanovnistva iz 1911. ostalo je 1923. svega
38 odsto. Ostatak je izbjegao, umro u muhadzirluku ili je bio ubijen. Muslimani sy
tako postali jedno od vidljivih nasljeda Osmanskog carstva na Balkanu. “Svoje” muy-
slimanske manjine stekla je nevoljno svaka balkanska drzava.'® Nakon balkanskih
ratova, kada je prostor Balkana poprimio negativne karakteristike, nastao je termin
“balkanizacija”. Od tada on simbolizira parcelizaciju vecih politi¢kih cjelina na ma-
nje i medusobno konfrontirane oblasti, kao i obiljeZja primitivizma, zaostalosti i ple-
menskog promisljanja. Balkan je “podario” svijetu pojam balkanizam, $to je zapra-
vo "sinonim za nered, nasilje i nesrecu”, gdje je “balkanska krvolocnost... ocekivg-
ni prirodni ishod ratnickog etosa, duboko ukorenjena u psihi balkanskog stanovnig-
tva " (M. Todorova). '

Na pogetku XX stoljeca vodece evropske drzave razvile su tezu o narodima “/e-
gitimnim nasljednicima” na Balkanu, priznaju¢i im rezultate osvajackih ratova. Ra-
tovima 1912.-1913. to je definitivno potvrdeno, uz pretpostavku velikih sila da se.
balkanskim drzavama daju novoosvojene teritorije kao put u modernizaciju ovih za-
ostalih provincija.'® Sa balkanskim ratovima okonéan je proces zapocet 1877.-1878.

9 Opsir. M. Todorova, /maginarni Balkan, Biblioteka XX vek, Beograd 1999.

0 F. Kar&ié, “Istocno pitanje”: paradigma za historiju muslimana Balkana u XX. vijeku,
19.

‘6! J. McCarthy, Stanovnistvo esmanlijske Evrope prije i poslije pada Carstva (11), Glasnik,
Rijaset IZ u BiH, br. 9-10, Sarajevo 1999, 983. lzmedu 1921. i 1926. u Tursku je doslo
398.849 muslimana, ve¢inom kao dio razmjene stanovnitva.

"2 K. Kaser, Sukob religija i kultura na Balkanu: proslost i perspektive, Almanah, br. [5-16,
Podgorica 2001, 82.

193 M, Todorova, Imaginarni Balkan, 207. Po midljenju psihijatra dr. Jovana Mirica balkanska
surovost vuce korijene iz “azijatske surovosti i iz rudimenta slavenskih paganskih obicaja”s
Uzajammm “pagansko-azijatskim " uticajima nastao je “balkanski ratnicki destruktivni ge=
mist”. Opdir. ). Mirié, Kakvi smo mi Srbi? Prilozi za karakterologiju Srba, Beograd 1998,
63-69.

'® B. Prpa, Slom istorije i kraj dvadesetog veka, “Danas”, Beograd 7-8. avgust 1999.
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eliminiranja osmanske uprave na vecem dijelu Balkana, transformirajuéi pritom mu-
glimane od dominantne zajednice u Osmanskom carstvu u manjine unutar balkan-
skih drzava. IzloZen visestranim napadima, muslimanski svijet se okrenuo sebi, do-
laze¢i u dugotrajno, iscrpljujuée stanje zatvorenosti, defanizivnosti i preosjetljivo-
sti.

Kada je pocetkom novembra 1914. Porta stupila u rat protiv sila Atante, za Ru-
siju, Veliku Britaniju i Francusku doSao je trenutak da procijene da je to ve¢ davno
prizeljkivana prilika da se kona¢no jednom zavrsi pri€a o “bolesniku na Bosforu" ili
da joj se oduzme veci dio zemlje. Ove drzave su se i dogovorile o podjeli Turske.'**
Tajne ugovore o njenoj diobi nisu pravili samo njeni protivnici (Enleska, Francuska,
Rusija i Italija), ve¢ i njeni “saveznici” (Njemacka, Austro-Ugarska i Bugarska). Svi
ratnih ishodi i8li su zapravo na Stetu Turske.'® Turska je u Prvom svjetskom ratu, bo-
re¢i se na strani centralnih sila, dozivjela poraz. Po odlukama mirovne konferenci-
je Turska je bila obavezna da preda svoju ratnu flotu pobjednicima, da se zauvijek
odrekne arapskih teritorija, da svede svoju vojsku na 50.000 ljudi. Izgonom iz Evro-
pe i iz arapskih zemalja ona je bila svedena na svoju najuzu nacionalnu teritoriju -
Malu Aziju, ali ni ona nece biti postedena dalje grabezi.'"” Snage Atante, predvode-
ne Britancima, su 1919. okupirale Tursku. Ove snage su usle u Osmansko carstvo sa
dubokim ubjedenjem u vjerodostojnost propagande da su Turci pobili milione hri-
§cana bez ikakvog razloga. Po shvatanju sila Atante, Turci su time izgubili pravo da
upravljaju sami sobom, “éime se jo§ jednom dokazala nadmoc zapadne civilizaci-
Jje nad islamskom”. Nacionalne manjine su poku$avale iskoristiti prisustvo savezni-
¢ke okupacione vojske za svoje ciljeve, naro¢ito Grei i Jermeni. Okupaciona vlast
ih je postavljala umjesto Turaka i muslimana u organe uprave, kao i na Zeljeznicama
i drugim ustanovama. Muslimani su bili obezvrijedivani na javnim mjestima. Hri-
§¢anski misionari su bili imenovani za upravitelje velikih sirotista, a oni su &esto ko-
ristili svoj polozaj da hiljade djece, koja su ostala ratna siro¢ad, proglase hri¢anima.
Kada su otvorene drzavne skole samo su ih hris¢ani smjeli pohadati, dok su musli-
manska djeca ostajala van njih. U mnogim okupiranim podruéjima, naroéito u isto-
¢noj Trakiji, jugozapadnoj Anadoliji, Ciliciji (TaSilu) i istoénim pokrajinama lokalna
uprava i policijske snage bile su u rukama nacionalnih manjina, To je rezultiralo po-
koljem tek otpustenih turskih vojnika, kao i hiljada civila.'™ Bio je to uvod u gréko-

1% A, Mitrovi¢, Vreme netrpeljivih, Beograd 1974, 28.

1% C. Popov, Od Versaja do Danciga, Beograd 1995, 138.

"7 C. Popov, Od Versaja do Danciga, 139; M. Ekmegi¢, Susret civilizacija i srpski odnos
prema Evropi, Novi Sad 1997, 105.

"8 ], Hammer, nav. djelo, 111, 544-355; 1. McCarthy, Death and Exile, 179-257.
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turski sukob i rat za nezavisnost Turske pod vodstvom Kemala Ataturka koji se gy.
prostavio poniZavajuéim diktatima Mirovne konferencije.'”” Turske snage su zada.
le nekoliko odlu€ujucih udaraca grékoj vojsci kod Inona i Sakarije (1921), te 1922,
kod Asfon - Kara-hisara." U Ataturkovoj armiji je bilo dosta muhadZira iz nekada-
snjih osmanskih provincija na Balkanu. Medu njima je bilo i dosta muslimana poyj.
jeklom iz Bosne i Sandzaka. Znatan broj njih uspio je da napravi i visoku vojnu ka.
rijeru u obnovljenoj, poletnoj turskoj armiji. General Rifat MatardZija, porijeklom
iz Ljubinja u Hercegovini, bio je dugogodisnji zapovjednik jedinica turske armije
isto¢noj Trakiji, te docnije komandant Zandarmerije. Asim Gunduz iz Tuzle je bio ar-
mijski general. Sukri Alibeg Fetahagi¢ iz Trebinja, pukovnik, bio je nacelnik gene.
ralStabnog obavjestajnog ureda. Pored njih, veci broj Bo3njaka bili su oficiri i podo-
ficiri u jedinicama armije i Zandarmerije.'”

Raspadom Ostmanskog carstva izmedu 1912. i 1923. trend demografske deg
smanizacije ulio se u modernu problematiku manjina u cjelini, u kojima drzave, y
tada, jo$ nestabiliziranom medunarodnom kontekstu, u manjinama uocavaju prije;-
tnje za sigurnost, odnosno moguénost da postanu taoci, ili oboje.'” Balkan je nakon
Prvog svjetskog rata postao prostor nacionalnih drzava, a Kraljevina SHS prostor ne:
dovrienih nacionalnih revolucija.'™ Samoopredjeljenje nacija je, nakon ovog svjet-
skog rata, ostvareno kao konaéno i sveopce nacelo, ali u vecoj mjeri za pobjednike
nego za gubitnike. Nakon 1919. nastala su veca kretanja na cijelom Balkanskom po-
luostrvu. Iz Kraljevine SHS (sa Kosova, iz Makedonije, Sandzaka i manjim dijelom
iz Bosne i Hercegovine), Gréke i Bugarske otiSao je u Tursku znatan broj muslimana
raznorodnog etnickog porijekla. Umjesto iseljenog muslimanskog stanovnistva u gr=
¢kom dijelu Makedonije i Trakiji naseljavaju se maloazijski Grei, u Dobrudzi Buga-
ri, a u dijelu Makedonije unutar Kraljevine SHS, kao i na Kosovu, pravoslavni dose-
lienici iz raznih krajeva Kraljevine. Na Kosovo dolaze Crnogorei, Hercegovei, beze-
mljasi iz Jablanice i juznog Pomoravlja, koji su se naseljavali na napustenim imanji-
ma, jutrinama i 3umama. U dijelovima Makedonije (Ov&em polju, dolini Bregalnice
i Skopskoj kotlini) umjesto iseljenog turskog stanovnistva naseljavaju se, na osno=

.

AL Mitrovié, Vreme netrpeljivih, 40-41; M. Teodosijevi¢, Mustafa Kemal Ataturk u jugo-
stovenskoj javnosti, Beograd 1998, 57-58.

'™ C. Popov, Od Versaja do 5ancfga, 174-175.

"' M. Pelesi¢, Bosnjaci na svjetskim ratistima, Sarajevo 1996, 75-76.
' M. Dogo, Muslimani kao etnicke i verske manjine u jugoistocnoj Evropi izmedu dva svels
ska rata, u Zbornik: /slam, Balkan i velike sile (XIV-XX vek), Beograd 1997, 455.

K. Suljevié, Nacionalnost Muslimana, Rijeka 1982, 91.
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yu Zakona o agrarnoj reformi i kolonizaciji, bezemljasi iz Like, sjeverne Dalmacije
i juznog Pomoravlja.'™

Nakon tursko-grékog rata 1919-1921, sklopljen je u Lozani 1923, ugovor izme-
du ove dvije drzave koji je odredivao da Grei u Turskoj budu razmijenjeni za Tur-
ke u Grékoj. Odlu¢na razmjena stanovniStva nametnula se kao jedini izbor u cilju
uspostavljanja trajnog mira. Jedan Grk, ¢lan komisije za izbjeglice, tada je optimisti-
¢ki pisao: “Rasna homogenost koja proistekne iz preraspodjele stanovniStva na Bal-
kanu, bice faktor mira, eliminisuci ono $to se u proslosti pokazalo kao stalni izvor
napetosti ™.\ Turski predstavnici su u Lozani isticali kako je hriS¢ansko stanovnis-
tvo u Turskoj uvijek bilo u funkciji zastupanja interesa strane politike. Fritjof Nan-
zen, komesar Drustva naroda za izbjeglice, preporuéivao je u tu svrhu prinudu, po-
3to je smatrao da je ona najefikasnija za uspostavljanje mira i rjeSavanje meduetni-
¢kih trvenja. Drustvo naroda nije tada razmi$ljalo o moguénosti da Gréka i Turska
sklope bilateralni sporazum o zastiti manjina, da sprijei masovne prinudne migra-
cije i zadrzi pravo kontrole postovanja ove zabrane. Naprotiv, ono je podstaklo da se
ugovorom izmedu ove dvije zemlje zapravo zapecate deportacije.'”™ Lozanski ugo-
vor izmedu Gréke i Turske predvidao je obaveznu razmjenu stanovnistva od ukupno
1,3 miliona Grka i pola miliona Turaka. Ugovor se odnosio na sve Grke koji Zive u
Anadoliji i Trakiji, osim na stanovnike Istanbula prije 1918. i na sve Turke u Grékoj
osim Zitelja zapadne Trakije, gdje je po turskim izvorima od 191.699 stanovnika bilo
129.120 Turaka. Razmjena stanovni$tva je zapocela jos§ krajem rata kada je hiljade
Grka prevezeno iz Izmira u Gréku. Time je stanovni$tvo u obe drzave postalo rela-
tivno homogeno.'” Vojislav Jacoski smatra da su iseljeni “Turci” iz Jegejske Make-
donije zapravo bili “Makedonci muslimani”.'"™ Medu tim iseljenim muslimanima,
po Stojanu Kiselinovskim, bilo je 1 40.802 "Makedonca muslimanske veroispovije-
sti, 6.014 Albanaca i mali broj muslimanskih Jevreja”.'™ Primjenu ovog gréko-tur-

"™ 1. Cviji¢, Balkansko poluostrvo, (pogover M. V. Lutovea), 532; J. Trifunovski, Sreten
Vukosavljevié i meduratna kolonizacija u Makedoniji, Simpozijum “Seoski dani Sretena
Vukosavljevi¢a™, XI, Prijepolie 1986, 12.

s 7. Rupnik, Balkan u evropskom ogledalu, “Republika”, br. 196, Beograd 1-15. septembar
1998,

% “Politika”, Beograd 26. jun 1993.

7 J. M. Jovanovi¢, Diplomatska iségr{;‘ar Nove Evrope 1918-1938, knj. I, Beograd 1938,
197-198.

"V, Jagoski, Prvi naucni skup posveden Makedoncima muslimanima, JIC, br. 1-4, Beograd
1981, 386.

' 8. Kiselinovski, Etnickite promeni vo Makedonija (1913-1995), Skopje 2000, 41,
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skog ugovora, koji predstavlja najvecu operaciju etnitkog tiséenja, nadzirale sy ye.
like sile, smatrajuci ga uspjehom. Desetine hiljada izbjeglica povijalo je leda pod te.
retom svojih stvari ili vukuci na rasklimatanim dvokolicama “ono §to im je ostaly
od Zivota”."*® Brojni Grei koji su 1923. dosli iz osmanskih gradova gledali sa visine
na provincijalizam Greke. '

Procijenjen broj muslimana koji su deportirani u Tursku iz Gréke krece se izme-
du 348.000 i 475.000. Po nekim podacima prije ove zamjene u Grekoj je bilo ukys
pno oko 650.000 muslimana, ili 13 odsto od 4.900.000 stanovnika koliko je Gréka
tada imala. U Grekoj je ostalo jos oko 190.000 muslimana, mahom u zapadnoj Tra.
kiji. Zbog neprekidnog pritiska, iseljavanje u Tursku nije prestalo ni nakon Drugog
svjetskog rata. Zapadna Trakija je ostala nerazvijena u odnosu na druge dijelove Gr.
¢ke. Tu su muslimani raspolagali sa 84 odsto zemljista i naseljavali su 300 sela, Pe-
desetih godina XX stoljeca oko 20.000 muslimana napustilo je zapadnu Trakijy, %
Greke vlasti su posebnim zakonima stimulirale emigraciju muslimana i kontrolirg.
le promet nekretnina time 8to su Turci ograni¢avani na ugovaranje samo sa Greima,
a to su povoljnim kreditima pomagale i bankarske institucije.’ Nakon velikog tala-
sa gréko-turske razmjene stanovnistva, dalje konvencije izmedu Turske i balkanskil
drzava regulirale su emiraciju novih kontigenata muslimanskog stanovnistva, Cjelo-
kupna problematika osmanskog nasljeda u balkanskim drzavama i evolucija od mil-
let-a u naciju, ustvrduje M. Dogo, muslimanskih manjina izmedu tradicije i moder-
nog duha, kondenzirana je u stavovima gréke vlade kako je zadatak Drustva naroda
da ofuva postojece etnicke kulture, a ne da stvara nove. Vlasti u Ankari su i same na-
mjerno odrzavale nejasnom razliku izmedu “muslimanskog” i “turskog”, §to je bilo
otito 1934. kada je u turskom parlamentu bilo najavljeno da su planirani ciljevi po-
litike repatrijacije sa Balkana trebali obuhvatiti ukupno 400.000 Turaka iz Rumuni-
je, milion iz Bugarske i 800.000 iz Jugoslavije. Pitanje repatrijacije je za tursku via-
du bilo racionalizirano, lieno emocija i rezervi, osim onda koda se odnosilo na nu:
mericki kapacitet apsorbiranja iseljeni¢kog talasa.'

180 M. Gleni, Balkan 1804-1999, 11, 91,
'8 Op&ir. S. Pavlovié, storija Balkana, Beograd 2001.

2 M. Ali Ketani, Islam na Balkanu u postosmanskom periodu, 1stamska misao, br. 141, Sa-
rajevo septembar 1990, 23:24.
'3 B. Petrovié, Razlicite interpretacije gréko-turskih suprotnosti, u Zbornik: Balkan krajem
80-ih godina, Beograd 1987, 250. Krajem 80-ih godina XX stolje¢a u Grékoj je turska mas
njina brojala 120.000 i posjedovala je oko 40 odsto zemlji3ta.

' M. Dogo. Muslimani kao etnicke i verske manjine u jugoistoénoj Evropi izmedu dva
ska rata, 459-460).
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Cilj borbe koju je uspjesno izveo Kemal Ataturk bio je da Tursku i turski narod
uvede u drustvo slobodnih i nezavisnih savremenih drzava i drustvenih zajednica.
[zmedu ostalog bilo je proklamirano odvajanje vjere od drzave i zabranjeno mijesa-
nje u drzavnu politiku."* Ataturk se upustio u opseZan proces turéenja, pozapadnja-
gavanja i sekularizacije koji je preoblikovao jezik i historiju, religiju i politiku. Za-
padno pismo je zamijenilo arapsko, a historija je reinterpretirana potskivanjem njene
arapske komponente.'® Turska je bila poutena iskustvom raspada vi$enacionalnih i
visekonfesionalnih drzava, kakvo je bilo i Otomansko carstvo, pa je uzela za nacelo
svog drzavnog programa stvaranje etnicki i rasno homogene drzavne zajednice. To
nadelo ¢e naéi mjesta i u sporazumima o razmjeni stanovnistva sa drzavama na Bal-
kanu u kojima su zivjeli muslimani.”®” Muslimani koji su dosli u periodu izmedu dva
svjetska rata koji su imali neko obrazovanje brze su uspijeli da rijese svoje egzisten-
cijalne probleme, jer je u pofetku Ataturkove vladavine Turskoj nedostajao $kolova-
ni kadar.'® Balkanske muslimanske manjinske zajednice su, u sklopu Sirokih akcija
deosmanizacije Balkana, bile podvrgnute konvergentnim politikama protjerivanja i
“repatrijacife”. U tada3njoj publicistici primjenjivana je ideologizirana terminologi-
ja: nazivali su ih “odgodenim izbjeglicama”, podrazumijevajuéi pod tim da je rije¢
o ljudima koji su privremeno bili umakli “normalnom” tretmanu razmjene. U Tur-
skoj je, pak, bio odomacen izraz “politika repatrijacije” koja je sintetizirala etno-te-
ritorijalnu viziju domovine, drasti¢no diskontinuiranu u odnosu na osmansku histo-
riju i tradiciju, i u odnosu na egzistencijalno iskustvo tog stanovnistva.'™ Sam Mu-
stafa Kemal-paga Ataturk je ukazivao da su muhadziri turska “nacionalna uspome-
na na zemlje koje smo izgubili”. Po popisu 1927, Turska je imala 13,648.270 stano-
vnika, od kojih je bili 86 odsto onih koji su govorili turski. Po popisu iz 1935. Tur-
ska je imala je 16,188.767 stanovnika."™

U Atini je 9. februara 1934, zaklju¢en Balkanski savez izmedu Jugoslavije, Tur-
ske, Grcke | Rumunije, s ciljem da se odrzi novouspostavljeni teritorijalni poredak
na Balkanu pred revizionistickim zahtjevima drzava porazenih u Prvom svjetskom
ratu, prije svega Bugarske, iza koje je stajala Njemacka. U okviru ovog sporazuma

55 M. Bejzat, O Ataturkovom laicizmu i nacionalizmu, " Vakat”, br. 5, Skoplje maj 1994.
' Dz. Espozito, Islamska pretnja. Mit ili stvarnost, Beograd 1994, 94.

"*7 A. Avdic, Opsti pogled na migraciona kretanja muslimanskog stanovnistva na Balkanu
od kraja XIX veka do zakljudenja jugoslovensko-turske konvencije (1. jula 1938. godine),
Novopazarski zbornik, br. 9, Novi Pazar 1985, 158.

" M. Hadzisehovi¢, Muslimanka, Clifton, New Jersey 1997, 179.
¥ M. Dogo, Balkanske nacionalne driave i pitanje muslimana, 361,

"D, Mihajlovié, Privieda savremene Turske, Beograd 1937, 7-8.
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zapoceli su i pregovori oko iseljavanja muslimana, mahom Albanaca, u Tursky, |,
odredenu finansijsku nadoknadu." Turska je polovinom juna 1934. donijela Zakop
o0 kolonizaciji koji je obuhvatio i pitanje naseljavanja muslimana iz okolnih balkaﬁ;_,
skih drzava, te je u duhu ovog zakona Turska i pregovarala sa svojim susjedima, Qpg
Je 1935.-1936. Sirom otvorila vrata dolasku muslimana iz balkanskih zemalja. Bilg je
tada predvideno doseljavanje oko 600.000 muslimana iz njenih nekadasnjih balkay.
skih provincija.'® Republikanske vlade u Turskoj smatrale su nekada3nje osmanskg.
muslimanske podanike i njihove potomke na Balkanu potpuno legitimnim da se pa-
sele u Turskoj i uzivaju potpuna prava, poput etniékih Turaka. Liberalna imigraciong
politika turskih viada prema muslimanima sa Balkana ohrabrivala je brojne nacion;
listicke vlade u balkanskim zemljama da koriste razna sredstva prisile da se “og/o-
bode” svojih muslimanskih gradana.'” Ruzdi Aras, turski ministar inostranih poslﬁ-;
va, je u septembru 1935. izjavio u razgovoru sa predstavnicima jugoslavenske viade
u Zenevi, kako je Turska sa Rumunijom zakljugila sporazum o iseljenju vise desetj-
na hiljada muslimana iz DobrudZe u Tursku. Po njegovim podacima, u Bugarskoj je
bilo oko 1,200.000 Turaka i Pomaka, ali da Turska nije Zeljela da se ovo stanovnis-
tvo iseljava, ve¢ da ono treba i dalje da ostane u Bugarskoj. U pogledu Jugoslavije
Aras je izjavio kako se dogovorio sa biv§im ministrom Jefticem o iseljavanju “fup-
skog i ostalog muslimanskog neslovenskog Zivija iz Jugoslavije” te da je bio nacelno
postignut sporazum da to iseljavanje favorizira Jugoslavija.'™

Iseljavanjima su bili zahvaéeni i muslimani u drugim balkanskim zemljama.
Rumunija je 1877. obuhvatila i Dobrudzu u kojoj je polovina stanovnistva bilo mu-

' M. Imamovié, Bosnjaci u emigraciji, Sarajevo 1996, 266.

1922 Arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove u Beogradu (dalje: ASSIP), Politicko
odeljenje (dalje: PO), Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u Turskoj, 1935, pov. br. 544/35.

19 K. Karpat, Gradanska prava muslimana Balkana, 95.

1% [vo Andrié, savjetnik u Ministarstvu inostranih poslova Kraljevine Jugoslavije je o tome
izvjeStavao 26. septembra 1935. jugoslavensko poslanstvo u Ankari: “Iseljenici bi sobom
mogli poneti svoju pokretru imovinu (licne stvari, poljoprivredni inventar, itd.). Sto se tice
nepokretnosti, one bi se imale proceniti na izvestan nacin za svaki konkretni slucaj i te sume
ne bi nasa driava ustupila iseljenicima, nego bi otvorila Turskof jedan kredit za kupovinit
robe u Jugoslaviji. Iseljenici kad dodu u Tursku dobili bi za odgovarajuce sume zemljista it
Turskoj, a turska drzava bi sé sluzila kreditom u Jugoslaviji za podmirenje svojih privrednif,
treovackih i drzavnih potreba (na pr. za kupovinu konja). Najzad g. Ruzdi Aras je izjavio, da
Turska treba stanovnistvo i da je voljna da primi od nas ne samo Turke nego i stanovniSiva
koje je srodno po mentalitetu turskom" - opsir. L. Andrié, Diplomatski spisi, Beograd 19923
134-135. Takoder vidi: B. Krizman, Elaborat dra Ive Andrica o Albaniji iz 1939. godine
Casopis za suvremenu povijest, I1, Zagreb 1977, 89-80.
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slimansko, odnosno 74.000 lica. Od tog broja oko 60% su &inili Tatari, 30% Turci i
10% Cerkezi koji su se ubrzo iselili. Od 1878. do 1913. u Dobrudzi je ostalo 36.000
muslimana. Ukupan broj muslimana koji se u tom periodu iselio iz Rumunije u Tur-
sku procjenjuje se na najmanje 100.000 lica. U Prvom svjetskom ratu Rumunija je
zauzela juznu Dobrudzu u Bugarskoj pa se broj muslimana povecao na 170.000. U
Dobrudzi je 1928, bilo oko 172.000 muslimana, ili oko 23% stanovnistva te obla-
sti."” Muslimani su se u tom periodu iseljavali masovno iz Dobrudze, posto im je, s
jedne strane, rumunska drzava eksproprisala zemlju, a Turska, s druge strane, podsti-
cala da se dosele na njenu teritoriju, bilo iz demografskih ili iz strateskih razloga na-
seljavanja oblasti istoéne Trakije. Izmedu Turske i Rumunije potpisana je konvenci-
ja 4. septembra 1936. godine, koja je ratificirana 27, januara 1937. godine, o iselja-
vanju muslimana, mahom iz DobrudZze u Tursku. U konvenciji je istaknuto postoja-
nje tradicije emigiranja, kao i navodna Zelja muslimana iz Rumunije da se iseljava-
njem u Tursku, uz obavezno odricanje od rumunskog drzavljanstva, “pridruze svom
prirodnom einickom stablu”. Njome su bili obuhvaceni muslimani u oblastima Du-
rostora, Kaliakre, Konstance i Tule.'” Konvencija je zapravo imala karakter ugovo-
ra o deportaciji koji je pratio efikasni mehanizam za pospjeSivanje iseljavanje. Po-
tencijalnim iseljenicima su, da bi se odluéili na podnoSenje molbi za iseljenje koje su
onda smatrane definitivnim i neopozivim ¢inom, nudene raznovrsne olaksice u vezi
sa privatnim i poreskim dugovanjima, vojnom obavezom. Zemlja je potom, po au-
tomatizmu, prelazila u vlasnistvo drzave. Kao nadoknadu Rumunija je Turskoj dala
kredit u odgovarajucoj vrijednosti.

U Bugarskoj je i pored masovnog iseljavanja zapocetog 1878. godine, prema
sluzbenom popisu, prve decenije XX stoljeca bilo oko 602.000 muslimana: 484.000
Turaka i Tatara, 21.000 Pomaka i 97.000 Roma. Drugi izvori govore da je bilo oko
800.000 muslimana sa oko 100.000 Pomaka. Veéina ovih muslimana Zivjela je u ve-
oma lo§im uslovima, izloZena neprestanim progonima i pokusajima pokrstavanja.
Tokom Prvog svjetskog rata Bugarska je izgubila juzni dio Dobrudze, gdje su Zivjeli
i muslimani. U Ankari je 18. oktobra 1925, potpisan tursko-bugarski sporazum koji
je regulirano pitanje “dobrovoline emigracije Turaka iz Bugarske i Bugara iz Tur-
ske". Do 1926. muslimansko stanovnistvo u Bugarskoj je brojalo, po sluzbenim po-
dacima, oko 789.000, odnosno oko milion po drugim pokazateljima, oko 15% stano-

SN, Lati¢, Muslimani u Rumuniji, “Preporod”, br. 8/472, Sarajevo 15. april 1990.

% Balkanski ugovorni adnosi 1919-1945: Dvostruki { visestruki medunarodni ugovori i dru-
gi diplomatski akti o driavnim granicama i politickoj i vojnoj saradnfi, verskim i etnickim
manjinama, 11, Beograd 1998, 404.
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vnitva. Imali su preko 1.700 osnovnih $kola sa oko 80.000 ugenika.'” Muslimanj sy
bili rasprostranjeni Sirom Bugarske, njenim sjeveroistoénim krajevima juzno od do-
njeg Dunava, posebno u Sumenskom, rusenskom i varnavskom okrugu na podruéjy
sjeverne Bugarske, kao i u mastanlijskom okrugu u juZznom dijelu ove drzave.'” Pre-
ma zvani¢noj bugarskoj statistici do 1929. nije bilo iseljavanja u Tursku. Drugi izvo-
ri govore da je 1928. Bugarsku napustilo 11.996 Turaka, a godinu dana kasnije jog
11.568 Turaka."” U meduratnom periodu muslimani u Bugarskoj, naroéito Pomaci,
bili su izloZeni razli¢itim vidovima diskriminacije: promjeni imena, prisilnom rady
i Sikaniranju, kao i akcijama pokrtavanja. To je rezultiralo njihovim masovnim ise-
ljavanjima u Tursku, pogotovo 1927. godine, kao i 1933.-1935. godine.” Prema bu-
garskoj statistici 1930. se iselilo u Tursku 16.873; 1935. - 33.665; i 1936. - 65.676
lica turskog porijekla. Dopunski sporazumi Turske sa Bugarskom, o daljem iseljava-
nju muslimana, postignuti su 1936.-1937. godine. Oni su predvidali repatrijaciju po
10.000 Turaka godi§nje. Clanom 1. ovog sporazuma bilo je odredeno da dvije via-
de “mece stavijati nikakve smetnje”, da ¢e dozvoliti emigrantima “da putuju slobo-
dno izmedu dvije zemlje”. Clanom 2. bilo je utvrdeno da svi emigranti imaju pravo
da sa sobom ponesu pokretnu imovinu, ukljuéujuéi svu stoku i poljoprivredni alat,
kao i ustedevinu, uz pravo “da potpuno raspolazu svom svojom nepokretnom imovi-
nom”. Clanom 3. bilo je zabranjeno nametanje emigrantima posebnih taksa ili finan-
sijskih ograni¢enja. Clan 6. je izuzimao emigrante od “vojne sluzbe ili prinudne ra-
dne stuzbe” ™ Turske vlasti su imale stanovite teSkoce da 1935.-1936. teritorijalno
rasporede muhadzire iz Bugarske. Po nekim izvorima u Tursku se u razdoblju 1935.-
194(). iselilo oko 95.000 muslimana.®*? Do Drugog svjetskog rata u Bugarskoj je, po
nekim pokazateljima, i pored iseljavanja, bilo oko 682.000 Turaka.*® Nepostojanje

7 Upor. K. Todorov, Politicka istorija savremene Bugarske, Beograd 1938, 56-60; M. Sahin-
ler. Korenite, viijaneto i aktuelnosta na Ataturkizmot, Skopje 1999, 151.

"8 T, Kovalski, O balkanskim Turcima, u: Knjiga o Balkanu, knj. |, Beograd 1934, 179; A,
Avdi¢, Opsti pogled na migraciona kretanja muslimanskog stanovnistva na Balkanu od kraja
XIX veka do zakljucenja jugoslovensko-turske konvencije (11. jula 1938. godine), 159.

' B. Pavlica, Iseljavanje pod prinudom, “Helsinska poveljia”, br. 53, Beograd jun 2002,
34. E

M. Ali Ketani, Islam na Balkanu u posiosmanskom periodu, 24.

200 F, Shehu - S. Shehu, Pastrimet etnike te trojeve Shgiptare 1953-1957, Prishtine 1993,
11-12; A. Avdi¢, Jugoslovensko-turski pregovori o iseljavanju muslimanskog stanovnidiva it
periodu izmedu dva svetska rata, Novopazarski zbornik, br. 15, Novi Pazar 1991, 113.

2 “Glas islama”, br. 14, Novi Pazar februar 1998.
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zvanicnih i preciznih podataka govori na svoj naéin i o konfuznom vremenu u ko-
jem je doSlo do iseljavanja, kada se, s obzirom na sve pratece okolnosti, malo vodi-
lo ra¢una o statistici. Kao da se Zurilo vlastima i na jednoj i na drugoj strani, onima
iz zemlje odakle su dolazili iseljenici i onima koji su ih primali, da se ova traumati-
¢na akcija obavi §to prije.

Turska 5tampa je povodom iseljavanja muslimana iz balkanskih zemalja u Tur-
sku isticala 1937. da je konaéna likvidacija “Osmanskog carstva nametnula nam iz
vise razloga neizbjeznu nuzdu da pristupimo useljavanju nase jednokrvne brace, koji
su ostali izvan granice svoje prave otadzbine Turske. To je neke vrste dug koji smo
poceli da malo po malo placamo, blagodareéi budzetskim kreditima, koji se svake
godine odobravaju u tu svrhu. Primjena emigracione politike predstavija jedan od
najdelikatnijih problema i viada tu pridaje svu onu vaznost koju zasltuzuju. Mi mo-
ramo dozvoliti godisnji ulaz u zemlju samo onolikom broju emigranata koliko smo u
stanju da smjestimo. Ogranicenost raspoloZivim sredstvima, medutim, smanjuje nu-
Zno smjestaj emigranata. Kada ¢emo, dakle, smjestiti jedan i po do dva miliona ove
nase brace, uz godisnji ritam useljavanja od 15 do 20 hiljada? Mi smo misljenja da
se ovo pitanje okonca sa najvecim poletom u roku od osam do deset godina. Neo-
phodno je da se osnuje banka za izgradnju stanova i smjestaj imigranata sa dovolj-
nim kapitalom, koji ¢e od ovih nasih zemljaka stvoriti neposredno produktivan ele-
menat i koja ce im uz minimaini interes davati kredite sa uslovima otplate u 20 ili 30
godisnjih rata. Ovakav postupak biti ¢e najbolji i od najvece koristi kako za drZavu
tako i za same imigrante”

Podaci o iseljavanju muslimanskog stanovnistva iz Jugoslavije u medurathom
pericdu su nepotpuni i nesigurni.*® Prema navodima Stampe iseljavanja u Tursku su
bila intezivna i masovna. Nedovoljno naseljenoj Turskoj bio je nuzan svaki novi do-

% Opsir. J. B. Sehtman, Prinudno iseljavanje turske nacionalne manjine iz Bugarske, Spolj-
nopoliti¢ka dokumentacija, br. 49, Beograd 1952, 1554; B. Pavlica, O bugarskim Turcima ili
“poturéenim” Bugarima (I}, "Helsinska povelja”, br. 52, Beograd maj 2002, 33-34.

B4 AL Avdié, Jugoslovensko-turski pregovori, 123. List "Balkan herald” u junu 1937. obja-
vljuje informaciju: “A fransfer of population unprecedented in Europe in modern times is
now being undertaken in the Balkans. Two million Turks still remaining in Ewrope outside
Turkish rule are involed. They are divided between Bulgaria (about one million), Greece, Yu-
gostavia and Romania. The mass emigration will mostly affect Thrace and Macedonia which
were wrested from the Ottoman Empire in the Balkans wars of 1912-13. Here whele areas
will be almost depopulated, while in Anatolia and other parts of Turkey in Asia districts and
settlements have ben prepared for their reception”.

%5 8, Bandzovié, Iseljavanje muslimanskog stanovnistva iz Jugosiavije u Tursku izmedu dva
svjetska rata, Almanah, br. 17-18, Podgorica 2001, 171-224.
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seljenik, posebice za naseljavanje u krajeve koje su napustili Grei i Jermeni, pa sy se
turske vlasti angazZirale na propagandi radi doseljavanja iz balkanskih drzava u koji-
ma je zivjelo muslimansko stanovnistvo. Ovaj proces je konvenirao i vlastima kra-
lievske Jugoslavije koje su Zeljele da na ovaj nacin “odiste zemlju od tudih elemeng.
ta”. O tome su na svoj naCin govorili i dva uvodnika u beogradskoj “Politici” od 2].
i 24. avgusta 1923. pod naslovom “Iseljavanje Turaka” i “Iseljavanje muslimana ",
U uvodniku od 21. avgusta se kaze: “Nigde ne koordiniraju nasi i turski interesi to-
liko, koliko u ovom pitanju” **

Podatke o spoljnim migracijama u periodu izmedu dva rata prikupljao je Iselje-
ni¢ki komesarijat u Zagrebu. Smatra se da je kvalitet ovih podataka relativno zado-
voljavajuéi, jer su podaci o iseljenicima “verovatno potcenjivani”. Broj iseljenika u
vanevropske zemlje je po podacima ovog komesarijata u razdoblju 1921-1939. izno-
sio 195.938 ili prosje¢no 10.313 godisnje. Ima procjena da je u razdoblju 1919-1929,
iz zemlje emigriralo oko 240.000 lica, a u periodu 1930-1938. jo§ 127.300 lica, Po-
daci o iseljenicima u evropske zemlje postoje tek od 1927. godine. Njihov broj je
u periodu 1927-1939. iznosio 170.667 ili 13.128 godisnje.*” Po zvani¢nim jugosia-
venskim statistickim izvorima u periodu 1927-1939. u Tursku je iseljeno 19.379, a u
Albaniju 4.322 jugoslavenska drzavljanina.*® Po drugim sluzbenim jugoslavenskim
izvorima, koje navodi dr. H. Bajrami, u periodu od 1928. do oktobra 1935. u Tur-
sku je iseljeno 31.000 ljudi sa Kosova i SandZaka, isti¢uci kako je te godine Turska
bila spremna da primi jo§ 15.000 emigranata*® Postoje i procjene da se u periodu
od 1931. do 1948. u Tursku iselilo oko 10.000 Bo3njaka i 20.000 Turaka “ako ne i
vife " »'° Iseljavanje muslimana iz Makedonije i sa Kosova iskoristili su mnogi da je-
ftino kupe velike povrdine plodne zemlje. Kralj Aleksandar je na taj na¢in dosao do
velikog muslimanskog posjeda u Demir-Kapiji koji je besplatno obradivala vojska.
Nikola Pasié¢ je u svom vlasnistvu na Kosovu imao posjed od oke 3.000 hektara.*"

2% Nasi iseljenici u Turskoj. Mogucnosti saradnje matica iseljenika u Jugoslaviji sa nafim
iseljenicima i njihovim potomcima u Turskaj, 3.

" Razvitak stanovmistva Jugoslavije u posleratnom periodu, Institut drustvenih nauka, Be-
ograd 1974, 23. Bivia OpSta drzavna statistika objavila je podatke o migracionoj statistici u
Godisnjacima od 1920. do 1940. godine. )

*® B. Gligorijevi¢, [zmedu pravoslavija i katolicanstva - Islam u Jugeslaviji 1918-1941, u
Zbornik: Islam, Balkan i velike sile (XIV-XX vek), 444.

* H. Bajrami, Nasilje nad Muslimanima Sandzaka, rukopis, Pristina 1991, 18-19.

20 B, Ko&ovié, Zrive Drugog svetskog rata u Jugosiaviji, Sarajevo 1990, 95.

2P, Krsti¢, Kolonizacija u jutnoj Srbiji, Sarajevo 1928, 5; Lj. Bozi¢, Agrarna politika,
Sarajevo 1974, 324,
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U periodu izmedu dva svjetska rata u Bosni i Hercegovini, izuzimajuéi dijelom
Cazinsku krajinu, nije doslo do “narodnog huka" prema Turskoj kao u vrijeme au-
strougarske uprave. Iseljavanje Bosnjaka iz Cazinske krajine, veoma nerazvijenog
dijela BiH, uzelo je posebnog maha prvih godina nakon okon&anja Prvog svjetskog
rata. U vremenu 1926-1929. bilo je veoma pojacano iseljavanje sa prostora srednjeg
Pounja (Bihac, Cazin, Velika Kladu3a, Bosanska Krupa). Samo sa podruéja tri mati-
¢na ureda (Buzim, Stijena, Ostrozac) iselilo se u Tursku 136 porodica sa oko 700 ¢la-
nova.’* Time je produZen proces iseljavanja iz Bosanske krajine zapocet jos 1878.
godine. Po kazivanju Mehmeda Mehmedovic¢a (u Turskoj Sevila) i Bajrama Isakovi-
¢a (Kardumana), u maju 1926. u Erdek, mali gradi¢ - kasabu u lijepoj i pitomoj uva-
li Erdeckog zaljeva na juznoj obali Mramornog mora, doseljene su bo3njacke poro-
dice, ve¢inom sa podruéja cazinske i bosanskokrupske opcine.*”* Kao razlozi za ise-
ljavanje navedeni su i politicki progoni, spajanje porodica i obe¢anje da se u Turskoj
moze besplatno dobiti zemlja i kuca. Alija Buljubasi¢ iz Karakace kod Cazina je re-
kao docnije, da se njegov otac iselio jer nije htio biti radikal.*'* Jazlik koy, selo u ada-
pazarskom Kkraju, osnovali su doseljeni Krajisnici. Radili su najprije kao nadniéari i
zakupcli, Stedeéi da bi otkupili malo zemlje.”" Neke porodice koje su se 1926. doseli-
le u Tursku iz bihackog kraja, kako se nisu snasle, htjele su da se, godinu dana kasni-
je, vrate. Medutim, u uputama koje su iz sluzbenog Beograda slate jugoslavenskom
konzulu u Istanbul nagladavano je “da ni u jednom slucaju nije poZeljno, da se ise-
ljenici iz Turske vracaju u Kralfeviny " '

Brojne porodice krenule su, pritisnute brojnim nedac¢ama, posebice iz Cazinske
krajine 1928-1929. godine. Pocetkom 1928. na tom prostoru je stanovnistvo bukval-
no gladovalo zbog visegodisnje nerodice i velikog zaduzenja seljaka.*” Tim iseljeni-

2128, Smlati¢, Muslimani srpskohrvatskog jezika u Turskoj, 1X Kongres geografa Jugoslavije,
Sarajevo 1974, 241.

33 Opsir. S. Smlatic¢, Bosanci u Erdeku i Turskoj, “Nas svijet”, br. 67, Sarajevo decembar
1970; 8. Bandovi¢, Ekonomsko-demografska obiljezja Cazinske krajine izmedu dva svjetska
rata, Prilozi, br. 27, Sarajevo 1991, 115.

148, Smlati¢, Iseljavanje jugoslovenskih Muslimana u Tursku i njthovo prilagodavanje novoj
sredini, 251-253.

Y% 8, Simlati¢, Jazlik koy - najveée besansko selo u Adapazarskom vilajetu, Geografski pre-
gled, XIII, Sarajevo 1970, 175-176.

!¢ H. Bajrami, Debimi dhe shperngulja e Shqiptareve ne Turgi. Dokumente, Prishtine 1996,
149.

27N, Sarac, Uspostavijanje Sestojanuarskog rezima 1929. godine sa posebnim osvrtom na
Bosnu i Hercegovinu, Sarajevo 1975, 29.
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cima turske vlasti su ponudile dodjeljivanje kuéa i posjeda grékog stanovnistva, ise-
lienog iz Egejskog, Mramornog i Sredozemnog primorja, nakon tursko-grékog rata
(1919.-1921.) i Lozanskog ugovora 1923. godine.*'"® Pritisnuta neimastinom, veéina
doseljenika nije mogla da se brzo privikne na toplu klimu dijelom moévarnih i mala-
ri¢nih krajeva, pa je umirala, placaju¢i na taj nacin veoma skupo proces adaptiranja
u novoj sredini. Drugi su pak odbili da Zive u tim selima, ostajuéi po gradovima, sna-
lazeéi se i zivjedi od sezonske zarade. Vecinom su oni zapravo dijelili sudbinu svo-
jih prethodnika, koje su pratili zlokobni pratioci, bolesti i neimastine, dajuéi najve-
¢i danak u prilagodavanja novom podneblju.*® Jedna grupa Krajisnika koja se 1928,
doselila u Tursku bila je rasporedena u Gelibolu (Galipolje) na Dardanelima. Ve¢ na-
kon tri mjeseca vecina njih je napustila taj kraj i uputila se prema Adapazaru.® Na
slabiji intenzitet iseljavanja iz BiH je, izmedu ostalog, uticala i informiranost Bo-
S$njaka o tome da je Mustafa Kemal Ataturk u Turskoj u potpunosti mijenjao temelje
tradicionalnog drustva potenciranjem svjetovnih aspekata nove Turske, $to svakako
nije nailazilo na njihovu naklonost.”' Rebecca West se u to uvjerila u aprilu 1937. u
Sarajevu, prilikom posjete predsjednika turske vlade Ismeta Innenija i Kazima Oza-
lipa, ministra odbrane “sa polucilindrima i u besprijekorno skorojenim odijelima”,
kada ih je bez simpatija posmatralo hiljade ljudi koji su nosili fes i feredzu. Ona je o
tome pisala: “Vidjeli smo kraj jedne price koja je trajala pet stotina godina. Vidje-
li smo konacni pad Osmanskog carstva’. Bo$njaci su se toga dana polahko, u tiini,
po sitnoj kisi razi§li svojim kuéama “kao oni koji se vracaju praznih ruku”. > Uzeir-
aga Hadzihasanovi¢ iz Sarajeva koji se, sa porodicom, iselio u Tursku, da bi prenio
svoje zlato neopazeno preko granice, sasuo ga je u bakreni ibrik, u koji bi, u uspu-
tnim stanicama, to¢io vodu. Nije se snasao u Turskoj i vratio se u Bosnu, gdje je pri-
¢ao kako kucevlasnici u Istanbulu nerado iznajmljuju svoje stanove Boinjacima, jer

3% Upor. L. SavadZijan, Jzbeglicko pitanje u Grékoj, Beograd 1925, 11,

22§, Bandzovic, Tokovi iseljavanja Muslimana iz Bosne i Hercegovine i Sandzaka u Tursk,
Novopazarski zbornik, br. 17, Novi Pazar 1993, 106-107; Isti, Bosnjacki muhadziri u Tur-
skoj, Zbornik Sjenice, br. 12-13, Sjenica 2001-2002, 71-103.

=0 8. Smlati¢, Muslimani srpskohrvatskog jezika u Turskoj, 245.

= M. Pelesi¢, Predstave Bosnjaka o Bliskom istoku izmedu dva svjetska rata, u Zbomik:
Bosna i svifet, Sarajevo 1996, 189.

* Nav. prema: R. West, Crno jagnje i sivi soko, Beograd-Sarajevo 1989, 140-141. Nakon
vide od pola stoljec¢a Ri¢ard Holbruk, americki diplomata, ¢e napisati da je u SAD napozna-
tija od svih knjiga o Jugoslaviji na engleskom jeziku bila upravo knjiga Rebece West &ije ¢e
stanoviite da su muslimani rasno inferiorni uticati na dvije generacije &italacke publike. Vidi:
R. Holbruk, Put u Dejton, Beograd 1998, 20.
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mnogo peru podove, pa se Turci, koji nemaju dosta drveca, pa im je grada zato sku-
pa, boje da im ne istruhnu podovi?

U periodu izmedu dva svjetska rata dio porodica doseljenih iz Sandzaka nase-
lien je i u vulkanskim oblastima El-Aziza i Erzindana. Tamo su bili izloZeni cestim
i opasnim epidemijama koje su i medu njima uzimale danak. Bilo je i onih koji su
u nemogucnosti da se prilagode takvim uslovima bjezali i spas traZili u Istanbulu i
okolnim mjestima. Po navodima albanskih demografa izmedu dva svjetska rata sa
Kosova je odseljeno oko 50.000 Albanaca u Albaniju i oko 250.00 u Tursku, uz kon-
statiranje da je Kraljevina Jugoslavija iselila oko 40% Albanaca.” Po nekim tur-
skim izvorima, pak, u razdoblju izmedu 1934. i 1949. iz Jugoslavije se u Tursku ise-
lilo 2.340 porodica sa 8.969 ¢lanova.®

Pregovori jugoslovenske i turske vlade oko planskog iseljavanja muslimana za-
poceli su 1930. godine. Nacelna suglasnost je bila postignuta ve¢ 1931. godine.™ U
novembru 1933. u Beogradu je potpisan jugoslavensko-turski ugovor o prijateljstvu,
nenapadanju i arbitrazi. Tom prilikom su rijeSena i pitanja oko napustenih turskih
imanja u "Juznoj Srbiji”. Ona su uzeta pod sekvestar kao bezvlasnicka, kao i agrar-
nih turskih optanata koja su pala pod udar agrarne reforme.”* Od 1935. su poéele da
kruze glasine o jugoslavensko-turskim pregovorima o preseljavanju muslimana koje
bi, naravno, obuhvatile i mnoge etnicke Albance.”® Vec te godine u Beogradu se odr-
zavaju sastanci na visokom drzavnom nivou na kojima se razmatraju sve moguéno-
sti za iseljavanje muslimana sa Kosova, iz Makedonije i Sandzaka u Tursku.” Kra-
ljevina Jugoslavija je, napravila 1934. projekat o iseljavanju, te ujedno nastojala da
u pregovorima sa Turskom rijesi “pitanje” muslimana iz "“juzZne Srbije’, odnosno iz
Sandzaka, sa Kosova i iz Makedonije, kao §to su to planski “rjesavale” Gréka, Bu-
garska i Rumunija. Na kongresu evropskih muslimana koji je odrZan polovinom se-

3 A. Nametak, Sarajevski nekrologij, Zagreb 1994, 32.

4 M. Blagojevic, Iseljavanje Srba Sa Kosova: trauma i/ili katarza, u Zbornik: Srpska strana
rata, Trauma i katarza u istorijskom paméenju, 236-237.

= M. Dzemaludinovi¢, Koliko ima u Jugoslaviji muslimanskog stanovnistva, Takvim, Sara-
jevo 1967, 115.

2 7. Avramovski, Prilog pitanju talijansko-albanske iredentisticke propagande na Kosovu
i Metohiji u vreme minhenske krize i gkupacije Albanije, Istorijski glasnik, br. 2-3, Beograd
1964, 125.

1 D. Mihajlovié, Privreda savremene Turske, 139.

** M. Dogo, Muslimani kao etnicke i verske manjine u jugoistoénoj Evropi izmedu dva svet-
ska rata, 462.
* ASSIP, PO, Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u Turskoj, 1933, f. [V, pov. br. 22761.
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ptembra 1935. u Zenevi, predstavnici muslimana iz Jugoslavije, iz njenih juznih kra-
jeva, su isticali kako se, nakon balkanskih ratova, iselio znatan broj muslimanske in-
teligencije, uéitelja i vjerougitelja, te da je narod ostao bez vodstva, obezglavijen i
pometen, ustvrdujuci da su seobe nastavljene i nakon Prvog svjetskog rata “naroci-
to prosvjecenih slojeva”

Turska nije bila zadovoljna konvencijama o iseljavanju muslimana iz Rumuni-
je zbog nedovoljno preciziranih stavova o finansijskim obavezama rumunske stra-
ne. Turska se zalila kako nije u stanju da obezbijedi potrebna sredstva za podmirenje
svih troSkova oko naseljavanja novog stanovnistva. Zbog ucestalih turskih predstav-
ki, Stalni savjet Balkanskog sporazuma je na svojoj sjednici krajem februara 1938.
donio odluku da se odrzi konferencija predstavnika Turske, Rumunije i Jugoslavije,
kao zainteresiranih zemalja, uz prisustvo grékih posmatraca. Cilj ove konferencije
bio je da ispita sve mogucénosti oko iseljavanja muslimana iz Rumunije i Jugoslavi-
je u Tursku, kao i da se turskoj osiguraju neophodna finansijska sredstva. Konferen-
cija je pocela sa radom polovinom juna 1938. u Istanbulu.®' Za vrijeme ovog sku-
pa vodeni su i bilaterarni jugoslavensko-turski pregovori oko iseljavanja “rurskog”
stanovniStva. Ovi pregovori su odrzani u Istanbulu od 9. juna do 11. jula 1938. godi-
ne. Ukupno je odrZzano osam sjednica. Konferencijom je predsjedavac Hasan Haka,
predsjednik turskog odsjeka u Ekonomskom savjetu Balkanskog sporazuma. Jugo-
slavensku delegaciju su predvodili Milan Risti¢, Sef Balkanskog odsjeka Ministar-
stva inostranih djela i Vojislav Marovéevié, inspektor Ministarstva poljoprivrede.
Pregovorima su prisustvovali i predstavnici Gréke i Rumunije. Na jednoj od prvih
sjednica Milan Risti¢ je obja$njavao motive Jugoslavije za iseljavanjem stanovnis-
tva: “Mi u nasoj zemlji, a osobito u juznoj Srbiji imamo brojnu muslimansku popu-
laciju turskog porijekla. Uprkos izuzetno liberalnom rezimu u Jugoslavifi, ova popu-
lacija ve¢ duze vreme pokazuje tendenciju za iseljavanjem u Tursku. NaZalost, tur-
ske viasti su zabranile useljavanje ove populacije u Tursku, Sto je nanelo veliku Ste-
fu ovom narodu, a takode i nasoj administraciji. Brojni su primeri jugoslovenskih
Turaka koji su, nakon prodaje svojih dobara i nemogucnosti da odu u Tursku, pa-
dali na teret nase Vlade, koja im je tada morala osigurati egzistenciju. Ova situaci-
Ja bila je pogoriana i ¢injenicom $to su Turska i Jugoslavija vodile politiku uzaja-
mnog prijateljstva i iskrene saradnje, a muslimansko stanovnistvo koje se Zeli iseliti
prebacivalo je jugosiovenskoj viadi zbog loSeg tretmana prema njemu od strane fur-
ske viade. Zeleéi da udovolji zeljama ove populacije jugoslovenska viada je pre go-

30 Ivjeitaj delegata IVZ Kraljevine Jugoslavije na Kongresu evropskih muslimana u Zenevi
12-15.9.1935, Glasnik Vrhovnog starjesinstva IVZ Kraljevine Jugoslavije, br. 10-11, Beo-
grad oktobar-novembar 1935.

1 “Politika”, Beograd 14. jul 1938.
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dinu dana predloZila viadi Republike Turske da zakljuce Konvenciju koja bi reguli-
sala pitanje iseljavanja Turaka iz Jugoslavije". Risti¢ je dalje istakao da je pitanje
iseljavanja za Jugoslaviju ekonomsko-socijalni problem, buduéi da postoji dosta si-
romas$nog seoskog stanovnistva, koje éeka da im se dodijeli zemlja. Poito je njihovo
izdrzavanje veliki teret za zemlju, to je vlada odluéila da im dodijeli obradivu zemlju
koja bi ostala iza onih iseljenika koji odlaze u Tursku, gdje, opet ima mnogo obra-
dive zemlje koju niko ne obraduje, te da je zato Turskoj nuZno muslimansko stano-
vnistvo iz balkanskih zemalja.?*

Pregovori su zavrdeni 11, jula 1938. godine, kada je konaéno parafiran tekst
Konvencije o iseljavanju iz juzne Srbije u Tursku “jugoslavenskog muslimanskog
stemovniStva koje je govorilo turski jezik i koje je imalo tursku kulturu”. Njome se
nisu mogu koristiti osobe kojima je po vaze¢im turskim zakonima i propisima bio
zabranjen ulaz u Tursku, nomadsko stanovnistvo i Romi.””® Po odredbama Konven-
cije bilo je predvideno iseljavanje 40.000 seoskih porodica s ukupno 200.000 lica.
[seljenici su prethodno bili duzni da jugoslavenskim vlastima, na osnovu ¢lana 55.
Zakona o drzavljanstvu, daju pismenu izjavu o odricanju od jugoslavenskog drza-
vljanstva. Organizirano iseljavanje je trebalo otpoceti 1. jula 1939. i trajati $est go-
dina. Prve godine je trebalo biti iseljeno 4.000 porodica, druge 6.000, trece i Eetvite
po 7.000 i pete i $este po 8.000 muslimanskih porodica. Jugoslavenska vlada je po
odredbama ove konvencije trebala platiti turskoj vladi za svaku iseljenu porodicu po
500 turskih lira. Ukupno je trebalo platiti 20.000.000 turskih lira. Postojao je, navo-
dno, tajni dogovor o iseljavanju jos 400.000 lica.*** Napustena seoska imanja pripa-

2 AL Avdié, Opsti pogled na migraciona kretanja muslimanskog stanovaistva na Balkanu
od kraja XIX veka do zakljucenja jugoslovensko-turske konvencije (11. jula 1938. godine),
163.

= ASSIP. PO, Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u Turskoj, 1938, f. 31, pov. br. 289. U
drugom ¢lanu ove konvencije navedeni su srezovi iz kojih se trebalo iseliti stanovnistvo.
U Vardarskoj banovini to su bili srezovi: Sar planina (Prizren), Gora (Dragas), Podgora
(Suva Reka), Nerodimlje (Uro3evac), Donji Polog (Tetovo), Gornji Polog (Gostivar), Gali¢
(Rostusa), Debar, Struga, Gra¢anica (PriStina), Kac¢anik, Gnjilane, PreSevo, Prespa (Resan),
Ohrid, Ki¢evo, Krugevo, Juzni Brod, Prilep, Bitolj, Kavadar, Morihovo, Negotin na Vardaru,
Skoplje, Kumanovo, Veles, Ovée Polje (Sveti Nikola), gtip, Kocane, Radoviste, Strumica,
Dojran (Valandovo), Pevdelija, Kriva Palanka, Kratovo, Carevo Selo i Maled (Berovo). U
Zetskoj banovini bili su obuhvaéeni srezovi: Pec, Istok, Kosovska Mitrovica, Pakovica i
Podrimlje (Orahovac). U Moravskoj banovini stanovnistvo se trebalo iseliti iz srezova: Lab
(Podujevo), Vuéitrn i Drenica (Srbica).

** B. Horvat, Kosovsko pitanje, Zagreb 1988, 45; D. Bogdanovi¢, Knjiga o Kosovu, Beograd
1990, 440.
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dala bi jugoslavenskoj drzavi koja ih je mogla iskoristiti za kolonizaciju.™* Iseljenim
porodicama ostavljala se moguénost da mogu povesti sa sobom po &etiri grla kruppe.
i deset grla sitne stoke.

Pored seoskog, moglo se iseljavati i gradsko stanovnistvo. Odredbe konvengi..
Je odnosile su se zvani¢no samo na tursko stanovnistvo, ali indirektno i na Albance |
sve muslimane koji su se izjadnjavali kao Turci, ukoliko su Zeljeli da se isele iz Jugg-
slavije. U strogo povjerljivom tumacenju te konvencije kaze se da je ona “tako redj-
govana da se moZe primeniti ne samo na tursko ve¢ i na arnautsko stanovnistvo; jse-
ljavanje albanskog stanovniStva je pravi njen smisao”.” Kratkotrajno zadrZavanje y
navedenim srezovima i izjaSnjavanje u turskom nacionalnom smislu omogucavalg je.
svima onim koji su htjeli da idu u Tursku, da dobiju to prave. Konvencija { "Comnven-
tion”) je trebala stupiti na snagu na dan kada je potpisu jugoslavenska i turska via-
da.®” Konvencija nije bila ratificirana u turskom parlamentu zbog smrti predsjedni-
ka Turske Mustafe Kemala Ataturka, ¢iji su roditelji, smatra P. Imami, bili albanskqu
porijekla. Albanski predstavnici sa Kosova i Makedonije su se suprostavljali primje-
ni ove Konvencije zahtijevajuéi da ona ne obuhvati Albance.”® Ferhad-beg Draga,
jedan od albanskih voda, intervenirao je preko ministra Mehmeda Spahe da se ovaj
sporazum ne potpisuje. Albanija je bila obavijeStena da se ovim sporazumom treba-
Ju iseliti Albanci a ne Turci. Da bi sprije€ila primjenu sporazuma, albanska vlada je
slala svog ministra inostranih poslova u Tursku. Na primjeni sporazuma insistirali su
Ministarstvo poljoprivrede i Glavni generalstab, a to misljenje je zastupalo i Mini-
starstvo inostranih poslova Kraljevine Jugoslavije.”®

% Ivo Andri¢ 23. avgusta 1938. u svojstvu ministra pomocénika za vanjske poslove cirkular-
nim pismom o “iseljavanju muslimana iz Jufne Srbije” obavjestava iz Beograda jugoslaven-
sko poslanstvo u Londonu: "Potrebno je, ipak, vec sad reci da se radi, ukoliko se nas tice,
na iseljavanju iz Juzne Srbije Zivija turskog jezika i turske kulture. Prema nasim statistickim
podacima turska manjina u Jugoslaviji broji oko 150.000 dusa, dok Turci smatraju da njen
broj dostize i do 250.000. U tim granicama svakako Ce biti utvrdena iseljenicka kvota. Za nas
kao i za Tursku ovo nije samo jedno nacionalno-politicko pitanje, kao Sto se to cesto pominje.
Socijalni razlozi nam narodito nalazu da se $to pre ostvari plan o iseljavanju turskog Zivlja.
Iseljavanjem Turaka oslobodile bi se velike povriine ziratnog zemljista na kome bi se mogao
smestiti veliki broj nasih sunarodnika iz pasivaih krajeva driave (Crna Gora, Dalmacijd,
Hercegovina, Lika)” - opSir. I, Andri¢, Diplomatski spisi, Beograd 1992, 193-194.

26 p lmami, Srbi § Albanci kroz vekove, feljton, “Danas”, Beograd 16. septembar 1998.

7 H. Bajrami, Debimi dhe shperngulja e Shqgipareve ne Turqi. Dokumente, Prishtine 1996,
324-331.

3 ASSIP, PO 1938, f. 28, pov. br. 579; A. Avdi¢, Jugosiovensko-turski pregovori, 124.
291, Andri¢, Diplomatski spisi, 339.
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U pripreme za masovno iseljavanje stanovnistva iz Kraljevine Jugoslavije, koje
se izjaSnjavalo kao tursko, bilo je ukljuéeno vise drzavnih organa, nauénih instituci-
ja. Veliki broj zahtjeva za iseljavanjem iz Jugoslavije neki su nau¢nici pokusavali da
objasne kao “nedoraslost gradanskom pravaom poretku”, bez uzimanja u obzir dje-
lovanja svih faktora koji su pratili i podstrekivali obim emigracije.* Turske vlasti su
bile planirale da iseljenike iz Jugoslavije nasele na graniéne prostore prema Kurdima
u Iranu i Iraku. Poku$aj naseljavanja domaéeg turskog stanovniStva u ove nesigur-
ne predjele nije uspio jer Turci nisu Zeljeli da idu u brdske i borbama izloZene kraje-
ve.*" Drugi svjetski rat je omeo realizaciju iseljavanja stanovnistva iz Jugoslavije u
Tursku, ali je taj proces nastavljen ubrzo nakon zavrietka rata.

Izvjesnu nedoumicu su medu zapadnim zemljama u vezi ovog sporazuma uno-
sile nejasne granice izmedu “muslimana” i “Turaka”. Turska vlada sa svoje stra-
ne nije ucinila nista da te nedoumice otkloni. U martu 1938. Haydar-beg, turski mi-
nistar, je u Beogradu u razgovoru sa svojim albanskim kolegom precizirao stav svo-
je vlade o sporazumu za iseljenje Turaka iz Jugoslavije. On je izjavio da je u vezi sa
iseljavanjem dobio striktna uputstva od predsjednika Turske, Kemala Ataturka, da
Turska nije muslimanska republika, niti je to trebala da postane prihvatanjem musli-
mana ostalih “rasa”. Turska vlada nije htjela da otvori vrata albanskim iseljenicima
iz Jugoslavije. Na ovakve tvrdnje Haydar-bega albanski ministar ga je upitao koliko
onda ima Turaka u Jugoslaviji. Ovaj je odgovorio da se radi 0 250.000 osoba. O¢i-
to je, medutim, da je ovaj sporazum trebao da se primjeni na kompleksnoj etno-vjer-
skoj strukturi stanovnistva Kraljevine Jugoslavije. Evropski diplomatski posmatra-
¢i nisu imali principijelnih primjedbi protiv konvencija o iseljavanju muslimanskog
stanovnistva, mada su konvencija, kao 3to je bila tursko-rumunska i tursko-jugosla-
venska, podrazumijevale izvjestan stepen pritiska na stanovnistvo kako bi se primo-
ralo na iseljavanje. Dokumenti otkrivaju i stalno prisutnu dvoliénost kod diplomat-
skih posmatraga, pri etno-vjerskom poimanju muslimanskih manjina, koja je djeli-
miéno bila u samim stvarima, a djelimi¢no zavisila od znanja, predrasuda i njihove
¢isto politicke opredjeljenosti.** Pofetkom oktobra 1938. prosao je kroz Novi Pazar
reisu-l-lema Fehim ef. Spaho i, na kratkom zadrZzavanju, pozvao Bosnjake da svo-
Ju zemlju ne napustaju, jer je njihova, da su je oni stekli.** U [stanbulu su nakon Pr-

M. Ekmegié, Uloga istama u socijalnom i politickom razvaju Balkana, u Zbornik: [stam,
Balkan i velike sile (XIV-XX vek), 49.

AL Avdi¢, Jugosiovensko-turski pregovori, 124.

M. Dogo, Muslimani kao etnicke i verske manjine u jugoistoénoj Evropi izmedu dva svet-
ska rata, 462-463.

* O posjeti reisu-l-uleme Sandzaku vidi: R. K, Put Reis-ul-uleme po istoénoj Bosni, San-
_’
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vog svjetskog rata, uz odobrenje turskih vlasti i uz pomoc¢ jugoslavenskih diplomat.
skih predstavnika, jugoslavenski drzavljani nemuslimani, kojih je bilo nekoliko hj.
ljada, osnovali iseljeni¢ko drustvo “Jugoslovenska sloga”. Clanovi ovog drustva sy
mahom bili oZenjeni Grkinjama ili udati za Grke, i malo je njih znalo srpski ili ma-
kedonski jezik. U pocetku su se u ovo drudtvo uélanjivali i pojedini muhadZiri po-
rijeklom iz Jugoslavije, ali su kasnije istupili iz &lanstva, bilo zbog pritiska turskil
vlasti, bilo zbog sektastva i kratkovidosti rukovodstva drustva i diplomatskih pred-
stavnika Jugoslavije. I jedni i drugi smatrali su muhadzZire porijeklom iz Jugoslayi-
Je Turcima u punom smislu te rijeci.* Turska je bila poucena iskustvom raspada vi-
Senacionalnih i viSekonfesionalnih drzava, kakvo je bilo i Osmansko carstvo, pa je
uzela za naCelo svog drzavnog programa stvaranje etni¢ki homogene drzavne zaje-
dnice.m

Safet BandZovié

WARS AND DEMOGRAPHIC DE-OTTOMANISATION OF
THE BALKANS (1912 -1941)

. (Summary)

With Balkan Wars in 1912 - 1913, the process that had begun in 1877-1878 of
elimination of Ottoman administration in most of the Balkan territories has been
completed, transforming Muslims from a dominant community in the Ottoman Em-
pire into the minority groups within the Balkan states. Exposed to attacks from se«
veral sides, the Muslim population has turned to itself, having found itself in a very
unenviable state of isolation, defensiveness, and hypersensitivity. Expulsions and
emigration of Muslim population had an impact on the significant changes of et-
hnic and religious structure of the Balkans. By the end of 1912, thousands of reﬁnge{
es (known as muhajeer) have left and headed towards the Asia Minor and other patts.
of Ottoman Empire. Muslims were the undoubted losers when the new state borders

diaku, Metohiji i Kosovu, Glasnik 1VZ Kraljevine Jugoslavije, br. 11, Sarajevo novembra
1938, 404.

M Nasi iseljenici u Turskoj, 27-28.
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have been formed. Their rights were totally neglected. Out of 1,445.179 Muslims
who did not live any more in the conquered parts of Ottoman Europe, 413,992 immi-
grated to Turkey during and after the Balkan Wars. In 1923, only 38% of the Muslim
poptlation that had been reported in the Balkans in 1911. The others fled, died as re-
fugees, or were killed. The trend of “demographic de-Ottomanisation” - the chara-
cteristic trait of the Balkan nation-states in XX century, started becoming part of the
modern problem of minorities in the period between 1912 and 1923, where the sta-
tes, in an international environment that was yet not stabilized enough, saw the threat
for their security, the danger of becoming the hostages, or both of the two. In the in-
ter-war period, the Muslim minorities in the Balkans have been exposed both to the
convergent policies of expulsions and those of “repatriation”.




