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Abstгact: Tbls рара deals with an analysis ој ћет-еtiс tenninology tћat was 
propagated- in the times ој political cгises- jrom Hungary to tће medieval 
Bosnia, indicating its ideological сћшасtе1· and desi1•e to disaedit political 
opponents ој anotl1a Clu·istian confession. Tbls s/юws that tће jocus ој 
Hungm·o-Bosnian гelations was not Ње so-ca!led Bogomilism, but mtl1e1· 
the desi1·e and effшts made Ьу Sigismund ој LuxemboИl·g to Ьесоте tће 
Bosnian king. 

Кеу words: political theology, the c11Иl'Ch scl7ism, political opposition, 
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Abstrakt: Rad se bavi analizomlzereticke temzinologije, kojaje и tl·enucima 
politickih kп'za iz Ugarske Ьila usmjeгena p1·ema s1·ednjovjekovnoj Bosni, 
ukazujuCi па njezin ideoloski kaгakteг i ciljanu diskгeditaciju politickog 
p1·otivnika druge k1·scanske konjesije. То govшi da и sгedistu ugшsko­
bosanskih odnosa nije stajalo tzv. bogumilstvo, nego nastojanje Sigismunda 
Luksemburskog da se okmni bosanskom knmom. 

Кljucne rijeei: politicka teologija, akveni ,·askol, politicka opozicija, 
kп'vovjelje, lzeгetik, sizmatik, paganin, 1:Јега bosanska, vјега l'imska 

1 Tekst refe1-ata па Meounaгodnoj konferenciji "Balkanska drustva u promjenama. Upotreba 
historijski11 mitova", odrzanoj u Sarajevu od 7. do 9. Xl. 2002. godine. 
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1. DisJokacija bosanske katolicke Ьiskupije u Dakovo sredinom XIII. st.: 
povijesno polaziste za ideolosko isk.J·enje izmedu srednjovjekovne 

U garske i Bosne 

Da li је sгednjovjekovna Bosna Ьila egzoticna zemlja bogurnila koji su u ne­
pristupacnirn brdirna poput nekih suvremenih partizana outisticki istшjavali na je­
dnoj tvrdoj herezi, ili је, pak, to Ьila zernlja ukljucena u sve oЬlike europskih duho­
vnih i gospodarskih kornunikacija, ра i preko svoje sizrnaticke CI·kve Ьosanske? Iako 
u osnovi гijeseno zahvaljujuCi recentnim istrazivanjima crkveno-politicke, gospo­
dai"ske i kuJtuгne povijesti srednjovjekovne Bosne2, ovo pitanje zadnjih godina ро-

2 L. Petrovic, K1·scaпi bosaпske akve (Ј..т 'stiaпi cr 'А•'е bos 'nske), Dobri Pastit·, Sarajevo, 
1953.; D. Mandic, Bogomilska cгkva bosanski11 krstjana, Chicago, 1962.; F. Sanjek, Bosan­
sko-hшnski kгstjani i katarsko-dualisticki pofa·et и пеdпјет l'ijeku, Krscanska sadasnjost, 
Zagreb, 1975.; Ј. Sidak, Studije о "Cr·ln'i bosanskoj" i boguтnilstvu, Liber, Zagreb, 1975.; Р. 
Andelic, Pogled па franjevacko graditeljstvo XIV. i XV. vijeka u Bosni, u: Sгednjovjekovna 
Bosna i evropska kultuт·a, Izdanja Muzeja grada Zenice, III., Zenica, 1973.; Krunidbena i 
gюbna crkva bosanskih vladaгa u Milima (Arnautovicima) kod Visokog, Glasпik Zemaljskog 
Muzeja, Nova Serija, At·heologija, XXXIV./1979., Sarajevo, 1980.; Doba srednjovjekovne 
bosanske drzave, u: Kultuma istoгija Bosne i Hercegovine, BiЬ\ioteka Kultuгno naslijeele, 
Sarajevo, 1984.; Ј. V. А. Fine, JR., Тће Bosпian Сlнџсl!: А ne1v !nterpl'etatioп. А Study ој 
tlle Bosnian Cllш·cl1 апd Ist Place in State and Society from the Ј Зtfl to the 15tll Centuries, 
East Euгopean Monographs, No. Х., East Euюpean Quarterly, New York-London, 1975.; D. 
Kovacevic-Kojic, G1·adska naselja s1·ednjovjekovпe bosanske d1·iave, BiЬiioteka Kulturno 
nasljede, Veseliп Maslesa, Sarajevo, 1978.; S. Cirkovic, Bosanska crkva u bosanskoj drzavj, 
u: Pгilozi za istoгiju BiH, !. Dгust1ю i pгi11reda sгednjovjekovne bosanske drim,e, Akademi­
ja nauka ј umjetnosti BiH, РоsеЬпа jzdanja, Knjiga LXXIX., Odjeljenje drustvenih nauka, 
Knjiga 17., Sarajevo, 1987.; Dvor ј kultшa и st·ednjovjekovnoj Ьosanskoj drzavi, u: BoSIIa i 
Heгcego,,ina и tokovima isto!"ijski!l i kultumih kretanja ujugoistocпoj Еи·орi, Posebna izda­
пja, Zemaljski Muzej, Sarajevo, 1989.; Dualisticka heterodoksija u ulozi zemaljske crkve: 
Bosanska ct·kva. u: Rabotnici. vojnici. dufюvnici, Drustva na Balkanu, EquiliЬrium, Beograd, 
1997.; N. КЈајс, S!-ednjovjekovna BoS!Ia. Politicki poloiaj bosanskill vladam do Tvnkove 
kгunidbe (! 377. g.), Graficki Zavod Нrvatske, Zagгeb, 1989.; N. Malcolш, Bosnia. А Slюrt 
Нist01y, London, 1994.; Ј. W. Sedlar, East Cent1·al Еигоре in tlle Middle Ages 1000.-1500., А 
Нist01y o.fEast Сепtга! Еигоре, Volume Ш., Editors Р. F. Sugar- D. W. Treadgold, Univer­
sjty ofWashington Pгess, Seattle and London, 1994.; Т. Raukar, Њ·vatsko srednjovjekovlje 
(pmst01; ljudi, ideje), Skolska knjiga - Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta 
u Zagгebu, Zagreb, 1997.; S. М. Dzaja, Bosansko srednjovjekovlje kroz prizmu bosaпske .. 
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novno doЬiva na aktua1nosti ozivljavanjem bogumilskoga mita.3 Osim zanemaгiva­
nja osпovnih postulata historiogl'afije, vodu па mlin takvim shvacanjima najvise tје­
га nepl"oCiscena etno-konfesionalпa teпn.iпologija izvora, odпosno izostanak pt·imje­
t·enog zпaпstvenog postupka koji Ьi adekvatno vгednovao znaceпje ideoJoskog vo­
kabulaгa па povijesnoj sceni. Posebno је to prisutno u odпosima Bosne s Rimskom 
Kurijom i Ugarskom- uz Dubгovnik i Veneciju njeziпim glavnim vaпjskim pщ·tne­
гima - koji su н raznim fazama povijesnog гazvitka odlucujuce djelovali na cl'kveno­
pojjticki polozaj Bosne u zapadnoj krscanskoj ekшneni. Plodno tlo takvom istraziva­
nju narocito dајн ekscesne sitнacije obiljezene t-atnim konfliktima izmedu bosaпske 
vlastele i dvora н Bнdimu, kadaje ноЬiсајеnа etikecija preko посi Ьivala zarnijenje-

krune, grba i biskupije, u: Jukic, 15., Sarajevo, 1985.; Ideoloski i politoloski aspekti propa­
sti bosanskog kraljevstva 1463. godine, u: Cгoatica Cfl,-istiana Pe1·iodica, Х./18., Zagieb, 
1986.; Konfesionalnost i nacionalnost Bosne i He,-cegovine. P,·edemancipacijsko mzdoblje 
1463.-1804.(S njemackog ргеvео Ladislav Z. Fisic. Autoгizimo i nadupunio autm), 2. popra­
vljeno i dopunjeno izdanje, ZIRAL- Zajednica Izdanja Ranjeni Labud, knj. 105, BiЬiioteka 
STECAK, knj. 4, Mostar, 1999.; М. Wenze1, Bosanski stil па steccima i metalu. Bosnian 
style on tombstones and metal, Sarajevo- PuЬiishing, Sarajevo, 1999.; Ј. Dzambo, Maledicta 
Ethnica. О nacionalnim stereotipima i verbalnoj agresiji, Dies Academicus. Zboгnik и cast d1: 
fга lgnaclja Gаvгапа prigodom 85. godisnjice roi!enja, Zagreb, 1999. 
3 Е. Imamovic, Koгi.jeni BoSile i bosanstJ,a, Medunaгodni centar za mir, Sarajevo, 1995.; М. 
Imamovic, Нistoгija Bosnjaka, Bosnjacka zajednica kulture Preporod, Sш·ajevo, 1997.; S. 
Jalimam, Historlja bosanskiii bogumila, Haшidovic, Tuzla, 1999. Ршеd radova navedenih 
autora- historicara ро struci - evidentan је veCi broj tekstova puЬl i cistickog karakteпt iste 
orijentacije, cije evidentiranje bi zahtijevalo da1eko vise prostoi"a nego ga ima u I"adu ovakve 
vrste. Кrеаtш teze о navodnoj bogumilskoj izdaji kao 1·azlogu pada Bosne pod Osmanlije 
1463. bio је пitko di"ugi пеgо tadasnji papinski legat u IЗosni, blskup Nikola ModгLiski. De­
nюntazu bogumilskog ideologema u pojedinostiшa је izvrsio Dzaja (Jdeoloski i politoloski 
aspekti propasti bosaпskog k1·aljevstva 1463. godine). Isti autor па dt·ugomje mjestu pokazao 
da је "bogumilisticku ideologijLI Llпio ... pisac i orijentalist Safvet-beg Basagic-Redzepasic 
(1870.-1934.) u muslimansko histшijsko- politicko samopгedstavljanje ро prvi put 1892, а 
zatim u svom kompendiju povijesti bosanskih muslimana 1900." S. М. Dzaja, Nacionalni 
suzivot u Bosni, u: Jukic, 21./22./23., Sarajevo-Samobor, 1991./92./93., 149.-150. Usp. ta­
kodei: S. М. Dzaja, Bosanska povijesna stvaгnost i njezini mitoloski odrazi, u: Bosna Fгап­
сisсапа, 17., Sarajevo, 2002. Stara shvacanja, medutim, i dalje vedro zive cak i u dijelu ino­
zemne historiogt-afije, gdje se о tzv. bogumilstvu spekulit-a kao о "vjerskom pokretu pucke 
naravi." Ј. Р. Pipoche, Louis !е Grand de Hongгie et 1' orthodoxie, in: Louis tlle G1·eat king o.f 
Нzтgщу and Poland. Edited Ьу S.IЗ. Vardy, G. Gюsschmid and L. Domonkos, East Europe­
an Monographs, Bouldet·, DiшiЬuted Ьу ColumЬia University Press, Ne>v York, 1986., 93. 
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na ratnim poklicima i denuncijacijama politickih pюtivnika druge krscanske konfe­
sije: kada su rijeci postajale prazno "oruzje". 

Ovdje се se pokusati utv1·diti njihovo stvaпю znacenje, odnosno potrazit се se 
odgovш· na pitanje: u kojoj mjeri је to Ьiо iskUucivo bosanski specifikum, а koli­
ko model cгkveno-politicke komunikacije kaгakteristican za srednjovjekovnu epo­
hu. Paznju cemo usmjeiiti na kгај XIV. i pocetak XV. st., па vrijeme najintenzivni­
jih vojnih i politickil1 suceljavanja Воsпе i Ugю·ske, kada se ugarski kialj Sigismund 
Luksemburski (1387.-1437.) pod svaku cijenu nastojao okiuniti kiunom bosanskom. 
Tada је ugarska kl'aljevska kaпcelaгija brujala denuncijacijama konfesionalne naia­
vi na racun bosanske vlastele i vladara, cijom se kiunom- da paiadoks bude potpun 
- ugaiski kiaU nastojao okl'uniti, а koja mu је nepiestano klizila iz ruku. Postavlja se 
neizbjezno pitanje: kako је Ьilo moguce tadasnje Bosnjaпe zigosati najtezim kvalifi­
kacUama vjerske naravi, а u isto vrijeme zeUeti njihovu krunu? Zarko zeljeti krunu 
"sizmatika" i "nevjemika" kako ih, ne jednom, Sigismund nazvao. Uza sve to, izme­
du 1404. i 1408. pokl'enuti nekoliko zamasnih vojnih pohoda da Ьi to ostvю·io. 

Usporedo s t·atnim bubnjevima, zveketom oruzja i konjskim topotom, odvija­
le su se ugaiske vojne ekspedicije na Bosnu pod zastavom ideolosko-koпfesionalne 
propagande, koja је jos od prve polovice XIII. st. poput termometl'a mjerila povt-e­
meno povisenu temperaturu medusoЬih politickih odвosa. Nakon studije L. Petrovi­
ca koja је ozпacila kvalitetno novi diskurs u izucavanju vjet·skih piilika srednjovje­
kovne Bosne4

, i N. Кlaic је pokazala kako su ideoloske diskvalifikacije sa konfesi­
onalnom podlogom usmjeiene protiv bosanskih vladaia u XIII. i XIV. st. stajale pг­
venstveпo u sluzЬi politicko- tel'itot·ijalnih aspit·acija ugмskih vladara prema Bosni.5 

Njihova је zasluga sto је odnos izmedu Ьosanskih i ugarskih vladaгa osloboden sto­
ljetne matrice о "pravovjemom" i "hereticnom", odnosno sto sujasno odvojili "zito" 
od "pljeve".6 Do istog zakljucka dosao је i S. Cirkovic- jedan od doajena bosansko-

4 Petrovic, K1·scani bosanske a!cl1e. 
5 N. Кlaic. Sгedпjovjekovna Bosna. 
6 "U nasim pisanim izvorima susrecemo se cesto puta s rijecju hereza (krivovjerje). Ona 
se ne uziшlje uvijek u strogom i pravom smislu. Cesto puta njom se oznacuje jednosta vno 
protivnik neeijeg nazot·a ili uopce nepovoljna osoba ili skupina. Nerijetko se okrsti heretikom 
osoba, kojoj se hoce naskoditi, расе bez ikakve njezine subjektivne ili objektivne krivice. 
Hereza zapravo znaCi ucenje, koje se protivi kojoj k.t·scanskoj istini vjere. Haetik је опај 
k1·scaпin, koji tv1·dokomo d1.Zi i bl'aпi k1·ivu nauku, ili izl'iCito nijece koju kг§cansku vjasku 
istinu. He1·etik dakle moie Ьiti samo оп а ј koji је kr§ten; nekl'steni п е moie Ьiti heгetik. Petro­
vic, K1·scani bosanske cl·fclle, 43. 
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het·cegovacke medievistike. 7 Ovi autori su- poput S. М. Dzaje8 - afiгmit-ali novi mo­
del promisljanja ideoloskih optu.ZЬi kojima se Ugarska sluzila kada је trebalo zado­
voljiti trenutacne politicke apetite. Tako је dekodirana jedna Ьizаша "sifra" i sada је 
preostalo pravljenje "inventщ·e" u ovom ideoloskom "rjecniku" u optici nesekulari­
ziranog srednjovjekovlja. Olaksavajuca okolnost је sto su tereп za takvu vrstu istra­
zivanja pripremili i drugi autori.9 

Najznacajniji "miraz" tekstu koji slijedi ostavila је historiografija markirav­
si neuralgicnu tocku koja је u odnosima izmedu Bosne i Ugm:ske nastala sгedinom 
ХШ. st. izmjestanjem sjedista bosanske katolicke Ьiskupije u Dakovo (Slavoniju), 
na teritoriju pod ingerencijom "svete la·une" ugaгske. Fine је uocio politicku poza­
dinu neuspjele dominikanske akcije u Bosni dvadesetih i tridesetih godina XIII. st., 
odnosno nastojanje da se Bosanci na taj naCin vrate medunaiodnome katolicizmu. 
Namjera Madara- konstatira on - Ьila је da bosanskim poslovima upiavljaju po­
mocu cгkve. 10 Bilo је to vrijeme vrhunca politicke moCi papinstva oЬiljezeno latin­
skim univel'Zalizmom formiranim u duhu smjeшica Grgura VII. Нildebгanda (1073 .-
1085.) i Inocenta Ш. (1198.-1216.) S ojacanom tezom о dislokaciji sjedista bosan-

7 "PisиCi о srednjovekovnoj stvarnosti ne mozemo se odreCi termina 'jeгetik' i гaznih izvede­
nih oЫika jer bi to zahtevalo sиvise komplikovan postиpak u reprodиkciji istorijskih izvora, 
ali se mora naglasiti njihov J'elativni karakter. Bosanski 'Ю·stjani' sи bili jeretici s gledista 
velikih crkava, koje su Ьile vlasne da odredиjи ko im pripada, а ko је od njih otpao. Za pisca 
ovih redova, а verovatno i za deo laickih citalaca, bosanski 'krstjani' nisи Ьili jeretici kao sto 
пјsи jereticke mnoge hl'iscanske sekte kojih danas ima и Americi. Stoga i bosanska crkva nije 
neka pseиdo-crkva, te pisac na nju primenjиje pravopisna pravila koja se odnose na pravosla­
vnu i na katolickи crkvи. Naziv 'krstjanin 'i Ъ·stjani 'је dosledno stavljen medи znake navo­
da da Ьi se upozorilo na usko tehnicko znacenje i ne izrazava t·ezeгve и pogledu иtemeljenosti 
njihovog hгiscanstva." S. Cirkovjc, Bosanska cJ'kva и bosanskoj drzavi, и: Prilozi za istoriju 
BiH, l, D1·ustvo i privreda srednjovjekovne bosanske drzave, ANUВIH, Posebna izdanja, 
Knjjga LXXIX., Odjeljenje drиstvenih naиka, Knjiga 17 ., Sarajevo, 1987.,197 ., пар. 4. 
8 Dzaja, Konfesionalnost i nacionalnost Bosne i Heгcegoviпe, 219. 
9 Na vjse mjesta и svojoj stиdiji о Crkvi bosanskoj иkazao је Fјпе na politickи moti vaciju 
konfesionalnog !aviranja bosanskih vladat·a ј vlastele. Usp. Fine, The Bosnian Clшrch, 238.-
244. Konstгuktivnи hitikи termjnologije povijesnih jzvora ј starijih gledjsta и novjje vrijeme 
iznio је: М. Bt·kovic, Izvo1·i о bosansko-humskim s1·ednjovjekovnim krscanima. (Recenzija: 
Franjo Sanjek, Bosansko-humskj krstjanj и povjjesnjm vrelima (13.-15. st.)), ВагЬаt, Zagreb, 
2003., 397; Radovi Zavoda zapovijesne znanosti HAZU и Zad1·u, 45., HAZU, Zavod za po­
yjjesne znanosti и Zadrи, Zagreb-Zadar, 2003., 453-457. 
10 Ј. V. А. Fine, JR., Was the Bosnian Banate Subjected to Hungaгy јп the Second Half of the 
Thirteenth Centиry, East Еигореап Qum·terly, III./2., 1969., 168. 
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ske Ьiskupije, s otklonom od bogumilskoga mita, s reaktualiziranom vec pomalo ba­
jatom raspravom о mjestu okrunjenja Tvt'tka I. Kotromanica, uz novi pi'istup proЫe­
mu bosanske krune i het-aldickog znakovlja, napt'avio је Dzaja novi pomak u kгiti­
ckoj revalorizaciji politoloske dimeпzije bosanskog sredпjeg vijeka а time i ugarsko­
Ьosaпskih odnosa. Postavljajuci teziste crkveпo-politickog polozaja bosaпskih vla­
daгa na pitanje Ьiskupa i Ьiskupije, Duja је indirektno aktualizit·ao јеdап zivotno va­
zan aspekt europskog srednjovjekovlja: pitanje politickog suvereniteta zasnovanog 
na "drzavnoj cl'kvi" karolinske provenijencije. Znacaj dislokacije bosanske Ьiskupi­
je, odnosno sudЬinsku cinjenicu da је ovaj dogadaj prouzrocio odvajanje bosanske 
crkve od drzave sto је Rim potaknulo da Bosnu smatra za "regio nullius dioecesis" 
svojedobno је tюcio i Basler. 11 

Na tragu ove cezure kojaje bosansku dciavu liSila ugaoпog kameпa srednjovje­
kovnog politickog subjektiviteta, kao polaziste ugarskih politickih aspiracija pl'ema 
Bosni isplivalo је "patronatsko p1·avo ", koje је od kralja Stjepana ugarskim vladari­
ma omogucavalo isticanje pl'etenzija na imenovanje Ьiskupa i nadЬiskupa u zemlja­
ma "svete la·une. "12 Ovaj aspekt ugarsko-bosanskih odnosa potencirao је Dzaja, i 
svoja zapazanja sazeo u sljedecu konstataciju: "Кratko receno, опi [ugal'ski kraljevi] 
su htjeli raspolagati bosanskom kJunom te imati bosanske kl'aljeve za svoje vazale 
i imenovati bosanske Ьiskupe. "13 Na ovom је temelju prvotno Ьila zasnovana ugar­
ska ekspanzionisticka politika na Balkanu, koja је osnazenjem "patгonatskog рга­
vа "pod Belom IV. 1238.- upravo u vrijeme dislokacije bosaпske blskupije- doЬila 
snazan impuls. 14 U to vrijeme bosanska se Ьiskupija najprije pocijepala na latinsku 
sa sjedistem u Vrhbosni gdje је zapoceta izgt·adnja katedralne crkve sv. Реtга, i sla­
vensku sa centrom u Mosн·ama. 1 ~ Sгedinom XIII. st. Jatinski Ьiskup је napustio Во-

11 Е>. Basler, Ungarn und das bosnische Bistum, iп: Ungaгn Jahгbucfl, 5., Mainz, 1973.,14. 
12 Ovu kapitalnu cinjenicu, uz sva neosnovana domis1janja, pravilno је uocio G. von Ferdi­
nandy (Konig,·eiclles Ungam und seine1· Nebenliinde1·, Hannover, 1909., 20.) ustvrdivsi da su 
u zemljama koje su пominalno priznavale njihovu vlast ugarski kraljevi potvt·divali vladare 
i imenovali Ьiskupe. Za razdoЬije о kojemu је ovdje rijec, bosanski mu primjer ne daje za 
pravo. О vanjskoj politici ugarskih v!adara na Balkanu na prijelazu iz ХП. u ХШ. st. \'odenoj 
u ime Riшske crkve: Ј. Schmitt. Die Balkanpolitik der Arpaden in den Jah1·en 1180.-1241., 
in: Ungam Jahl·bucl!, 17., Miinchen, 1989. 
13 Dzaja, Konfesionalnost i nacionalnost Bosne i He1·cegovine, 194.-195. 
14 Usp. Е. Daгko, Zu den byzantinisch-ungarischen Beziehungen, in: Ungam Jalzrbucll, 
XIII./l.-2., Berlin-Leipzig, 1933., 14.-15. 
1 ~ М. Vego, Civitas VrhЬosna. u: Iz Jzistol·ije srednjovjekovne Bosne i He1-cegovine, Svje­
tlost, Sarajevo 1980., 444. Usp. М. Perojevic, u: Povijest Bosne i Hercegovine, l., Povijest 

-+ 
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sпи i piesao и Dakovo, dok је slaveпski zadizao svojи staru rezideпcUu. N аkоп sto 
је- piimjecuje L. Petrovic- postala "akefalna" tj. obezglavljena, Cikva bosanska је 
"otrgпuta od zajedпice s opcom Crkvom" i razvila se u autokefalnu. 16 Njezino izdva­
jaпje izvrseпo је iz okvira orgaпizacioпe stгuktuгe Katolicke crkve u l'eziji "plemica 
pietezпo katolicke Bosne. ". 17 Tako је razlomljeп bosaпski koпfesioпalпi "krиh", da 
Ьi zatim protekla dva stoljeca u пastojanju da ga se ропоvпо "sjediпi". Cijeli slucaj, 
паrаvпо, vremeпom је evoluil'ao, ali ostaje пeprijeporno da se tokom пjezina posto­
jaпja Crkvom bosaпskom aktivпo bavila samo Katolicka crkva. Na koji пaCin, pak, 
to је pitaпje koje izlazi iz okvil'a ove studije. 

Paralelпo s ovim procesom u Bosni, kao јеdпа vгsta пjegova рапdапа, odvijao 
se proces јасапја patroпatskog prava ugal'skiћ vladat-a koji је odпose Ugaгske s Ri­
mom dovodio па sami rиЬ iпcideпta. Izпudivsi od kardiпalskog zboiЋ u Koпstaпzu 
19. IX. 1417. patroпatsko pravo па temelju "starog оЬiсаја kraljeva Ugarske", osi­
gurao је Sigismuпd Luksembшski pгesudпu ulogu и postavljaпju cгkveпih osoba па 
celo пadЬiskupija, biskupija i maпastit-a. Naime, pravo forrnalпog imenovaпja pri­
drzaпo је za Papu, ali iskljuCivo za osobe koje predlozi kralj, s tim da se Рара пiје 
mogao иplitati u podijeljivaпje crkveпih beпeficija и Ugarskoj i p1-idruienim zemlja­
ma.18 Jos па koncilu u Pisi 1409. koji је пjegova bt-ata Vaclava poпovno pt·izпao za 
rimskog kt-alja cime је Luksemburgovce postavio u njihov stari ugled, ispunio је 
kaгdinalski kolegij Sigismипdovu zelju, probudivsi istovremeпo u пjemu пadu da 
od kaгdiпala i dalje moze ocekivati pomoc. Tu se ocitovalo da је ропоvпа usposta-

Bosne i Hercegovine od najstarijih vremena do godine 1463, knjiga 1, Drugo izdanje, HKD 
Napredak, Saгajevo, 1991, 221.; Ј. Sidak, Studije о "Crkvi bosanskoj" i bogшnilstm, 208. 
nap. 136.; Ј. Dzambo, Die Franziskaner im mittelalteгlicћell Bosnien, Dietrich CoeldeVerlag, 
Weгl/Westfalen, 1991., 152. О obnovi bosanske Ьiskupije pocetkom dгuge polovice IX. st., 
te jurisdikcijskom raskidu Bosne s Rimom i uspostavi autokefalnosti: I. ВоЬа, Djelovanje 
slavenskih apostola sv. Konstantina i Metoda i pocetak bosanske Ьiskupije, u: Kr§canstvo 
srednjovjekovne Воsпе. Radovi sa simpozija povodom 9. stoljeca spominjanja bosaпske hi­
skupije 11089. -1989./, Studia VI·hbosnensia, 4, Vrhbosanska visoka teoloska skola, Sarajevo, 
1991. 
16 Petrovic, Kт·§cani bosanske akve, 13.-14. 

17 Wenzel, Bosanski stilna steccima i metalu, 1 З 1. 

18 Е. Malyusz, Das Konstanzer Konzil und das Konigliche Patronatsrecht in Ungam, Studia 
Histoгica Academiae Scientiarum Hungaт'icae, 18., Budapest, 1959., 8.-10.; I. Bard, The 
Break of 1404. Between the Hungarian Church and Rome, in: Ungam Jaћrbuc/1, 10., Miinc­
hen, 1979., 66. 

15 



Dubravko Lovrenovic, Modeli ideoloskog iskljuёivanja: Ugm·ska i BoSI1a kao ideoloski pt·otivnici ... 
Pl'ilozi, 33, Sarajevo, 2004., str. 9-57. 

va crkvene unije za Sigismunda Ьila istovjetna ostvat·enju njegovih dinastickih cilje­
va.19 Godine 1410.- nekoliko mjeseci prije nego је trebao Ьiti olcrunjen bosanskom 
kt·unom - sklopio је Sigismund s novoizabt-anim papom Ivanom ХХШ. spшazum 
prema kojemu su njegova patronatska ршvа u cijelosti priznata. 20 Iako је рара Mю·­
tin V. kasnije odЬio priznati koncilsku bulu, niti оп niti njegovi nasljednici nisu mo­
gli izmijeniti uspostavljeni оЬiсај. zt Poslije Sigismunda kl·aljevsko patronatstvo је 
snazno izgradeno.22 Ugarski sabor formalno је 1445. naredio novoizabranom regen­
tu Ivanu Hunjadiju da bt-ani interese Ugaгske naspl'am Rimske kurije. Кl'alj Matijas 
Korvin uspostavio је drzavni aиtoritet nad ugarskom crkvom и jos veCim razmjeri­
ma. Ovim rijecima - istina ne bez pretjerivanja - objasnio је Papi svoje shvacanje 
patronatskog prava: "Ugri се 1-adije napиstiti katolicizam i prihvatiti herezu nego do­
pиstiti Svetoj Stolici da vrsi imenovanja na beneficije и Ugaгskoj bez kraljeva pri­
stanka."23 Za vrijeme njegove vladavine nijedan Ьiskup u Ugarskoj nije preuzeo slu­
zbu bez kraljevskog dopustenja.24 Оvи do 1490. uvje.ZЬanu pt-aksu ugarskih kraljeva 
Rimska kurija nije dodиse de jure priznala, ali је taj postupak ipak prihvatila.25 Do 
kraja bosanske dt·zave 1463. patronatsko pravo иgarskih vladara ostalo је glavnom 
preprekom "hijerarhijskom etaЬliranju katolicizma" i slanju papinske krune u Bo­
snи. 26 Tu se pokazuje kako је jedan jedini dogadaj - izmijestanje sredista bosanske 

19 Е. Malyusz, Kaiser Sigismund in Ungarn 1387.-1437., Akademiai Kiad6, Budapest, 1990., 
267. 
20 Ma!yusz, Kaiser Sigismund, 268. 
21 Р. Engel, The Realm of St. Stephen. А History of Medieval Hungary 895.-1526., Internati­
onal LiЬra1JI of Histo1·ica/ Studies, 19., 1. В. Tauris PuЬliscllers, London- New York, 2001., 
210. 
22 Н. Кlocke, Zur Frage des Patronatsrechts der ungarischen K6nige vom 10. Ьis 14. Jahrhun­
dert, in: Ungarn Jal11·bucll, XV./1., Berlin- Leipzig, 1935., 1935., 66. 
23 Sedlar, East Cent1·a/ Europe in tlre Middle Ages 1000.-1500., 167. 
24 Sed\ar, East Central Europe in tl1e Middle Ages 1000.-1500., 167. 
25 Ј. К. Hoensch, Kaiser Sigismund. Hen·scf1er an der Sch\ve/le zщ· Neuzeit 1368.-1437., С. 
Н. Beck, MUnchen, 1996., 128. 
26 D!aja, Bosansko srednjovjekov\je kroz prizmu bosanske krune, grba i Ьiskupije, 95.-96. 
i dalje. Uza sve ostale faktore, povijest Katolicke crkve u Bosni (i Hercegovini) - ne samo u 
srednjem vijeku- sudЬinski је Ьila odredena ovim pravom ugarskih vladara. Njegova inerci­
ja snazno је djelovala Citavo vrijeme osmanske v\asti ( 1463.-1878.), proizvodeei stanje koje 
је neprestano sprijecavalo hijerarhijsku konsolidaciju katolicanstva. Osmanskim osvojenjem 
Bosne borba izmedu Rima i ugarskih vladara za bosansko kraljevstvo i bosansku dijecezu .. 
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biskиpije sгediпom XIII. stoljeca - odl"edio odnose izmedи иgarske i bosaпske krи­
ne stoljecima пakon toga. 

S ovim znaпstvenim polazistem koje mistificil"ani slucaj Crkve bosaпske u zna­
tnoj mjeri relativizira, s teme је skinиt stoljetni balast bogumilsn;a а pojam lш-eti­
cnosti smjesteп u realne okvire Cl'kveпo-politickih odnosa izmec1и feиdalnih entiteta 
u katolickom dijelu sгednjovjekovne Еиюре. Na ovom ociscenom teienu, maгkira­
nom znanstveпom "signalizacijom", omoguceno је lakse i siguшije kretanje. Suvгe­
meпa ist1-azivanja cгkveno-politicke povijesti Istocno-Centralne Europe prиzila su 
dodatпe argumente ovoj tezi, utvt·divsi da пе postoji геаlап dokaz da је ct·kva и Bo­
sni ikad prihvatila bogиmilizam.П Na razini globalnih kиltипю-civilizacijskih kodo­
va, па Ct·kvu bosanskи pl'imjenjiva је definicija S. М. Dzaje: "iscasena zapadna pa­
,·adigma." Ovaj slиcaj slavenske aиtokcfalnosti iskocio је iz okvira Braиdelove defi­
nicije: "Zapad gleda ргеша Rimи, Istok рrеша Konstantinopolu."28 Ni rimska ni ca­
t·igt-adska, ni katolicka ni pravoslavna, ova Ct·k-.·a је и рипоm znacenjи te гijeCi osta­
la aнtenticno bosanska, vjerna krscanskoj konfesiji koju izvori imenнjн "vjerom bo­
sanskom ". Njezini clanovi, pak, sebe sн пazivali "krstjanima ". Bio је to pгimjer sla-

nije zavl'sena, nego је sашо пastavljena, istina u noviш okolnostima. Nasuprot legitimistickih 
zahtjeva Riшa u pogledu raspolaganja bosanskoш krunom, koju mu је 25. Х. 1478. oporu­
cno ostavila posljednja bosanska kraljica Katarina Kosaca, Habsburgovci su kao nasljednici 
ugarske kt·une istaknuli patmnatsko р1·тю kojim su se kшistili prilikom imenovanja Ьiskupa 
za bosansku dijecezu. Tom prilikom- kao i u srednjem vijeku- doslo је do sukoba koшpe­
tencija s Rimskom kurijom, koja (primjerice u XVII. st.) nije prizna!a postavljenje nekoliko 
bosanskih blskupa "јег nisu stolovali u svojoj Ьiskupiji pod turskom vlascu." Zato је- usljed 
otpora beckog dvora i njegova patmnatskog ргаvа- рюрао pokusaj Rima da nakon mira 
u Srijemskim Karlovciшa 1699. odvoji Bosnu od dakovacke Ьiskupije i "za cijelo podru­
cje Bosanskog ejaleta osnuje zasebnu blskupiju." Umjesto Ьiskupije osnovan је 1735. tzv. 
Apostolski vikarijat u osmanskoj Bosni (Vicariatus Apostolicus in Bosna Othoшana) "kao 
pгovizorij, pri vreшeno гijesenje." Spoгazunюm izшedu Веса i Vatikana 1881. - prilikom 
uspostave гedovite c1·kvene hijeгarhije u Bosпi i Hercegovini- presudnu ulogu u iшenovanju 
nadЬiskupa i Ьiskupa imao је austгougarski cal'. Tadaje umjesto Bosanskog i Hercegovackog 
vikar·ijata uspostavljena Vt·l1bosanska nadЬiskupija i шetropolija sa sjedisteш u Sarajevu, te 
Ьiskupije u Banjoj Luci i Mostaгu. S. М. Dzaja, Od Kulina bana do austro-ugarske okupacije, 
u: Katolicanstvo и Bosni i Heгcegovini, HKI) Napredak, Sarajevo, 1993., 46- 48.; Dzaja, 
Konfesionalnost i пacionalnost Bosne i Hacegovine, 195., nap. 147., 197.-200.; М. Kara­
шatic. U doba Austro-Ugarske (1878.-1918.). u: Katolicanstvo и Bosni i HacegOI'ini, НКD 
Napredak, Saгajevo, 1993., 80. 
27 Sedlar, East Centгal Еитре iп tl1e Middle Ages Ј 000.-1500., 175. 
28 F. Braudel, Ci\,ilizacije kmz po!'ijest, Globus, Zagreb, 1990. , 270. 
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venske autokefalnosti u tzv. Katolickoj Ешорi, u jednoj od njezinih rubпih zemalja 
u kojoj је, jednom iscupan, etaЫirani crkveni model tesko nalazio cvrsto tlo.29 Zato 
se ovaj tekst moze shvatiti kao prilog visestoljetnoj povijesti neetaЫiranog krscan­
stva u Bosni. 

2. U slijepom kutu povijesti. Stereotipi: "fenomeni dugog trajanja." 
Dva гazlicita konfesionalna "v1·emena" Ugaгske i Bosne. 

Sada mozemo preCi na rijeci i stvarnost, na ideologiju i zivot. 
Stoljetno povijesno iskustvo natalozeno u odnosima Воsпе i Ug<u:ske ovaj l'a­

tno-lшskacki govor vremenom је pretvorilo u staeotip, ро pravilu aktiviran sa sva­
kim novim zaostra vanjem odnosa i гatnim sukoЬima. Ргеmа njemackom etnologu Н. 
Bausingem, stereotipi su "пek,·iticka poopcavanja koja se pl'otive рюvјегата i koja 
su р1·ета рютјепата ,.elativno 1·ezistentna. Ste,.eotip је znanstveni pojam za ne­
znanstveni stav. "30 Stereotipi su- dodaje F. Braudel- '~fenomeni dugog tт·ајапја."31 

Nastanak ovog ste1·eotipa najtjesnje је povezan sa okolnostima u kojima је Sl'e­
dinom XIII. st. - s izmjestanjem sjedista bosanske katolicke biskupije па teritш-iju 
pod ingerencijom "svete /..типе "- foпnil'ana autokefalna Crkva bosanska "kao tra­
dicionalisticld otpol' pl'otiv rimskog ustaljenog sluZЬenog po,.etka ".31 Rim је пaime 

29 U b1·audelovski intoniranoj sintezi h1·vatskoga s1·ednjovjekovlja - vrhuncu hl'vatske i ju­
znoslavenske medievistike - raspravljajuci о "stvaranju katolickog i pravoslavnog prostora" 
Raukar (Њ·11atsko s1·edпjovjekovlje, 262.-264.) precizno markira prijelazni kш·akteг bosan­
skoga pmstoгa u srazu ћavoslavne i Katolicke crkve: "Izmedu njih, 11а samoj granici Istocne 
i Zapadne crkve, od prve polovice XIII. stoljeea Ьila је smjestena zasebna ·crkva bosanska'. 
Uklijestena izmedu pravoslavnog Istoka i katolickog Zapada, ospoгavana i od jednog i od 
drugog, ona се do pada Bosne pod tursku vlast 1463. god., unatoc vjerskom i hijerarhijskom 
osamostaljivanju, Ьiti onom heretickom zajednicom, а srednjovjekovna Bosna onim prosto­
rom na kome се se uzajamno p1·ozimati istocni i zapadni utjecaji i upravo time djelovati na 
drustveni razvoj hrvatskih zemalja." Daljnje izlaganje ove tеше sazima pod dulюvitim i nista 
manje tocnim naslovom: "Istocna osnovica u zapadnom ozracju." Raukal'. Hl11atsko sгednjo­
vjekovlje, 282. Za primjetiti је koliko se ovaj objektivni znanstveni pristup sustinski raz\ikuje 
od ideoloskih stereotipa о bogumilstvu i rijeci Drini kao vjekovnoj civilizacijskoj granici. 
3° Citirano prema: Dzambo, Maledicta Ethnica, 93. 
31 Citirarю p1·ema: Dzambo, Maledicta Ethnica, 93. 
32 S. М. Dzaja, Bosanska podijeUenost na konfesije, u: Jukic, 16.117., Sarajevo, 1986./87., З. 
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Crkvu bosansku "pгoglasio ћeгeticnom i па nju primijenio srednjovjekovnu hereti­
zil·ajucu terminologiju. "33 

Као jedna od foлni sekta.Skog i nerefonniranog k1·scanstva, razvila se Crkva 
bosanska u "misaonu osnovicu dгush,ene individualizacije ".34 Та snazna "opruga" 
pokretala је "kazaljke" koje su u "satnom mehanizmu" drustvene elite srednjovje­
kovne Bosne mjerile jedno od njezinih konfesionafnil1 "vl'emena ". 35 Neuskladenost 
ovog "vremena" sa zapadno-europskim rimsko-katolickim konfesionalпim "Gree­
mvicћom ", osoЬito u tгenucima nat-aslih politickih amЬicija ugarskih vladaгa ргеmа 
Bosni, dovodila је do aktivit"anja ideoloskog vokabulara zasnovaпog na osobenosti 
bosaпskih konfesionalnih prilika. 36 Politicki identitet bio је isto tako rezultat oшe­
divanja od пeprijatelja, te konsekventne unutrasnje konfesionalizacije. Rezultat: sa­
kralizacija politike i konfesionalizma, povezanost izшedu, religije, drustva i meпta­
liteta. 37 

Jedno "vrijeme" ovako se nije moglo uskladiti s dt-ugim, jer stl konfesionalni 
"satovi" пavijeni Ьili prema razliCitim vremensko-povijesniш "meridijanima". Sat 
povijesti tesko se mogao vratiti unatt'ag. Ove oluje sto su povгemeno - najduze na 
prijelazu iz XIV. u XV. st. - znale uskovitlati strasti, pratio је gromki 1jecnik ciji еlю 
se mijesao sa ljudskim znojem i krvlju. Kako su ostreni macevi, ostrene su i гijeei. 
Simptomaticno је - takvu sJiku Ьаг nude dostupni izvшi - da је ova veгbalna agresi­
ja putovala samo jednim smjeгom: iz Ugarske рrеша Bosni. Iz Bosne, medutiш, nije 
bilo odgovora na ove optuzЬe. Da lije to samo rezнltat pomanjkanja izvol'a ilije и pi­
tanju nesto drugo, tesko је odgonetnuti. U svakom slucaju, pobjedu па bojnom ро-

33 Dzaja, Konfesionalnost i nacionalnost Bosne i Her·cegovine, 219. Usp. Fine, The Bosnian 
Church, 152. 
34 Т. Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje, 289. Nasuprot л јој stajao је franjevacki red i opce­
nito katolicki utjecaj, kao "novo uporiste drustvenog okupljanja." Raukar, Hrvatsko srednjo­
vjekovlje, 287. Fine, (TIIe Bosnian Clшrch, 152.) smatra daje u organizacionom i doktrinar­
nom smislu Cгkva bosanska predstavljala produzenje redovnika u Bosni . Svoju teologiju ona 
је zasnivala na komЬinaciji neskolovanog katolicizma i onoga sto је izvorno Ьilo iskrivljeno, 
а sto је ро nekom urodenom ponosu preuzelo ulogu temeljne pl·akse. 
35 О tome dalje u tekstu. 
36 U ovom slucaju ideoloske diskvalifikacije imale su izrazito staleski km·akte1; tj. bile su 
upravljene prema vrhu bosanskog feudalnog drustva - prema ugarskim politickim protivni­
cima - za razliku od diskvalifikacija prisutnih u antiheretickoj liteгaturi (Dubia iz 1373.) 
usmjerenih generalno p1·ema pripadnicima C1·kve bosanske. Usp. R:шkar, Hrvatsko srednjo­
vjekovlje, 286. 
37 Usp. К. Bosl, Gesellscћaft im AujЬ,·uclz. Die Welt des Mittelaltш·s tmd i/u·e Mensc/1en, Verlag 
Friedrich Pustet, Regensburg 1991., 204.-205. 
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lju nisu donosile ostl'e rijeci, nego macevi, koplja, balestгe i lu·ab.-ost ratnika. Uz to, 
vjeшjatno, i .-atna sгеса. 

Stranice koje slijede nastojat се utvrditi odnos izmedu ukorijenjenih pi'edodzЬi, 
okolnosti koje su im pruzale sansu da isplivaju na povrsinu i dгevnill zivotвih zako­
nomjeпюsti djelujuCih ро duЫjoj logici spojenil1 posuda.3в То znaci nарог usmjeren 
na .-azumijevanje misaonog sklopa пasih akteгa - sta su mislili kad su nesto izgova­
rali, sta pak odaju njihovi postupci- tj. "isCitavanje povijesti kolektivnih i individu­
alnih imaginarija proslih vгеmепа."39 KJOz ovu optiku priЬ!izit се nam se Bгaudelo­
va definicija rata: "Rat (..) pгevladm1a и dogaaajnom. (..) Ali оп nije pmtuciviliza­
cijski Cin; cak f onda kad nafzg/ed fzmakne iZI'GVliOj kontт·off d1·zava, 011 popгima I'GZ­
mjemo postojane oЬ!ike koje ти namecu dгustva koja se и пјети sukobljuju, njilюvi 
ljudi, telmike, поvсапа sredstva, mjesta па kojima se najradije sukobljuju. що Moze 
se reCi: гаt kao oЫik komunikacije u vanrednim okolnostima. 

З. Bosna-Ugarska: p1·ijatelj-neprijatelj-p1·avo1jeran-k:тivovjeгan 

Ро vec ulюdanom i dobro poznatom scenaiiju, ratna raz1·ш"::unavanja u stopu 
је pt-atila promjena vokabulara. Dok је nakon osvajanja Кlisa bosanski kra.lj Tvr­
tko I. poglede usmjeгavo па Split, najavio је Sigismund 22. IX. 1387. skori dolazak 
u Dakovo da bi "ukmtio oћolost bosanskog Ьапа i ostali/1 buntovnika. "~1 Tvrtko је 
u tom trenutku vec deset godina nosio kraljevski naslov koji mu iz Ugarske nikad 
nije osporen, i ova mu је staгa intitulacija - u nedostatku efikasnijih st·edstava - pri­
ljepljena kao "kazna" za njegov vojni pohod na Нrvatsku i Dalmaciju. Nakoп sto је 
bosanska vojska usla na zadarsku teгitoriju, javio је 17. XI. 1387. ugaгski zapovje­
dnik AЉert Luceпc Splicanima о "mnostvu i moCi bosanskiћ k1·ivovjernika. "~2 lspi­
sivaпje ovog "kataloga" konfesionalno-politickih "psovki" uz povremene pt·ekide је 
nastavljeno sve do Ьitke u Lasvi 1415. kojaje oznacila kt-aj ugю·skih vojnih ekspedi-

38 Usp. insti·uktivna zapazanja: М. Polic Bobic, Medu kгiiom i polumjesecom. Dubmva'cke do­
ja\'e §panjolskome с/\юги о Тигсiта 11 XVI. stoljecu, LJEV АК, Zagreb, 2000., 86. i dalje, 95. 
39 Citirano prema: ВоЬiс Po\ic, Metlula·izom i polumjesecom, 86. 

~о Citirano prema: ВоЬiс Polic, Metlu kтiiom i polumjesecom, 86. 
41 ТiMenelmi tiu·, IX., Budapest, 1861., 42. 
42 I. Lucic, Pm,ijesna svjedocansf11a о Tmgint, П., Cakavski sabor, Split. 1979., 739.; Т. SmiCi­
klas. Code.x diplomaticus 1·egni Cmatiae, Dalmatiae et Szm,oniae, ХУН. (1386.-1394.), Zag1·eb, 
1981., 103. 
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cija na Bosnu а s njima i kiaj Sigismundove amЬicije da bude okiunjen bosanskom 
kruпom, zatim uglavnom prilikom evokacija pюteklih dogadaja za inteшu ugarsku 
upotiebu: tek toliko da ne padnu tt zaborav.43 Tako se na ovom veibalnom "bamme­
au" piecizno ogledao rast i pad pi"itiska u ugarsko-Ьosanskoj stoljetnoj povijesti, po­
vijesti ispisanoj na komplementarnosti sudЬina uvjetovanoj geografijom, odnosno 
susjedskim polozajem. 

Kako su se odnosi zaostiavali а Sigismundove vojne ekspedicije па Bosntt osta­
jale bez Iezultata, "manuskript" ovog ideoloskog vokabulщ·a postajao је sve oЬimni­
ji. U jesen 1391. zatrazio је ugat·ski kralj od раре Bonifacija IX. da vojnom poho­
du protiv "TU1-aka, maniћeja i llaetika" koji se nalaze u susjedstvu njegove di"zave 
kao i ".Sizmatika koji bOI"Q)!e и Bosni" cesto napadajuCi njegova kraljevstva Ugai"ske 
i Dalmacije osigura formu krizai"Skog rata.н Ovaj se klise moze smatшti ideoloskim 
"staпdardom", sa varijacijaшa koje пisн presudno razЬijale njegovtt monotoniju. 

Medu cesCim su iuazi "sizmatici •чs, "sizmatici i pataт·eni "46, kojim је tada bru-

~з 1. Nagy, Codex diplomaticus tlomus seпioгis comitum Zicl1y de Ziclz et Vasonkeб. Vl., Bu­
dapest, 1894., 534., (12. IV. 1419.); L. Tha116czy, Povijest (Ьапоviпе, gгada i vm·osi) Јајса, 
Zagreb, 1916., 257., (12. VIII. 1426.); Е. Varyu, Tomaj Nemzetsegbeli Losonczi blшffy csalad 
okleve/taJ·a, Budapest, 1908., 577., (16. VI. 1427.); G. Fejer. Codex diplomaticus Њтgагiае 
ecclesiasticus ас civilis, Х./6. (1418.-1428.), Budae. 1844., 863., (3. XI. 1427.) 
44 SmiCiklas, Codex diplomaticus, XVII., 409.-410.; S. Cirkovic, lstor·ija srednjovekovпe 
bosanske d1im'e, Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1964.,170. Usp. " ... presertim in con­
fiпiЬus regni nostri contгa scele!·atissimam colю1·tem Тurcomm et aliarum scismaticamm 
пасiопит bm·bar·iem nostrorшn et regni nostri emulonmz. "L. Szabo, Oklevelta1· g1·ojCsaJ..y 
cstilad tiMeпete!Jez, 1./l. (1229.-1499.), Budapest, 1919., 218. (17. 11. 1401.); " ... eos ipso 
saeculo quinto decimo, quo in Bosnia Manichaeшнm seu Patarenorum secta late adhuc do­
minabatur." Ј. Koller, HistoYia episcopatus quinqueecclesianlln, Ш., Posonii, 1784., 315. 

~5 " ... et ipsoгum iпjidelium gentium et scћismaticorum Bosпeпsium et Rasciensium" G. 
Fejer, Codex diplomaticus Њтgш·iае ecclesiastic.1/S ас ciJJi/is, Х./1 . (1382.-1391.), Budae, 
1834., 417.-418. (26. IV. 1388.); " ... et сит ... scismaticis ВоzпепsiЬш et ceteгis suis coшoda­
liЬus." В. L. Kumorovitz, Monumeпfa diplomatica ci11itatis Budapest, lll./1. (1382.-1439.), 
Budapest, 1987., 21. (16. VI. 1388.); " ... CL/11! pleгisque scl!ismaticis Bozniensibus, et ceteгis 
suis coпsodalib!IS." Fejer, Codex diplomaticus, Х./1., 427. (19. VI. 1388.); " ... гebellibus 
nost1·is BosпeпsiЬus scismaticis. "F. Sisic, Nekoliko isprava iz pocetka XV. stoljeca, Staгine, 
XXXIX, Zagreb, 1938., 256. (8. Х. 1405.); " ... pe1jidoгum tuгcol"llm et Bosпeпsium scisma­
ticm"L/111. "L. Tha\16czy- S. Bat"abls. Code.x diplomaticш comitum de Blagay, А Маgуш· Tu­
domanyos Akademia, Budapest, 1897., 220. (22.IV. 1406.); " ... ad pm·tes iпjidelium Bozпen­
sium scismaticomm accessitmoгatunts. "L. Tha116czy, Studien zur Gescl1icl1te Bosпiens ипd 
SегЫепs im Mittelalta, Mi.inchen-Leipzig, 1914., 349. (6. VI. 1407.) 

~6 "in r·egno Bosne sepius сопtга scismaticos et pataJ'eJIOS eiusdem regni incolas." L. Thall6c­... 
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јаЈа ugarska la-aljevska kancelarija, dokje рара Grgш ХП. 30. VIII. 1408. uz odre­
dnicu "§izmatici" dodao oznaku "nevjemici. >Ч? "Tercirale" su im etikete: "hae­
tici"48 "patareni-ч9, ''p1·otivnici"50, "neprijatelji i protivnici"51 , "smrtni pюtivni-

zy- А. Aldasy, Magyшшszag mel!ektartomanyaiпak okleve/t(u·a (1198.-1526.), Budapest, 
1907., 38. (25. 1. 1395.) 

47 " •• . ргоре confines Boznensium ас alioгum scismaticoгшn et infi.delium. '' Е. M:ilyusz, 
Zsigmondkoгi oklel'e/t(u·, Il./2., Budapest, 1958., 168., br. 6311 .. ; " ... аЬ infi.delibus Bosni­
ensiЬus." Е. Malyusz, Zsigтnondkori okleve/tar, I., Budapest, 1951., 395., br. 3617. (8. IX. 
1 394.). Iz izvjestaja sluZЬeпika papinske komore i роЬiгаса crkvene desetiпe u zadarskoj, 
splitskoj, dubrovackoj i barskoj biskupiji. " ... ut guardianum domus Ь. Marie in Zalard ... qui 
in regno Bosne inter scismaticos consistunt." Е. Feгmendzin, Acta Bosnae potissimum eccle­
siastica cum inseгtis editorum documentomm 1·egestis аЬ шmо 925. usque ad annum 1752 ., 
ZagraЬiae, 1892., 65., br. 346. (18. 1. 1402.). Iz pisma раре Bonifacija IX. upucenom iz Rima 
Ьiskupu Varadina u Ugarskoj. 
48 "propter multitudinem, et potentiam lш·eticorum Bosaпeпsium. '' Smiciklas, Codex diplo­
maticus, XVII., 103. (17. XI. 1387.) 
49 " ••. in regno Bozne sepius contra scismaticos et раtагепоs eiusdem regni incolas." Smici­
klas, Codex diplomaticus, XVll., 514. (23. V. 1393.); " ... per· пephandos patareпos, Herwo­
yam vayvodam Bozпensem et suos complices, tenebatur obsessus." Sisic, Nekoliko isprava, 
192. (22. VII. 1402.); " ... dum versus perfi.dos Boznenses et Paterinos, nostros et Regni nostri 
emulos."; " ... vtputa ТrtJ·corum et aliarum perjidarum nationшn. пес 11011 Paterinoгum Bo­
znensium." G. Wenzel, Ozorai Pipo Tбrtenetehez, 1., Tortenelmi tin·, Budapest, 1884., 22., 
25. (17. VI. i 7. XII. 1407.); F. Sisic, Vojvoda Њ·vоје VukШ: Hгvatiпic i njegovo doba (1350.-
1416.), Matica hrvatska, Zagreb, 1902 .. 197., nap. 159 

jQ " ••• contra Bosnenses nostros et I"egni nostri emulos." Sisic, Nekoliko isprava, 1938., 158 
(14. IV. 1401.). Slicne formulacije upotreЬio је Sigismund u ispravama od 24. i 25. VII. 
1407. SiSic, Nekoliko isprava, 291.-292.; " ... contra emulos nostros Boznenses." Ј. Њizi, So­
pron szabad kinilyi varos t61·tenete, 1.12. (1407.-1429.), Sopron, 1923., 6. (16. 1. 1408.); " ... 
contra nonnu\los nostюs et regni nostri emulos, videlicet Bozпenses et turcos." S. Baraьas, 
Codex diplomaticus saai Romani Imperii comitum familiae Teleki de S=ek, I. (12.06.-1437.), 
Budapest. 1895., 339.-340. (26. V. 1408.); " ... contra emulos nostros Boznenses." Malyusz, 
Zsigmondkoгi okleve!ta1·, П./2., 167., br. 6308. (29. VIII. 1408.); " ... in regno Воzпае contra 
nostros et eiusdem S. Союnае aemulos." Ј. Csoma, Adalekok afelso-gec!tei Gесћеу csa!ad 
toгtenetel!ez es nemzedekeJ·endje!tez. Turul, IV., Budapest, 1886., 186.; " ... contra пonnullos 
nostros et regni nostri emulos versus regnum Bozne." McHyusz, Zsigmondkm·i okleveltar, 
Il./2., 383., br·. 7743. (2. VII. 1410.); " ... in presenti nostro exercitu circa confinia regni nostri 
Bozne adversus nonnullos пostros et regni nostri emulos." К. Geresi, Codex diplomaticus 
comitum Karolyi de Nagy-Karolyi (1414.-1489.), II., Budapesten, 1883., 12. (11. ХП. 1414.); 
" ... prout eciam nunc ре1· nonnullos nostгos et гegnomm nostгonmt emulos, utpote Boznen­
ses, captus tenetur." Nagy. Codex dtjJlomaticus domш seпioris comitum Ziclty de Zich et .. 
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ci "52, "buntovnici "53 "buntovnici i nevjemi "54, "nevjerni "55, "nevjemi i neobuzda­
ni "56, ''nePjemi i protivnici "57

, dok su s Turcima u kontekstu Bosanci bili "pгotivni­
ci i buntovnici "58, odnosпo "sizmatici i baт·bari. "59 Bosanci su uz Turke 9. XII. 1407. 

Vasonkeб, VI., 534. (12. IV. 1419.); Varju, Tomaj Nemzetsegbeli Losonczi ЬCmffy csalad 
okle\1e/taщ 549 -550. (22. v. 1417.). 553. (7. IX. 1417.) 
51 "propter sepissimos incursus ас invasiones llostium ас emulomm IIOStJ·orum videlicet 
Bozneпsiшn. "Tha116czy-Barabas, Codex diplomaticш comitum de Blagay, 186. (25. VIII. 
1395.) 
52 " ... in regno Bozuae ... inte1· поn pauxillas пosti'OS et regni nostri letales aemulos." G. 
Gtindisch, Ul·kundenbиcfz zш· Gesclziclzte dег Deutsclleil in Siebenhiiгgen, IV. ( 1416.-1437.), 
Hermannstadt, 1937., 64. (20. Ш. 1418.) 
53 ·'ad edomandam bamzi Boznensium et aliorum nostrorum гebellium." To,·telzelmi ta1·, IX., 
Budapest, 1861., 42 .. (22. IX. 1388.); " ... ubi eciam vicibus sepe multiplicatis dictos nostros 
гebelles in nimia pluralitate congestus." Sisic, Nekoliko isprava, 318. (29. XII. 1408.) 
54 " ... гebelium nostrol'um 13oznensium etpe1jidomm.'' Sisic, Nekoliko isprava, 261., (28. Xl. 
1405.); " ... omnium et singulorum Bosnensium el qиогит libet alioпmtnostromm l'ebe!liшn 
et injide!ium. "Ј. Gelcich- L. Thall6czy, Diplomatarium гelationum гeipublicae Ragusanae 
cum 1·egno Њmgaгiae. Budapest. 1887., 278. (23. Xl. 1416.) 
55 '' •.• quas ipse partes passi sunt maxime аЬ iJ!frdeliЬш Bosпiensihш." Malyusz, Zsigmond­
kori okle\'eltaг, 1., 395. br. 3617. (8. IX. 1394.); " ... necnon Boznensium nostrorum iJ?frdeli­
um." Sisic, Nekoliko isprava, 280. (1. VIII. 1406.); " ... captivitatem quorumdam iпjidelium 
nostгontm Bosneпsium suЬire coactus est." Fejer, Codex diplomaticus, Х./6., 863. (11. Xl. 
1427.) 
56 " ... regni Bosnensis populum peifidum et ejji·enem." Perojevic, u: Povi.Jest Bosne i Heгce­
goviпe, I., 425.; Thall6czy, Studien zuг Gesc/ticllte, 351. (18. Х. 1408.) 
57 '·contra certos Boznenses nost.-os et ipsius regni nostl'i Hungarie iпjide!es et emulos." Nagy. 
Codex diplomaticus domus seпio1·is comitum Zicl1y de Zic/1 et Vasonkeб, Vl., 448. (3. Vl. 
1417.); '' ... quiЬusdam nostris emLtlis et infidelibus in regno nostю Bozne." L. Fejerpataky, 
Monumeпta Њmgal'iae llel·a!dica (Маgуаг czimaes emlekek), П., 13udapest, 1902., 35. (17. 
IX. 1422.) 
58 "Quia nonnulli Turcy, Boznenses et alii nostri emuli et гebelles." Malyusz, Zsigmoпdkoгi 
oklel•eltaг, ll.ll., Budapest, 1956 .. 630.-631 .. br. 5036. (4. Х. 1406.); " .. dictoruш nostюrum 
emulorum Тuгсогuт videlicet et Boznensium ti1·am1icam гebellionem actнs nepharios et 
impedimenta tollerare nоп valentiЬus ... " Sisic, Nekoliko ispгava. 319. (29. XII. 1408.); " ... 
contra sevissimos Тшсоs, crucis christiaпi peгsecutor·es, preser·tim vero contr·a Bosneпses. 
nostюs eotunc et regni nostri notoгios епшlоs et гebelles." Thall6czy, Studien zur Geschic­
hte. 354. (5. IX. 1425.). Upott·eba ove ideoloske matrice, naravno. nije "privilegija" samo 
ugarskih vladara. Identicne k valifikacije koristi i napuljski kщlj Ladislav kada 17. Vl. 1402. 

-+ 
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za Sigismunda slovili kao "nevjemici la·iia Kristova" i "pmtivnici" ugarskog kra­
ljevstva60, а 5. XI. 1403. kao "p1'0gonitelji /а·Н:апа. "61 Mnogo kasnije- u ispt-avi od 
16. VI. 1427. ciji se sad1·.Zaj odnosio na pocetak XV. stoljeca- nazvao је ugaiski kt-alj 
Bosance i Turke ''p,·ogoпiteljima k1"iia Kгistova i S\Je/colike p1·ave vјеге, njegmJflн i 
t1}eg0\'ih /a·aljevina nepгijateljima. "62 Ni time bogati шpertoal" konfesionalпog eti­
ketiranja nije Ьiо iscrpljen: na mo!Ьu kгalja Sigismunda izdao је рара Gгgш XII. 9. 
XI. 1407. krscanskom svijetu proglas da mu pomogne и ЬогЬi protiv "Тигаkа, Arija­
tza, Manilreja i d!·ugiћ nevjemika "63, misleCi pri tош prvenstveno па Bosance.ы Tom 

govori о poпovnom zadobijanju kraljevina Ugarske, Dalmacije, Hrvatske i Slavonije koje su 
uz pridruzene kraljevine zaposjeli "proti\tnici i bzmtovnici. " S. Ljubic, Listine о odnosajiћ 
izmedu Juinoga Slaveпstva i Mletacke RepuЬ/ike, IV., Zagreb. 1874., 463. 
59 " •.• pro tuicione confiniorum dicti regni nostri uti premissum est cont1·a imaпissimoгum 
Тtа·со111111 ceterorumque Scismaticamm et Baгbm·ш·um nacionum." SzaЬo, Ok!eџe/tiд· g1·oj 
Csal .. :y csalad toгtenetelzez. I./l., 240. (29. XII. 1405.); " ... et adversus perfidissimos Turcos, 
Crucis Christi inimicos, et alias nationes baгbm·icas et .scl!ismaticas ... demum vero contra 
Bosnenses." Fejer, Codex diplomaticus, Х./6., 114. (1418.).; L. Fejerpataky, Monumenta 
Њmgш·iae l!era/dica (Маgуаг czfme1·es emtekek), I., Budapest, 1901., 49. (29. Ш. 1418.); 
" ... demum vero pridem in exercitu nostro regali contra nonnullos nostюs et ipsius regni ae­
mulos, vtputa Ћа·саs Bosnenses et alias nationes bm·bш·icas." G. Fejer, Codex diplomaticus 
Hungш·iae ecclesiasticus ас civilis, Х./5. (1410.-1417.), Budae, 1842., 810. (29. IX. 1417.) 
60 " ... nonnullorum Infide/ium Cn~eis Ch1·isti, vt puta et regni nost1·i aemuloгum, signanterqнe 
Љгсо/ШЈI et Boznensium." G. Fejer, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ас civilis, 
Х./4. (1401.-1409.), Budae, 1841., 609. Isto tako u Sigismuпdovoj povelji od 29. XII. 1408. 
Sisic, Nekoliko isprava, 318. Od krizarskih ratova Arapi su za kr~cane vazili kao nevjemici, 
а sintagma paгtes infidelium, па koju se nailazi u brojnim papinskim i drugim sгednjovje­
kovnim dokumentima, "oznacavalaje svijet izvaн sfeгe katolicanstva. "DzamЬo, Maledicta 
Ethnica, 102. 
61 "Preterea dum valida potencia Тllllгcantm сит ceteris pe,·secutm·iЬus cћf"istianoпan, gente 
utputa Boznense." Sisic, Nekoliko isprava, 232., 303. (20. IV. 1408.) 
62 "поп paucis BoznensiЬш песпоп Tщ·cis, cmcis C!Jгisti et totius o1·todoxae fidei pe!·secu­
toгiЬus, IIOStl·is videlicet et гegnonm1 nostmntm aemulis. " Varjй, Tomaj Nemzetsegbe/i Lo­
sonczi bimjfy csalad okleveltiu·a, 577.; " ... per se\,issimos Тш·соs, cmcis Cl!risti persecutoгes 
IIOStl·osque et 1·egni пostri emulos ... " Thallбczy-Aldasy, Magym·o,·szag mel!ektщtomimyai­
llak okleveztaщ 112. (27.IX. 1437.) 
63 Sisic, Vojџoda Нгvоје Vukcii:, 202. Tekst isp1·ave: Koller. Histo1·ia episcopatus quinqueec­
clesiamm, Ш., 283.-287. 

м F. Racki, Pokret па Slavenskom jugu koncem XIV. i poeetkom XV. stoljeca, Rad Jugosla­
''ellSke akademije znanosti i umjetnosti, IV., Zagreb, 1868., 94.-95. 
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pгilikom na.zvao је Sigismиnda "katolicldm pn1akom i stmi.aгom ргаvе vјеге. •'65 Pri­
sjecajиCi se' 12. VIII. 1426. doga.da.ja koji su prethodili Ьitki u Lasvi, spom.injao је 
Sigismиnd "nmostvo ЬагЬаrа tUI·skog plemena" koji su pi"odгli и njegovo bosansko 
kraljevstvo i potcinili ga. da Ьi ba.n Pa.vao Cupor koji је sa. svojim banderijem posao 
ratovati protiv Тшаkа рао "и ntke nekillnevjerniћ Воsапаса" gdje је i zavrsio zi­
•юt.66 BuduCi da se pretezna veCina akindzija (pгipadnika turske juгisne konjice) re­
gt"utirala iz ki"scanskih seljaka i zanatlija, s obziroш da su Ьili pristalice Istocne cr­
kve, pojшovi Turcin i sizmatik stopili su se ubrzo јеdап s di"ugim. Godine 1390. slo­
vili sи опi vec istovi"emeno kao nep1ijatelji cijelog krscanstva.67 Slicno se desilo sa 
izrazima "katolicki" i "ugarski", koji su kгajem XIII. st. na Balkanи postali sinoni­
m.i.68 Pюdori Tuшka zivo su zaokиpili cijeli hшnanisticki obiazovan svijet i njegova 
najviseg zastitnika, Svetu Stolicu, i tako је uloga madarstva kao "zastitnog bedema, 
zastitne utvrde, zastitnog zida, btЋne, zastitnog jarka, stijenjaka, stupa i Stita" posta­
]a raspгostranjen pojam u cijeloj Europi.69 

"Paganima i sizmaticima" nazvao је Sigismund 20. XII. 1409. Tatare i Ruse, 
da Ьi sljedece godine pozvao knezeve, gospodare i giadove da Teиtonski red pomo­
gnu u potciпjavanju pagana i "progonite(ja la"ii.a K1·istova. ''70 Jos od vremena nje­
шackog cara Fгiedi"icha II. dodijelili su рара i саг Teutonskom redи prava na podгu­
cja Litvanije i Rusije kao i па njihove stanovnike, а 17. 1. 1415. opozvao је рара Ivan 
XXIII. te privilegije. Pet sedm.ica kasnije prenio је Рара ova ргаvа na poljsko-litvan­
sku dгzavu i imenovao kralja Vladislava Jagelovica genet"alnim vika.rom и Novgoю­
du, Pleskau (polj. Pszczyna) i granicnim oЬiastima, s nalogom da tamosnje "nevjer­
пike i sizmatike" pгivede kгilи Rimske Ct"kve.71 ћiје nego је krenuo u sukob s husi-

65 
•· ••. tanquam Princeps Catholicus, et pervigil f'idei orthodoxae." Koller, Histo1·ia episcopa­

tus quinqueecclesianun, 111., 285. 
66 Thall6czy. Povijest Јајса, 257. " ... ad depressionem Ьт·Ьт·ае пatioпis secundum consilia 
ас шodos praefati Regis ... quod solitis et exquisitis fallaciis laborem vest1·um Teuaonm1 et 
alionпn injidelium nequeat evacuare perfidia." Koller, Histoгia episcopatus quinqueeccle­
sianan, Ш., 286., 287. (9. XI. 1407.) Iz proglasa раре Grgura XII. upucenom k.J·scanima da 
pomognu kralju Sigismundu u borЬi protiv Bosanaca. 
67 Malyusz, Kaiseг Sigismuпd, 130. Usp. V. К\аiс, Povijest Њ-vata od najstaгijilll•l·emena do 
svгsetka XIX stoljeca, ПI., Matica hrvatska, Zagreb, 1972., 172. 
68 z. Ј. Kosztolnyik, Huпgmy in t/1e thi1·teentl! сепtщу, East European Monographs, Бoulder, 
DiшiЬuted Ьу ColшnЬia University Press, New York, 1996., 308. 
69 А. Eckhaгdt, Das Ungarnbild in Europa, Unga,·isc/1e Jallrbiicller, ХХП./1.-3., Бerlin, 
1942., 162. 
70 Hoensch, Kaiser Sigismund, 143., 144. 
71 Hoensch, Kaise1· Sigismuпd, 210.-211. 
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tiшa, izdao је Sigisшund 10. П. 1420. dekret о krizarskoj vojni zasnovaппa nuzno­
sti iskorijenjenja hereze, da Ьi husitsko pitanje ucinio рrоЫешош svЉ pravovjemih 
Ja·scana а tiшe sebi takoder osigurao kux·ijalnu potporu.12 Upravo kao skolski pl'iшjel' 
zvuce njegove rijeci od 17. IX. 1422. da је vojni angazшan pt·otiv husita uslijedio 
"zbog iskorijenjenja heгetika, bozijih i nasЉ poznatih nevjemika."73 Izmedu izdaje 
Boga i vladara stavlja se dakle znakjednakosti! Koпfesionalno inspiгiran rjecnik kao 
Iogistika politickih ашЬiсiја i posljedica "uшnozenog" crkvenog !'askola. Upotie­
Ьljavan relativno cesto, naziv "pataren" izvomo је italijanskog porijekla za sizшati­
ka, dok su u isto Vl'ijeme ovu rijec t·imski katolici koristili da opisu pl'ipadnike Sгpske 
pravoslavne crkve.74 Oznaka bosanskih patarena kao шaniheja nije пista di"ugo nego 
u epohi Iшmaвizma i !'enesanse tako obljuЬljeпa aпtikizacija.75 Na svim straпaшa, u 
b!'ojnim varijacijama, odzvanja ovaj "sveti" rjecnik euюpskim srednjovjekovljem. 

Kadaje u nastojanju za izпlirenjeш s husitima stupio u pгegovore, nasao se Sigi­
smund izlozen гiziku da i sam bude oklevetan kao potajni l1eretik. U prisustvu broj­
nih dostojanstvenika i saшoga Sigismunda, prilikoш susreta u Pozunu (Bt·atislavi) 
izrnedu 4. i 9. IV. 1429. gdje se pojavio voda Taboгita Рюkор Celavi- pгedstavivsi 
Cesku kao пajh·scanskije kmljevstvo i izabranu zemJju BiЬlije u kojoj obraceпi па 
pravu vjeru zive stanovnici kao izabranici Кt·ista - etiketil'aO је U nastupnom govo­
ГU njegov g lasnogovornik Реtаг Payne (,,Mist,. Englis.,) Sigismunda kao Aвtikгista, 
"izdajnickog Ja·alja juga" i ridokosog zmaja iz Apokalipse, pi"iznavsi шu da је "naj­
nepobjediviji i najsjajпiji kгalj" koji se ipak oJa·enuo od boianske istiвe.76 Nakon 
promjene na celu Kurije sa preuzimanjem duznosti раре Eugena IV. 11. П. 1431. Ьila 
је Sigismundova prakticna politika uredena na tome da postigne sudjelovanje lшsi-

72 Hoensch. Kaise1· Sigismund, 290. 
73 Fejeгpataky, Monumenta Hungariae ћel·a!dica, П., 36.; " ... ad extirpationem et destructio­
nem heJ·eticorum hussitш·um de regno nostro Bohemie specialiter intendeпs." В. lvanyi, B(u·­
tfa szabad kiгitlyi va1·os ze,,eftm·a (1319.-1501.), Budapest, 1910., 49. {8. IV. 1434.).; " ... in 
circumvicinis paxtibus aпtedictae Ecclesiae nostJ·ae plurimos lшereticos, tam Clericos, quшn 
laicos hae1·eticae pravitatis maledictorum Hussitш·um, Catholicae fidei et Sanctae Romanae 
ас universalis Ecclesiae aemulorum, defaedatos, et depravatos." KolleJ, Histol'ia episcopatus 
quinqueecclesiarum, Ш., 356. (15. Ш. 1437.) 
74 Wenzel, Bosaпski stilпa steccima i metalu, 172 -173. 
75 S. М. Dzaja, Noch eine fragliche interpi"etation dег Bosnischen Mittelalterlichen Konfessi­
onsgeschichte, Miiпclmer Zeitscln·ift jli1· Balkaпkuпde, 1. Band, Rudolf Trofenik, MUnchen, 
1978., 248. 
76 Usp. Hoensch, Kaiseг Sigismuпd, 355.-356. 
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ta па baselskom crkvenom saboru i prikladno rijesenje vje1·skih оргеkа. 77 Slican po­
kusaj dubrovackog svecenstva da nagovore Bosance da upute poslanike u Basel рrо­
р:ю је. Кralj Tvl'tko П. vec se kolebao, ali је pod pгitiskom vodeCiћ ljudi Cl'kve bo­
sanske ipak odustao od takve namjere.78 

S pl'omjenoш politicke konstelacije nakon ugarske vojne pobjede u Bosni ruj­
na 1408., otupila је ostl'ica гatnog vokD.bulara i preko noci zarnijenjena kurtoaznom 
dvol'skom retшikom. Nakon sto se ћel'ceg llivoje, voda antiugarske koalicije u Bo­
sni i favorit napuljskog kтalja Ladislava, "akюbatski" prebacio u pobjednicki tabor. 
javio је Sigismund б. I. 1409. trogirskoj opeini da је izmedu njega "i gospodina Њ·­
vоја, hacega splitskog kao i Citave Bosne" postignut "mi1; savez i sloga. "19 U ispгa­
vi od 24. 11. 1409. pohvalio se ugal'ski kl'alj da su se "svijetli gospodin Нпюје split­
ski fle,-ceg i knez Donjih Kl'aja ", kao i "bm·oni, plemiCi, prvaci i S\'i stanomici na­
seg bosanskog kraljevstva 11 vratili u p1-avu pokomost i oЬdrzavanje vjemosti. 80 Na­
stojeCi osigш-ati uvjete za okrunjenje bosanskom kl'unom koja mu је poput r·iЬe пe­
prestano klizila iz •·uku, najkasnije pocetkom 1410. imeпovao је Sigismund heicega 
Њvоја vicekl'aljem u BosпiY 

Ovom "llappy endingu 11 prethodio је zaplet ciji scena1·io se u hodu mijenjao ne­
koliko puta. Nakon sto је pod kraljem Ludovikom 1. postao njegov "vjeшi vitez"82, 

stupio је НI·voje 23. VIII. 1393. u vazalni odnos prema kгalju Sigismundu i kialjici 
Mariji, uz obecanje da се пakon smrti kralja DaЬise sluziti samo njima.83 Kadaje ka-

77 Hoeпsch, Kaise1· Sigismund, 372.-373. 
78 Citiraпo ргеmа: Thall6czy, Povijest Јајса, 38. пар. 4. 
79 V. Кlaic, Povijest Hn,ata od najstm·iji!l Vl·emena clo svrsetka ХЈХ stoljeca, П., Matica hr­
vatska, Zagreb, 1972., 391.; Fejer, Codex diplomaticus, Х./4., 762.-763. 
80 L. Fejerpataki, Mommzenta HungGI'iae lzeгaldica (Magya1· czimel'es emlekek), I., Budapest, 
1901., 31. 
81 Cirkovic, Jstoгija sJ·ednjovekovпe bosanske dгiat1e, 214. 
82 М. Ancic, Putanja kla!na. Ugarsko-lн·vatsko kraljevstvo i Bosna и XJV stoljecu, Zavod za 
povijesпe znanosti HAZU u Zadru, BiЬiioteka Djela- knjiga 9, ZIRAL- Zajednica Izdaпja 
Ranjeni Labud, knjiga 100, BiЬiioteka Steeak, knjiga 2, Zadaг-Mostш·, 1997 ., str·. 178.-179., 
262.-263. 

Ј 
83 F. Racki. Pokret na Slavenskom jugu koncem XIV. i pocetkorn XV. stoljeca, Rad Jugo-
slavenske akademije znanosti i umjetnosti, Ill., Zag1·eb, 1868., 137 .-138.; V. Кlaic, Pot,ijest 
Њ11аtа, П., 306.-307.; Sisic, Vojvoda Hrvoje Vukёic, 92.; Perojevic, u: Povijest BiH, I., 
357.-358.; Ciгkovic, Jsto1·ija s1·ednjovekovne bosaпske d1·iave, 173.; Р. Engel, Neki proЬie­
rni Ьosansko-ugarskih odnosa, Zborпik Odsjeka za povijesne Z/IQIJOSti Zm1oda za povijesne 
i dгustvene znшюsti Hrvatske akademije znmюsti i umjetnosti, 1 б., Zagreb, 1998., 59., пар . .. 
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snije pюmijenio politicku orijentaciju i pristao uz napuljskog kl-alja Ladislava, kre­
nuo је Sigismund pmtiv njega u vojni pohod i 2. VI. 1398. nazvao ga "nevjemim" 
koji se sam '/лiЬюјiо i p1·idгuiio ntlji nevjemika kгiia Kгistova, to jest Тигаkа. "84 

Poslije Нrvojeve bezuspjesne opsade Кnina u ljeto 1401., svrstao ga је Sigismund 
medu "bezboine pataгene" koji su izveli taj napad. 85 Нrvojeve trupe sto ill је Sigi­
smund 22. IV. 1406. imenovao "nevjemim buntovnicima i protivnicima"- "sizma­
ticldm Bosancima" koji su se udruzili s nebl'Ojenim rnnostvom Тш·аkа - u to su vri­
jeme uz pljacke, preljube, skrnavljenja i ubojstva opustosile posjede Ьlagajskih kne­
zova Ladislava, Antuna i lvana.86 Kako su medusobne tenzije rasle, а na vatru nepгe­
stano doljevano novo ulje, hei"ceg је za kJ-alja Sigismunda 23. XI. 1405. Ьiо "smrtni 
pгotivnik''87, а 22. IV. 1406. uz ostale Bosance "nevjemn, bи11tovпik i nepi'ijatelj. "88 

Za zasluge stecene te i protekle godine u vojnim pohodima "protiv Нпюја, naseg 
dobm poznatog nevjemog", potvt·dio је Sigismund 9. VI. 1406. novom ispravom ze­
rnljisni posjed Dioniziju Lopatackom i njegovoj braCi s nasljednicima.89 

Zatim је koncem 1408. uslijedio novi obrat, da bi u stгuktшalno izmijenjenim 
politickim okolnostima heгceg ptistao uz Sigismunda, koji gaje uvгstio medu clano­
ve elitnog Zmajeva геdа utemeljenog 1-adi ЬшЬе protiv pagana i heretika kao i osi­
guranja krune i nasljednih prava za njegovo potomstvo. 90 Zato se cini da је Zmajev 

8; G. Fејег, Codex dip/omaticus Hungm·iae ecclesiasticus ас civilis, Х./2. (1392.-1400.), 
Budae, 1834., 158. 
84 Т. Smiciklas, Codex diplomaticus 1·egni Cгoatiae, Da/matiae et Slmюniae, XVIII. (1395.-
1399.), Zagreb, 1990., 345. 
85 Sisic, Nekoliko isprava, 192. 
86 

" ... infldeles ceterosque nonnullos 1·ebelles et inimicos nostros videlicet Hoгwoyam, Wlkc­
hith ас Bosnenses ... adducta quasi innumerabili plшalitate perfidorum turcorum et Bosneпsi­
um scismaticomm ad dominium et possessiones ipso1·um fidelium nostюшm. qui commissis 
iЬidem predis, spoliis, rapinis, adulteris, stupris, hominum interemptionis, tandemque totale 
dominuш et possessiones in favillaш redactis abscesserunt ... " Tha116czy-Barablis, Codex 
diplomaticus comitum de Blagay, 220. 
87 

" ... in partes Bozne, contra capitalemnostгe Maiestatis emulunz, Heпvoyam." Fejer, Codex 
diplomaticus, Х./4., 397 _ 
88 

" ... nostros iпfideles ceterosque nonnullos гebelles et inimicos nostros videlicet Horwoyam 
Wlkchith ас Bosnenses." Tha116czy-Barabas, Codex diplomaticus comitum de Blagay, 220. 
89 Sisic, Nekoliko isprava, 274. 
90 В. Hбman, Gli Angioiпi di Napoli in Unglle1·ia 1290.-1403., Reale Accademia D1talia, 
Roma, 1938., 529.-531.; V. Кlaic, Povijest НгЈЈаtа. П., 389.-390. 
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red bio prva Ot"ganizacija ove vгste shvacena u cistim poJjtickim teгminima, cak bez 
geste u pr·avcu viteske ideologije koja је naglasjla sva ranija osnivanja.91 Promjena 
politickog stava honor·jгana је Нrvоји tako sto је potvt·den и posjedu Donjih Кl-аја, 
zupanjja Vгbasa i Sane kao i gradova Vгbasa ј Kozare. Dobio је gi"ad Pozegu sa zu­
panijskom cascu, uz to i kraljevski posjed Segesd u zupaniji Somogy.92 Na grandio­
znom viteskom tuшiш и Bнdimu 22. V. 1412. zaЬiljezeno је prjsustvo Њ·vоја, nje­
gove supr·uge Jelene ј stasitih clanova pratnje koji su se istaknuli u viteskim пadme­
tnjima.93 Za to vrijeme- tako govori njegovo pismo kгaljici Baгbar·i iz 1413. - vratio 
se Нrvoje jz "poganskoga оЬгеdа" u "katoljcku vjeru"94, sto znaCi da је jzmedu 1403. 
i 1413. napнstio Ct·kvu bosaпsku i postao vjemik Katolicke c!'kve. Koliko је vazno 
napraviti distinkciju izmedu ideoloskih fraza i stvaпюsti mozda najrjecitije pokazuje 
upravo primjer Hrvoja Vukcica, godinama u dokumentjma ugarske kraljevske kan­
celal"jje notiгanog kao nevjemika, medutim оsоЬе koju је sam Sjgjsmund izabrao za 
krstenog kиma njegove kcerj Elizabete.95 U dнgom uvodu Statuta Zmajeva t"eda isti-

91 D' А. Ј. D. Boulton, Тlle Knig/7ts oftlze Cгown. Тlle Moпaгcllical 01·de1·s ofKniglztlюod in 
Late1· Medie11al Eumpe 1325.-1520., The Boydell Press, 1987., 351. 
92 Engel. Neki proЬlerni bosansko-Ltgш·skih odnosa, 60. 
93 Usp. V. Кlaic, Poviest Bosne do p1·opasti k1·aljevsn'a (fototip izdanja iz 1882. godine), 
Svjetlost, Sarajevo, 1990., 244; V. Кlaic, Povijest њ,,аtа, Ш., 62. 
94 Vidi sljedecu napornenu. 
95 Pitanje Hrvojeva kurnstva radalo је nedournice, odnosno raspravu da Ii se ono, kako tvrde 
V. Кlaic (Povijest Hгvata, П., 390., i Povijest Њ11аtа, Ш., 60.) i V. Corovic (Нisto1·ija Bosne, 
S!"pska kraljevska akademija, Posebna izdanja, knjiga CXXIX, Drustveni i istoriski spisi, 
knjiga 53, Beograd, 1940., 400.) odnosilo па Sigisrnundovu kcer, ili, kako rnisli priredivac 
Lnciceva djela Jakov Stipisic (Lucic, Povijesna svjedoёanstva о Тгogi1·u, П., 864., пар. 17.), 
da ne шоzе biti govot·a о kurnstvu "и l"ifllalпom cгkvenom smislu, vec 11 smislu intimnog 
p1·ijateija. "Slicno misljenje zastupa i Pett·ovic (K1·scaпi bosaпske crkve, 132.). Torne u pt·i­
log govorila bi izjava sarnog Hrvoja koji se u pisrnu ugarskoj kraljici Barbari iz Ijeta 1413. 
pozivao sarno na kurnstvo (Lucic, Povijesпa лy"edoёanst1'a о Tmgiгu, П., 854.-856.; Sisic, 
Vojvoda Њ·vоје Vukёic, 228.-229. Usp. izvoгni tekst: L. Thallбczy- S. Horvath, Codex di­
plomaticus pш·tium 1·egno Hшzgariae adnexantm comitatrшm: Dubicza, OrЬ<isz et Szana, 
Budapest, 1912., 147 .-150.). Na to upucuje i navod kralja Sigisrnunda koji u pisrnu Splicani­
ma datiranorn 1. VIII. 1413. kaze daje Hrvoja uzeo za kurna. V. Кlaic, Povijest Њ·vata, IП., 

84.; Fejer, Codex diplomaticus, Х./5 .. 406. Dilernu razrijesava jedna Sigisrnundova ispt-ava 
izdata u Kosicarna "u srijedu, poslije sv. Katarine" (25. XI. 1409.). Premda Feje1· (Codex 
diplomaticus, Х./4., str. 763 -764.) donosi sarno njezin regest, sadrzaj govori da se Нrvoje 
ipak pojavio u ulozi kгSteпog kurna Sigisrnundove kceгi Elizabete (" ... und durch den He1·zog 
Hervoya von Spalatro aus der Taufe gehoben ward."). Sporninju se i svjedoci ("Taufzeugen") .. 
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cu kralj Sigismund i kraljica Bat"bara da su Red osnovali izmedu ostalog da Ьi unistili 
pogubna zlodjela "paganskih vitezova, sizmatika i dt"ugih пагоdа pi"avoslavne vjeie, 
i onih zavidnika Кl"iza Кl"istova i nasih kraljevina, i njegove svete i spasonosпe vje­
re odanosti pod zastavom pobjedoпosnog Кt·iza Кristova."96 U udobnosti budimsko­
ga dvora mogle su rijeCi sijevati poput munja, politicka realnost, medutim, govorila 
је drukCijim jezikom. Koliko jos jucer i Нrvoju su Ьile upucene slicne pogi"de, da Ьi 
опdа odjednom- kao da se nista nije desilo - osvanuo kao jedan od miljenika ugar­
skog kraljevskog para. Veza izmedu njegove politicke lojalnosti i rijeCi upucenih iz 
Ugarske na njegovu adresu vise је nego ocita. Pojednostavljeno: kad si тој politicki 
neprijateU onda si nevjernik, kad si u mojem politickom taboru onda to nisi! 

Као ро nekoj komandi, kao da sa akterima zeli napraviti neslanu salu, Janusovo 
lice povijesti uskoю se ponovno oeitovalo u svojoj iskricavoj prevrtljivosti. Нrvojev 
napad па oЬlasti Sandalja Нranica, dok је ovaj ро Sigismundovoj instrukciji sa sl'­
pskim despotom Stefanom Lazarevicem Ьiо angazit-an u ratu proti v Turaka, u igш је 
vratio stare ideoloske potstapalice. Nakon sto gaje 15. XI. 1412. imenovao "vjemim 
nasim, velicanstvenim ћe1·cegom splitskim "97, optuzio ga је Sigismund za "pт·estu­
pe, buntovnistva, nevjeт·stva i uvт·edu )1elicanstva" (dum supradictus Hei"woya suis 
excessiЬus, гebellioniЬus, iпfide1itatiЬus et crimine 1aesae Maiestatis), liSio ga svih 
posjeda i titula- posebno titule hercega splitskog- pюglasio "ja,mim buntovnikom i 
nevjernim njegovu velicanstvu i njegovoj svetoj kт-uni" (eundam Heruoyam, tanqu­
am nostri culminis et sacrae nostra.e coronae noto!'ium гeЬellem et infidelem), zapo­
vjedivsi prelatima, baюnima i plerniCima da napadnu hercega i njegove podloznike 
te zaposjednu njihova imanja, а Splicane pozvao da mu uskrate poslusnost i vгate se 
pod okl"ilje "svete kruлe. "98 

Na ugat"skom dvoru - p1·ema svjedocanstvu isprave kгalja Sigismunda datirane 
22. VII. 1424.- ostao је Нrvoje upamcen kao "ucenikpatarenske izopacenosti".99 

1denticne kvalifikacije- premdaje u to vrijeme (16. VI. 1427.) sa Sigismundom ga­
jio dоЬге odnose - nije ostao posteden ni Sandalj Нranic. 100 Nasuprot ovoj okljastre-

krstenja: "die deutschen Ordens Ritter Weгner von Tettingen und de1· Graf von Schwarzburg, 
Komthur von Thorn." 
96 Citil'ano prema: Boulton. Тће Knigllts oftlle С!·о1·vп, 350. 
97 Fejer, Codex diplomaticus, Х./5., 307. 
98 Fejer, Codex diplomaticus, Х./5., 407- 409. 
99 Citiгano prema: Engel, Neki pюblemi bosansko-ugш·skih odnosa, 70., nap. 55. 
100 Varyu, Tomaj Nemzetsegbeli Losonczi bimffy csalad okleveltaJ·a, 577. То nije smetalo da 
ga Sigismund 16. VI. 1413., u vrijeme dok је s despotom te ostalim ugarskim i bosanskim 
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пој slici stoji markantпa ciпjenica: Нrvoje Vukcic sahranjen је u crkvi mauzolejno­
ga tipa (tzv. katakombama), smjestenoj u srcu gradevinskog ansamЬ\a njegove mo­
numentalne prijestolпice u Jajcu 101

, а Sandalj vjerojatno u crkvi sv. Stjepana u Sce­
pan-polju na sastavu Tare i Pive. 102 Ako i ne otkriva s kojom konfesijom u sr·cu је 
otisao u vjecno pгeЬivaliste, odnosno koja crkvena organizacija mu је uprilicila po­
sljednji ispшcaj, cinjenica da је sahranjen u mauzolejnoj cгkvi nedvojbeno govori 

0 njegovim eshatoloskim pt·eokupacijama, identicnim u feudalnom svijetu istocnog 
i zapadnog krscanstva. 103 Krist i kl'scanska simbolika pшtili su ovog bosanskog mo­
cnika kгoz cijeli zivot kao pocetkom 1404. kada је najavio da се нmjesto Stjepana 
Ostoje "и ime Њ·istovo" bosanskim kraljem proglasiti Pavla Radisica. 104 Vlast u sгe­
dnjem vijeku oЬiljezena је kristocentt·icnom perspektivom, о сети tijecito svjedo­
ci ideja teokшtske kraljevske casti. 105 Atornizacija nasih aktivnosti u t·eligioznu, po­
liticku, moralnu, kultшnu, ekonomsku i druge sfere је oЬiljezje s kojim srednji vi­
jek nije Ьiо prisan. Кrscaпstvo је pl'isvojilo cijelog covjeka- covjek је Ьiо potpun i 
nedjeljiv: svaki od njegovih postupaka smatran је dostupnim sudu kt·scanskih nOl'mi 
i standal'da. 106 Alteшative nije Ьilo. Samo u takvom ozracju mogao је ugarski kralj 
Karlo RoЬert 1341. tш·editi svim svojim nekJ·scanskim podanicima da se pokrste ili 
napuste zemlju. 107 

I sam "zrtva" politickog znacenja religioznih pojmova i гaskola и Zapadnoj ct·­
kvi, ni Нrvoje nije propustio priliku da prema istoj matrici etiketira svoje politicke 
protivпike. Iz Јајсаје 27. IV. 1410. zapovijedio Splicanima da odнzmu "kuce i sve 

baronima ratov:ю protiv Turaka, nazove svojim "vjernim velicanstvenim Sandaljem" (fidelis 
nostri magnifici Zandalii). S. LjuЬic, Listine о odnosajilr izmeifu Juinoga Slavenstva i Mle­
tacke RepuЬlike, УП., Zagreb, 1882., 123. 

' 101 Detaljno о ovoj crkvi: С. Truhelka, Katakombe u Jajcu, Glasnik Zemaljskog Muzeja, I., 
Sarajevo, 1892. Usp. Fine, Тlle Bosnian Clnll·c/1, 234. 
102 Kovacevic-Kojic, G1·adska пaselja srednjovjekovne bosanske d1.Zave, 300. 
103 О mauzolejnoj arhitektuгi i njezinim dнhovno-umjetnickim teznjama: I. Fiskovic, Nad­
grobna plastika humanistickog doba na nasem primorju, u: Dalmatinski prostoгi i staгi maj­
stori, BiЫioteka znaпstvenil1 djela, 40, Knjizevni krug, Split, 1990., 37- 82. 

l().l F. Miklosicl1. Мопитепtа se1·Ьica spectaпtia ћisto1·iam Sablae, Воsпае, Ragusii, Vieп­
nae, 1858., 252. 
105 О tome vidi: W. Ullmann, P,·inciples of Government апd Politics in tfle Middle Ages, 
Barnes & NоЫе, New Yo1·k, 1961., 138 -149. i na vise drugih mjesta. 
106 Ullmann, P,·iпciples о,( Go\'emment and Politics in tl1e f~!iddle Ages, 33. 
107 Sedlar, East Centгal Еш·оре in tl1e MiddleAges 1000.-1500., 179. 
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posjede" kralju Ostoji smjestene u gi"adu i distr·iktu jer se "nekadasnji km(i pl·iklo­
nio Tuгcima i bosanskim pobunjenicima, а protiv. .. gospodina Sigismunda kralja 
Ugaгske. "108 Samo par· godina kasnije (1414.), nakon sto је рао u пemilost kralja Si­
gismunda, sam је stupio u kolaboraciju s Turcima. 109 Ni Sigismuпd - jedna od vode­
cih vladal'skЉ licnosti europskog srednjovjekovlja - nije ostao posteden oti"ova ove 
ideoloske retoгike: tajnik napuljskog kгalja Ladislava, pretendenta na ugaisko prije­
stolje, nazvao ga је 30. УП. 1403. "negda§njim kraljem ". 110 Nakon sto је s njima za­
gazio u rat, imenovao је Sigismund Mlecane 24. VIII. 1418. "buntovnicima njegova 
velicanstva i ,·eceniћ njegovih kralje11ina. "111 

Ovaj konfesionalno-ideoloski vokabular pott·ebno је sagledati i kюz sljedeeu 
prizmu. Dok su piema Bosni odapinjane strjelice te vrste, uz ЬIОјпе sizmatike nase­
ljavali su Ugarsku stepski вarodi Pecenega, Jasa i Kumana koji stt kao laka konjica 
bili ukljuceni u kraljevske vojne trupe, i uzivajuCi kolektivne povlastice stoljeCima 
ostali odani pt·astarim paganskim oЬicajima. Pocevsi od kraja ХШ. st. poznati su ta­
koder· Kumaвi sa kl'scanskim imenima, koja su mectutim postigla prevagu tek u dru­
goj treCini XIV. st. U obracenju Kumana i Jasa ovlastio је Рара 1348. franjevce, naj­
prije vjerojatno samo za podt'ucje izvan dгzavnih gianica u Kumaniji (Moldaviji). 
Stanovnistvo Kumanije i zemlje Jasa kt·istijanizirano је konacno tek u diugoj polo­
vici XV. st. 112 Као odlucujuci razlog za Ьгzо prosirenje piOtestantskog ucenja mectu 
Kumaпima i Jasima vidio је Istvan Gyёrffy stoljeCima piakticiщn pritisak Katolicke 
crkve za njihovo obracenje i dl'Zanje svecenstva (visokog kle1-a). Kasnije, za vrije­
me protш·efonnacije, sanю su se Jasi vratili natrag u katolicanstvo. 113 Otac glasovi-

108 Lucic, Povijesna svjedocanst.'a о Tгogin1, П., str. 852.; Sisic, Vojvoda HYvoje, 283., nap. 
64. 
109 Pe1·ojevic, u: Povijest Bosne i He1·cegmФze, I., 440. 
110 Sisic, Nekoliko isprava, 211-212. 
111 

" ... apud Venetorum, nostre maiestatis et dictorum nostro1·um regnorum rebellium." G. 
Nagy, Gr6f Szataгay csalad oklevettfu·a, П., Budapest, 1889., 200.; Wenzel, Ozoгai Pipo 
Toгteпetelzez, I .. 417. (1416.) 
112 А. Р. Horv5.th, Petscћenegen, Китапеп, Jassen. Steppenvolkeг im mittelalteгliciien Un­
gam, Corvina Kiad6, Budapest, 1989., 109. 
113 Horvath, Pet.scћenegen, Kumanen. Jassen ,11 О. Kako је pitanje odnosa ugarskih katolickih 
krugova prema pravoslavnom stanovnistvu u sustini bilo determinirano politickim okolno­
stima, pokazalo se u d1·ugoj polovici XV. stoljeca u vezi s uЬiranjem crkvene desetine od 
i~ovjernih dosljaka (Srba), koji su predstavljali vazan faktor u obrani od Osmanlija. Usp. S. 
Cirkovic, u: Isto1·ija srpskog naroda, П., Doba borЬi za ocuvanje i obnovu drzave (1371.-
1537.), Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1982., 442-444. 
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tog Ivana Hunjadija- pгavoslavni Vlaћ Vojko- tek је 1409. ргеsао na katolicanstvo 
ј od Sigismunda doblo posjed Hunjad u E.-delju. 114 

Nekad је Ugгima- dok su u IX. st. kao outsideri povijesti uz Norrnane i Sara­
cene napadali na Franacko carstvo- kao nekrscanima nasupюt stajao "boiiji nm·od" 
(krscani). Prodirali su do Akvitanije i Ьlizine Rima, pгatio ih је glas da piju kп uЬi­
jenih neprijatelja, а njihovo ime, "izoЬliceпo u pricama, postalo је i ostalo strasilo 
za djecu; 'ljudoideri' ". 115 Carsko okrunjenje Otona 1. 962. tumacio је Р ара kao znak 
zahvalnosti za пjegove pobjede паd pagaпima (Slavenima i Madarima). 116 Kada su 
Madari kao krscani i mЩenici Rima sami preuzeli uzde povijesti, usvojili su i ideo­
loski rjecnik koristeci ga za diskvalifikaciju svojih politickih protivnika, medu osta­
lima Bosanaca. Jos kao pagani, medutim, Ьili su Madari nadahnuti nekim osjecajem 
misije. Kada su njihovi zaюЬljeni poglavari, Bulcsu i Lel, upitani zasto muce krsca­
ne odgovoгili su; "Mi smo osveta Boga, izabrani od njega kao Ьiс nad vama."117 Tek 
kadaje turska opasnost za Ia·scansku Europu pocela postajati sve veca, najednom se 
izmijenila sposobnost Madara za rat- koji su do tada vaii!i za sinoпim barbarstva­
u vrlinu, а od divlje Ugarske iznenada је postala plemeniti zastitnik krscanstva, Кt·i­
stov borac. 118 

4. Istok-Zapad: pт·ijatelj-nep1·ijatelj - pravovje1'Ш1-la-ivovjeran. 
Ugaгsko-bosanski slucaj u okviru srednjovjekovnog konfesioпalizma. 

"Oruzjem" iz ovog krcatog ideoloskog "arsenala" ko1·istШ su se svi protagoпi­
sti SI·ednjovjekovne povijesti; carevi i protucarevi, раре i pl'otupape. kl'aljevi i pro­
tukraljevi ... Isprepletenost religije i drzave- Crkve i politike- poteпcirana crkveniш 
raskolom 1054., ЬшЬоm carstva i papinstva, avignonskim suzanjstvom рара (1309.-
1378.) i zapadnom sizmom (1378.-1417.), ostavilaje dubok oziljak u srednjovjeko­
vnom misljenju; u jednom је trenutku, tokom zapadne sizme, cijelo zapadno krscan­
stvo Ьilo podijeljeno na dva medusobno ekskomunicirana tabol'a119, а sve do 1417. 

114 М. Spremic, Despot ЕЈш-ас1 Braпkovic i njegovo doba, Drugo izdanje, CLIO-Gias Srpski. 
Beograd- Banja Luka, 1999., 241. 
115 R. Lopez, Roaenje Evrope, Skolska knjiga, Zagreb, 1978., 108. 
116 J-F. Noёl, Sveto Rimsko Carstvo, Barbat, Zagt·eb, 1998., 10. 
117 Sedlar, East Centl·al El1rope in tlze Middle Ages Ј 000.-1500., str. 1994., 204. 

118 Eckhardt, Das UпgarnЬild in Europa, 161. 
119 Е. Duffy, s,,eci i gre§nici. Pol'ijest рара, Otokar Kersovani. Rijeka, 1998., 127. 
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povijesnom su pozornicom defilirali раре i protupape. u momentu izbljanja sizme, 
francuski kralj је mogao radosno uzviknuti: "Sad samja рара."120 

Strasti su se toliko rasplamsale da su prerasle u stranacko pitanje, u suprotnost 
slicnu опој izmedu vjernika i nevjemika. 121 Crkveni koncil u Pisi svrgao је 1409. 
раре Grgura XII. i Benedikta XIII., proglasio ih "nepopravljivim raskolnicima i ћe­
,·eticima ", а па njihovo mjesto postavio Aleksandra V. 122 Kada ga је odblo priznati 
za papu i zaprijetio mu svojim vojnim silama, Ivan XXIII. ekskomunicirao је napulj­
skog kralja Ladislava. Рара је proglasio krizarski pohod protiv Napulja, а indulgen­
cije su bile obecane svima koji bi pridonijeli, prema njihovim mogucnostima, ovom 
pothvatu. Posebni legat svecano је u ћagu proglasio papinske bule. OruZaпi kon­
flikt ipakje izbjegnut jer su se Рара i kralj izmirili123, ali i ovaj slucaj pokazuje kako 
se lako pribjegavalo denuncijaciji politickih protivnika па vjerskoj osnovi i kako tan­
ka је Ьila granica izmedu pravovjerja i krivovjerja. Mnogi od srednjovjekovnih sve­
taca u to su se i sami uvjerili. 

Davno prije nego su suradnjom раре Zaharija i franackog vladara Pipina Ma­
log (741.-768.) udareni temelji crkvenoj drzavi, iskoristio је franacki kralj Кlodovik 
obl'acen na katolicizam 496. okolnost sto su Vizigoti ЬШ arijanci da protiv njih po­
vede rat i potuce ih u Ьitki kod Vouillea 507. god.124 Dvostrukim miropomazanjem 
(posvecenjem) Pipina Malog 751./54., njegovim uzdignucem za kralja Franaka i za­
mjenom merovinske dinastije karolinskom desila se strukturalna promjena u kara­
kteru kraljevstva; od karizmatskog i osobnog ono postaje krscanska sluzba. 125 Okru­
njenjem Karla Velikog za cm:a u Rimu 800., sklopile su Katolicka crkva i drzava ne­
razrijesivi "brak" - "udruienje па osnovu uzajarnnih usluga"- vladar se "pretvara 

120 Р. Sete, Ероће svjetske istorije, Svjetlost, Sarajevo, 1963., 227. 
121 Ј. Huizinga, Jesen srednjeg vijeka, Naprijed, Zagreb, 1991., 18. 
122 Н. Pirenne, Povijest E\>rope od seobe naroda do XVJ. stoljeca, Kultura, Zagreb, 1956., 
298. 
123 F. Dvornik, Tlle Slavs in the European History and Civilization, Rutgers University Press, 
New Brunswick- New Jersey, 1962., 193.-194. 
124 Pirenne, Povijest Evrope, 42. 

ш D. Н. Miller, Sacral Кingship, BiЬ!ical Kingship, and The Elevation of Pepin the Short, 
in: Religion. Culture and Society in the Early Middle Ages. Studies in Honor of Richard Е. 
Sullivan.( Edited Ьу Thomas F. Х. NoЬie and John Ј. Contreni), SMC ХХШ., Medieval In­
stitute PuЬlications, Kalamazoo, Michigan, 1987 ., 13 1. Usp. А. Borst, Barbat-e/1, Ketze1· und 
Artisten. Welten des Mittelalters, Piper, Mtinchen-ZUrich, 1990., 81. 
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uneku ruku и svecenicku osobu ", а "vjem и d1·iavnu stva1· "126
: "Tko sag1·ijeJi и cl·­

/cvenom p1"0storu, gгijesi prakticno i и dгiavnom; dok opet politicka opozicija nije 
daleko od cгkvenog kгivovjelja. Ћте grijeh, pokajanje i pok01·a postaju l'elevantnim 
pojmovima kako za akveno, tako i za d1·iavno podrucje, jer i jedno i d1iigo iele ob­
\'ezati savjest. " 127 U duhu ovog "kanona" prisegnuo је ceski kгalj Јшај Podebradski 
1458. u krunidbenoj zakletvi njegov naгod "odvratiti od zabuna, sekti i ћereza ", pre­
ma "ob1·edu i kultu Svete Rimske Crkve voditi ga i nju ponovno uspostaviti. "128 Samo 
na osnovi ovog "genijalnog krivotvorenja povijesti "129

, moglo se dogoditi da njema­
cki car Henrik IV. (1056.-1106.) u vrUeme spora za investituru papu Grgura VП. HiJ­
debraпda пazove "lainim redovnikom ", i pismo upuceno mu u Rim zavrsi teatral­
nim rijeeima osude. Рара nije ostao duzan caru, i "vezuCi [ga] prokletstvom" njego­
ve је podloznike 1076. oslobodio "zakletve vjemosti. "130 

Zasnovan na rimskoj teoriji о univerzalnosti Carstva, spor izmedu Istoka i Zapa­
da rasplamsao se ranije. S Karlovim okrunjenjem doslo је do razdvajanja jednog hi­
storijskog iskustva i formiranja novog svijeta ideja koji је naisao па otpor Ьizantske 
vaseljene, personificirane u pravoslavnoj crkvi i univerzalnoj vlasti carskoj. 131 Na­
sljednici carice Irine smatrali su Papu sizmatikom koji se otcijepio od carske crkve, 
а Karla uzurpatOl'om. 132 Nista cudno, jer su do konca VIII. st. Rim i papinstvo sma­
trali da pгipadaju Ьizantskom carstvu, а Ьizantski Ш grcki utjecaj na pravo, liturgiju, 
umjetnost i administraciju produzio se stoljeCima.133 Bizantski basileus Mihajlo Ш. 
nije se u IX. st. ustrucavao kazati Nikoli I. da је Jatinski "barbarski i skitski jezik ", а 
mu је Рара uzvratio "kako postaje smijesan vladar koji se naziva rimskim, а ne ra­
zumije rimskogjezika. "134 О naraslim tenzijama izmedu Istoka i Zapada govori i to 

126 Pirenne, Povijest Evrope, 49.-50. О okrunjenju Karla Velikog, М. Karamatic, Karlo Veliki 
i Leon Ш. u Paderbomu 799. i krunidba u Rimu 800. godine, ВILTEN franjevacke teologije 
Sarajevo, God. XXVII., Broj 2., Sarajevo, 2000. 
127 Н. G. Beck, Tragovi Bizanta u Europi, u: Jukic, 18., Sarajevo, 1988., 99. 
128 Ј. К. Hoensch, Mattћias Corvinus. Diplomat, Feldhe1·r und Miizen, Verlag Styria, Graz­
Wien-KOin, 1998., 82 -83. 
129 Beck, Tragovi Bizanta u Europi, 103. 
130 М. Sunjic, Њ·estomatija izvoгa za opstu isto1·iju s1·ednjeg vijeka, Svjetlost, Sarajevo, 
1980., 144.-145. 
131 О podjelama u historiografiji: Karamatic, Km·Zo Veliki i Leon 11!., 16., nap. 33. 
132 В. Schimme1pfennig, The Рарасу, Co\umbia University Press, Ne\v York, 1992., 92.-93. 
133 Schimшelpfennig, The Рарасу, 76.-77. 
134 Lopez, Rodenje Ev1·ope, 65. 
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sto је veCinu Ьizantskih careva od sedmog stoljeca Рара bezrezervno smatrao her·eti­
cima, tj. ikonklastima. 135 Kada su, prema Liutprandu iz Cremone, papinski izaslanici 
968. u Carigrad donijeli pismo naslovljeno "caru Grka ", u kojemu је Otona I. Рара 
spominjao kao "uzvi.Senog cara Rimljana ", plaпuo је gnjev Bizantinaca: 

"Kakva dJ"skost ", reste se oni, "vaseljenskog cara Romeja, jedinog 
Nicifora, velikog avgusta, nazvati 'carem Grka ', а tamo nekog var­
varina, 'са1·ет Rimljana '. О nebesa! О zemljo! О more! Sta da 
radimo s ovim lopuzama i zlotvorima. "?136 

Iz Ьizantske prespektive shvacanja Rima, crkveno-politicki razvoj Zapada sma­
tran је zajednickom pobunom rimskog Ьiskupa i zapadnih barbarskih kraljeva. Car­
ska princeza Апа Komnena ovu је ideju u ХП. st. pretvorila u formulu: "Posto је 
svjetovna vlast prenesena iz Rima ovdje u Carigrad i uz to Senat i cijela sluzbeni­
cka hijet-arhija, onda је samim tim prenesen ovdje, takoder, pl'vosvecenicki redo­
slijed Ьiskupskih stolica."137 Obostrani antagonizmi zapecaceni su slomom Bizanta 
u Cetvrtom krizarskom ratu. 138 Gospodar Atine, Othon de la Roche od Burgundije, 
protjerao је grcke Ьiskupe i podupro novouspostavljene latinske nadblskupije u Ati­
ni i Tebl. Vecina c.-kava i rnanastira s njihovim imanjima pretvoreni su u katolicke. 139 

Pokusaji novih vladara Carigrada da svojim pravoslavnim podanicima nametnu ka­
tolicko bogosluzje, neizbjezno је otudio stanovnistvo. 140 Nakon pocetnog oklijeva­
nja рара Inocent Ш. prihvatio је stravicno osvajanje Car·igrada 1204. od sudionika 
Cetvrtog krizarskog rata i osnivanje Latiпskog carstva, iako је krizal'ski rat Ьiо do-

135 Ј. V. А. Fine, JR., Тће Early Medieval Balkans. А Critical Sun1ey from tће Sixth to the Late 
Ћvelftlz Centшy, The University of Michigan Press, 1983., 117. 
136 D. Obolenski, Vizantijski komonvelt, Prosveta-Srpska knjizevna zadruga, Beograd, 1991., 
325. Uostalom, da Ьi apsurd Ьiо potpun, potrebno је navesti iskaz samoga Liutpranda iz Cre­
mone, inace Ьiskupa rimske crkve, koji је о gradanima svoje prijestolnice razmisljao ovako: 
"Mi, Langobardi, Sasi, Franci, Lotarinzani, Bavarci, Svevi i Burgundi, preziremo Rimljane 
tako da nase neprijatelje, kada i/1 zelimo uvrijediti, nazivamo Rimljanima, jer to ime sadrzi ... 
sve poroke koji postoje. "Lopez, Roaenje Ev1·ope, 64 -65. 
137 Е. Benz, Du/1 i zivot /stocne CI·J.:ve, Svjetlost, Sarajevo, 1991., 156-157. 
138 Ј. V. А. Fine, JR., Tlte Late Medieva/ Balkans. А Cl·itical Sш-vey from tl!e Late Twelfth 
Century to tlle Ottomaп Conquest, The University ofMichigan Press, 1987., 60-65. 
139 Fine, The Late Medieval Balkans, 65. 
1~0 Sedlar, East Ceпtral Еиl'оре in tlle Middle Ages /000.-1500., 374. 
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pusten samo protiv nepl"ijatelja vjel"e. 141 Biz~шtski cю·lisen је vladat"skih pl"erogativa 
u korist Раре, а tu novu situaciju jedan kanonist је objasnio ovim l"ijecima: "Рара је 
iznad сащ jel" је on sam ро seЬi istinski car."142 S druge stгane, Cal"igrad nikad nije 
pl'opustao naglasiti tel"itшijalno, pшvno i duhovno prvenstvo svoje Ct"kve. 1 ~3 U te­
oriji crkva је Ьila jedna, ali nakon V. st. to је ostao samo ideal. Svaka cl"kva isla је 
svojim v lastitim putem. 144 Gгcka i latiпska liturgija razlikovale su se jedna od druge u 
f01mi i sadrzaju, s tim sto је gгcka Ьila kompleksnija. Zapadna cгkva insistil"ala је na 
jednom obiedu pjevanom jedino na latinskom, dok је Istocna c.rkva tolel"iiala mno­
ge jezike. Gп':ki svecenici nosili su brade, dok su ih latiпski bl'ijali. Grci su krstenja 
obavljali uranjanjem, Latini sla·opljenjem vodom. Ottodoksni kl"scani molili SLt sto­
jeCi, katolici su klecali. Za pricesce kшistili sн Ol"todoksni kvasni krul1, katolici bes­
kvasni.145 U ocima Рара koji stoluju isto tako и Avignonu kao i u Rimu, kгivci za ra­
skol Ьili Ьi nitko dгugi do pravoslavni Bizantinci ра ih nazivaju 'Ъereticima", "si­

zmaticima, "nevjeшicima" .146 

U samoj jezgri ovog sukoba stajali su koпcepcijski nepomirljivo formulit-ani za­
htjevi, zasпovani na histшiji i kгscanstvu. Zahtjev istocnih сагеvа da budu nasljedni­
ci !'imskih сагеvа Ьiо је cisto historUski i zato nije imao пista s kгscanstvom. Zahtjev 
papinstva, na drugoj stгani, nije poCivao i nije mogao poCivati па historiji nego na 
ahistorijskom promisljanju pгimata Раре kroz posгedovanje punomoCi sv. Petra. Za 

istocnog cat"a historija је Ьila od pl"imaгnog zпасаја а krscanstvo njezina oprema; za 
Papu је Ja·scanstvo Ьilo od pгimaгnog znacaja а historija mu је Ьila podredena. щ 

Stoljetne "politicke, vojne, cl"kvene i teoloske suprotnosti izmedu Istoka i Za­

pada" poюdile su odgovarajuce steгeotipne negativne slike, na objema stгanama do­
sljedno njegovane: Ыzaпtinizam (u smislu: dvolicnost i spletkarenje), i latiпizam/ 
latiпluk (u smislu: pгetvгtljivost, podmuklost). 148 Tako је sгpski cal" Dusan za kato-

141 Schimmelpfennig, Тће Рарасу, 179. 
142 Dvornik, Tlze Slavs iп Ешореап Hist01y апd Ci,,ilizatioп, 6. 
143 Н. G. Beck, Bizantska crkva: doba palamizma, u: Velika pm,ijest akl1e, Ill./2., Sredлjovje­
kovna crkva, D1·ugi polusvezak: Od crkveлog zrelog s1·ednjeg vijeka do predvecetja reforma­
cije, (urectuje: Hubert Jedin), КJ·scanska sadasnjost, Zagreb. 1993., 578. 
144 F. В. Artz, Tlle Mind oftћe Middle Ages. An Нistoгical Sшl'ey: AD 200. -1500., Second 
Editioл, New York, 1954., 103. 
145 Sedlar. East Centгa/ Еигоре in tће Middle Ages 1000.-1500., 159. 
146 Pipoche, Louis Је G!'aпd de Hoпg1·ie et 1' orthodoxie, 91. 

147 Ullmann, P,-inciples ој Govemmeпt and Politics in tlze Midd/e Ages, 110.-111. 
148 Dzambo, Maledicta Ethnica, 107. 
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Zike u juznim dijelovima svoje di"zave u zakoпiku 1349. mogao I"eci da su "latinske 
heJ·eze ", ј strogo zabr-aniti zenidbu pravoslavnih s "poluvjeгcima" tj. katolicima. 149 

Jos 1222. sv. Savaje pl"ema pisanju redovnika Teodozija na saboru u Zici pozvao sve 
"latinske l1e1·etike da se odт·eku svog 'zloglasnog krivovjefja '", а navodno је sasta­
vio i obrednik za prijelaz na pravoslavlje. 150 Despot Stefan Lazarevic је и Zakonu 
Novog Brda (cl. 20.) predvidao kazne za Latine koji Ьi nekoga pt"eveli u svoju vjeru 
(globa i progonstvo), а za njihove svecenike tjelesnu kaznu (da mtt se raspori nos). 
Za pisca "Povijesti о ubijanju Batija" koji је u prvoj polovici XV. st. zivio па posje­
dima si"pskog despota u Ugarskoj i za ucenoga Vladislava Gr-arnatika pt"edstavljalo 
је katolicaнstvo herezu. 15 1 

S druge, katolicke strane ove "bojisnice ", naziv "paganin" za clana Istocne cr­
kve u XV. st. nije Ьiо nepoznat. 152 Kako Ьi moglo Ьiti dt"ukc~e. kad su i pl"ije Cetvr­
tog ki"izarskog шtа Zapadnjaci Bizantince smatrali "opakim k1·scanima ". 153 Vrije­
me nije uЬlazilo antagoпizme. Kada је nakon unije ostvarene u Fii"enzi 1439. kardi­
nal Isidor, Ьivsi moskovski mitropolit, u carigradskoj crkvi sv. Sofije 12. XII. 1452. 
procitao svecanu objavu unije i sluzio unijatsku liturgiju ukljucivsi ime Раре, to је 
tako uzi"ujalo puk da је podigao viku: "Bolje islam nego Р ара." Uslijedio је ogorce­
ni i pi"kosni odgovOI' Latina: "Bolje islam nego sizma."15~ То prepucavaпje moglo se 
cesto cuti i raпije, ali ovaj put је islam Ьiо па glavnim vгatima, spreman i sposoban 
da prihvati poziv. ш Pred samu njegovu propast, tuгskofilska stremljenja u Carigra­
du Ьila su i inace jaka: od cetiri ugledna filozofa koje је car Jovan VIII. Paleolog ро-

1~9 Citirano p1·ema: Petrovic, Krsc:ani bosanske al..:ve. 67. Usp. Sanjek, Bosaпsko-lmmski 
k1·stjani, 73. 
15° Citirano prema: Sanjek, Bosansko-ћumski kt·stjani, 72 -73. Usp. Raukar, Hгvatsko sгe­
dnjovjekovlje, 263. 
151 I. Bozic, u: lstoгija sгpskog naгoda, П., Doba borbi za oeuvanje i obnovu drzave (1371.-
1537.), Srpska knjizevпa zadruga, Beograd, 1982., 287. Usp. Spremic, Despot Dш-at1 Braп­
kovic i пjegovo doba, 532.-533. 
152 Sidak, Stud{je о "Crkи" bosanskoj" i bogumilstvu, 119. Usp. D. Кicikis, Osmanlijsko car­
sNo, BiЬ\ioteka Sta znam?. Plato-XX vek, Beograd-Zemun, 1999., 31. 
153 Usp. Lopez, Roae11je Evrope, 236. 
15~ L. S. Stavrianos, Tfle Balkaпs siпce /453., Holt, Rinehart and Winston, New York, 1961., 
56. 
155 Stavrianos, Тће Balkaпs since 1453., 56.; G. Ostrogorski, lstorija Vizantije, Srpska knji­
zevna zadruga, Beograd, 1969., 526. 
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veo па sabor u Firenzu 1439., trojica su Ьili orijentirani proturski. 156 Nakon osvaja­
nja Carigrada 1453. dodijelio је sultan Mehmed П. Pravoslavnoj crkvi niz povlasti­
ca i osigurao njezin polozaj. Ova tolerancija toliko daleko ispred suvt·emene prakse 
u zapadnom krscanstvu, nije Ьila rnJadalacki romantizam vec prosvijeceno dl'zavnis­
tvo. IspunjavajuCi l'eligiozne potrebe svojih nemuslimanskih podanika ovjekovjecio 
је on rascjep izmedu zapadnog i istocnog krscanstva, i osigurao seЬi staЬilnu zasti­
tnicu potrebnu za daljnja osvajanja kojaje planirao. Ca.rigrad i Grcka zauzeli su sada 
mjesto Jel'uzalema i Svete Zemlje kao objekti planiJ:anih krizarskih ratova. 157 Godine 
1466. - u pismu upucenom sultanu Mehmedu 11. Osvajacu - priznao mu је Georgi­
je Trapezuntski titulu "сага Romeja", јег "legalno drzi presto cal'stva. " 158 Carsko na­
sljede potvrdilo se i u tome sto је jos sultan Bajazit naslijedio iste protivnike koje је 
imao Bizant: Fr·anke katolike. 159 Pisci Latinske cl'kve tvrdili su u XVI. i XVII. st. da 
је podjarrnJjivanje grckih krscana otomanskom ropstvu Ьilo bozija kazna zaslui.ena 
jednako kao rasap Zidova. 160 

Ugarski kralj Karlo Robett (1309.-1342.) zadrzao је treCinu papinske desetine 
za planirane vojne pohode protiv susjednih naroda "polupagana"- Vlaha, Rutena i 
Srba. 161 Njegov nasljednik, kralj Ludovik I., spremao se pocetkom 1356. za rat protiv 
"raskog kraljevstva" koje је nekad pripadalo njegovim precima а sada ga dt'ze "bun­
tovni shizmatici". 162 U proljece 1377. izvojevao је оп znacajnu pobjedu nad "turci­
noш Muгatom i paganskim bugю·skim kraljem" (Sismanom), i о njoj 20. VI. infor­
mirao svoje saveznike, talijansku oЬitelj Саnаш. 163 Kada ih је 26. IV. 1388. spomi­
njao sa Rasanima (SrЬima), imenovao је Sigismund Воsапсе "paganima i sizmati­
cima. "164 OpisujuCi пakon srmti Pipa Spana 1427. njegove zasluge u оЬшпi granica 

156 Kicikis, Osmanlijsko ca1·stvo, 66. 
157 Stavriaпos, Tlle Balkans since 1453.,60.; Kicikis, Osmanlijsko caгstvo, 68.-69. О sistemu 
mileta: Kicikis, Osmanlijsko carstvo,l9.-22. 
158 Citirano prema: Кicikis, Osmanlijsko ca1·stvo, 17. 
159 Кicikis, Osmaпlijsko carstvo, 32. 
160 Artz, Тће Miпcl oft/re Middle Ages, 103. Usp. Кicikis, Osmanlijsko caгsf:\10, 66. 
161 H6man, Gli A11gioini di Napoli in Ungћш·ia, 414- 415. 
162 Citiraпo p1·ema: N. Кlaic, Povijest Hrvata u sredпjem vijeku, G\obus, Zagreb, 1990., 
366. 
163 H6man, Gli Aпgioini di Napoli in Unglш-ia, 404.-405. 
164 "ас plerisque innumeгis paganis et Scl!ismaticis Bozпeшibus et RascieпsiЬus." Fejer, 
Codex diplomaticus, Х./1., 417. 
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Ugш·ske, izjednacavala је kraljevska kancelarija Turke sa ostalim sizmatickim naю­
dima, роsеЬпо SI"Ьima. 165 Koncem XV. st. kada se и Ugarskoj zaostгilo pitanje uЬi­
гanja crkvene desetine od doseljenih St·ba р1·ш~еnо vjerskom netrpeUivoscи, иputio 

је kalocski nadЬiskup Petai" despotu Dordu Bt·ankovicи sljedecи poruku: "Jer Bog је 
ovu drzavu stvorio hriscanskom а пе sizmatickoш i svakako nije u vasoj vlasti da је 
нcinite srpskom. Нriscanski nю·od и hi"iscanskoj dJ"zavi pod hl"iscanskim vladareш 
ti"eba da zivi ро hl"isc:шskoш zakonu i hгiscanskom obredu."166 Bilo је i trezvenih 
pojedinaca poput Alviza CJ·ijevica Tube!'ona koji sи se zпa\i izdiCi iznad ovih koпfe­
sionalnih strasti. "Katolici i pravoslavni", pisao је "nazivaju jedпi dшge bezbozni­
cima, zloCincim<:t i sl1izmaticiшa. Nepoznato mi је takvo lиdilo. Vera imje и osnovi 
ista. ра da se zavгsi ta prepirka oko l'eci."167 А papinske pt·epit·ke s Cat·igradom zapo­
cele sи preko taksi, i kulпuniгale u kontrovet-zi nad vrsenjem bogoslиzja. 168 Tako se 
шoglo dogoditi da pl'egovori о crkvenoj иniji izmedи Lиdovika I. i Ьizantskog cat-a 
Jovana Paleologa (1356.-1366.) pt·opadntt zbog teoloske nefleksiЬilпosti иga1-skog 

kt·a\ja. 169 Kada је и proljece 1365. Ludovik I. za!'atio u Bиgю·skoj pюtiv vidinsko­
ga cat-a Ivana Stracim.ira optuzio ga је da podl'zava bogumile. Njegov pohod па Vi­
din, medutim, imao је gospodarski а ne vjerski poticaj nastojeCi zajamciti svojim tl'­
govcima slobodu i siguпюst razmjene s genoveskim i mletackim trgovackim ispo­
stavama па zapadnom рriш01ји Cmog шощ tocnije па иscu Dunava. Zato је maso­
vno prekl'stavanje vidinskoga stanovnistva Ьilo sastavni dio politike terito.-ijalne pre­
vlasti Ugarske; Lиdovik se pгeobracanjem nadao konacno иcvt·stiti svoju premoc па 
Donjem Duпavu. 170 

5. Globalne tenzije u loka1noj odol'i: svi su heretici, svi su pravovjemi. 

Kada se 8. IV. 1370. рара Urban V. obracao ugaгskom kraljи Ludoviku I., kralji­
ci E\izabeti i bosanskom Ьапu Tvrtku I., svijet se vec odavno Ыо srodio sa svim svo-

165 Е. Fi.igedi, Castle and Society in Medieval Hungary (1000.-1437.), Studia Нistoгica Aca­
demiae Scientianmr Њтgшiсае, 187.,(Edited Ьу F. Mucsi), Akademiai Ki:ido, Budapest, 
1986., 136. 
166 Citirano ргеmа: Ciгkovic, u: lstoгija srpskog пагоdа, П .. 443. 
167 Citirano pt·ema: Bozic, u: Jstoгija srpskog naroda, П., 288. 
168 Shimmelpfennig, Тће Рарасу, 17. 
169 Fi.igedi, Castle and Society in Medieval Hungmy (Ј 000.-1437.), 132. 
170 Pipoche, Louis /е Gт·and de Hong1·ie et 1 'ortlюdoxie, 94., 95. 
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јiш kontгaverzama, koje Sll izгaz nasle i ll tadasnjem vokabularн. Od ugai"skog kra­
Ija i kгaljice trazio је Рара da kcei"kll Gгgша, sina pokojnog hrvatsko-dalmatinskog 
heicega Pavla, kојн је нz obvezu da se bгine о п јој i da је u uelom dobu нz piista­
nak roditelja uda za piikladnog muza na svoj dvoг prirnio bosanski ban, vr-ate rodite­
ljima ili је pгime па svoj dvor, jer је obavijesten da је bez t·oditeljske pгivole Tvr1ko 
namjei"ava нdati za sina sizmatickog raskog kгalja. Za dusu Iecene djevojke Ьilo Ьi to 
pogiЬeljno, za njeziпe roditelje nepгavda а za kгscansku vjeru sгamota. 171 Pismo sli­
cnog sadizaja istog dana uputio је Рара banu Tvгtku stгogo mu zabгanivsi da djevoj­
ku uda za nekog ћeretika, nevjemika ili sizmatika izvan poslusnosti presvete Rimske 
cr·kve ("extra obedientiam sacюsaлcte Romane ecclesie"), ali i za nekog pravovjer­
пog bez privole njezinih roditelja. 172 

То su samo пeki u nedogledлoj koloni primjera konfesionalne retorike, koja od­
zvanja europskim srednjovjekovljem, ne stedeCi ni same svece. Anateme i ekskomu­
nikacije pratece su pojave ovih duhovnih oluja, koje se medutiш stisavaju isto ona­
ko пaglo kao sto su i zapocele. 1 "nasi" sн se па izgled nepomit-ljivi sнparnici- лakon 
sto se 28. I. 1077. сю· Heшik 1V. teatralno pokajao u Canossi- нЬгzо izmiгili. Ostale 
sн tek rijeCi da svjedoce о epizodi ovih "svetil1" t-askola, н kojiшa sн se, bt-aneCi svo­
je ovozemaljske inteгese, sve stгane pozivale na Boga. Napt-aviti njilюv bat· i suшa­
t-aп popis, posao је koji Ьi zahtijevao poduzi angazman. 

Ргеша ovom stereotipnompolit-teoloskom obгascu koji nije poznavao alterna­
tivu, denunciraпi sн politicki protivnici i objavljivaпo njihovo izopcenje iz zajedпi­
ce pravovjemih. Iz visespratne galeгije pi"imjet-a "naslikaпih" istom "telшikom" па 
istom "stafelajн", vrijedno је potsjetiti па ratпi sukob izшedu Dubгovnika i Rado­
slava Pavlovica, koji је ovog bosanskog velmozu preko поСi promovirao н "opa­
kog patшena, Ьiса katolicke vjae ", kako sн ga u pismн od 11. V. 1430. Dubrovca­
пi pгedstavili ugai"skom kralju Sigismundu.173 Naravno, i ргiје i poslije ovog suko­
ba njegovali sн katolicki Dubiovcani s "opakim patm·enom, blcem katolicke vjere " 
prisne odnose, diktiгane obostranim inteгesima i susjedskim polozajem. Isti је slucaj 
s hercegom Stjepanom VukCicem kojeg su u vгijeme rata (1451.-1454.) нgaгskom 
gubeшatoгu Hunjadiju Dнbюvcani opisali kao ''pataгena i nep1·ijatelja Boga i k1·u-

.1 
171 Т. Smiciklas, Codex diplomaticus гegni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, XIV. (1367.-
1373.), Zagreb, 1916., 249. 
172 SmiCiklas, Codex diplomaticus, XIV., 249- 250. 
173 Perojevic, u: Po1'ijest ВiН, I., 477.; Gelcich-Tha116czy, Diplomataгium relationum т·eipu­
Ьlicae Ragusaпae сит гegno Нипgагiае, 341. 
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ne ugшske. "174 Na slican naCiп Kosacu је trebao predstaviti Papi dubt·ovacki posla­
nik kojemu је uputstvo napravljeпo 11. IX. 1452., tj. kao "nevjemog patm·ena i he­
retilщ neprijatelja i pl'Ogonitelja vjere katolicke. "175 Nakon sto је izmedu hercega i 
Dubrovcana uspostavljen mir, popucale veze su obnovljene а ratni vokabular је uti­
hnuo.'76 Rijeci kao oruzje i razlicita konfesionalna "vremena": varijacije na neiscr­
pnu temu. 

Ovu vrstu etiketiranja nisu Dubrovcani primjenjivali na clanove hijerarhije Cr­
kve bosanske. Prvi i posljednji put- u pismu upucenom cikvenom koncilu u Basel 
1433.- oznacili su oni pripadnike njezine hijerarhije heгeticima177, sigumo i zato sto 
је takav rjecnik godio usima crkvenih otaca. U govot·u odrzanom u dubl'Ovackoj ka­
tedrali 20. I. 1438. povodom pogreba Sigismunda Luksembш·skog, spomenuo је Fi­
lip de Diversis samo Cesku koja је "nekoc Ьila ukaljana Ьezboznom ljagom lcrivo­
vjerja", а koju је kialj "naposljetku u starosti cudesno priveo katolickoj vjeri i poslu­
sпosti Svetoj rimskoj crkvi."178 I to pokazuje- kako misli Steven Runciman- "da је 
polozaj srednjovjekovne Bosne politicke naravi а ne vjerske", i da Bosna preko svo­
je sizmaticke crkve sudjeluje "ujednoj od velikih religija Еvюре."179 

Poslije stisavanja animoziteta bosanski su "sizmatici", "nevjemici", "bezbozпi 
patareni", "protivnici", "buntovnici i nevjemi", "nevjemici kiiza Кristova", "pl'Ogo­
nitelji krscana", "pagani", nastavUali uhodane veze sa Ugarskom. Kad Ьi se pl'Ueteci 
oЬiaci na politickom "nebu" razisli, kad Ьi se razvedt·ilo а macevi Ьili vraceni u ko­
l'ice, pergamene s ideoloskim vokabularom prelcrivali Ьi piasina i zaborav, а mjesto 
Ьi doЬivala zajednicka slavlja па viteskim tumirima, dinasticke komЬinacije i diplo­
macija. Na izborano lice historije vt-atio Ьi se osmjeh, а zivot u svojem snosljivom 

174 Gelcich-Thall6czy, Diplomatariшn гelationum reipublicae Ragusanae сщп regno Htm­
gariae, 495. 
175 Dinic, 1967., 207. 
176 Usp. Fine, Tlle Bosnian CllUI'Cћ, 317. 
177 Fine, Т11е Bosnian Cl!ul·cl!, 248.-249. 
178 F. De Diversis, Dubro1'acki govori и slavu ugшskill k1·aljeva Sigismunda i А/Ьегtа. (Ure­
dnik izdanja: z. J.-Romer. Transkripcija: Z. Pesorda, G. RavanCic, V. Turk. Prijevod: z. Bla­
zevic, Z. 1.-Romeг, В. Nik.Sic, V. Rezar), HAZU, Zavod za povUesne zn:шosti u Dubгovniku, 
ZagreЬ-Dubrovnik, 2001., 59. 
179 Citiпшo prema: R. Martins, Odnos srednjovjekovne Bosne prema Evropi i odrazi kasne 
antike, u: Кrscanstvo srednjovjekovne Bosne. Rado11i simpozija povodom 9. stoljeca spo­
minjanja bosanske Ьiskupije 11089.-1989.1. Studia Vl'hbosnensia- 4, Vrhbosanska visoka 
teoloska skola, Sat·ajevo, 1991., 121. 
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izdanju dosao bi do daha. Tako је, poput klackalice, gamil'ana socnom konfesional­
no-politickom "psovkom", funkcionirala sr·ednjovjekovna shema "prijatelj-neprija­
telj".180 Ugat'sko bosanski odnosi ne mogu se ni izЬiiza uspшediti s onim sto se do­
gadalo u Litvaniji сф kralj Mindaugasje nakon kl'stenja 1251. pi"imio kтunu od раре 
Inoceпta IV. Medutim, tei"itoiijalne aspiracije njemackih vitezova iz Livonije dopri­
nijele su ozivUavanju paganstva, tako daje bOI"ba Litvaпaca pi"otiv Livonskoga а ka­
sпije i Teutonskog reda Iezultirala permanentnim nepгijateljskim di"zanjem prema 

Rimu.181 Ugai"sko-bosanski proЬlem Ьiо је struktшalno dшkciji. Ovdje se postojanje 
jedne kt'scanske CI"kve, istina s one st1-ane legaliteta, koristilo kao osnova za ideolo­
ske diskvalifikacije. Ugarska protiv Bosne nikad nije primijenila onu vrstu mjera sto 
ihje- pozivajuCi u pomoc Teutonski viteski red 1211.- kralj Andrija П. primijenio u 
borbl pюtiv pagana. 182 Cilj ugarskih vojnih intervencija u Bosni nije, kao u Istocnoj 
Europi, Ьiо pгeobracenje protivnika. Oni su, naime, vec odavno - nije beznacajno 
istaknuti: ргiје Madzara- postali krscanima. I nakon sto је kao pi"vi ugarski vladar 
primio kтscanstvo, nastavio је Geza (972.-997 .) prinositi zrtve paganskim Ьozanstvi­
ma kao i krscanskome Bogu. 183 :Кiistijanizacija, пaime, nije predstavljala jedan do­
gadaj, nego mukotrpnu tt·ansformaciju pagaпskih u kтscanske predodzbe. Osvгnemo 
Ii se samo malo oko sebe, vidjet cemo da taj proces tt·aje i dan danas. 

Stvami razmjei"i paiadoksa na relaciji Bosna-Ugal'ska ocituju se 1404./05. kada 
Sigismund, kako smo vidjeli, u jeku vojne kampanje nije skrtario s konfesionalno­
ideoloskim etiketiranjem Воsапаса i to u trenutku kada se borio da pruzi pomoc kra­
lju S~epanu Ostoji koji ga је priznavao gospodaiOm, ali је istovгemeno stitio Cr­
kvu bosansku i, kako izgleda, bio s njom Ьlizi nego ijedan vladat· prije ili poslije nje­
ga. 184 Sto је rnпogo vaznije: upravo u to vrijeme, 6. IV. 1404., izdao је Sigismund sa 
svojim baronima u Pozunu glasoviti Dekгet kojim је za duzi vremenski period pra­
kticki uspostavio nezavisnost Ugaгske Crkve od Rima, podredivsi је (1404.-1407) 

180 Usp. Borst, Barbaren, Ketze~· tmd Aгtisten, 21.-22. Kako је ovaj model "boiaшkill isti­
na ", vremenom mijenjajuci samo ruho, funkcioпirao u Ьivsem Sovjetskom Savezu u formi 
"politiёkog pra\юslavlja ". vidi instruktivna zapazanja: Beck, Tragovi Bizanta u Europi, 
100.-104. 
181 О. Halecki, BOI-dalaпds ofWestem Civilization. А Histo1·y of East Central Еигоре, The 
Ronald Pt-ess Соmрапу, New York, 1952., 80- 82. 
182 Usp. R. ВагЬег, Т11е Knigћt and Cl!ivalry. Revised edition, The Boydell Pt-ess, Woodbri­
dge, 1995., 298.-299. 
183 Sedlar, East Centml Ela·ope in tl!e Middle Ages Ј 000.-1500., 143. 
1 8~ Fine, Тће Bosnian СћU!·сћ, 225., 230. 
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preko osnazenog patronatskog plЋVa u potpunosti drzavi. 185 Dakle, formalno i pra­
kticki, nasle su se Ugarska i Bosna pocetkom XV. st. u identicпom polozaju kadaje 
u pitanju podloznost Rimu, ali to Sigismundu пiје smetalo da ројаса ideo!oski priti­
sak na Bosance. "И k,.ajeve nevjemih bosanskill sizmatika" tada је pt'ebjegao eger­
ski Ьiskup Toma pridruzivsi se pobuni pi"otiv kralja Sigismunda i napadu na vlasti­
tu Ьiskupiju. То sto је katolicki Ьiskup zatt·azio pribjeziste u Bosni radije nego u ne­
kom dl'ugom mjestu poput Napulja pokazuje da оп Bosnu nije smat1Ћo zernljom пa­
stanjenom poglavito opakim ћereticima; sam dokumeпt Bosance naziva sizmatici­
ma. 186 Tko zna na koji пасiп, nasao је Ьiskup Egera Thomas Ludanyi utociste u Polj­
skoj, odakle se vratio 1422. kada је ponovno Ьiо postavljen za Ьiskupa u svojoj Ьi­
skupiji.187 Bilo kako Ьilo, nakon Ьitke u Lasvi 1415. kada је otvoiena nova stranica u 
ugarsko-bosanskim odnosima - tocnije: kada је zavrsen period vojnih konfюntacija 
- s ugarske strane prema Bosni vise nece Ьiti odapinjane verbalne suijele ideolosko­
konfesionalпe provenijencije. U vrijeme kada nakon prelaska k1-alja Stjepana Toma­
sa (1443.-146 I .) ла katolicanstvo CI·kva bosanska pocne rapidno guЬiti pozicije, taj 
се rjecnik ozivjeti Rimska kuгija. 188 

Etno-konfesionalno-Ьiokovska podjela svijeta oЬiljezilaje dva glavna pюstora­
krscanski Istok i Zapad- unutar njih pak, ocrtali su se brojni pod-prostori. Vjera uje­
dnoga Boga nije se mogla pretociti u sistem politicke suЬordinacije rukovoden iz je­
dпog centш. Previse је Ьilo oпih koji su vjerovali da је vlast na Zernlji Bog povjei"io 
upгavo njima. Као ni riЬa bez vode, vlast nije mogla postojati bez ideologije.189 

6. Etnizacija i teritorijalizacija krscanstva па osnovi 
politicko-religijskog identiteta 

Sl"ednjovjekovna teгminologija i inace је signirana "dualisticki ": kao sto su pre­
ma gt"ckom uzшu svijet izvan limesa koji nije govorio latinski Rimljani oznacavali 

185 Baid, Т11е B1·eak of 1404. Bet~veen tlle Hungaт·ian Clнп·clz and Rome, 59.-61. i dalje. 
186 Fine, Т11е Bosnian С/шгс/1, 232.; Tha116czy, Studien zиг Gescl!icllte, 349. 
187 Р. Engel, Тlи! Realm ofSt. Stepl!en, 210.-211. 
188 Usp. Fine, Т11е Bosпian Сlнп·с/1, 307.-310. i dalje. 
189 Н. G. Beck, Vizantijski milenijum, CLIO- Glas Srpski, Beograd-Banja Luka, Beograd­
Banja Luka, 1998., 96. i dalje. 
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barbaгskim 190, tako је nal'ode s dгuge st1-ane medasnog kamena vlastitih kanona kr­
scanstvo oЬiljezavalo paganskim. Као pagani slovili su Turci za Dubrovcane191, za 
bosanskog kralja Stjepana DaЬisu192 i ugai"skog kralja Sigismunda.193 U ovim okol­
nostima, kada su Ьili ugюzeni od zajednickog vanjskog neprijatelja, uz to neprija­
telja dшge vjere, svi su oni na bazi kl·scanske solidaшosti koristili istu terminologi­
ju. Osim Тшаkа, paganima је Sigismund nazivao Pecenege i Tatai"e19\ а uz Turke 
ovaj epitetje 6. I. 1401. prisivao Bosancima.195 Ova vrsta vjerskog animoziteta pre­
ma Turcima svoj trajni refleks је nasla u govoш Filipa De Diversis odrzanom u du­

brovackoj katedrali 20. I. 1438. povodom pogreba Sigismunda Luksemburskog, za­
tim u besjedi odrzanoj takodei u Dubrovniku 26. 11. 1438. u slavu kшlja AIЬerta, te u 
govoru od 7. XII. 1439. pt·igodom njegove smrti. 196 

Kancelarija ugarskog kralja oznacavala је Tuгke pocetkom XV. st. "bшbari­
ma" i "neprijateljima Kriza ", dok је turskog sultana Murata Tvrtko I. Kotromanic 
1. VШ. 1389. nazvao "ol10lim sinom i slugom sotone, podlim neprijateljem K1·istova 

190 DzamЬo, Maledicta Ethnica, 101.-102. Oko 830. godine gшko је pisao Einhш·d, ponosni 
prijatelj i Ьiograf cara Karla Velikog, da је Ьiо Ьш·Ьт-iп nevjest rimskome jeziku. Borst, Bar­
bareп, Ketzeг und Aгtisten, 23. О vise nego zanimljivoj evoluciji ovog termina staюgrckog 
porijekla, koji је do danas zadrzao tri glavna znacenja ( etnografsko, politicko i eticko ): Bo1·st, 
Bm·bal'en, Ketzer· und Artisten, 20.-31. 
191 "Et similemente li turclzi clze sono pagani ... "Drzavni Arhiv u Dubrovniku, Lettere е com­
missioni di Levante, V., fol. 7., 16. Ш. 1410.; " ... hode nasipo Т!11·ci11'ipo inilz'poganel1." 
Lj. Stojanovic, Stal'e Slpske povelje i pisma, I./1., Beograd- Sremski Karlovci, 1929., 442 
(16. v. 1412.) 
192 " ... i gledahomo nasima ocima, gdi nasi virni polivahu svoe svitlo oruzje kr'vjo tuгackom' 
od' udorac' macnih' kripkiejih' desnice, ne stedece se nam' posluziti, а svoje misice nasladiti 
v'pogan 'skoi kr 'vi." Iz povelje od 15. IV. 1392. D. Surmin, Њ·vatski spomenici, I. (1100.-
1499.), JAZU, Zagreb, 1898., 96.-97. 
193 Sisic, Nekoliko isprava, 248. (15. IV. 1405.) 
194 Sisic, Nekoliko isprava, str. 248. (15. IV. 1405.) 
195 " ... contra dictш·um paganonm1 et specialiter Boznensium." SiSic, Nekoliko isprava, 133. 
Turke i Bosance koji su provalili na podrucje njegove opatije, opat toplickoga samostana 
Ivan nazvao је 30. XI. 1402. "najoknltnijim paganima." А. Lukinovic, Povijesni spome­
nici zagrebacke Ьiskupije V (1395.-1420.), Кrscanska sadasnjost - Arhi v Hrvatske, Zagt·eb, 
1992., 173.; " ... supeг modo liЬerandi et redimendi alios ft·atres et amicos nostros рег paga­
llOs et Тш-соs infideles." G. Fejer, Codex diplomaticus Њmga1·iae ecclesiasticus ас civilis, 
Х./8. (1382.-1437.), Budae, 1844., 565. (3. IX. 1416.) 
196 F. De Diversis, Govm·i 11 slavu ugarskiћ k1•aljeva Sigismunda i А!Ьегtа, 57- 59., 63., 123., 
131., 137., 139 .• 143., 145., 149. , 153. 
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imena i Citavog ljudskog mda, а posebno kYscana i pravovjerja. "197 Slicnim atribи­
tima poeastio је Sigismиnd 5. XI. 1403. sиltana Bajazita: " ... najstгasniji nepгijatelj 
i progonitelj kriia Кri.stova, cak i cijele prave vjere, Bajazit, vlada1· Тuraka, glavni 
protivnik naseg Velicanstva. "198 Anonimni opat samostana Saint-Denisa nazvao је 
1395. Turke "Ьш-Ьш-iта ". 199 Ugarski kralj Matijas Korvin је od pocetka svoje vla­
davine vise puta uvjeravo Kиriju da је takoder i u njegovim ocima "TurCin nas vje­
cni neprijatelj" i оЬесао da се "sve bl'ige, napol'e, od/ucnost i mudrost ... p1'ije svega 
dobl'U kгscanske vjere" posvetiti.200 Jos 1453. kada sи Turci osvojili Carigrad, pisao 
је hиmanisticki Рара Pijo П. da su Turci sasvim divlji ljиdi, nepгijatelji svake ugla­
denosti i obrazovanja, da sи dosli iz sredista barbarstva skitske zemlje, da nemajи ni­
kakvи anticku historijи, da su vrsili svakakav Ыиd, da sи zderali sve odvratno, te da 
nisu imali pojma о vinu, zitat·icama i soli. Ovakvu slikи barbarstva mogli sи propovi­
jedati samo onim ljиdima, koji nikad nisu vidjeli Seldzuke, Mongole Ш Turke; zato 
se internacionala mrznje brzo raspala, kada su se na Bliskom istokи ukш·ijenili la·iza­
ri. Trgovci na velike udaljenosti italijanskih pomorskih gradova otkrili sи u muslima­
nima Bliskog istoka i и Mongolima Dalekog istoka trgovacke partnere visoke ma­
terija1ne kиlture; da njihove religije, islam i budizam, nisи Ьile prirnitivne uoCili sи 
franjevacki rnisionari и Aziji.201 U odnosima izmedи krscanske Europe i Osmansko­
ga carstva, Ьitka kod Nikopolja 1396. moze se smatгati prekretnicom. Jednim udar­
cem unistila је ona vjeru i nadu i иvela proces koji је trajao stoljecima, а koji је usa­
dio "turski strah" u eиropskи opcu svijest. S obzirom na razloge koji sи pokrenиli tи 
Ьitku i na njezinu moc djelovanja ona је bez sumnje Ьila trenиtak od kojeg је- i to 
nije redиcirano samo na opasnost koja је od toga proizlazila - Tursko cю·stvo u Eu­
ropi doЬilo jednu drugи stvaшo eminentnи vrijednost.202 

197 М Brkovic, Uloga bosanskog kralja Tvrtka I. u zЬivanjima prije, u vrijeme i nakon Ko­
sovske Ьitke 1389. godine, Croatica Cllristiaпa Pe1·iodica, 23., Zagreb, 1989., 7.; Smiciklas, 
Codex diplomaticus, XVII., 212. 
198 SШс, Nekoliko isprava, 231., 302., (20. IV. 1408.) 
199 М. Dinic, Hгonika Sent-Deniskog kalude1-a kao izvor za bojeve na Kosovн i Rovinama, 
Pi-ilozi za knjiievnost, jezik, isto1·iju i folklor, XVll./1., Beograd, 1937 ., 53., 54. U XVI. st. 
kadaje na Zapadu probudeno ogromno zanimanje za Osmansko Carstvo, etnicki pojam "Tur­
ci" sagledava se mnogo preciznije nego ranije - primjerice "Turcin ро rodenju"; "Turcin ро 
profesiji": Polic Bobic, Meau kl'iiom i polumjesecom, 28- 29. i dalje. 
200 Hoensch, Mattlrias Corvinus, 77. 
201 Borst, Barbm·en, Ketzer шzd Artisten, 25. 
202 G. Hazai, TtirkenЬild und ChristenЬild durch die Jahrhunderte, in: Acta Нistorica Acade­
miae Scientiarum Hungaricae, 33./2.-4., Akademiai Kiad6, Budapest, 1987., 169. 
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u svim ovim i prije navedenim slucajevima, iza krupnih l"ijeci i teskil1 diskva­
Jifikacija, krije se specificni model identifikacije i diferencijacije, duboko usidren 
u konfesionalnom shvacanju svijeta, koji је zajedno s evolucijom krscaпstva ргоsао 
svoj dugi razvojni put. U vt"emeпu о kojem је rijec na red је dosla faza "etnizacije" 
i "teritoJ·ijalizacije" krscanstva, nasuprot teznjama otjelovljeniш u iskazu раре Ino­
centa 111.: "Sva kraljevstva и kojima se postиje krscansko ime, vide и Rimskoj akvi 
svoju majku. "203 Bio је to program pobjedonosne Crkve, netolerantne poput apso­
Jutne drzave. Drzavпa religija suzЬila је nacionalizaш, Crkva је nastojala postiCi je­
dinstvo i ceпtralizaciju. 204 

U kasnom sredпjem vijeku- procesom sekularizacije- pojam lojalnosti preпe­
senje sa Crkve na politicke entitete, tj. na krunu i domovinu, nasavsi svoj izraz u do­
moljubnim proklamacijama, poput опе izrecene vise puta na usta savjetnika francu­
ske krune Williama Nogareta, da је on poput svakog spreman braniti zajedno sa ka­
tolickom vjerom i jediпstvom Crkve "пjegova kralja i пjegovu domoviпu, francusko 
kraljevstvo." Bio је to u svakom stoljecu idealan moto za opravdanje svakog rata u 
oЬliku koji sebe drzi pгavicnim. Borba za politicko tijelo Francuske istovremeno је 
znacila boriti se za uzrok pravednosti piedstavljen svetim la·aljem. Drugim rijeCima, 
smrt na bojnom polju za politicko misticno tijelo па celu sa kraljem koji је Ьiо sve­
tac, i zato braпitelj pravde, postala је sluzbeпo "muceпistvo". Misticno tijelo domo­
vine Ьilo је postavljeno iznad, nasuprot misticnog tijela crkve. Pravnici su tv1·dili da 
је covjek koji vodi rat za zajednicko dobro kraljevstva, takoder najvrijedniji covjek 
krune i kraljevske vlasti.205 Na povijesnu pozomicu isplivale su nacionalne drzave sa 
njihoviш "svetim egoizmima. "206 

Ovaj proces - pokazuju to i nasi izvori - oЬiljezen је Ьiо dubokom dihotomi­
jom: dok su bosanske konfesionalпe okolnosti рt·асепе politickim aspiracijama kra­
lja Sigisшunda na bosansku krunu otvarale prostor za ideoloske diskvalifikacije - za 
siroki repertoar pogidnih izraza- ugarski vladari i bosanski kraljevi Stjepan Tvrtko 
1. i Stjepan DaЬisa kao krscaпski vladaгi u Turcima su identificirali neprijatelje kr-

203 R. Bartlett, Die Geburt Europas aus dem Geist der Gewalt. Eroberungen, Kolonisiel·un­
gen und kиltureller Wmzdel von 950. bls 1 350., Kindlel' Verlag, Mtinchen, 1996., 304. 
204 К. Bosl, EuJ•opa im Mittelalter. Weltgeschichte eines Jahrtausends, Gondrom, Bindlach, 
1970., 41. 
205 Е. Н. Kantorowicz, Т/те мо king 'bodies. А study in mediaeval political tћeology. (With а 
пеw preface Ьу Williarn Cheste1· Jordan), Princeton University Press, Princeton, New Jersey., 
1997., 250.-251., 256., 258., 260. 
205 А. Раро- G. N. Раро, Stm·ia е cultura dell' Ungheria. Dalla pr·eisto1·ia del bacino cmpa­
todшшblano all' Ung!zeria dei giol'l1i nostri, Rubbettino Editore, 2000., 205. 
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scaпstva i opasnost za opstaпak drнstveпog poretka. PosHje Ьitke па Kosovu 1389. 
Tvrtko I. је u Fireпzi Ьiо proglaseп spasiteljem krscaпstva.207 RukovodeCi se - kako u 
srpпju 1464. kaze - duzпoscu "prema vjeri i domovini ", ь:azio је ugarski kralj Mati­
jas Korvin pomoc od раре Pija П. u borЬi protiv Тш:аkа.208 DokazujuCi sviЬnja 1465. 
pi"ed papom u Rimu odaпost ugarskih kraljeva katolicaпstvu, пjegov se poslaпik bi­
skup Ivaп Cesmicki pozivao па koпtinuitet od Atile koji је kao раgапiп па molЬu 
раре Lava postedio Rim, do Ivana Нипјаdiја kojije svojom ru·abroscи spasio kt·scaп­
stvo.209 Kako је tokom zadnje decenije XV. i tokom prve cetvrtiпe XVI. st. opasnost 
od Tиra.ka па juzпim graпicama Ugarske rasla svake godiпe, zпасај Blazeпe Djevi­
ce Marije kao zastitnice Маdю:а od vaпjskog параdа, posebno "pagaпskih" Turaka, 
postao је jaci пеgо ikad raпije.210 

Ova etnicko-teritorijalna dimeпzija krscaпstva sa suprotstavljeпim politicko­
koпfesionalпim ideпtitetima пajizraziЩe se ispoljavala u иgarsko-Ьosaпskim rela­
cijama. Najjasnije postalo је teritorijalпo znacenje pojma kada је оп sluzio tome da 
opise podrucje koje se pгosirilo па racun drиge, tude teritorije.211 Opisujuci sudje­
lovaпje bana Ivaпa Morovica u ekspediciji па Bosпu 1415., isticao је Sigismuпd 4. 
VII. 1427. da оп па to "пiје Ьiо pozvaп пiti pi"isiljeп, пеgо (daje to исiпiо) 1-adi uzdi­
gпuca пjegove kraljevske casti, dapace zbog zastite i obrane Citave prave vjere. "212 

ZЬog "obrane katolicke vjere i пa§ih k1-aljevina "213 u ovom је pohodu sudjelovao 
usorski vojvoda Ivan Gorjaпski. I Ladislav TotШsje- kazuje Sigismипd и Avigпonu 
7. I. 1416.- izmedи ostalih ugarskih barona, prvaka, vitezova i podanika, "za obranu 
kгscanske vjere naroda i naseg ugm·skog kraljevstva " s Ьezboznim Tш·cima и Bo­
sni zapodjenuo пajostriji Ьој i tu poginuo.214 Рара koji је poslije smrti Ivaпa Ниnја-

207 Fine, Tlze Bosnian Churclz, 198. 
208 V. Кlaic, Povijest Hгvata od пajstarijiћ vremena do svr§etka XIX stoljeca, IV., Matica 
hrvatska, Zagreb, 1973., 68.; L Thalloczy- S. Horvath, Jtijcza tortenete 1450.-1527., Monu­
menta Hungariae Historica, Bd. 1/40, Budapest, 1915., 23. 
209 V. Кlaic, Povijest Њ1,аtа, IV., 77. 
210 L. Domonkos, Mariology and Vernaculat· Literature in Late Medieval Hungary, in: Hun­
garian Studies, Vol. 2., 1986., 227. 
211 Usp. Bartlett, Die Geburt Euгopas, str. 306.; Bosl, Die Gesellschaft im АијЬ1-исlz, 204. 

ш "predictum regnum пostt·um Bos11iae hostiliter suЬintrando invaseгant ... non invitus, nec 
compulsus. sed pro nostri regii honoris exaltatione ... imo totius Ol'tћodoxae fidei tutela et 
defensione." Fejer, Codex diplomaticus, Х./6., 888. 
213 " ... in defensionem fidei cati?Olicae et regnorum nostrorum." Fejer, Codex diplomaticus, 
Х./6., 862. (11. XI. 1427.) 
214 Nagy, Codex diplomaticus domus senioгis comitum Zicl1y de Zicl! et Vasonkeб, VI., 392. 
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dija 11. VIII. 1456. sluzio posmrtш1 misu, pocastio је ovog glasovitog Ьшса prc:tiv 
osmanlija nadimkorn "bmnitelj krscanske vјеге. "(Christiane fidei defensor).215 Zu­
pan pozeske zupanije u vjerskoj је saюlikosti Srerna 25. 11. 1437. prepoznao Rasane 
i Bosance koji u veCini zive izrnijesani s krscanirna, dok su "neki gradovi i sela vise 
godina blli zamieni sektama bosanskih ћeгetika i !шsita i njihje kao !teretike, ро pa­
pinu nalogu, fra Jakov iskoг(jenio i pт·iveo vjeri rilltske akve. "216 

Opci pojarn "kт·scanst:Po ", provocirao је supгotni рој а ш: "paganstvo ". Cijeli 
svijet se ukazivao kao arena za sudar silnih religioznill i teritorijalпih vlasti. 217 Na­
stojeCi motivirati naseljavanje istocnih oЫasti, znarneniti pioglas Ьiskupa i vlada­
ra Saksonije objavljen 1108. kaze da sн "pagani najgori ljudi" ali da је "njihova ze­
mlja najbolja", te da Saksonci, Franci, Lotarinzani i Flamaпci "mogu spasiti svoje 
duse" ako је zaposjednu.218 DYa predstavnika Poljske Stanislaw SkalЬrnierze i Pa­
wel Wlodkowic branili su па cгkvenorn saboru u Konstanzu (1414.-1418.) poljskog 
kralja pюtiv teutonskЉ kleveta formulirajнCi teoriju pravednog гаtа, prezentirajuci 
teze da opovignu aigumente Reda za nasilnu konverziju раgапа.219 U ternelju suko­
ba- posebno od misije slavenskih apostola sv. Cirila i Metoda- stajale su dvije me­
dusobno povezane teme: lituтgijskajedinstvenost i ak:.;eni autoгitet. lstrajavanje na 
ovom crkveno-politickom kanonu па jednoj, i njegovo povremeno dovodenje u pi­
tanje ла diugoj stшni, odгedilo је povijest sl'ednjovjekovпe Ешоре. "То ideo]osko 
iskrenje objedinjuje гimski zakon, krscanski osjecaj i ' nacionalno' iskusenje.""20 То 

se onda u vidu politicke akcije i postizanja ratnog cilja pietakalo u krscanski ratnicki 
etos. Bila је to povijest sporoga ritma, koja је duЬiпske naslage mentaliteta sedimeв­
tiranog stoljeCima dodiгiva]a tek povrsinski, zaodijevala u поvе forme i istovremeno 
uvodila u nove norme. Medu samim paganima unutaгnja opozicija primanju kтscan-

215 Hoensch, Matthias Corvinus, 42. 
216 Cirkovic, u: lstorija srpskog naroda, П., З 19.; Fermendzin, Acta Bosnae, 159., br. 754. 
217 Bartlett, Die Gebuгt Europas, 307. 
218 М. Rady, The German Settleшent in Central and Eastern Europe during the Нigh Middle 
Ages, in: The German Lands and Eastem Eumpe. Essays оп tlle History oftheil' Social, Cul­
tural and Political Relations. (Edited Ьу R. Bartlett and К. Schбnwatder), School of Slavonic 
and East European Studies University of London, Macmillan Press LTD- St. Mш·tin Press, 
INC, London, 1999., 26. 

219 Н. Samsonowicz, Polisch politics and society uпder the Jagiellonian monarchy, iп: А .Re­
puЬ!ic оЈ NoЬ!es, Studies in Polish Нistory to 1864., (Edited and translated Ьу Ј. К. Fedoro­
wicz. Co-editors М. Bogucka- Н. Samsoпowicz), Cambridge Uпiversity Press, Cambridge-

Loпdon- New York- New Rochelle- Me!Ьourne- Sydпey, 1982., 56. 
220 Nоё[, S1•eto Rimsko Ca1·stvo, 8. 
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stva moglaje Ьiti strasna. То је posebno Ьilo istinito s obziюm na Bugaгe i Madare, 
medu kojima је ratnicki etos stepe ostao ziv dugo nakon sto su se naselili u Istocno­
Centralnoj Europi. Кrscanstvo је Ьilo sшno jedno orude medu mnogima и sofistici­
ranoj vanjskoj politici.221 

Nista manje, sudЬina Ешоре nije Ьila odredena okolnoscu da nasuprot religio­
znomjedinstvu Zapada, nikome- ni papinstvu ni carstvu- nije uspjelo njegovo poli­
ticko ujedinjenje. Umjesto toga obrazovale su se nacionalne monarhije koje sujedna 
drugoj ljubomorno osporavale prednost, i ovdje su dalje bodro zivjele stare pl'edra­
sude. U raпom ХП. stoljecu, uspш·edio је fraпcuski benediktinac Suger od Saint-De­
nisa Nijemce s muhamedancima, dok је istovгemeno njemacki blskup Otto iz Frei­
singa sve naюde koji su preЬivali izvan granica Rimskog Carstva Friedricha Bal'Ьa­
rosse, takoder i Gгke, smatrao baгbarima. Najstaiija poljska kronika zalila se istodo­
bno na Nijemce jer su poljskog vladara oznacavali bш·barinom; isti kronicar smatгao 
је prirodno svoje paganske susjede Ljutice, Pruse i Litvance bш·bm·skim.222 U Nje­
mackoj se za strance юmanskog porijekla ukorijenio prezriv naziv Welscll, izveden 
od latinskog gallicus.223 Humaпisti su se od Pett-arce ponosili svojom rimskom, la­
tinskom prosloscu, i na sve one koji nisu iz Italije, prveпstveno Nijemce, s pl'ezil'om 
su gledali kao na ЬагЬт·е. т U njemackim katolickim krugovima nastala је izreka 
"Celz-lzeгetik", inspiгirana ceskim vjersko-nacionalnim (husitskim) pokretom s po­
cetka XV. st. Konfesionalno oЬiljezje imaju izrazi tЉingeг (prema mjestu TUЬingen 
gdje su slovenski refшmatori пaSli utociSte), i Papiste11 (papisti) kao oznaka za kato­
lika u njemackim refoгmacijskim tгaktatima.225 Za 1000. godina srednjeg vijeka po­
stala је aktualna sћema prijatelj-neprijatelj, politicki рој ат barbarstva ponovo је ot­
kJiven ali se ideoloski zaostrio kюz t·eligiozne akcente i uzdigao u satansko. 226 Ali 
u vrijeme ew·opskiћ konfesionalnih ЬоrЬi barbarsko ime konacno је izguЬilo svoju 
snagu uvjerljivosti i s tim svoje Ьezuvjetno negativno znacenje.227 MoZdaje ovaj fе­
поmеп najtocnije opisao spaпjolski jezuit Gracian koji је 1647. t·ekao: "Covjek se 
rodi kao barbarin а samo ga obz·azovanje oslobada njegove Ьestijalnosti."228 

221 Sedlar, East Centгal Еигоре in tl1e Middle Ages 1000.-1500., 142. 

ш Borst, Bш·baren, Ketzer und Artisten, 24. 
223 Pirenne, Povijest EJ,rope, 329. 
224 Borst, Bm·baren, Ketzeг und A1·tisten, 26. 

ш DzamЬo. Maledicta Ethnica, 108. 
226 Borst, Вш·Ьагеп, Ketza und Artisten, 22. 
227 Borst, Вш·Ьш·еп, Ketze1· und A1·tisten, 26. 
228 Borst, Вш·Ьш·ш1, Ketza und A1·tisten, 27. 
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Stranci su opcenito cesto bili objekt sumnje i mrznje, bez obzira na njilюvu vjer­
sku privrzenost. Takvi osjecaji роvгешеnо nalaze izшz u histol'ijskiш spisiшa. U Се- ­
skoj kronici napisanoj oko 1310. koja se pripisuje izvjesnoш Dalirnilu, ciji autor је 
gorljiv pristalica starih ceskih obicaja i pun mrznje za Nijemce, zagovaгa se neovi­
sna ceska drzava sa njezinim vlastitim jezikom. Glavni kronica1i u srednjovjeko­
vnoj Poljskoj- Gallus Anonymous (XII. st.), Viпcent Kadlubek (tl223.) i Јап Dlu­
gosz (XV. st.)- zauzeli su sliCan neprijateljski stav ргеmа stt-anciшa: Cesima, Rusi­
ma i Nijeшcima.229 Na optuZЬe heгetickog sadrzaja odgovorili su husiti svojiш gla­
sovitim himnama. Najpoznatija od svih husitskЉ himпi "Vi bozji гatпici" pouzdano 
је pripisana pratnji Jana Ziske, vode i zapovjednika taborita, cija vojna genijalnost 
је Ьila pojacana vjerskom pгedaпoscu njegovih trupa. ObjavljujuCi da su trupe tabo­
rita pod izravnom komandom Boga, ona obecava vjecni zivot za one koji svoje zi­
vote poloze za Krista. 23° Kako su se politicke borbe odijevale u religiozno ruho po­
kazuje zaЬiljeska hrvatskog pisara Bartola KIЬavca nastala 1414. u vrijeme sukoba 
izmedu hercega Нrvoja i kгalja Sigismunda.231 "Nacioпalizam u zacetku" koji rada 
''zrtve javnog mпijenja".232 

Rijec "nacija" (latiпski natio) u sredпjovjekovпoj Europi пiје uopce upuCivala 
na Ijude slicnog jezika i kultuшe bastine. "Nacija" је Ьila gшра koja је posjedova­
Ia odredeпe zakonske privilegije. Cesto је nacionalna svijest Ьila pracena osjecaji­
ma solidarnosti sa necijom posebnom etnickom zajedпicom i neprijateljstvom рrе­
ша drugima, osoЬito gdje је u pгedod.ZЬu uslo natjecanje za prostor i polozaj. Medн­
tim, sa djelirnicnom izпimkoш Ceske XV. st. пacioпalna svijest nije Ьila masovni fe­
nomen u srednjem vijekн. Preciznij e, njezini glavпi nosioci Ьili su опi pojedinci Ciji 
su se intei"esi i mentalni hoгizonti гasirili izvan pojedinacпog mjesta iii etnicke gru­
pe. Medu njima Ьili su visi plemiCi i pi"elati cгkve ciji identitet je Ьiо povezan s dгZa­
vom ili monarhijom, kao i gгadski stanovnici spojeni па neki nacin sa trgovinom na 
velikoj udaljenosti. Politicka lojalпost u sгednjovjekovnoj егi Ьila је najcesce izraz 
vjemosti vladarovoj osobi, а ne emocionalna odanost kultшnoj ili jezicnoj zajedni­
ci. Drza ve su Ьile tvorevine dinastija i njihovih udruzenih plernica, а ne pгoizvodi 
nacionalnog osjecaja. Srednjovjekovni vladщ·i popгimili su tipicno nacionalno dгza-

229 Usp. Sedlar, East Ceпtl'al Еш'оре in tlle Middle Ages 1000.-1500.,415-416. 
230 Sedlar, East Centml Еигоре in tће Midd!e Ages Ј 000.-1500., 446. 
231 

'' ... poneze beh prisiljen u stranicaгstvo za rat, ku neeastivi Hrvoj s Bosnami i z Beneci i 
s Turki uzdvize na kralja ugaгskoga Zikmunda, ki vemo sta.~e za cast kl'Scansku. "Citirano 
prema: V. Кlaic, Povijest Нп,аtа, Ш., 86. 

ш Lopez, Rotlenje Evl'ope, 3 15., 316. 

51 



Dubravk{) Lovrenovic, Modeli ideoloskog iskljuCivanja: Ugшska i BoSIIa kao ideo/o!iki pгotivnici ... 
Prilozi, 33, Sarajevo, 2004., str. 9-57. 

nje, jer је njihova lojalnost pгipadala dinastiji а ne etnickoj grupi.-:ш Cijeli taj drus­
tveni fenomen zasluzuje paznju s one najvise tocke - tocke орсе koncepttшlizacije 
- kako ga је osmotrio genij Ernsta Н. Kantorowicza, ukazujuci па stz·uktшalnu pt·o­
mjenu koja se odigi"ala na relaciji izmedu Crkve i driave u kasnom srednjem vrje. 
ku. Njegov је zakljucak da је ideja misticnog tijela Crkve nespomo Ьila prenesena i 
primijenjena na politicke entitete, bez obzira da lije bilo koristeno crkveno obiljezje . 
kao takvo, ili је netko preferirao specificnije ekvivalente kao Aristotelovo тот!па ,: 
politicko tijelo, ili emocionalnije- dom01'ina. Bilo је rnnogo pramenova koji su pri-· 
premili novi obrazac: teoloski, zakonski, filozofski, humanisticki; i prenos ideologj .. 
ја Rima iii Carstva па teritorijalne monarhije. Ьiо је jedva manje vaian nego priшje .. 
пе vjerskog misljenja.234 Ovaj proces sekularizacije Ьiо је ukorijenjen u srednjem vi­
jeku i nije znacio jednostavno odvajanje duhovnih i svjetovnih pitanja. nego је Ьiо . 

kaiakteriziгan dubokim i plodnim prenosenjem vjerske energije i predaje па sekular­
ni svijet- па politiku .. kao i na drustvo i kulturu. Svete energije prodrle su•u profani 
svijet i temeljno ga promijenile. 235 

Zapravo se .cijela ideoloska retorika izvora odnosila isldjucivo na vrh " ledenoga 
brijega" feudalnog drustva, dok su u njegovu dnu u anonimnosti "drijemali" drevni 
paganski modeli ponasanja i razumijevanja svijeta te svoje uloge u njemu. Srednjo-· 
vjekovni seljaci nisu se identificirali ро nacionalnosti, nego ро pripadnosti odrede­
noj porodici, vjeri ili mjestu.236 U vгsti izvora kojom se bavi ova studija, njima nije 
Ьilo mjesta: za njih oni kao da nisu пi postojali. 

Jedino u optici ove "religiozne nep1·ijatelj-sћema "237, moguce је pravilno raza­
mijeti vokabular izvoгa crkveno-politicke povijesti srednjovjekovne Bosne. Od di­
slokacije sjedista bosanske Ьiskupije sredinom ХШ. stoljeca do 1459. - do иestan­
ka Crkve bosanske- u Bosni је na sceni Ьiо jedan zila vi lokalni raskol - гaskolz.t гa­

skolu. Radilo se - zelimo li pojavu definirati globalno - о ekscesu uпutaг krscanskib 
kanona -о svadi ''stanara" јеdпе "kuce" - а njihove su ih razlicite pet·spektive dovo­
dile do razliCitih pogleda na jedan te isti pejzaz. Procesom ideologizi1-anja mjesto su 

233 Sedlar, East Central Europe in tlte Middle Ages 1000.-1500., 401.-402. 
23~ Kantorowicz, Tlte king s t1vo bodies. А study in mediaeval political theology, 267. 
235 Н. Schilling, Confessionalisation and the Rise ofReligious and Cultuгal Ft-ontiers iп EarJy· 
Mode-n Europe, u: Fl-oпtief's ој Faitlz. Religious Excllange апd tl1e Constitutioп оЈ Religioш· 
ldentities 1400.-1750. (Edited Ьу Е. Andor and I. G. T6th), Central European University,. 
European Science Foundation, Budapest, 2001., 23. 
236 Sedlar, East Cent,.al Е ш-оре in Ље Middle Ages Ј 000.-1500., 402. 
237 Borst, Barbш·en, Ketze1· und Artisten, 26. 
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doЬili staeotipi konfesionalno-politicke provenyencije. Uloge su Ьile 1-asporedene i 
svako је "glumio" svoju, govorio svoj "tekst". Sta Ьi , uostalom, povijest bez eksce­

sa, od cega Ьi "zivjela"? 
Ni to, medutim, nije Ьilo nista novo. Raskoli u krscanstvu zapoceli su davno ra­

nije: jos је рара Gгgur Veliki (590.-604.) pl'ekinuo ovisnost Italije i Rimske Crkve о 
Bizantu i okrenuo se vodenju samostalne politike.238 1 ovdje su se, u globalnoj are­
ni krscaпstva, sudaiali inteгesi i kompetencije, koji su 1054. naposlijetku doveli do 
raskola. Okosnicom misli u svim varijetetima ostalo је ipak krscanstvo, iza kojeg se 
zaklanjaju politika, etika, rnOl'al, umjetnost, psihicki modeli. 239 Bio је to izvor sa ko­
jeg se- istina iz гazlicitih "posuda"- napajaju svi. 

U sirokom IaSpOПU terminoloskih odгednica kojima se U krscanskom svijetu Ie­
gistriraJa spec.ificnost bosanskih konfesionalnih prilika, zasпovana upl'avo na od­
stupanju od liturgijske jedinstvenosti i crkvenoga autoriteta, Dubrovcani su - dobro 
upuceni u cijeli proЬlem - koristili najpl'ikladniji izraz - "vjera bosanska "2~0 koju su 
razlikovali od "vjere rimske "241 • U njegovo vrijeme istu distinkciju pravio је i М. 
OrЬini. 2.~2 Тај obrazac slijedio је kralj Tvrtko 11. kada је 1. IV. 1433. pisao f1-a Jako­
vu Markijskom da mu ле smeta da u njegovu kraljevstvu navijesta "vjeru гimsku ", u 
сеnш Ьi mu i sam pomogao. 243 Jos preciznije, гegulirajuCi 19. VII. 1453. odnose sa 
sinom Vladislavoш, svoju konfesionalпu Ol'ijentaciju posvjedocio је herceg Stjepan 
Vukcic Kosaca navodeci kao "svidoke i sreditelje vire nase dida bosanskoga i s njim 

238 А. Franzen, Pl·egled povijesti crk1'e, Zagreb, 1983., 78. 
239 Braudel, Civilizacije kroz povijest, 291.-292. 
2.10 " ... et convertir 1i habitanti de Iafede Bosignana al christianesimo." Gelcich-Tha116czy, 
Diplomataгiшn гelationum l'eipuЬlicae Ragusanae сит 1·egno Hungariae, 153. (19. XII. 
1403.); Perojevic, u: Povijest Bosne i Hercegovine, I., 403. 
241 Petrovic, K1·scani bosanske crk\1e, 121. lzvorne podatke koji se odnose na ovaj proЬlem 
ispravno је interpretirao D. Mandic, Bogomilska crk11a bosanskih k1'stjana, Chicago, 1962., 
181.-185., koji istina kшisti termin ''vjera bosnjacka ", sto је sa stajnlista srednjovjekovlja 
neprimjereno. Podatke dubrovacke provenijencije objavio је: М. Dinic, Iz dubrovackog a!'hi­
va, Ш., SANU, Zbornik za istoгiju, jezik i knjiievnost srpskog пaroda, Ш. Odeljenje, Knjiga 
XXII., Beog1·ad, 1967., 181.-220., iz kojih se moze vidjeti da su ''\Jjeru bosansku" Dubrov­
cani najcesce nazivali patarenskom. 
242 М. O!'bini, Kraljevstvo S/mlena, (Ргеvео sa italijanskog Zdravko Sundrica. Komentari 
i izvori Mav1·a OrЬinija: Sima Cirkovic), Srpska knji:Zevna zadruga, Beograd, 1968., 144.-
145. 
243 У. Кlaic, Povijest HnJQta, III., 164.- 165.; Fermendziп, Acta Bosnae, 139. , br. 711. 
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12. poglavitilt kгstjana i Ј 2.. паН/1 plemeniti/1 1'lastela. "244 Koliko је to smatrano V<:t-­

zпim potvrduje garaпcija Dub!"ovcaпa data пovembra 1455. dostojanstveniku СЉvе 
bosanske, gostu Radinu, da nece biti "primoгan пi od koga iziCi fz, vje1·e, koju 1je­
,·uje, osim ako Ы njemu ugodno Ьilo. "245 Nakon sto је 1459. Cгkvu bosansku uk~o­
nio sa javne pozomice, kadaje aktualizirano pitanje slaпja papinske krune u Bosnu ј 
osnivanja Ьiskupija, dokazivali su poslanici kгalja Stjepaпa Tomasa papi Piju П. do­
bru volju пjihova vladara "u pгomicaпju ргаvе 1јет·е.''146 Gotovo deceniju ргiје t0g~· · 

kada је оп oficijelno vec p1·imio katolicanstvo- podijelio је рара Nikola V. sгe-dinoщ 
1450. puno odrijesenje gгijeha kralju Tomasu i onima koji s пjim budu u njegovoj 
vojsci protiv Turaka, heretika, maпiheja i osta.Jiћ neprijatelja imena Кristova.247 ТаЩ 

је vec Ьiо napravljen гaskid sa heretizir. ajcom terminologijom, tada_;se zatvorio ba­
sanski koпfesionalni krug: posljedпji bosanski kralj tada је mogao, kao prvi i posije, 
dnji Kotromanic, u studenom 1461. Ьiti okrunjen papinskom krunom.248 BiJa је to 
medutim kruna ciji sjaj је uskoгo potamnio u vihшu tuгskog osvajanja Bosne .. 

Kako је politika sпazno determinirala koпfesionalnu teгmiпologiju i kako slJI 
J"eligija, kultum i politika cinile jediпstvo, izшedu ostalih pokazuje pгimjer okrun­
jenja саrд Otona 1. (936.-973.), kojemu је tom pгilikom nadЬiskup Mainza- Hilde­
bert porucio s oltarд: "Primi ovaj mac kojim ces odЬijati Kristи•e pi"Oti1'nike, bm-ba­
re i lose kгscane."249 Kada su u dшgoj polovici XIV. st., u jeku nastojaпja da s~ Vla­
si pi"eobrate па katolicanstvo, рара i kialj Ludovik 1. uzaludno poticali ugarske pre­
late da uЬiaze svoju glad za desetinom, пisu Vlasi umjeli podnijeti da placaju teske 
рогеzе nepozпate u "gгckoj akvi ··, ра su napustili "ugщsku J"eligiju. "250 Na lokalne 
ozпake ovog tipa nailazi se znatпo raпije; пjemacki car Оtоп Ш! (983. -1002.)' uvidio 
је opasnost da zbog Stl"aha od "njemackog Boga" poljska .. cesko-moravska i ugar­
ska Crkva budu privucene u istocnocrkveпu politicku lтemisferu, ра se .odvazio osi-

~4 Miklosich, Mtmumenta sablca, 461. 

ш Petrovic, Kгscani bosanske crkve,.12l.; М [ikbsich, Monumenta se~-blca, 473. 
2~6 Dzaja, Bosansko sгednjovjeko~·lje kгoz pгizmu bosanske knme, gгЬа i ЬisJ..<tpije, 98 -99. 
247 "tiЬi ас eisdem personis ... qui in tuo exercitu fueriпt pro hujusmodi defensione ... plenam 
omnium peccatorum !'emissionem concedimus." D. Fш·lati, Illyn·cиm saaum, IV., Venetiis. 
1769., 71. 

"
48 О okrunjenju bosanskih Ju·a!jev<~: D. Lovreпovic, Pшglasenje Bosne krдljevstvom 1377., 

u: Fon1112 Bosnae, 3.-4., Sarajevo, 1999. 
249 Sunjic. Нт·estomatija iz\10/"a z.a opstu istoгiju sгednjeg l'iJeka, 253. 
250 H6man, G/i Angioini di Napoli iп Uпg!ш·ia, 412. 
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gurati vezu Poljske ј Ugarske sa Carstvoш, odnosno sa latjnskim Zapadom svojjm 
sudjelovanjem na jzgtadnji nacionalne Crkve kroz osnutak nadЬiskupije u Gniezпu 
1000., kojoj је 1001. godine slijedilo podignuce Ostrogona kao metropole ugarske 

crkve.251 

Zakljucak 

Analiza hel'eticke terminologije koja је s ugarske stt-ane ро pravilu aktivii·ana u 
vrijeme vojnih konfrontacija s Bosnom, kao sto је to Ьilo па prijelazu iz XIV. u XV. 
st., izЬija argumeпte iz ruku zagovornika bogumilskoga mita, nedvojbeno ukazuju­
Ci na njezin ideoloski kat·akter i ciljanu diskreditacUu politickog pt·otivnika dгuge kr­
scanske konfesije. Jedan od centralnih dogadaja crkveno politicke povijesti srednjo­
vjekovne Bosne - dislokacija Ьiskupije u Dakovo яediпom XIII. st. - stvorio је po­
dlogu za nastanak sizmaticke Crkve bosanske i поvе kгscanske konfesije: vjere bo­
sanske. lzdvojena iz etablii·ane f01·me Katolicke crkve, Crkva bosanska od tada је 
postala specifiCnim oЬlikom "dгustvene individualizacije" fonnit-ajuCi novi konfe­
sionalпi i politicki identitet bosanskog plemstva kюz fшmu sektaskog, nerefotmi­
t-anog krscanstva. Tada је doslo do гazdvajanja visestoljetnog konfesioпalnog isku­
stva i kulturoloskog obrasca cirilo-metodijevske provenijencUe oct latinske "globali­
zacUe", Crkva bosanska nasla se s druge strane legaliteta, Rimska kщija proglasila је 
ovu auюkefalnu crkvu het·eticnom i prirrujenila na nju ileretizirajucu terminologiju. 

Ovaj dogadaj reflektira bit crkvenog raskola iz 1054. kada su Katolicka ј Pt-avo­
slavna Cl'kva anatemjzil'ale jedna drugu, cime је samo legaliziгaпo stanje puno starije 
od ovog datuma. Unutar ovog l'askola mjesto su i na lstoku i na Zapadu dobili lokalni 
··askoli, cime је kJ·scanska ekumena konfesioпalno dodatno fragmeпtir-ana, tako sto 
је politicka opozicija u isto vl'ijeme zigosana krivovjerjem. Dгzavni i c1·kveni pro­
stor пisu bili odijeljeni, cгkvena lojalnost podrazumijevala је i politicku. Tamo gdje 
је kao u Bosni doslo do te vrste poremecaja- а to nije Ьiо usamljen slucaj europskog 
srednjovjekovlja- mjesto је doЬila her·etizirajuca teiminologija. P!'avovjeгna dг:lava 
i prava vјега stajale su nasuprot svojim politickim pшtjvnicima. 

Polozaj Crkve bosanske koristen је s ugaiske straпe za povгemene ideoloske 
diskvalifikacjje па konfesionalnoj osnovi, koje reflektjгaju etnicko-teritoiijalnu di­
menziju krscanstva. Cilj vojnih polюda ugarskil1 kraljeva на Bosnu nije Ыо preobra­
cenje pгotivnika koji su i sami Ьili krscani samo druge konfesije, s krscanskom r·epu­
tacijom mпogo stat·ijom od uga!'ske, nego okrunjenjenje kralja Sigismunda Luksem-

251 F. Неег, Kultшgescllichte des Abendlaпdes. Vom Ја/и· Ј 000. bls 1350., IX./1., MUnchen, 
1977.,110.-111. 
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burskog knmom bosanskom. Nasuprot vјеге bosanske stajala је vјега гimska а po­
liticki konflikt zaodjeпut је konfesionalno-heretickoш tetшinologijom. Rok 11jezina 
trajanja ogгanicen је Ьiо vojnim konfliktiшa. rшkon toga do rijeci је dolazila uoЬi­
cajena dvorska retoгika. Bio је to "nacionalizam u zacetku"·keJji је 1·adao "zrtve ja­
vnog пmijenja" (R. Lopez).u 

MODELS OF IDEOLOGICAL EXCLUSION: НUNGARY AND BOSNIA 
AS IDEOLOGICAL OPPONENTS ON ТНЕ GROUND OF DIFFERENT 

CНRISТIAN 

Dubгavko Lovrenovic 

Sшnmary 

The analysis of heretic teпninology that was custoшarily employed Ьу Hungary 
in the pe1·iods of шilitaгy confrontations witћ , Bosnia, e.g. those that occurred at the 
tuш of the 14'1' to tl1e 15111 centш·y, denies the ·шguments of those advocating the Bo­
gomil myth, undoubtedly pointiпg at theiг ideological chaгacter авd atteшpts to dis­
пedit political oppoпents of anotheг Christian confessioп. One of tl1e ceпtral events 
of the ecclesiastioal апd political history of medieval Bosпia- the dislocation of its 
Ьislюp1·y to Dakovo, Ьу mid-18u' century- пeated the basis for emeгgence of а schi­
smatic Bosпian Chш-ch and а пеw Cruistiaн confessioп kпown as the Bosnian F(litћ. 
Excluded from the well-estaЬiished Catholic Chшch, tl1e·Bosnian Chш·ch Ьесаmе а · 

specific fшm of "social indi~~idualization", thus foгming а ne\V· confessional and po­
litical identity of Bosniaп ш·istocracy thгough а sectaгian, _un-l'eforшed Christianity. 
Tl1is is when the sepaгation of the centщ·ies' old confession.al expetience and cultu­
t·a\ mattix of Latin "globalization'' (of Cyril and Metod · s pгovenance), the Bosnian 
Сlшгс\1 fouпd itself on the wгопg side of legaJity, since the Roшan Curia proclaiшed 
this autocepl1alous church as heretic and applied to it tl1e 11eгetica\ terminology. 

Tllis event гeflects tlle .very esseпcc.--of ecclesiastica\ scllisш that occuпed in 
1054. wl1en Catlюlic апd Ot1!1bdox churches aпathemising one another, only lega­
lizing tl1e situatioп tlшr lшd occuпed much earlieг. Withiп this schisш, tl1eгe wеге а 
пumЬег of sub-scllisms occuпing in tће East and in the West alike. The ecclesiasti­
cal ecumenism was fragmented fщ·t\1ег confession-wise, whereby political oppositi­
on was \aЬeled as heresy. The State апd the Cl1urcl1 domains 'Nеге поt sepaгated; lo-
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yalty to the Clшrch implied also the political loyalty. And, as in the case of Bosnia, 
\vhere there was any distш·bance- not so rare in medieval Europe- it was followed 
Ьу terminology implying tl1at that was the case heresy, therefore, the orthodox state 
and true faith wеге confronted with their political opponents. 

The status of Bosnian Сlшгсh was used Ьу Hungarians as the weapon of occa­
sional confession-based ideological disqualifications that гeflect ethnic and teпitori­
al dimensions of Chгistianity. The goal of military campaigns launched Ьу Hungari­
aп kings against Bosпia was not the conversion of their opponents - since they wel'e 
also Christians of another confession, yet of Christian reputation that was much ol­
der than Hungarian - but 1-ather the coronation of Кing Sigismund of Luxembourg 
with the Bosnian Crown. Opposite to Bosnian Faitll there was Roman Faith, where­
as their political conflict was "covered" Ьу confessional and heretic terminology. Its 
'date of expiry' was deteпnined Ьу military conflicts followed with standard rheto­
ric employed Ьу European royalties of the time. It was an embryonic nationalism de­
livering the 'victims of puЬlic opinion' (R. Lopez). • 
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