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Historijski mitovi na Balkanu. Zbornik radova.
Izdavac: Institut za istoriju, Sarajevo 2003, str. 329.

Vrlo oskudno izdavastvo znanstvene historiografske literature u Bosni i Herce-
govini u posljednjih nekoliko godina, Institut za istoriju u Sarajevu uspio je u prote-
kloj 2003. godini obogatiti sa dva vrijedna izdanja. Pored redovnog stru¢nog ¢asopi-
sa Prilozi, br. 32, u izdanju ovog Instituta pred kraj prosle godine pojavio se i Zbor-
nik radova Historijski mitovi na Balkanu. Knjiga koja e, sasvim sigurno, izazva-
ti interesovanje ne samo historicara, ve¢ znatno 3ire Citalacke publike, nastala je kao
rezultat trodnevne medunarodne konferencije odrZane u Sarajevu od 7. do 9. novem-
bra 2002 godine, pod nazivom Balkanska drustva u promjenama. Upotreba historij-
skih mitova.

Na ovom skupu podnesena su 22. referata ucesnika iz 10. zemalja (BiH, Hrvat-
ska, Srbija, Austrija, Njemacka, Norveska, Turska, Bugarska, Cipar i SAD). U ovom
zborniku na 329. strana ¢itaocima je predstavljeno 11 referata za koje je izdavad
smatrao da bi mogli biti interesantniji za naSe prostore, dok oni radovi koji bi mo-
gli biti interesantniji za inozemnu javnost trebaju biti objavljeni u izdanju na engle-
skom jeziku.

Mitovi su prateca pojava svih drustava i svih sredina od antickog perioda pa sve
do danas. Medutim, rijetko koja sredina kao ova balkanska obiluje tolikim brojem
mitova i to onih “zlodudnih”. Mitova koji su na direktan ili indirektan naéin preko
historije i historijskih udzbenika, knjiZevnosti, narodnih predanja, politike i raznih
akademija uticali na stvaranje pogodnog ambijenta za zloc¢ine i krvoproli¢a koja su
se na ovim prostorima, naZalost, ¢esto deSavala. Naravno, nisu ovdje problem sami
mitovi ve¢ ljudi kao konzumenti tih mitova. Problem je u njihovoj (ne)ispravnoj per-
cepciji.

Kako i sam glavni i odgovorni urednik ovog zbornika dr. Husnija Kamberovi¢
u predgovoru isti¢e da im ovdje “cilj nije bio demitologizirati povjesne predrasude
nego samo utvrditi odredene modele stvaranja historijskih mitova, te ukazati na zlo-
upotrebu povijesti, odnosno (zlo)upotrebu izgradenih historijskih mitova u politi-
cke svrhe”.

U svom uvodnom izlaganju Pil Kolstg, profesor Univerziteta u Oslu, govori
o ulozi historijskih mitova u modernim drudtvima (str. 11-37). On isti¢e da zaraZe-
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nost mitovima nije specifikum Balkana, kako se to esto prezentira, i da mitologi-
zacija proslosti nije isklju¢ivo monopol totalitarnih druStava, vec¢ da se takve pojave
mogu naéi i u zapadnim, demokratskim drustvima i to u izobilju. Zadatak profesio-
nalnih historicara i jeste da poniSte te mitove tako Sto ¢e “izbusiti balone™ i pokazati
da v njima nema nista. Mitove je nuZno tumaciti, njihovo pravo znacenje desifrova-
ti, a mitolo8ke slike zamijeniti racionalnim jezikom. Oni se ne mogu ignorirati, kad
god se to pokusa, oni ne nestaju veé osvetnicki uzvracaju udarac. Po njemu posto-
je dva pristupa proucavanja historijskih mitova: prosvjetiteljski i funkcionalisti¢ki.
Prvi teZi da ih razotkriju i tako stvore uvjete za jednu razumniju i istinitiju historiju,
dok drugi pristup akcentira drustvenu funkciju mitova, zanemarujuci pri tom njiho-
vu istinitost. Istina je da je moguce praviti distinkciju izmedu “korisnih™ i “Stetnih”
mitova, ali moramo priznati da je fenomen stvaranja mitova s ciljem politickog isko-
riftavanja mnogo ¢esci. Gotovo da se svi mitovi mogu koristiti na §tetan nacin, ¢ak i
oni naizgled bezazleni. Mitovi o predzidu (ante murale), o0 samosvojnosti (sui gene-
ris) i o starini (antiquitas) posebno su podlozni §tetnoj upotrebi i zato im je na ovom
skupu dat nesto vedi prostor.

O bosanskoj povjesnoj stvarnosti i njenim mitologkim odrazima pise Srecko M.
DZaja (str. 39-66). Za bosansku povijest, po njegovom misljenju, presudna pitanja
vezuju se za kontinuitet i diskontinuitet u svim relevantnim aspektima: drzavno-pra-
vnim, institucionalnim, demografskim i kulturolo$kim. I on mitologizaciju bosan-
ske povijesti sagledava kroz prizmu mitova o samobitnosti, o starodrevnosti i mita
antermnurale kao metafora za medusobna duhovna, kulturna i politicka razgranicenja
medu balkanskim narodima. Pored poznatih srpskih i hrvatskih mitova koji za cilj
imaju dokazivanje da je Bosna njihova jer je to oduvijek i bila, DZaja govori i o0 mi-
tovima kod Bodnjaka. To su mit o Bosni kao serhatu odnosno islamskom antemurale
prema Zapadu, mit o kontinuitetu izmedu srednjovjekovne i osmanske Bosne, bogu-
milski mit, mit o idelanoj toleranciji prema nemuslimanskom stanovniStvu u osman-
skoj Bosni, mit o hiljadugodisnjoj bosanskoj drzavnosti, a tome treba pridodati i ten-
dencije prisutne u danasnjoj bo$njackoj historiografiji koje se odnose na marginali-
zaciju srpske i hrvatske prisutnosti u Bosni i Hercegovini. Na kraju zakljucuje da je
dijalog u najirem smislu rijeci ono najvrednije §to se moZe medu ljudima dogoditi 1
da u bosanskom slucaju to znaci prestati tragati za zajednickim identitetom, a potra-
gu usmjeriti ka zajednickom krovu pod kojim ée razliciti identiteti stvarno biti zasti-
¢eni i uspostavljen osjecaj medusobne sigurnosti.

Husnija Kamberovi¢ ponudio nam je vrlo zanimljiv referat pod nazivom “Tur-
ci” i “kmetovi” - mit o vlasnicima bosanske zemlje (str.67-84). On problematizira
pitanja kontinuiteta vlasni§tva nad zemljom izmedu osmanskog i srednjovjekovnog
perioda historije Bosne, a time i kontinuiteta sa austrougarskim periodom.
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Jon Kvame, sa Univerziteta u Oslu, se pita da li je Bosni i Hercegovini potre-
bno stvaranje novih mitova? (str. 85-107) On u svom referatu analizira novije rado-
ve dvojice istaknuitih boSnjackih histori¢ara, Mustafe i Envera Imamovica. Ocjenju-
je da su oba ova autora u svojim posljednjim radovima radili na stvaranju kontra mj-
tova kod Bo3njaka koji su trebali posluZiti kao odgovor historijskim mitovima susje-
dnih drzava. Medutim, sve argumente da se protiv politickih utjecajnih historijskih
mitova moze boriti samo kontra-mitom autor kategoricki odbacuje, a “istinu” istige
kao vjecni ideal koji se mora uvijek nastojati dostici.

O genezi i ulozi mitologema o “granici na Drini” pife Ivo Goldstein (str. 109-
137). Ovaj mit nastao je u ustaSkoj emigraciji u meduratnom periodu, a posebno je
dobio na zna¢aju nakon propasti NDH. Drina je predstavljana kao svojevrsno “pred-
zide katolianstva™ prema pravoslavlju. Ona je granica izmedu civilizacija, granica
izmedu Istoka i Zapada. Mit o rijeci Drini bio je i svojevrsni pandam mitovima o Ne-
retvi i Sutjesci koji su se njegovali u Titovoj Jugoslaviji.

Odli¢nu analizu nekoliko novijih udzbenika historije iz Hrvatske, Bosne i Her-
cegovine i Srbije ponudio nam je Damir Agicic (str. 139-160). UdZbenici historije
su vrlo pogodno sredstvo za ideologizaciju i prenoSenje stereotipa. Agici¢ pokazu-
je da je u sva tri slucaja, tj. i u hrvatskim, srpskim i bo3njackim udZbenicima, prisu-
tna Zelja da se ucenicima povijest Bosne predo¢i kao dio povijesti vlastitog naroda -
hrvatskog, srpskog ili boSnjackog. U sva tri sluaja Bosna se predstavlja kao “naga”
a ne “njihova”. Na kraju autor izraZava svu pogubnost ovakvog odnosa prema vla-
stitoj povijesti i povijesti susjeda, §to je prepreka stvarenju osnovnih preduvjeta za
normalan i skladan Zivot.

Simboli¢ni identitet Hrvatske u trokutu raskriZje-predzide-most je tema rada Ive
Zanica (str. 161-202). Svako vrijeme ima svoje simbole i svako dru§tvo ima svoj po-
liticki imaginarij koji ga definira kroz mreZu simboli¢no izgradenih znacenja. U tom
kontekstu u petstoljetnom rasponu u Hrvatskoj je klju¢an motiv predzide krséanstvau
razli¢itim znacenjima ovisno o politi¢kim interesima. Ovaj motiv, u meduigri sa mo-
tivima mosta i raskriZja, utkan je u sve aspekte i struje hrvatske nacionalne ideologi-
je i politi¢kog diskursa i jedino ih je kao simboli¢nu cjelinu moguce razumjeti.

O ulozi crkava u konstrukciji drZavotvomih mitova Hrvatske i Srbije piSe Vje-
koslav Perica (str. 203-223). On se ovdje ograni¢ava na analizu dva mita, odnosno
“mitologije” jer se radi o jednom vrlo slojevitom sklopu mitova, koje smatra temel;-
nim nacionalnim mitovima Srbije i Hrvatske. Rije¢ je o mitovima o koncetracio-
nom logoru Jasenovac i o mitu o kardinalu-muceniku Alojzu Stepincu. Svo vrije-
me ovi mitovi su Zivjeli jednim paralelnim Zivotom i u stalnoj medusobnoj utakmi-
ci. Zahvaljujudi liberalizaciji sistema kasnih Sezdesetih i pravoslavna i katoli¢ka cr-
kva zapogele su komunikaciju sa etni¢kim mitovima pripremajuéi tako teren za nji-
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hov uvoz u zemlju. Vrlo vaznu ulogu tu je igrao ritual, jer bez rituala mit tegko do-
lazi do svojih “potrofaca”. Zato je organiziran ¢itav niz svetkovina, komemoracija i
godinjica. Dvije su etnicke crkve vodile rat mitovima, ritualima i simbolima i na taj
nacin dolijevale ulje na vatru etnickih konfrontacija koje su prerasle u otvoreni i kr-
vavi sukob.

Bojan Aleksov nam je ponudio interesantan referat o predstavama o vjerskim
preobracanjima kod srpskih historicara. [ u ovom slucaju stvoren je mit o preobra-
¢anju koje prevazilazi postojecu klasifikaciju mitova i Cesto obuhvata viSe katego-
rija. Na ovaj nacin historiografija doprinosi oZivljavanju i nadogradnji vjerskih ne-
trpeljivosti koje su postojale u proslosti koristeci ih u svrhu ostvarivanja politickih
ciljeva.

Da su mitovi jako fleksibilna kategorija i da se pojavljuju u razli¢itim oblicima
ovisno o politickim potrebama datog vremena odlicno je prikazala Ana Anti¢ u svom
referatu “Evolucija i uloga tri kompleksa istorijskih mitova u srpskom akademskom
i javnom mnjenju u posljednih deset godina™ (str. 259-290).

Posljednji rad u ovom Zbomiku pripada Ulfu Brunnbaueru, koji govori o histo-
riografskim mitovima u Makedoniji (BJRM) i njenoj vjekovnoj borbi za drZavnost
(str. 291-328).

Na kraju bih posebno istakao ¢injenicu da su svi autori ukazali na vrlo obimnu
literaturu, neki kroz fusnote a neki i na kraju svojih referata, svima onima koji bi
htjeli da se Sire upoznaju sa fenomenom mitova i mitologija na Balkanu. Preostalo
mi je samo da izrazim nadu da ¢e sli¢nih skupova u Bosni i Hercegovini biti mnogo
vise i da ¢emo ubuduce ¢esce imati priliku ¢itati ovakve zbornike. =

Edin Veladzi¢
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