
Prikazi 
P1·ilozi, 33, Sarajevo, 2004., st1·. 277-357. 

Meaunarodni znanstveni skup: Zgodovinopisje v driavah naslednicah SFRJ 
7997-2003., LjuЫjana 18. in 19. marec 2004. 

Povodom obiljezavaпja 45-oЬljetnice djelovanja lпstituta za novejso zgodovino 
tl LjuЫjani, koliko Ьiljeze i Iпstitut za пoviju istш·iju SгЬiје i Institнt za istoriju и Sa­
rajevu, organiziraпje meduпarodni znanstveni skup pod naslovom "Нistoriogгafija u 
drzavama nasljednicama SFRJ 1991.-2003.", tj. od vгеmепа nestaпka zajednicke ju­
goslavenske drzave ра do pюsle godine. Prva dva dana Ьila su гadna, а tt·eCi је pro­
tekao u ugodnom dгuzenju llistoricara iz Ьivsih jugoslaveпskih repuЫika, odnosno 
danasпjih neovisnih dгzava па Balkaпu. Skнp је oгganiziran tJZ financijsku potpo­
гu Ministarstva za solstvo, zпaпost iп spoгt RepиЫike Sloveпije i Austгijskega znan­
stvenega instituta u LjиЫjani. 

Ovaj prvi sust"et histoгical'a iz dгzava nasljednica SFRJ otvorilaje dr. Jasna Fisc­
her, diгektorica Iпstituta za novejso zgodovino u LjuЬ!jani i nakon pozdravne гijeci 
objasnilaje zamisao za iniciraпje ovog susгeta kojaje potekla od prof. dr. Petet-a Vo­
dopivca. Nakoп razgovoгa profesora Vodopivca sa prof. dr. Andt·ejem Mitmvicem 
ideja је ovim susretom histoгicaгa i ostvю·eпa. Nazalost, profesor Mitгovic iz zdгav­
stveпih t-azloga nije mogao doci u LjuЫjaпu, ali је u puЫikaciji koja је distribиit-aпa 
tJcesпicima prije skupa iznio razloge о korisпosti ovakvih sust·eta: "1. Iz ugla zemlje 
iz koje dolazim vidim daje ovo p1·ilika da se izade iz unutпtsnjih podela и istшiogra­
fiji koje u potpunosti пisu zasnovane па metodoloskim i teш·ijskim pitanjima i pro­
Ьlemima istoгijske nauke nego па podele koje su eskaliгale и krizi poslednjih duze 
od deset godina i sustinski sи politicke i ksenofoblcne. Prevazilazenje takvog stanja 
se najpre i n<J.jbolje moze postiCi vodenjem r-azgovora о шetodoloskim i teoгUskim 
pitanjima. 2. U шeduvгemeпu su и istoгiogп1fskom smislu, dakle i teorijskom i me­
todoloskoш, tekli 1-azvoji и svakom posebno uoblicenom piostoru, sto је u najvecoj 
meгi, ajos cesce i potpuno nepozпato u d1·ugim sгedinama. З. Opet videno iz srediпe 
kojoj pripadam cini se da postoji izvesпo pюvincijaJizovanje. Ovo se ogleda i u te­
skoш prevazilazenjи sopstveпe istorijske slike stvoгeпe u ргеthоdпош регiоdи i vi­
soko politizovane, pri cemu se ostaje kod politickog koпcepta i samo nашесе neki 
dгugi tJzor pгoslosti. Zajedпicki гazgovшi bi шogli da dopt'inesu da se postave tre­
zveпi ciljevi istoгije kao proslosti koja је takva kakva је, sto predpostavlja da se гa­
nija slika пюЈ·а menjati ali da se pojava koju опа pokazuje шога u svoш istoгijskom 
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sacuvati i ugt·aditi u slozeniju sliku. 4. Iz ugla опоgа sto su doпeli avangardni po­
kreti ра i postшoderna u pod1·ucje istoriografije. Ciпi se da uz osloпac па p:н·adigmu 
Anala, ali i шginalniш pt·istupom uz oslonac kako na dоЬге stгane istorjografije rапј­
јЉ pe!'ioda (sve do antjke), koja ima svojstva bez kojih istol'iogl'afija пiје proucava­
nje covekove p•·oslosti, шоzе se usшer·iti ka cilju рюшislјапја svoga pгostol'a u sklo­
pu vise 1·egiona koji postoje u okviru о kоше је !'ес. Proшi.Sljanje па osnovu eшpir·ij­
skih znaпja bi tгebalo da osloЬodi opste poglede. Рrеша ovim гegionima mogli Ьi se 
organizovati i razgovoгi Ll datoj sгedini. naiшe u sгеdпјеш Podllnavljџ i kornplemen­
tarniш slivovima, podгucju Спюg шоrа, Istocпo-alpskom. Jadгaпskom, Egejskoш, 
Ceпtгalпobalkaпskom, i sl. Моја је nesistematicпost пашеша da bi se шisli pп1zila 
mogucпost •·azmaha. 5. Mislim da Ьi ujednom dobrom smislu ovakvi skupovi dopl·i­
пeli reaniшaciji istшijske struke, pгakticno pгihvatanju istoгijskog istгazivanja samo 
u sklopu isto1·ijskih razшisljanja, jacala stt·ucпa saшosvest. Ovo Ьi morao Ьitj pi"ilog 
medunarodпoj istoгiografiji, а пikako пеkо makar i malo udaljavaпje od nje. Mislim 
na intetтegionalno shvaceno velikim zamahom ali komplemeпtarno Evюpi i svetll 
Ll dошепu Iazшisljanja istoгicara. Cini mi se da bi i to Ьiо јеdап od puteva znalacke 
i trezveпe uсепе istoriografije. 6. Mislim da treba okupiti пајрrе manji Ьгој istoгi­
caгa ргоstош koji dolazi u obzir, ali па p•·viш sus!'etima ј пе moraju Ьiti pгisutпi svi 
•·egjoni, takode i sve politicke ili пacioпalпo-etnicke gпtpacije. Mislim па pocetne 
uze skupove, koji Ьi ЬiJi t~·ezveпo oprezni ko•·aci usmereпi na plodonosno okupljaпje 
svih. Tu ideju okupljanja svih tt·eba od pocetka stavUati па zпanje Ьеz obzira koliko 
Ьiо uzak pocetni krug. ЋеЬа voditi racuпa da vet·ovatno se mot-aju pгevaziCi ј neke 
пedouшice i podoz1·eпja kod пekih ucesвika i sl." Ove natllknice pгofesora Mjtгovi­
ca Ьile su uglavпom i odгednice mzmisljanja prisutпih "istoгicara prosюra." О sta­
nju hjstoriog1-afije se гazmisljalo i гazgovaralo па osпovi empirijskih zшшја, uz vгlo 
шаlо пeш·gumentir-ani\1 opci\1 pogleda. 

Uvodпicaг skupa Ьila је dr. Latinka Perovic koja је znala.cki pгezentiгala sta­
nje i гa.zvoj historiogгa.fije u SrЬiji паkоп гaspada socijalisticke Ј ugosla vije. Iznese­
ni politicki okviг krajnje шzjediпjenosti i visoke politiziгanosti пасiопа.Јnе histшi­
je u оЬuјпш od znanstveniћ piilaza do kгajnje ekstreшistickih neznaпstveпih tvгdпji 
kao da је zajednicki imenitelj za. histoiiogt·afije вovoпa.stalill dгzava s manje ili vise 
intenziteta, u ovisnosti od geopolitickog polozaja u Ьivsoj drzavi. Vеоша inspit·i,·a­
juce izlaga.nje dr. La.tinke Perovic Ьilo је шotiviгajuCi tоп 1-azgovora шedu ucesпici­

шa. Zatim su slijedila izlagaпja ргоf. d1·. Pete1·a Vodopivca "Sioveпsko zgodovino­
pisje med tl'a.dicijo, iпo\'acijo in etnoceпtt·izam", а о srЬijanskoj l1istoriografiji tl ra­
zdoЬ!ju od 1989. do 2000. govoгio је dr. Pгedl'ag Markovic. О Шvatskoj 11istoriogгa­
fiji о I9. stoljecu detaljпo је skup upoznala d1·. Iskш Iveljic iz Za.greba., ali takodeг i 
za IazdoЬije 20. stoljeca шnjesto ргоf. dr. Nevena Buda.ka. koji iz oЬiteljskill•·azlo-
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ga nije mogao nazociti. Na temu "Makedoлska histшiografija izmedu demokratiza­
cije i partizacije 1991-2003." govшila је prof. dr. Violeta Ackoska, а о Makedon­
skoj savremenoj istox-iog1-afskoj skoli (MSIS) njenim pravcima, metodama, uspjesi­
ma i poteskocaama skup је infoпrux-ao px-of. dr. Mal"jan Dimitrijevski, оЬоје iz Sko­
pja. D1·. El'vin Doleпc iz LjuЬ\jane је vr!o minuciozno analizit-ao "Slovensko zgodo­
vinopisje о obdobju 1918-1991. ро l'aspadu JugoslavUe." О 11istoriografiji u Bosni 
i Hercegovini govorili su: Boro Bionza iz Banja Luke s osvrtom na "Noviju istorio­
grafiju (1990-2004) о Bosni i Hercegovini izmedu dva svjetska rata", zatim dc Hu­
snija KamЬerovic "Stanje histшiogгafije u Bosni i Hercegoviпi о 19. i 20. stoljecu" 
i 1ш. Ve1-a Katz о historiografiji u ВiН о v•·emenu poslije Dшgog svjetskog rata. In­
formacije о razvoju histoюgx-afije u Crnoj Gori su izostale јег d1·. Dorde Borozaп iz 
Podgorice nije dosao. 

Ako blsmo 1·ezimirali dvodnevni rad ovog medunal'Odnog skupa, moze se ista­
Ci zavidna zпanstvena razina podnesenih refe1-ata. Posebnu vrijednost su px-edstavlja­
le diskusije koje sи blle posJUe svaka dva izlaganja, а и kojima su potcrtana razlici­
ta pitanja bitna za svaku historiog1-afiju, ali su uoceni i zajednicki pi'oЬlemi pl'isutni 
u svim histшiogt-afijama. Uglavnom, uoceni su vidni proЬ!emi nedostatka historio­
gt-afskih djela za pojedina гаzdоЬ!ја, zatim prevladavanje tema iz nacionalne povije­
sti, nedostatak kadгovskil1 i mate1ijalnih mogucnosti 1·ada, пemogucnost sirih ax-11iv­
skil1 istгazivaлja, spori pomaci u razvoju oral and gendei" l1istoгy, zatim tema iz histo­
rije svakodnevice i slicno. Obllje tema, ideja, ocjena, obгazlozenja, slicnosti, гazli­
ka, razlicitil1 iskustava razmijenjeno је tijekom tюdnevnog t·azgovшa (treCi је Ьiо na 
izletu, ali ро zanimljivosti diskusije nije zaostajao za onim oficijelnim iz pl'ethodna 
d\·a). Kako је ll piijedlogu predloska za skup p1·ofesol' Mitгovic istakao pod drиgim 
opravdanim raz!ogom za ovu vrstu sнsreta, znanstveni skиp је upoznao ucesnike sa 
razvitkom histo1·iografije u susjednim sredinama na vrlo egzaktnim podacima. Mada 
је skup iшао i odгednicи medunarodni, vas pl"ikazivac nije imao taj utisak, vjei"oja­
tno пenaviknut na inozemstvo u susjedstvu, раје i to пюzdа dodatni razlog za Ol·ga­
niziгanjem ovakvih susгeta. Ovaj kгatki px-ikaz nije ukljucio osvгte па pojedina izla­
ganja, jer шgaпizator iша namjeru puЫiciгati refex-ate i diskusiju u sljedecem broju 
casopisa P,·ispevki za по1'е)Sо zgodoviпo te upoznati citateljstvo sa sadгzajem i ide­
jama sa ovog znanstvenog skupa. 

Medunarodni zпanstveпi skup u LjuЬ\jani zavгsio је tгeceg dапа obllaskom Lju­
Ьljane i Bleda, pl'ijateljskim dt·uzenjeш i гazgovorom о pгoslosti, ali i buducnosti ci­
jelog x-egiona tiZ konstataciju о razlicitom politickom i ekonomskoш stupnju t-azvi­
tka novostvorenih dгzava nastalih raspadom SFRJ. Svjesni situacije, zatim slicnosti i 
гazlika и iskustviшa kroz koja sи pгosli ili jos uvijek pгolaze pojedine dгZave, jel' ra­
spad Jugoslavije nije jos zavгseп рюсеs, иcesnici ovog siшpozijшna su pokazali ti­
jekom razgovo1-a visok stupaпj razumjevanja povijesпЉ procesa. 
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Nakon ovog skupa, а posebno kada budu objavljeni tekstovi u spomenutom ca­
sopisu, moci се se bolje sagledati stanje historiografije u driavama nasljednicama 
SFRJ. Organizatщi su pi"ofesionalno pi"ipi"emili ovaj skup sto је Ьiо uvjet za Ol'gani­
ziranje sljedeceg, koji se planira za dvije godiпe (2006.) u Sarajevu, sto је Ьila zelja 
svЊ ucesnika, а domaCin Ьi Ьiо lnstitut za istoriju u Saiajevu. Alteщative kod odre­
divanja mjesta za novi susret nije Ьilo zЬog nepodjeljenjog misljenja da је Saraje­
vo postalo simbolom stradanja, Ьоt·Ье, pobjede i tolerancUe u buducnosti, а svu te­
zinu raspada zajednicke jugoslavenske d!"zave tt-agicno su osjetili stanovnici Воsпе 
i Hel"cegovine. 

Uz jos jednu zahvalu domaCinima i kolegama, ostaje nат pricekati objavljene 
tekstove i svakako reakcije na njih. D 

Vera Katz 
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