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Pavao Andelic, Bobovac ј Kraijeva Sutjeska, sto/na mjesta bosanskih vladara и 
XIV ј XV stoijecu, Sarajevo PuЬiish ing, BiЫioteka kulturno nasljede, 

Sarajevo 2004, str. 329. 

lzdavacka kuca Sarajevo PuЬlishing, kao nasljednik ugledne bosanskohe!'ce­
govacke izdavacke kuce Veselin Maslesa, ponovo је pokJ:enula svoju poznatu edi­
ciju "BiЬlioteka kultunю nasljede". Као pocetak obnavljanja ove, vеоша Vl'ijedпe 
izdavacke djelatnosti, ponovo је javпosti puЬlicirana knjiga pokojnog Pave Andeli­
ca "Bobovac i Kraljeva Sutjeska, stolna mjesta bosanskih vladю·a u XIV i XV stolje­
cu". Sa puпim pt-avom knjigu Pave Aпdelica mozemo smatrati jedпim od vrћuпskih 
djela historijske nauke u Bosni i Hercegovini, posebno arheologije Ьеz cijeg sudjelo­
vanja izucavanje srednjovjekovne historije Bosne ne Ьi Ьilo moguce. Тета ove knji­
ge, kako se to vec zna iz njenog pl'vog izdanja, su rezultati arheoloskog istrazivanja 
Bobovca i Кraljeve Sutjeske, ali i proucavanje drugih, za historiju Bosne i Hercego­
vine, vrlo vaznih lokaliteta. Knjiga је nastala na osnovu visegodisnjih arheoloskill 
istrazivanja, kojima је rukovodio licпo Pavao Andelic. Istl'azivanja na Bobovcu su 
obavljena od 1959. do 1967. godine, а Kraljeve Sutjeske od 1964. do 1970. godine. 
Ovako dug гаd па ova dva Iokaliteta govori о ozЬiljnosti i kvalitetu poduzetih istra­
zivanja. Potrebno је naglasiti da su ova dva lokaliteta, sasvim sigurno, za poznava­
nje povijesti srednjovjekovne Bosne, najvaznija i da је posao pri uЬikaciji, otkriva­
nju i ispitivanju pojedinih objekata па njima Ьiо izuzetno tezak. Andelic је taj posao 
obavio strucno i sa punim pravom ga autor predgovora drugog izdanja, dг. Dubl'av­
ko Lovrenovic, naziva bosanskim "Scћliemannom". 

Knjiga је podijeljena u pet poglavlja. U pl'va cetiri autor iznosi rezultate svo­
jih istrazivanja na Bobovcu, i u Kraljevoj Sutjesci, te na osnovu i drugih historijskiћ 
izvora, Citatelju stvara, Vt'IO zivu, sliku о znacaju i ulozi pomenuta dva Iokaliteta SJ'e­
dnjovjekovne Bosne. U prvom poglav~u autor daje antropogeografske osoblne, opi­
suje ostatke naselja iz pt·ahistorUe i antike, ubicira toponime i oslikava granice sre­
dnjovjekovne zupe Trstivnice (Trstionice), u kojoj se пalazi i bobovacko i sutjesko 
роdшсје, poredeCi је sa tтenutnim stanjem administrativne podijeljenosti izmedu su­
sjedпih орсiпа (sezdesetih i sedamdesetih godina). U drugom poglavlju, koje zauzi­
'ma gotovo polovicu knjige (150 stianica) Andelic govot·i о topografiji podrucja, ko­
munikacijama i rezultatima arћeoloskog istral.ivanja prije njega, а nat·avno, kao naj-
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vazпiji dio ovog poglavlja su I"ezultati пjegovog rada па Bobovcu. Zbog lakseg pre­
gleda za citatelja autoг је роsеЬпо izdvojio arbltektшu, gгоЫја i aгl1eoloske пalaze. 
Na kraju drugog poglavlja izпosi i pozпate pisaпe histoгijske izvore о Bobovcu, ali 
Ьiljezi i пагоdпu tradiciju. 

U trecem poglavlju (179-253 str.), koje је koпcipiгao па пасiп drugog pogla­
vlja, prezeпtiгa гezultate svojih istгazivaпja Кraljeve Sutjeske. U Sutjesci је ubici­
rao i istt-azio istocпu, goшju i doпju palacu, te роnюспе zgшde i kapelu vladarskog 
dvora. Slijedeci primjer piethodпog poglavlja autoг је detaljno opisao gr-ac1evinski 
шaterijal, tehпiku gradnje i ostatke umjetпosti. 

Na оЬа lokaliteta је dokazao postojaпje, vi"lo razvijeпe, goticke umjetпosti. Za 
povjesпicare је vrlo vazпo i to sto је utvrdio razlicite funkcije ovih lokaliteta. Bobo­
vac је dobro utvrdeпi grad, паrаvпо ima i sve atгiЬute civilпog centra, ali ipak, пjego­
va glavna osoblna је geostrateski, vojni i politicki znacaj. Na drugoj straпi, K.гaljeva 

Sutjeska је bez fo.гtifikacija, nјеп zпасај је drugaciji, vise politicki i adrninistгativni. 
ћateCi svoj uoblcajeni naciп iпterpretacije i u ovom poglavlju, па kraju, autor izno­
si pisane historijske izvore i narodпu tшdiciju. 

U cetvrtom poglavlju se govшi о zпacaju aii1eoloskih istгazivaпja i kulturi sre­
dnjobosaпskog podrucja u srednjem vijeku. Кt·onoloski, kultшu razvijenog srednjeg 
vijeka u Bosni, podijelio је u dva perioda: prvi је vrijeme uspona (1322-1377 god.), а 
drugi је vrijeme procvata (1377-1463 god.). Ро intezitetu, stilu i regioпalпim osobl­
nama razdvojio је dva kultuшa kruga, srednjoЬosaпski (srediste је Bobovac) i jaja­
cki. Primjetio је i naglasio pojavljivaпje kultumog kiuga Kosaca (dakle, heгcegova­
ckog). Posto se u ovom radu usmjerio па Sredпju Bosnu, tako је н cetvrtom pogla­
v!ju svoj istrazivacki rad usmjerio па srednjobosanski kultumi krug. 

U petom poglavlju Aпdelic opisuje sjedista bosaпskih vladara, govori о zbOI·­
nom mjestu drzavnog sabora, rasvjetljava ulogu naselja Mili kod daпasпjeg Visokog, 
govori о naselju pod imenom Bosna, te о vladarskim posjedima u pojedinim zupa­
ma. U ublkaciji ovih posjeda Andelicu se potkrala i manja greska u nazivima vladar­
skill domena и zupi Lasvi. Radi se о пaseljima koja danas nose пazive Кraljevice i 
Bandol, а пе Кraljice i Banjdo. Medutim, to ni пајmапје пе umanjuje zпасај autoro­
vog prezeпtiгanja tih Сiпјепiса. U ovom, posljedпjem, poglavlju Aпdelic паs ukшtko 
upozпaje i sa dгugim lokacijama па kojima su postojali vladai"ski dvorovi i mjesta ja­
vnog zпасаја, kao sto su mjesta sudenja, оkнрlјапја i boгavka vladaгa. 

Djelo Pave Andelica је izmedu ostalog i dоЬш· pokazatelj da se u паuспiш istra­
zivaпjima пikako ne smiju zaboгaviti narodne tradicije. Опе su dosta pomogle An­
delicu i njihov znacaj је naglaseп u cijelom tЋdu. Vjesto koгisteCi pisane historijske 
izvore , rezultate prethodпih istazivaca i naгodne tradicije, Aпdelic је postigao pнni 
uspjeh. 
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Sto se tice tehnickih osoЬina drugog izdanja mogu se primjetiti znatnije izmje­
ne u odnosu па prvo izdanje. Prvo izdanje (1973. god.) ima 271 stranicu, dok novo 
izdanje ima 329 stгaпica. Nafalost, u tehnickom smislu novo izdanje је uglavnom 
slaЬijeg kvaliteta. Tako, па primjel", н njemu ima pгevise pogresnih пavoda ispod re­
produkcija fotografija i crteza. Neki navodi se ponavljaju ispod razlicitЉ ilustraci­
ja, poпegdje se radi о inverziji teksta, а ceste su i stampш·ske greske. Bilo Ьi vrlo te­
sko оvош pгilikoш pojediпacno пabrojati sve vrste takvih tehnickЉ gresaka. Neke 
od tehnickih gresaka pt·vog izdanja su se potkrale i u drugom (uporediti stгanice 64 
i 65 novog izdanja sa stranicaшa 53 i 54 starog izdanja). Razlika u kvalitetu papira 
је ocigledna, starije izdanje је odstampano па dosta kvalitetnijem papiru. Reprodu­
kcije fotogt-afija, karata i crteza је izuzetno losa kod drugog izdanja. OzЬiljniju za­
mjerku mozemo dati i zbog odsustva karata kojima је obogaceno prvo izdanje. Kar­
te koje је Andelic napravio za to izdanje su obavezan prateCi materijal, posebno kada 
se rddi о ovakvoj vrsti naнcnog djela. Novo је i dosta zanimljivo sto su se izdavaCi 
odlucili promjeniti mjesto za smjestaj fusnota i пapomena. Оле se u novom izdanju 
nalaze па maгginama. Poredenjem sa starijim izdanjem ovo izgleda dosta prakticnije 
i lakse ih је pratiti. U petom poglavlju prvog izdanja autш је posljednjih sest podna­
slova posebno izdvojio dajuCi svakom od njih pocetak па novoj stranici, dok н no­
vom izdanju to пiје slucaj. Osim toga, tekst pгvog је stampan u kolurnnama, а dt"u­
gog u jednoredu. 

Na kraju, uz ponovnu konstataciju da је djelo Pave Andelica jedno od najzna­
cajnijih djela bosanskoћel"cegovacke ћistoriografjje i da је svojim prvim puЬlicira­
njem preraslo oЬicnu knjigu i postalo stalno potrebni prit·ucnik za istrazivace bosan­
skog srednjovjekovlja, ipak se tesko oteti dojmu о teskom polozaju historijske naн­
ke u Bosni i Hercegovini danas. Novo izdanje knjige"Bobovac i Кraljeva Sutjeska, 
stolna mjesta bosaнskЉ vladara u XIV i XV stoljeeu" је dobal" nacin da se autoгu oda 
duzno postovaпje koje је svojim radom i zasluzio, to је i dobar znak ozЬiljnosti izda­
vacke kuce Sarajevo PuЬlishing, koja se odlucila ponovo pokrenuti ediciju "BiЬlio­
teka kultuпю nasljede", medutim sve ce5Ci reprinti starijih izdanja nisu dobar poka­
zatelj trenutnog stanja н nasoj nauci, bolje receno odnosa prema novijim istraziva­
ckim dostignuCima. Rept"intiranjem stш·ijih izdanja se kod Citatelja moze steCi do­
jam da se u danasnojoj bosanskohercegovackoj historiografiji ne desava nista novo. 
Neka historiografska djela vjerovatno nikada nece Ьiti pl"evazidena, ali ona ne sшiju 
ugrozavati puЬlicii"anje t·ezultata najnovijih istl"azivanja. • 

AmirКliko 

281 


