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Institut za savremenu istoriju, Beograd 

Modemizacija srpskog drustva, kao tema, predstavljala је belo polje u srpskoj 
istoriografiji sve do devedesetih godina ХХ veka.2 Ni sam pojam modernizacija nije 
bio preciziran. Okviri eventualnih istrazivanja nisu Ьili odredeni ni prostomo ni vre­
menski. Sve to, samo ро seЬi, znaci da nije bila izgradena ni metodologija istraZi­
vanja modernizacijskih procesa. Nisu vrsena uporedivanja ni sa drugim zemljarna, 
ni ро pojedinim razdoЬljima razvoja SrЬije u modemo doba. Zbog toga, naravno, 
nije moglo Ьiti ni rijeci о multidisciplinamom proucavanju modemizacijskih pro­
cesa koje Ьi jedino moglo dovesti do uspostavljaпja geneze ovih feпomena koji su 
Ьitno uticali na sadrzaj i dinamiku modemizacije srpske drzave i drustva; u prvom 
redu, dominaпtne socijalne i nacionalne ideologije, kao i vrednosti instituc~a (ko­
lektivizam, crkva, vojska) na kojima se ta ideologija temeljila i koje su nju povratno 
ucvrsCivale. 

U prostomom smislu, postoje tri okvira u kojima se odvija proces modemizaci­
je srpske drzave i drustva. Prvi, teritorija pod Otomanskom imperijom na kojoj se, 
od pocetka XIX veka (revolucija 1804) ра do kraja Prvog svetskog rata, obnavlja i 

1 Referat podnesen na trecem Dijalogu istoricara iz ВiН odrianom и Neumu 10.-12. septem­
bra 2004. godine. 
2 Prvi pokusaj istrazivanja modemizacijskih procesa ucinjen u zbornicima: Srbija и modern­
izacijsldm procesima .ХХ veka, Beograd, 1994; Srbija и modemizacijskim procesima XIX i 
ХХ veka. 2. Poloiaj zene kao ogledalo modernizacije, Beograd, 1998; Srbija и modernizaci­
jskim procesima XIX i .ХХ veka. 3. Uloga elita, Beograd, 2003. 
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funkcionise srpska drZ<iva: od 1833. kao Кnezevina Srbija, а od 1882. kao КraUe­
vina Srbija; paralelno s tim- razvoj Srba pod Austro-Ugarskom.3 Drugi, Кraljevina 
Srba, Hrvata i S1ovenaca kojaje stvorena na kraju Prvog svetskog rata (1918). Srbi 
su se prvi pu naSli u jednom drzavnom okviru, ali sa drugim narodima. Nakon dik­
tature srpskog kra1ja Aleksandra, odnosno njegovog pokusaja da integralistickom 
ideo1ogUom jugos1ovenstva cementira jedinstvo drzave koju su potresali sukoЬi na­
roda kod kojih је Ьiо zavrsen proces nacioпa1ne integшcije ili је nezadr:livo Ьiо u 
toku, Кra1jevina Srba, Hrvata i Slovenaca promeni1a је ime (1929) u КraUevina 
Jugoslavija. Pod ovim imenom је i dozivela s1om 1941. godine. TreCi, Jugos1avUa 
obnov1jena na kraju Drugog svetskog rata na osnovama novog drZavnog uredenja, 
a1i i novog politickog i socija1nog poretka: repuЬlika umesto monarhije, federacija 
umesto centra1isticke i unitarne drzave, drzavna privreda, po1iticki i ideo1oski mo­
nopo1 Komunisticke partije umesto privatne svojine i visepartijskog sistema. Treba 
reCi da su osnove za jedinstvo na federa1nom uredenju zemlje postav1jene vec ranih 
dvadesetih godina na komunistickoj levici u svim narodima Кraljevine Srba, Њvata 
i Slovenaca. Obnova Jugoslavije nakon antifasistickog rata imala је odlucujucu u1o­
gu u dolasku te levice na vlast. 

Vгemenski, ako se atriЬuti drZ<ivnosti koje SrЬija dobija pocetkom tJ:idesetih 
godina XIX veka uzшu kao esencijalna pietpostavka modemizacije, onda se mozc 
govoгiti о iskustvu koje је staro vec 160 godina. То је dovo1jno dug period da se od­
govori 11а pitanje: da li postoje koпstante procesa modemizacije u svim pomeпutim 
okvirima? 

Srpsko drustvo se opisuje kao drustvo bez vertika1e i naziva se "spljostenim" 
dгuStvom. lstrazivanja, medutim, pokazuju da celokupnu istoriju SIЬije karakteri­
se sukob dveju istoЩskЉ tendencija, dveju vertikala: patrijarhalne i modeme. U 
sredistu pode1e је odnos prema Zapadnoj Evropi. Ova pode1a se mozc uporediti sa 
podelom na slovenojile i zapadnjake do koje је doslo u ruskoj inte1ektua1пoj eliti tri­
desetih godiпa XIX veka, ali p1·osta analogija nije moguca. Da bi se razumeo proces 
krista1izacije ove podele u SrЬiji nюraju se razlikovati faze razvoja kroz koje ona 
prolazi u шodemo doba. 

Od 1833. do 1878. godine SrЬija doЬija "turski" ustav (1838); prvi spo1jnopo1i­
ticki pгogram, poznato Nacertanije Ilije Garasanina (1844); postav1ja pitanje zako­
nodavne vlasti narodnog predstavnistva (1858); doЬija prvi пacionalni ustav (1869); 
ucestvuje u istocnoj krizi (ustanak u Bosni i Hercegovini 1875, srpsko-turski rat 
1876, rusko-turski rat 1878). Vec od tridesetih godina salje svoje mlade ljude na fa­
kultete prirodnih i huшanistickih nauka i u vojne skole u Zapadnoj Evropi i duhovne 

3 Vidi: Lazar Vrkatic, Pojam i Ысе srpske nacije, Sremski Karlovci-Novi Sad, 2004. 
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akademije u Rusiji. То је, kako је dobro receno, planirana elita. 4 Iz nje se regrutuju 
prvi pisci zakona, organizatori ekonomskih, politickih i kulturnih institucija, pisci i 
prevodioci, pokretaci listova. Paralelno sa ovom planiranom elitom stvara se elita 
u srpskom narodu u Austro-Ugarskoj. Ziveci u pravnoj driavi, ona se bori za gra­
danska prava i da Ьi ocuvala svoj identitet te.Ziste stavlja na razvoj jezika i kulture. 
То stvara izvjesnu napetost u njenim odnosima sa elitom u Кnezevini Srbiji koja је 
пшоgо vise zaokupljena idejom dovrsenja osloЬodenja i ujediпjenja srpskog naro­
da, dakle drzavom, а ne drustvom. SrЬija se u citavom ovom razdoЬlju razvija kao 
policijska drzava. 

Novo, i п istorijskom smislu presudпo razdoЬlje, postaje razdoЬlje od 1878. 
godiпe, kada је SrЬija stekla drzavnu nezavisпost, odnosno doЬila status subjekta 
medunarodnog prava. Berliпski ugovor је odredio okvir, ali u SrЬiji su se ostro su­
koЬljavali oko toga cime da se taj okvir ispuni. Sadr:laj unutrasnje politike Ьiо је 
uslovljen odnosom prema dovrsenju пacionalnog oslobodenja i ujedinjenja srpskog 
пaroda u jednu drzavu. Tada se i kristalisala јеdпа od najvaznijih konstaпti razvoja 
SrЬije u шoderno doba. Pokazalo se daje stvaranje dr:lave koja bi obuhvatila Citav 
srpski narod putem ratova za teritorije na kojima on zivi nespojivo sa unutrasпjim 
razvojem realne srpske drzave. Odnosno, pokazalo se da su socijalna dimenzija ko­
lektivizma, zasnovanog na patrijarhalnim ustanovama ekonomske jednakosti, i na­
cionalna dimenzija, sa dгzavom cije granice idu do poslednjeg SrЬiпa- jedinstvena 
ideologija. 

0Iijentacija male пezavisne driave na razvoj u dubinu, to jest na pravnu, eko­
пomsku, kultuпш i politicku шoderпizaciju, shvacena је kao izdaja za\1etne misli о 
oslobodenju i ujediпjenju citavog srpskog naroda, koja se zapravo svodila na obnovu 
srpske srednjovekovпe drzave. Oslanjanje SrЬije na Austгiju primljeno је kao okre­
tanje leda Rusiji, sredistu pravoslavlja i slovenstva, okosnici buduceg slovenskog 
saveza. U tom su se kontekstu i kristalisale dve razlicite istorijske tendencije, patri­
jarhalna i modeшa vertikala u razvoju SrЬije u modeшo doba. Sa organizovanjem 
prvill politickih partija (1881 ), ove tendencije su se jasno profilisale. Najdu.Ze је 
trajala i Ьila najbrojnija Narodna radikalпa stranka. Ona је poпikla iz socijalistickog 
pokreta koji је u SrЬiji pocetkom sedaшdesetih godina dostigao znacajne razmere i 
koji је utemeljio ideologiju neponavljanja zapadnoevropskog puta i ро definiciji је 
aпtikapitalisticka i antiliЬeralna. Daleko slaЬije, Napredna i Liberalna stranka, bile 
su па tragu zapadnoevropskog puta, odnosпo izgradnje realne srpske drzave posle 

4 Vidi: LjuЬinka Trgovcevic, Planil'ana elita. О studentima па evropskim univei'Zitetima и 
XJXveku, Beograd, 2003. 
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1878. godine kao modeme drZave, ро uzoru na zapadnoevropske driave.5 

Do ove pode1e, koja је, kao i podela na sloveno.file i zapadnjake u Rusiji, nad.Zi­
vela sedamdesete i osamdesete godine XIX veka, do~1o је u malobrojnoj eliti mlade 
nezavisne srpske drzave. Nikola Pa5ic, koji је u mladosti pripadao socijalistickom 
pokretu, а zatim Ыо voda Narodne radika1ne stranke od njenog nastanka do svoje 
smrti (1881-1926) precizno је odredio i mesto i sиStinu ove podele: "Prosti narod 
moze se kazati Ыо је nezadovo1jan rezultatom (Ber1inskog kongresa- L.P.) ali se 
nije upustao u dalja ispitivanja. Inte1igencija pak podeli1a se је u dva razna tabora".6 
Jednu struju, jednu stranu u zestokom sporu Cije su popriste Ы1е Narodna skupstina i 
stampa, cinili su liЬera1i i naprednjaci. Na osnovu toga sto su ijedni i drugi Ьi1i "po­
klonici ... zapadno-evropskih ustanova"/ Pa8ic ih је svrstao u jedan tabor. Razliko­
vao ihje samo ро tome sto su liЬera1i Ьi1i "obazriviji i sporiji u prenosenju zapadnih 
ustanova па srpsko zemljiste",8 dok su naprednjaci "hteli s mesta da SrЬiju pretvore 
u kakvu zapadnu drZavicu".9 

Vlada liberala (1880) smatrala је da је za SrЬiju, posle Berlinskog kongresa, 
nasta1o "novo doba". 10 Sticanje dciavne nezavisnosti predstav1jalo је istorijsku pre­
kretnicu: "Posle dugog ratovanja, za nas је sad nastupio zadatak, da damo Evropi 
cvrstu zalogu mira, zakonodavnog poretka i zdravog napretka u istocnim stvarima". 
11 Ocuvanje nezavisnosti i samostalne buducnosti dovodeno је u vezu "sa novim 
zahtevima medunarodnog saobracaja i evropske civilizacije". 12 

Vlada naprednjaka (1880-1882) nastavila је ovu liniju. Naglasavano је da SrЬija 
"oseca snagu i potrebu i ... ima po1iticku vo1ju da zivi zivotom evropske obrazovano­
sti" i "izvrsi reforme u duhu savremenog evropskog napretka skoro ро svima po1jima 
drZavnog zivota". 13 Tim reformama, SrЬija izlazi "iz granica starinske patrijarhalne 

5 Vidi: Latinka Perovic, Srpsko-ruske revolucionarne veze. Prilozi za istoriju narodnjastva 
и Srbiji, Beograd, 1993; Isto, Srpski socija/isti XIX veka. Pri/og istoriji socijalisticke misli, 
Beograd, 1995, knj. З. 
6 Nikola Р. Pasic, Pisnщ Clanci Ј govori (1872-1891). Priredila Latinka Perovic i Andrej 
Semjakin. Beograd, 1995, s. 238. 
7 Isto. 
8 Isto. 
9 Isto, s. 238-239. 
10 Stenografske bele§ke Narodne skupstine za 1877, Beograd, 1878, s. 484. 
11 Stenografske Ьele§ke Narodne skupstine za 1878, Beograd, 1879, s. 18-19. 
12 Stenografske beleske Narodne skupstine u Кragujevcu na dan 11. maja za 1880, Beograd, 
1880, s. 217. 
13 Stenografske beleske Narodne skupstine za 1881, Beograd, 1882, s.17. 
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dnave", 14 i ureduje se "iznutra kao modema dr.Zava". 15 То znaci: drzava koja "smatra 
za cilj coveka" i temelji se na zakljucku "da је covek slobodan i da ima pravo da 
svoje sposobnosti koje је od prirode doЬio upotreЬi i usavrsi". 16 

Nasuprot ovoj koncepciji moderne driave ciji su nosioci liberali i naprednjaci, 
u SrЬiji se posle sticanja nezavisnosti, uoЬlicuje i koncepcija narodne driave, ciji 
је nosilac Narodna radikalna stranka. Narodna drZava је antiteza i apsolutistickoj i 
liЬeralnoj drZavi. Onaje izraz kolektivnog interesa, prava i volje; otelovljenje naroda 
kao celine u socijalnom i etnickom smislu. Ona је organizovana na principu narodne 
samouprave i njen integrisuci Cinilac је narodna partija. Osvojiti vlasti pomocu nje 
kao poluge u svojim rukama stvoriti drzavu koja се organizovati proizvodnju i vrsiti 
raspodelu u korist slaЬijih koji cine vecinu naroda i dovrsiti njegovo oslobodenje i 
ujedinjenje- to је sredisna os koncepcUe Narodne radikalne stranke koja irna sve 
karakteristike jedne ideologije. 

Razloge za dve pomenute tendencije u razvoju nezavisne srpske drzave, ро Ni­
koli Pasicu, "leze takoreCi u duЫjirn moralnirn i politickim osnovama i pogledima 
na sveto slovenstvo". 17 Suprotno zapadnjackom taboru (liЬerali i naprednjaci), slo­
venofilski tabor (socijalisti i radikali) "nalazi da u srpskom narodu ima toliko dobrih 
i zdravih ustanova i obicaja, da Ьi ih trebalo samo negovati i dopunjavati s onirn 
dobrim ustanovama, koje se nahode u ruskoga naroda i ostalih slovenskih plemena, 
а od zapada uzirnati samo tehnicko znanje i nauku i njima se koristiti u duhu slave­
no- srpskorn". 18 

Zapadnjaci, narocito vode Napredne stranke, u uverenju "da bi Srbija Ьila osu­
dena na vecitu prirnitivnost, ako se ne Ьi oslobodila ruskog uticaja", 19 spoljni oslonac 
za unutrasnju modemizaciju, odnosno evropeizaciju, nalazili su u Austriji koja је za 
SrЬiju, kojaje tek stekla dгzavnu nezavisnost, najЬliza Evropi. Slavenofili, socijalisti 
kao potonji radikali, u spoljnoj politici drzali su se "slav(enske) i prav(oslavne) Ru­
sije", а u unutrasnjoj "srp(skih) obicaja i duha". 20 Prema Nikoli Pasicu, vodi Narodne 
radikalne strank.e, pomenuta politika је i ucinila "da је gotovo sav narod odma pristao 

14 Stenografske beleske Narodne skupstine za 1884, Beograd, 1885, s. 27. 
15 lsto. 
16Milan Pirocanac, Referat о delu Blunclijevom "Ka~·akter i duh politickih partija", Godisnjica 
Nikole Cupica, 1879, S. ХХХVШ. Ј 
17 Niko1a Р. Pasic, Pisnщ Clanci i govori (1872-189J) ... s. 239. 
18 Isto. 
19 S1obodan Jovanovic, "Srpsko-bugarski rat". Polliticke i p1·avne rasprave. Sabrana dela, 
Beograd, 1990, knj . 2, s. 429. 
20 Nikola Р. Pasic, Pisma, Clanci i govori (1872-1891) s. 239. 
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па пasu (Narodпe radikalne stranke- L.P.) stranu, ili odma izjavio da пasi pogledi 
i паsе осепе to su и isto vrema i njegovi". 21 Ovakva ideпtifikacija sa siromasnirn i 
пeprosvecenim narodom, cijih је devet desetiпa ciпilo seljastvo, ostavljala је vrlo 
usku margiпu za politicku konkurenciju i slobodu ideja. Jednom reci- za altemati­
vu. I to ne samo posle 1878. godiпe, kada se Srbija, sticanjem drzavne nezavisnosti 
nasla па istorijskoj prekretnici. Kada је (1889) dosla na vlast, Narodпa radikaln~ 
stranka valadala је gotovo bez opozicije. То је drZavi dalo partijski, а politickoj kul­
turi moпisticki karakter. Uz socijalпu jedпakost, koja је ostvareпa kroz domiпaciju 
sitnog poseda, na ovim osnovama је formiraп model demokratije suprotaп modelu 
liberalne demokratije. Narodna demokratija, koja se realizuje kroz narodnu partiju, 
narodnu samoupravu i narodnu driavu u sustiпi је totalitarna. 

Pokusaj modernizacije Srbije u prvom okviru, to jest od sticanja nezavisпosti do 
kraja Prvog svetskog rata, zпасајап је upravo zato sto su se u njemu maпifestovale 
neke karakteristike dramaticnog prelaza patrijarhalnog u modeшo drustvo, koje се 
se javiti i u sledeca dva okvira. Ovaj prvi pokusaj modernizacije Srbije ucinili su 
predstavпici intelektualne elite: "Obrazovani па Zapadu u punom jeku liЬeralizma, 
oni su smatrali liЬeralizam kao neophodan sastojak evropske kulture".22 

Modernizacija је za njih bila sinhroп proces. Politicke reforme (Zakon о stampi, 
Zakoп о zborovima i udruzenjima) idu zajedno sa reformom ekoпomije (Zakon о 
izgradпji prve zeleznicke pruge, Zakon о Narodnoj banci, citav set fiпansijskih za­
koпa i trgoviпskih konvencija); obrazovanja i prosvete (Zakoп о obaveznoj оsпоvпој 
skoli, Zakoп о zastiti zdravlja пaroda i stoke); kljucпih institucija dciave (Zakoп о 
sudijama, Zakon о stajacoj vojsci). Najzad, tu је i rjesenje crkveпog pitanja. Као 
kruпa, izraden је i projekat ustava koji Ьi apsolutisticki пacin vladavine zamenio 
parlamentaшim sistemom. 

Modernizaciju је projektovala i realizovala mапјiпа, i to vrlo ubrzano. Otuda 
naziv- "revolucija odozgo". Pripadnici ove manjine пisu se obazirali па svoju nepo­
pularnost: "Опi su osecali potrebe moderne kulturne drzave i пisu zazirali od пepo­
pularnih mera; to su pokazali опоgа dапа kada su seljaku uzeli dete u osпovпu skolu, 
а odrasla sina u vojsku. Napredпjacka vlada Ciпi utisak јеdпе refшmatorske vlade, 
koja шоzе Ьiti i suvise zaljuЬljena u strane obrasce, ali kojoj to valja oprostiti zbog 
nјепе kurazi da zagazi u jedno modernisanje drzavпe uprave koje је toliko nepopu­
larno koliko i potrebno". 23 

Pokusaj modernizacije u prvom okviru naisao је na dvostruki, podjedпako sna-

21 Isto. 
22 Slobodan Jovanovic, Vlada Milana Ob1·enovica, П, Beog1-ad, 1934, s. 311. 
23 Isto, s. 382. 
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zan otpor: spoUni, u licu Rusije i unutrasnji, u prvom kralju koji n~e pristajao na liЬe­
ralni ustav. Ali, najtvrdi otpor pruzila је Narodna radikalna stranka. U ekonomskim 
refoпnama, ona је videla razbijanje socijalnog jedinstva seljackog naroda, а u stva­
ranju institucija moderne drzave- napustanje demokratije kao neposredne vladavine 
naroda preko narodnog predstavnistva, u kome bi, kao u konventu, bilo sacuvano 
jedinstvo zakonodavne, izvrsne i sudske vlasti. Izgradnju srpske nezavisne drzave ро 
uzoru na zapadnoevropske drZave, radikali su videli kao izdaju narodne driave. Vec 
sашо koncentrisanje mlade srpske dr:Zave na sopstveni razvoj Ьilo је shvaceno kao 
udaljavanje od zavetnog cilja- oslobodenja i ujedinjenja srpskog naroda. Sloboda 
11aroda kao celine Ьila је stavljena iznad slobode pojedinog coveka u SrЬiji: sloboda 
је uvek Ьila sloboda od drugoga. 

Unutrasnji konflikt se zaostravao. U njegovoj osnovi lezao је "odnos prema 
Evropi, njenim vrednostima i obrascima".24 Posle poraza pomenutog pokusaja mo­
dernizacije, patrijarhalna шatrica se ucvrsti1a, foпnirao se socijalno-politicki obra­
zac i po1iticka kultura koja је uticala na potonje pokusaje шodernizacij е. 

То se ne menja ni posle dinastickog prevrata 1903. godine. Najnovija istraziva­
nja dovode u pitanje mit о zlatnom dobu srpske demokratijeY UЬistvo kraljevskog 
para Ьilo је delo oficirske zavere. Ovim cinom vojska је stupila na teren politike 
da ga vi~e ne napusti. Vremenom, ona се postajati samostalni centar, sa posebnom 
organizacijom unutar sebe koja је imala svoj politicki program. Godine 1911. stvara 
se organizacija Ujedinjenje ili smrt, poznatija kao Crna ruka. Iste godine pokrece se 
i 1ist Pijemont. 26 Civilne vlasti се doci u sukob sa njom, a1i пе oko programa oslobo­
denja i ujedinjeпja, vec oko primata vlasti. 

Najzad, Srpska pravoslavna crkva predstavlja Ьitan ogranicavajuCi cinilac mo­
demizacije, odnosno evropeizacije SrЬije. Za nju је srpsko pitanje eleшenat i oЫik 
religije. Ako nije samo verska vec i nacionalna ustanova, Srpska pravoslavna crkva 
је пeodvojiva od drzave. Za njuje шodeшizacija neprЉvatljiva upravo zbog toga sto 
podrazumeva odvojenost crkve od drzave, odnosno laicku sa verskim slobodarna. 
Osim toga, u pravoslav~u se radu i sticanju ne pridaje veliki znacaj. Male potrebe 
pojedinaca rezultat su sbvataпja da rad sluzi namirivanju fizickib potreba (hrana, 
odeca, cula). Takvo shvatanje rada је Ыize socijalistickom nego kapitalistickom 

24 A.L.Semjakin, SerЬia па perelome, Obertenie nezavisnosti i proЬlema nюdernizacii, ''Тok­
ovi istorije", Beograd, 2000, br. 1-2, s. 32. 
25 01ga Popovic-Obradovic, Parlamentarizam и Srblji 1903-1914. godine, Beograda, 1998; 
Dubravka Stojanovic, Srhija i demokratija 1903-1914. Jstorijska studija о "zlatnom dobu 
srpske demokratije", Beograd, 2004. 
26 Vasa Kazimirovic, Crna ruka, Beograd- Кraguj evac, 1997. 
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shvatanjи ekoпomjje, sto је, kako pretpostavlja Sergej Bulgakov, i navelo Dostojev­
skog da tvrdi da је "pravoslavlje паs ruski socijalizam".27 

Koпstante i пе bi Ьile to sto jesu da su promjeпjive. Politicki moпizam kao jzraz 
socijalne homogeпostj seljackog d.ru~tva, пeodvojivost crkve od drzave, uticaj voj­
ske и politickom zivotu, Srbija иnosi u jugosloveпski drzavni okvir. 

U Jugoslavijj dolazi do иjediпjenja srpskog naroda. Ali, и zajednici sa drugim 
пarodima, SrЬija svoj p1·imat zasniva па ratпim zaslugama, vojnoj sili i pokusaju 
stvaranja jиgosloveпske iпtegraljsticke ideologije. Ona odЬija ideju slozeпe drZзve 
(sto је vidljivo и пасiпи ujedinjeпja, majorizaciji prilikom dопо~епја prvog иsta­
va). Unutrasnji sukobj (ateпtat na predstavnike Hrvata u Narodпoj skupstini, иbistvo 
kralja Aleksaпdra) otefuvaju modernizaciju Jugoslavije kao drzave, а pogotovo kao 
drustva. U odbraпi od majorizacije, dolazi do ubrzaпe пacionalne integracije ne­
srpskih naroda и Jugoslaviji. Sve to, sa razlicitjm intenzjtetom, zilavo se odrZзva ј 
postepeno maпifestuje i и Komuпistickoj partiji Jиgoslavije koja је imala poljticki 
monopol. 

Iako је Jugoslavija obnovljeпa па osпovi federalпog uredenja, jиgoslovenski 
federalizam је dugo ро иzоrи па sovjetski federalizam, Ьiо vise administrativni i 
kultumi. Sukob sa Staljiпom 1948. godiпe doveo је do uпиtrasпje homogeпizacUe 
drzave, пaglasivsi пјеn ceпtralisticki kю-akter i ulogu vojпog ј poljcjjskog ciпioca. 
Ali, ceste ustavпe promjeпe vec posle Staljjпove smrti ukazivale sи da Jиgoslavjja 
ј о~ иvek trazj formиlu иnutrasnjeg uredenja koja Ьi iskljucjvala politicku dominacUu 
пajbrojпijeg naroda, нarocito s obzirom na njegovo proceпtualno ucesce u vladaju­
coj Partiji i u Armiji. Glavпe rezerve prema doslednoj federalizaciji zemlje dolazile 
sи iz jedinstveпe ideologije, sistema licne vlasti, ali i iz ideпtifikacije SrЬije sa Jиgo­
slavijom; u оvош posledнj em, iako su cesto iшale iнstru.mentarnu vrednost, veliku 
ulogu i u Komunistickoj partiji Jugoslavije. 

Procesi пacioнalne iпtegracije drugih пaroda и Jugoslaviji ubrzani sи posle 
1966. godine, kada је iz jugosloveпskog partijskog i drZavпog vrha Ьiо иkloпjen 
Aleksandar Rankovic, koji је od Drugog svetskog rata Ьiо drugi covek u Komuнi­
stickoj partiji Jugoslavije, а prvi и Drzavnoj bezbedпosti. Uklanjaпje Aleksandra 
Rankovica, kao najviseg predstavnika SrЬije i пaslednika Тita, и SrЬiji, ali i u celom 
srpskom korpusи, priшljeno је kao udarac drfuvпom jedinstvu, odnosпo kao sla­
Ьljenje пјепоg glavnog stozera- SrЬije. Тај utisak su pojacali ustavni amaпdmani 
iz 1968. godine, а пarocito iz 1970-71. godiпe, koji su fakticki pripreшili donoseпje 

27 Irena Ristic, Aktivizam naspram kontemplacije: uticaj protestantizma i pravoslavlja па 
ekonomski dult pojedinca и: Kultura i t·azvoj, Beograd, 2004, s. 284. 
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Ustava iz 1974. godine.28 

U Srbiji је postojao precиtni konsenzиs oko neprihvatanja Ustava iz 1974. go­
dine, koje је postalo otvoreno posle Titove smrti. Nema sumnje daje nezadovoljstvo 
иstavom iz 1974. godine poslиzilo kao detonator krize jиgoslovenske dr2ave, а zatiш 
i njenog dramaticnog raspada. 

Kada i zasto pocinje kriza jиgoslovenske drZave koja је obnov~ena proklaшo­
vanjeш resenja nacionalnog pitanja kroz federalisticko uredenje? Istrazivanje иnи­
trasnjih previranja kroz koja је prolazila jиgoslovenska dr.Zava и оvош periodи izo­
stala sи iz vise razloga: ideoloski i politicki monopol Koшunisticke partije koji је 
doveo do fetisiziranja njihovog jedinstva, ali i jedinstva drZa.ve; strah da secanja na 
Zrtve gradanskog rata ne naruse staЬilnost visenacionalne drzave; sиkob sa Staljinoш 
1948. godine i glorifikovanje toga иistinи vaznog cina и razlaganjи ideoloSkog, ali i 
vojnog hegemona do koga је doslo и Jиgoslaviji, ali i и svetu; jиgoslovenska drzava 
izvan socijalistickog lagera, sto је Ьiо dovo~an razlog da se ostave neиpitniш osnove 
njenog razvoja i potisnи njene иnиtrasnje protivrecnosti. 

Rezultati шodemizacije srpskog drustva posle 1945. godine, и treceш dr.Zavnoш 
okviru и istoriji SrЬije и шodemo doba, Ьili sи impresivni: brza indиstrijalizacija; 
шasovno skolovanje; razvoj kulture, naroeito ишetnickog stvaralastva (knji2evnost, 
slikarstvo, filш, pozorisna uшetnost); velika иloga jedne шаlе zemlje и шedиnarod­
noj politici и vreшe Ьlokovske podele sveta bili sи neodvojivi od napretka jиgoslo­
venske drzave, koja se krajeш sezdesetih godina ХХ veka svrstala и srednje razvije­
ne zemlje. То је potisnиlo razlicite nacionalne ideologije sa kojima sи jиgoslovenski 
narodi naroCito SrЬi i Нrvati, иsli и istu drzavи, ali nije izrnenilo сЩеvе nacionalnih 
ideologija, koji sи ostali ј ednako inkopatiЬilni. Naiшe, kada је 193 8. godine, stvara­
njeш Banovine Нrvatske, priznato hrvatsko pitanje, odnosno visenacionalni karakter 
jиgoslovenske drzave, и SrЬiji је, preko intelektualne elite okupljene oko Srpskog 
kultumog klиba, otvoreno pitaп.je zaokruZenja srpske nacionalne jedinice. Pri tоше 
su SrЬiшa sшatrani i Makedonci, Cmogorci, Mиsliшani. 

Na stvaranjи posebne srpske jedinice и okviru troclane federacije (srpske, hr­
vatske i slovenacke), koja Ьi postavljanjeш granica i zaшenom stanovnistva postala 
lюmogena, odnosno etnicki cista, isnsistirao је и Drugoш svetskorn ratu cetnicki 
pokret Draze Mihajlovica. Ideoloski i institucionalni poraz ovog pokreta znaCio је i 
poraz tradicionalnog srpskog nacionalizma. 

U koшunistickoш pokretu SrЬije, od ranih dvadesetih godina ХХ veka, kada 

28 О pomenutim procesima postoji obimna literatura. Dobar pregled Audry Helfant Budding, 
"Srpski nacionalizam u ХХ veku", u Milosevic vs Jugoslavija, HelsiпSki odbor za ljudska 
prava u Srbiji, Beograd, knj.l. 
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se оп sиocio sa пacioпalnim pitaпjem и Jиgoslaviji, postojalo је sпаZпо оsесапје 
ideпtifikovaпja sa Jиgoslavijom. Otuda је svaka deceпtralizacija vec federativпe Jи­
goslavije primana sa rezervom, kao poteпcijalпi separatizam. То је "odmah па dra­
maticaп пасiп skretalo раzпји пacioпalistickih Srba unutar Srbije па polozaj Srba 
izvaп пје". 29 Ispod povrsiпe socijalisticke, samoupravne,federativne, nesvrstane Ju­
goslavije, u пauci i kиlturi, ра cak i politici, postojali sи razпi пасiпi da se, пezavisno 
od proklamovaпe ravпopravпosti, obezbedi fakticka domiпacija veciпskog пaroda· 
i kao reakcija- пасiпi da se ova spreci. Bez obzira па dogmи и jedinstvи, sporovi 
oko karaktera jиgoslovenske drzave, odnosne oko reseпja пасiопаlпоg pitaпja, ne­
prestano su tiпjali. Povremeпo, и polemikama izmedu intelektualaca, опi su probijali 
naizgled mimи povrsinи. Budиci da su intelektualci pripadali komuпistickoj partiji, 
sporovi izmedи njih reflektovali sи razlike и njoj samoj. Najzad, one sи se ispoljile i 
и п ј eпim пajvisim organima. 30 

Neslaganja u Partiji sи рrоdиЬlјепа posle иklaпjanjaAleksaпdra Rankovica, koji 
је Ьiо predstavnik SrЬije и najvisim dr:lavniш i partijskim organima, 1966. godiпe, а 
postala su otvoreпija povodom ustavnih promena krajem sezdesetih i pocetkom se­
damdesetih godiпa ХХ veka. Ali, do vracaпja па ciljeve srpske пасiопаlпе ideologije 
koji su postavljeпi davпo pre stvaranja jиgoslovenske dr.Zave doslo је tek posle smrti 
Josipa Broza kao aиtoritamog vode, i и promenjenim medиnarodniш okolпostima. 

Ideja о etnickoj drzavi Cije granice, prema orgaпicistickom shvatanjи nacije, 
idи do obuhvataпja teritorija па kojima se пalazi i poslednji SrЬiп, neodvojiva је od 
narodne drzave и socijalпom i politickom smislи. U SrЬiji, pre nego sto је izgubila 
Ьitku za srЬizacijи Jиgoslavije, i krenиla u rat za stvaranje nacionalne dr.Zave, doslo 
је do antiЬirokratske revolucije, koja је predstavljala patrijarhalaп odgovor na пovi 
izazov modemizacije. Odbacene sи ekonomske i politicke reforme и pravcи trzis­
пe privrede i visepartijskog sistema. Кriza dr.Zavпog socijalizma и Istocnoj Evropi, 
slom komunisticke ideologije i hladпog rata dali sи dogadajima ubrzanje. Izgledalo 
је da је ostvarenje nacionalne drzave na dohvatu ruke: sad ili nikad. Opredjeljenje 
za taj cilj znaCi odbacivanje ekonomske i politicke modemizacije drzave. Na tom 
pitanjи, legitiшno sи se шaпifestovali i razliCiti interesi пaroda koji su ciпili jugoslo­
vensku drzavu. 

29 lsto s.бЗ. 
30 Na sednici lzvrsnog komiteta СК SКЈ, u martu 1962, koja је dugo dr2ana u tajnosti, Ale­
ksandar Rankovic suprotstavio se daljoj decentralizaciji drzave i Partije. Njegovo stanoviste 
proizlazilo је iz ideoloskog dogmatizma, iz fetisa jedinstva. Ali, on је u prvoш organu pred­
stavljao SrЬiju. Srpskim nacionalistiшa van Partije nije smetao koшunisticki dogmatizam 
ako је sprecavao dalju federalizaciju Jugoslavije. Za predstavnike drugill nacija, to је bio 
znak za uzbunu. 

318 



Latinka Perovic, Modernizacija srpskog dru§tva - pokusaji i ograniёenja 
Prilozi, 34, Sarajevo, 2005., str. 309-320. 

Raspad jugoslovenske drzave ima vec mnogo interpretacija. One се, medutim, 
vise nego do sada morati da uzmu u obzir i razliCitu evoluciju, jer upravo ona otkri­
va korene razlika unutar visenacionalne Jugoslavije. Jos pre pada Berlinskog zida 
i raspada Sovjetskog Saveza pokazalo se da је driavni socijalizam u Srbiji mnogo 
zilaviji nego Ьilo gde u Istocnoj Evropi. Egalitarna ideologija, pod raznim imeni­
ma (socijalizam, radikalizam, komunizam) odredivala је istoriju SrЬije kroz Citavo 
moderno doba. Ona nije unistila ni aristokratiju ni burzoaziju, kao modernu drZзvu 
zasnovanu na vladavini prava i liЬeralnoj demokratiji, utemeljenu na slobodnom 
pojedincu, gradaninu. Naprotiv ona је u interesu jednakosti, makar i u siromastvu, 
narodne driave i narodne demokratije, stvorila osnove za levi i desni totalitarizam. 

Od dominantne socijalne ideologije tesko је odvojiti pitanje integracije srpskog 
naroda u modernu naciju; odnosno, koncept drzave, smisao i ishod ustavnih borbl. 
Od 1877. do 1912. godine, SrЬija је iшala dvanaest ustavnih zakona, od kojih neki 
nisu uopste primenjivaпi. Ustavno pitanje postalo је ')abuka razdora" u Jugoslaviji 
posle 1918. godine, а Jugoslavija posle 1945. godine prolazilaje kroz ceste promene 
Ustava. 1 danas, posle ratova i raspada jugoslovenske drzave, SrЬija stoji pred, kao i 
u proslosti, tesko resiviш ustavnim pitanjeш. 

Stalne ustavne proшene posledica su cinjenice da nijedna od realnih drzava u 
kojoj је srpski narod ziveo u moderno doba- od Кnezevine SrЬije ( 1833) do danas­
nje Driavne zajednice SrЬije i Сше Gore - nije zadovoljavala teznje srpske elite. 
Zaokru.Zenje etnicke dr.Zave, koje је podrazumevalo teritorijalnu ekspanziju i ratove, 
nemilosrdno trosenje materijalnih resursa, ali i ljudskog materijala, bilo је inkopati­
bilno sa razvojem realнe srpske dl"Zave u doЬiнu. 

Projekt zaokruzenja etnicke drZave, to jest ostvarenje ciljeva XIX veka па kra­
ju ХХ veka, glavni је generator raspada jugosloveнske drZave. Njegova arhaicnost 
dovela је SrЬiju u sukob sa vreшenom i odredila nacin raspada. Zato se u odnosu 
prema neposrednoj proslosti prelama stepen razresenosti glavнe srpske intelektualne 
kontroverze: modeшa drzava ili obnova srednjovekovne drzave. 

Postoje tri osnovna tipa odnosa prema proslosti: pacifikacija proslosti, odnosno 
kontinuitet sa nacionalizmom; zaborav koji zagovaraju cak i protivnici rata; najzad, 
strategija suocavanja sa prosloscu "kroz шoialnu refleksiju", to jest- novi poredak 
nije moguc bez diskontinuiteta.31 Oko izbora strategije nije Ьiо postignut konsenzus 
ni rnedu akteriшa dogadaja od 5. oktobra 2000. godine, kada је sa vlasti uklonjen 
konsenzualni autokrata SloЬodan Milosevic, iza koga su, na pocetku, Ыlе srpska 
politicka, intelektualna, verska, vojna elita i mase. Glavni akteri petooktobarskih 

31 Nenad Dirnitrijevic, Srbija kao nedov,·sena drzava u: Jzmedu autoritarizma i demokratije. 
Srbija, Crna Gora. Hrvatska. Кnjiga П. Civilno drustvo i politicka kultura, Beograd, 2004. 
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dogadaja nisu postigli konsenzus oko orijentacije Srbije posle uklanjanja Slobodana 
Milosevica. Ali, ne zato sto su propustili mogucnost da to ucine vec zato sto su nji­
hove intencije Ьile razlicite. 1 medu njima је, kao nekad medu komunistima, ostala 
nerazresena kontroverza oko resenja srpskog nacionalnog pitanja, odnosno karakte­
ra drtave. 

Kolokvijalno, pomenuta kontroverza opisivana је kao sukob legalista i refor­
mista. Personalno kao sukob Vojislava Kostunice i Zorana Dindica. Vise toga је 
moralo da se dogodi da Ьi postalo jasno da se zapravo radi о kontinuitetu socijalne 
i nacionalne ideologije koja је obelezila neposrednu proslost i о diskontinuitetu sa 
tom ideologijom. Trebalo је da zapocnu ekonomske i politicke reforme koje su imale 
za cilj evropeizaciju Srbije i da se prihvati pravno sankcionisanje ratnih zlocina da 
Ьi postalo ocigledno da legalisti nisu u tome videli glavni srnisao petooktobarskih 
dogadaja. Ali је bilo potrebno i da, posle uЬistva premijera Zoraпa Dindica, legalisti 
dodu na vlast i pokafu da stoje "na pozicijama odbrane institucionalnog i ideoloskog 
nasleda Milosevicevog resantimanskog nacionalizma". 32 

Najnoviji pokusaj modemizacije SrЬije krenuo је sa veoma niskih osnova: razo­
rena dciava, slabo drustvo, osiromaseno i ostarelo stanovnistvo, smanjen intelektual­
ni kapacitet. Ali, za razliku od svih prethodnih pokusaja, ovaj је, kao nikad u istoriji 
Srbije, imao podrsku sveta, pre svega Evrope. Та mogucnost nije samo propustena 
- one је sprecena. Sprecena је, da Ьi se sacuvao kontinuitet, odnosno one vrednosti 
socijalne i nacionalne ideologije koja је dorninirala u razvoju SrЬije u modemo doba . 

• 

32 Isto, s. 63. 
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