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proЬlem uvijek bio u tome sto је Jugoslavija za sebe rezervirala vodecu i objeclinja­
vajucu ulogu na Balkaпu. 

Romaпjeпko је ponekad sklon velikim generalizacijama i u svom traganju za hi­
storijskim paralelama vrlo cesto pravi usporedbe koje је vrlo tesko braniti (tako on na 
Josipa Broza gleda kao na nasljednika srpskog politicara Ilije Garasanina, str. 242). 

Na kraju istraiuje uzroke radikalne izmjene pozicije postsovjetskiЬ politika - od 
odricanja "jugoslavenskog nacionalizma" i podrske srpskom nacionalizmu, do po­
drske nacionalizama ostalih naroda raspadajuce Jugoslavije. Autor se pita da li је ras­
pad SFRJ uvjetovan razvojem komunistickog sistema i madunacionalnih odnosa, ili 
је, pak, on razultat "zavjere Zapada" prilikom slaЬljenja SSSR, te kakvu ulogu igra 
"jugoslavenski faktor" и sovjetskoj i suvremenoj ruskoj vanjskoj i unutamjoj politi­
ci, i shodno tome- kakvu ulogu igraju sovjetski i ruski faktor u jugoslavenskim i po­
stjugoslavenskim politikama? Zakljucuje da nakon dramaticnih i tragicnih dogadaja 
od 1990. godine u istoenoj ijugoistocnoj Evropi, u novim politickim uvjetima, Rusi­
ja i postjugoslavenske drzave trebaju поvе ideje i nove oЬlike suradnje, neopterece­
пe nasljedem proslosti. • 

Husnija Kamberovic 

Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946. 
Dokumenti. Slavonski Brod: Hrvatski instititut za povijest- Podruznica za 

povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2005, str. 344 

Ova zЬirka dokurnenata se pojavljuje u vrijeme kada se i u ozЬiljnoj historiogra­
fiji sve vise i temeUitije pocinje preispitivati komunisticko razdoЬlje i sistem funkci­
oniranja komunisticke vlasti, osoЬito u doba uspostave te vlasti pred kraj i neposred­
no nakon zavrsetka Drugoga svjetskog rata. U ovoj zЬirci teziste је na dokumentima 
koji oslikavaju komunisticku "represiju i zloCine", kako su u naslovu naznacili pri­
redivaci (Zdravko Dizdar, Vladimir Geiger, Milan Pojic i Mate Rupic), а u Predgo­
voru је ucinjen napor da se jasnije definira predmet zЬirke. Cini se, ipak, da zЬirka 
nije u cijelosti opravdala ono sto priredivaCi nagovjestavaju u tom Predgovoru, po­
najvise zbog toga sto se represija i zlocin gotovo poistovjecuju. Vecina dokumeпa­
ta govori о opcem stanju represije- pUacka, konfiskacija imovine i slicпo, sto i nije 
Ьilo пepoznanica u literaturi. U ovoj se zЬirci tim dokumentima, pomalo izvan ci­
tavoga konteksta poratпih zЬivanja, nastoji oslikati sistem komunisticke represije. 
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Zbog izostanka kontekstualizacije zbivanja ova zbirka dokumenata ostaje kao prvi 
pokusaj evidentiranja pojava represije i zloCina, ali ne omogucava svestraniji иvid и 
modele funkcioniranja sistema represije. Osim toga, sam izbor dokиmeпata је иra­
den tako da se ne moze vidjeti razlika izmedи obicne pljacke i kaZпjavanja pobije­
denoga neprijatelja. Priredivaci sи sve smjestili и istu povijesnи ravan. S druge stra­
ne, njezin znacaj је и tome da se na jednom mjestu nalazi иkupno 118 dokишena­
ta koji па razlicite nacine i iz razlicitih иglova govore о partjzanskom ј komunistic­
kom razиmijevanjи pravde. Da sи se priredivaci potrudili dati detaljnija pojasnjenja 
zЬivanja о kojima dokumenti govo1·e ova Ьi zЬirka imala риnо veci znacaj i otvori­
la bi dijalog о tоше da Јј se radi о represiji i zloCinи kao procesи i sisteши, ili, pak, 
samo kao о pojavama. 

Vecina dokumenata dosada nije Ьila poznata nasoj naиci, а nalaze se pohranje­
nj и Нrvatskoш drzavnom arhivи, Arhivu Jиgoslavije, Vojnoш arhivи Vojnoistorij­
skog instituta Vojske Srbije i Сше Gore, а neki dokuшenti sи iz arhiva и Karlovcи, 
Osijeku, Vinkovcima i Slavoпskom Brodи. Neki se dokиmenti и izvornih.'ll nalaze и 
vlasnistvu prjredivaca zЬiгke. 

Sadrzaj dokиmenata jz ove zbirke ирисије na potrebи temeljite иnиtашје kriti­
ke izvora. Ponekad cak i sami dokиmenti pokazujи koliko је potгebno opreza kada 
se radi о infonnacijama koje nиde (na priшjer, и jednom izvjestajи se navodj kako 
su и Dиbrovnikи па spisku likvidiraпih i опi koji nisи Jjkvidirani; sljcan је slиcaj i 
и Splitu ј dr.). Isto tako, и dokиmeпtima se ponekad jzrazava zaUenje zbog slиeaje­
va likvjdiraпja bez sиdske presиde, ali ne zbog toga sto sи pojedjnci likvidirani bez 
sиda, пеgо zbog иvјеrепја da bi se njihoviш izvodenjem pred sиd "raskrjnkao [se] 
cetnicki i иstaski pokret". Upravo se tu nalazi zarnka и kоји sи иpali priredivaci zbir­
ke. Represije ра i zlociпi se prikazujи izvan konteksta иspostave vlastj i bez detaU­
nijeg, а и ovakvim zbirkama nиznog pojasnjenja о zrtvama: ko sи ti ljиdi, kakva је 
njihova иloga и ratu, ј slicno. Takvo sto је Ьilo potrebno иpravo zbog Cinjenice da 
је ovo pokиsaj prezentiranja jzvoшoga gradiva о иspostavi komиnistickoga sistema 
vladavine. 

Ipak, ova zbirka dokumenata nije vazna sanю za ћrvatsku historiografijи. Ona 
otkriva rnnogo putokaza i za bosanskohercegovacku historiografijи, pogotovo zbog 
toga sto sи mnoge pojave koje su se desavale и Нrvatskoj imale i svoga odraza na 
zЬivanja и Bosni i Hercegovini. U dokumentirna cemo naci jako puno informaci­
ja о Bosancima ј Hercegovcima koji sи prilikom povlacenja sa vojnirn postrojbaшa 
NDH па razliCite naCine Jjkvidirani od strane partizanskih jedinica. Niz је dokume­
nata koji govore о stvaranjи logora, odnosи prema porazeпim neprijateljskim vojni­
cima i cjvilima и tek oslobodenim podrucjima za koje se sиrnnjalo da sи tokom rata 
podrzavali antikomunisticke pokrete i slicno. Dokumenti pokazиju da је Ьilo pljacke 
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privatne imovine, neopravdanih ubojstava i ubojstava bez suda i slicno. Ipak, tu sи 
i dokumenti koji sadrze izravna naredenja da је to zabranjeno. Tako, na primjer, vec 
koncem maja 1945. komanda 11 Armije zbog pojava "da borci i rukovodioci oduzi­
maju od zaroЬljenika i njihove privatne stvari, kao satove, prstenje, na1iv pera i dru­
go" izdaje naredbu kojom se to zabranjиje. Isti dokumenat svjedoci da је uprkos za­
branama takvih pojava i dalje Ьilo, ali se naredbe о zabranama takvoga postupanja 
ponavUajи, sto ipak ima odredenoga zanacenja u ocjeni odnosa nove vlasti prema ta­
kvim pojavama. 

Dokumenti, dalje, pokazuju kako represija nije imala za cilj nikakvu etnicku za­
jednicи, nego је Ьila иsmjerena prema svima za koje је nova vlast smatrala da Ьi јој 
se mogli naci na pиtu uspostave i izgradnje novoga sistema vladavine. Neki sи do­
kиmenti, pak, posebno vazni. Tako је, na primjer, znakovita jedna depesa Aleksan­
dra Rankovica od 15. maja 1945, kojom se izra2ava nezadovoljstvo sto је OZN-a za 
Hrvatskи za deset dana od oslobodenja Zagreba strijeljala "samo 200 bandita". Izпe­
naduje паs ova пeodlиcnost za ciscenje Zgb-a od zlikovaca. Radite suprotno od na­
sih naredenja, jer smo rekli da radite brzo i energicno i da sve svrsite u prvim dani­
ma". U jednom drugom dokumentu od 5. јиlа 1945, koji govori о stanjи и postroj­
bama Нrvatske divizije KNOJ-a i о masovnim likvidacijama, citamo slijedece: "Na 
Baniji kod Petrinje prilikom izvrsenja vodjenja na streljanje jedne vece grupe bandi­
ta odgovorni oficir iz staba bataljona Narodne Odbrane poveo је za pripomoc i do­
brovoljce civile iz okolnih sela. U istom bataljonu desava se da novi borci koji sи 
dosli iz VIII. divizije /Muslimani/ nece da streljajи baпdu, jer im to kako navode ne 
dozvoljava "Alah" i "Diп" ... " 

Ova zЬirka, i pored svojih nedostataka, predstavlja napor da se prezentiraju do­
kиmenti о represijama i zlocinima uCiпjenim prilikom иspostave komunisticke vla­
sti и Hrvatskoj. Dokumenti sи и najveceш Ьrоји dosad Ьili neobjavljeni, а uglavnom 
potjecu od razniћ patiizanskih vojnihjedinica, OZN-e, razni izvjestaji, depese. ZЬir­
ka се, nesumnjivo, potaknиti dalja istrazivanja proЬlema uspostave nove komиni­
sticke vlasti 1945. godine, ne samo и Hrvatskoj nego i и drugim dijelovimajиgosla­
venske drzave. • 

Husnija Kamberovic 
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