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Trebalo je dalje da se vide stvari, a to je bila obaveza onih sa ¢ela, da prepoznaju da
nam politika nezamijeranja uvijek na poklon donosi ulogu stradalnika”.
Alibegovicevi radovi su tu i da opomenu, da se nad proSloS¢u BoSnjaka i BiH
mora duboko zamisliti, jer ona je, bez lazne patetike, bila tragi¢na. Ono §to je je-
dnom bilo stvarno, to ostaje vje¢no moguce. Buduénost se time ¢ini maglovitijom.
On ukazuje: “Mislim da moramo svi sebi da zamjerimo zbog opuStenog i neopre-
znog nacina Zivljenja i olakog prelaZzenja preko pojava koje o necemu govore...
NaSe nacionalno bi¢e mora se uvazavati prvo od nas samih, da bi se poStovalo i od

(13

drugih”. Covjek bez nacionalne svijesti, po njegovom sudu, isto je $to i “ovjek bez
General Ibrahim Alibegovi¢ je svojim ¢lancima otvorio niz znacajnih pitanja na koja
bi nauénici trebali detaljnije odgovoriti. To ¢e svakako obuhvatiti ne samo iznijansi-
rano, “novo videnje” JNA, stavove vojnog i drzavnog vrha Jugoslavije, veé¢ i pona-
Sanje drzavnog rukovodstva BiH u “godinama raspleta” radi objektivnijeg, studio-
znijeg promisljanja tog vremena i potrebe kritickog preispitivanja onoga Sto se danas
nudi, sa kratke vremenske distance, kao “zvani¢na” istina, iako se potraga za njom
nikada ne zatvara. m
Safet Bandzovi¢

Azra Junuzovi¢, Sarajevske ruZe: Ka politici sjecanja
(Sarajevo Roses: Towards politics of remembering), prevela Azra Junuzovi¢,
Sarajevo: Armis Print i Udruzenje za zastitu tekovina borbe za Bosnu
i Hercegovinu, 2006, 286.

Azra Junuzovi¢ magistrirala je sociologiju na Bosfor / Bogazici Univerzitetu u
Istanbulu 2004. godine, a profesionalno se bavi predstavljanjem historijskih dogada-
ja u udzbenicima i podru¢jem usmene historije. Nakon povratka u Bosnu i Hercego-
vinu, zatekla je na ulicama svoga grada Sarajevske ruZe, kao simbole stradanja nje-
nih sugradana tijekom rata, 5to ju je potaklo napisati knjigu. O RuZzama, ali i o dru-
gim mjestima komemoracije napravila je inventivan socioloski zapis koji citatelja
podsti¢e na razmisljanje u sopstvenoj percepciji ratnih dogadaja. Mada se u svako-
dnevnom Zivotu govori o tranzicijskim pomacima ka boljem Zzivotu, teZina ratnih
sjec¢anja pritisce ljude, a stalno izmjenjivanje optuzbi stvara tjeskobu Zivljenja u da-
nasnjem bosanskohercegova¢kom drustvu.
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Prvo poglavlje Sjecanje na protekli rat u Bosni i Hercegovini (19-44) osim osno-
vnih informacija o postdejtonskom drZavno-politickom ustrojstvu, pruza nam i neke
od nacina prisje¢anja na rat putem dnevnih novina, filmova i udzbenika. Ali, prije
prezentiranja rezultata, Citatelji su upoznati sa metodologijom istrazivanja. Ispitanici
su razli¢ito odgovarali na postavljena pitanja, ali su trazili od autorice povratnu in-
formaciju o svojim odgovorima, $to je autoricu dovelo pred dilemu “(...) da li je uo-
pce dobro zapogeti istraZivanje o jednoj tako emocijama nabijenoj tematici; hocu li
biti kritizirana Sto piSem o sopstvenim sunarodnicima ukoliko se oni ne sloZe s ar-
gumentima koje predstavljam. Izazov tog poku$aja da balansiram ove dvije perspe-
ktive je zahtijevao svjesnost da na moje zakljucke zaista utjece i kontekst u kome se
odigrava istrazivanje, moj dozivljaj rata i akademsko iskustvo”. (str. 31.) Prvi osvrt
predstavlja nacin na koji se o ratu piSe u vode¢im bosanskohercegovackim dnevnim
listovima (Dnevni avaz, Oslobodenje, Nezavisne novine i Vecernji list). Godina istra-
Zivanja je 2003, a predmet istraZivanja su spomeni na tragi¢ne ratne dogadaje. Na sa-
mom pocetku uocljiva je razlic¢itost imenovanja rata od 1991-1995. godine (rat, bo-
sanski konflikt, agresija, gradanski rat, domovinski rat) u pojedinim etnickim zaje-
dnicama, Sto se prenosi i u novine koje strogo diferenciranim nacinima donose vi-
jesti o istim dogadajima, a sve to upucuje na praksu uspostavljanja okvira za kome-
moraciju svakog naroda ponaosob prema ustaljenoj navici Zivljenja u postdejtonskoj
Bosni i Hercegovini. Za razliku od novina, filmovi (Welcome to Sarajevo, Nicija ze-
mlja, Gori vatra) pokazuju vise moguénosti za promisljanje proteklog ratnog isku-
stva, uz naglasavanje da je rat utjecao na Zivot svakog ¢ovjeka u Bosni i Hercego-
vini. Tre¢i uklon istraZivanja rata odnosi se na udzbenike iz nacionalne grupe nasta-
vnih predmeta (maternji jezik, geografija, historija, vjeronauk i poznavanje priro-
de i drudtva). Mada su razne medunarodne organizacije ukljucene u analizu sadrZaja
udzbenika narocito po pitanju osjetljivih i kontroverznih pitanja, taj posao je daleko
od zadovoljajuceg, a pokazalo se da je ovaj problem i politicke i akademske naravi.
Mada ova tri izvora istrazivanja (novine, film i udzbenici) svaki na svoj nacin govore
o proteklom ratu, uocljive su bitne razlike u videnju istih dogadaja u ovisnosti kojem
nacionalnom diskursu pripadaju, osobito kada su u pitanju novine i udZbenici.

Za razliku od prvog poglavlja, koje nastoji da kontekstualizira pitanja u vezi sa
sjec¢anjem na rat u Bosni i Hercegovini, drugo poglavlje Vaznost spomen mjesta u
procesu sjecanja (45-83), pruza teorijski okvir za koji se veze vaznost lokacija gdje
se nalaze spomenici u procesu sjecanja. Osim osvrta na neka spomen obiljezja iz
proslosti i njihove uloge danas, kao i odnosa historije i sje¢anja, autorica predstavlja
neka od suvremenih mjesta komemoracije. Cijelu problematiku smjesSta u teorijski
okvir definiranja spomenika prema razli¢itim autorima (Winter, Sturken, Young, Ko-
selleck, Lowenthall,...), te analizira njihovu ulogu u procesu sje¢anja. Poseban nagla-
sak postavljen je na dva najdominantnija danasSnja mjesta komemoracije, na memo-
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rijalne komplekse u Potocarima i na Kovagima.“(...) Cini se da i Kovaci i Srebreni-
ca postaju simboli vremena koje je iza nas i koje treba biti obiljeZeno. S druge stra-
ne, ostaje pitanje koliko nam ova mjesta omogucavaju da radimo kroz nasu proslost.
Jasno je da nas podsjecaju na proslost projektujuéi pojedine poruke o ratu i o potre-
bi da se diskutira o ratu, ali je teSko re¢i kako ¢e nam omoguciti da zivimo sa svo-
jom prosloS¢u. Srebrenica naglaSava strpljenje ili sabur preZivjelih i potrebu drugih
da priznaju patnju, dok Kovaci ukazuju na potrebu da se prisje¢camo agresije i onih
koji su se borili ovdje i poginuli” (82-83).

Medutim, u tre¢em poglavlju, Sarajevske ruze (85-101), istraZivanje je usmje-
reno na pitanje kakve poruke one 3alju i $to nam govore o ratu. U novinama i u slu-
Zbenoj dokumentaciji relevantnih institucija o njima ne nalazimo podatke za koje
smo zainteresirani. Ali bez obzira na to, Sarajevske ruze — fenomen ispunjavanja cr-
venom bojom tragova nastalih od detonacija i eksplozija granata, stoje na trotoarima
sarajevskih ulica kao podsjetnik nedavnoj proslosti. Uz ova mjesta nema pisanih ko-
mentara tako da prolaznicima ostaju samo pretpostavke o njihovoj proslosti. Mada
se nalaze duz vaznijih ulica, nema nekog naro¢itog reda u njihovom obiljeZavanju, a
kada se uoce, Sarajevske ruZe prenose svoju poruku tiho, na jedan vrlo suptilan na-
¢in, ostavljajuc¢i svakom prolazniku moguénost stvaranja pojedinac¢nih sje¢anja. U
ovom poglavlju, RuZe postaju mjesta na kojima je moguce ispitati odnos izmedu hi-
storije i sjec¢anja, ali i granicu medu njima koja je maglovita, pa je teSko razlikova-
ti 8to je to historija, a 8to naSe sjecanje. Nakon traganja za odgovorima o nastanku
Sarajevskih ruza, autorica je doSla do profesora NedZada Kurte, koji je ideju kreira-
nja RuZa pronaSao u kolektivnoj patnji stanovnika Sarajeva tijekom opsade. “Profe-
sor Kurto je objasnio da nije Zelio napraviti neki grandiozni, socrealisti¢ki spomenik
koji bi govorio o mjestu. On je radije htio pokazati kako su se eksplozije desile na tlu
dok su ljudi leZali na tlu ili u blizini, pokuSavajuci da se skriju od granate koja je do-
lazila na tlo. Stoga je tlo u poimanju profesora Kurte imalo veoma simboli¢no zna-
¢enje a sama komemoracija je trebala biti smjeStna na tom istom mjestu. (...) Prema
njegovom misljenju, potrebno je smatrati da Ruze imaju dokumentarni znacaj, sto-
ge one mogu nestati bilo kada, jer ih nije neophodno odrZavati redovno. On je poja-
snio da namjera Sarajevskih ruZa nije bila da budu pretjerano stimulirajuce i ne pre-
tjerano spomenikom. Profesor Kurto je naglasio da je njihova namjera bila da privu-
ku, na diskretan nacin, paznju onih koji su ve¢ znali o ¢emu su ova mjesta i pojedin-
ci trebaju zapaZati RuZe nasumice” (99). Tako pojednostavljenom formom komemo-
racije naglaSeni su uzas eksplozije, ljudska patnja i golema koli¢ina straha. Sarajev-
ske ruZe nisu ogroman spomenik, ali svojim prisustvom na trotoarima podsjecaju na
strahote rata i to u pojedinaénom sjecanju i prezivjelim odaju poc¢ast u njihovoj pa-
tnji tijekom opsade grada.
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U sljedecem, cetvrtom, poglavlju predstavljeno je IstraZivanje i elaboracija
(103-132), koje donosi odgovore na sljedeca pitanja: kada su ispitanici prvi put za-
pazili Ruze; tko su njihovi kreatori; kakav je njihov odnos prema imenu, obliku i
boji; da li one ukazuju na patnju, na Zrtve ili na “nas”; da li govore o Sarajlijama ili
0 osobama koje su granatirale grad ili pak samo o ratu; da li one ukazuju na opis da
se “ovo zaista desilo nama” ili “trebamo li se sjecati ovoga”? Ovo poglavlje u knji-
zi je izuzetno zanimljivo jer su analizirani razlic¢iti aspekti sje¢anja na protekli rat u
Bosni i Hercegovini kroz prizmu fenomena Sarajevskih ruZa. Elaboracija govori i o
problemu njihovog prisvajanja od strane sadasnjih gradana Sarajeva, a u odnosu na
druga spomen obiljezja, Sarajevske ruze imaju sasvim drugaciji na¢in sje¢anja na ra-
tno iskustvo.

U Zakljucku — Sarajevske ruze i politika sjecanja (133-137) autorica ukazuje da
RuZe ne projektiraju poruke sli¢ne onima u spomen obiljeZjima u Potoc¢arima i na
Kovacima. Dok prethodna dva potcrtavaju kolektivnu patnju jednog odredenog na-
roda — BoSnjaka, Zrtve u slu¢aju Sarajevskih ruza su nepoznate osobe iz neidentifici-
rane nacionalne skupine, zna se samo da su bili privremeni ili stalni gradani Saraje-
va. Ova knjiga je inventivna u smislu otvaranja novih pitanja u prouc¢avanju drustve-
nog pamcenja, kao npr.: da li je buduce prisustvo Sarajevskih ruza u sukobu s real-
noS¢u svakodnevnog Zivota u kojem blijedi sje¢anje na rat; kakvo znac¢enje ¢e Ruze
imati za drugu generaciju ako uopce ostanu na sarajevskim ulicama i, hoéemo li se
uspjeti uhvatiti u koStac i suogiti s proslos¢u? I, na kraju, u pogovoru knjizi Moze-
mo li uciti iz “’proSlost” ? dr. Meltem Ahiska, profesorica odjela za sociologiju Bo-
gazici / Bosfor Univerziteta u Istambulu, postavljaju¢i ovo pitanje visoko ocjenju-
je ovu knjigu u doprinosu proucavanju drudtvenog sje¢anja. Osjetljivo sjecanje Sa-
rajevskih ruZa ocjenjuje kao briljantno uradenu analizu u kojoj razumijemo Sto se to
deSava u druStvenom sjecanju, jer postavljanje spomenika nam obi¢no ne pomaze u
ucéenju iz proSlosti, jer oni kao da zamrznu proSlost koja i dalje ostaje kontroverzno
mjesto razlicitih sjecanja.

Knjiga Azre Junuzovi¢ Sarajevske ruze — ka politici sjecanja je vodi¢ za naSe
razmisljanje i sjecanje o gradu, ratu u njemu, o patnji ljudi tijekom opsade, o sugra-
danima koji su poginuli ili umrli, ali i 0 onima koji su preZivjeli. Na stranicama knji-
ge autorica je ponudila bezbroj ideja za istrazivanje i za razmisljanje. Nakon progita-
ne knjige na sasvim drugaciji na¢in se razmislja o RuZzama koje se susre¢u tijekom
Setnje gradom. Vrac¢a vam se sjecanje na ratne godine, na sugradane, na patnicki zi-
vot u gradu ... | u vlastitim mislima postavljaju se opet pitanja: da li su blijedi tra-
govi crvene boje adekvatni i naSim sje¢anjima koja iz godine u godinu blijede; da li
nam je Zao Sto su neki novi asfaltni slojevi prekrili neke od Ruza; da li bismo Zeljeli
da se bojom obnove da bi nas podsjec¢ale u zaboravu, ...? Vjerojatno, svaki ¢itatelj ¢e
imati nova, drugacija razmisljanja, jer knjiga brojnoS¢u ideja prevazilazi broj strani-

364



Prikazi
Prilozi, 35, Sarajevo, 2006, str. 257-367.

ca u njoj. Vrijedne analize u ovoj knjizi mogu nam pomoci da se suo¢imo sa proslo-
S¢u, Sto je i glavna preporuka ¢itateljima da Sarajevske ruze svakako progcitaju jer ih
nece ostaviti ravnodusnim. m

Vera Katz

Gracanicki glasnik — ¢asopis za kulturnu historiji, broj 20,
Gracanica, maj 2005, 220.

I pored svih izazova i poteSkoca sa kojima se znanstvene i kulturne institucije
Bosne i Hercegovine suoc¢avaju vec¢ duze vrijeme, odredene sredine sa svojim entu-
zijastima uspijevaju premostiti sve nedostatke i viSestruko obogatiti mjesta i regije
u kojima Zive i rade. Takav jedan svijetao primjer je i Gra¢anica. Ovdje ve¢ vise od
decenije jedan broj intelektualaca nesebic¢no radi na Sto svestranijem upoznavanju
ovog kraja, kako kod mladih generacija, tako i svih onih koji se interesiraju 0 ovom
mjestu i njegovoj okolini. Rezultat toga je da su prije 10 godina pokrenuli ¢asopis
Gracanicki glasnik, koji je u protekloj deceniji Stampan dva puta godidnje. Zato je
sada pred nama njegov 20 - jubilarni broj. | do sada je Gracancki glasnik Stampan sa
vrlo dragocjenim radovima. No, ovaj 20 — ti broj je sa svojim ¢lancima i drugom vr-
stom priloga bogatiji i raznovrsniji.

Na ukupno 220 strana Redakcija ¢asopisa sa glavnim i odgovornim urednikom
mr. Omerom Hamzi¢em u Sest posebnih rubrika donosi relativno veliki broj radova i
priloga. Prva dva rada su posvecena desetogodisnjici Stampanja 20 brojeva Gracani-
ckog glasnika, i dat je njegov historijat u rubrici Povodom. O tome piSu Omer Ham-
zi¢ 1 Atif Kujundzic. Sljedeée rubrike su: Teme, Zavicaj, Proslost, Rijec, Listovi i Do-
datak. U njima je uvrsteno ukupno 28 radova.

Prvi radovi posveceni su aktuelnim pitanjima kao Sto su toplifikacija Gracani-
ce, te o ljekovitim svojstvima grac¢ani¢kih “Termi*. Autori ove dvije teme su Omer
Hamzi¢, Hasan Mostarli¢ i Abdulkadir Sisi¢. U sklopu iste rubrike Teme je i prilog
iz izvoda magistarskog rada mr. Muhameda Ibrahimovica, Politicko - pravna kon-
cepcija lokalne samouprave i njeno funkcionisanje u Bosni i Hercegovini”” pod na-
slovom Participacija u odlucivanju o javnim lokalnim poslovima u opéini. Ove teme
su tradicionalno aktuelne, ali po mome misljenju njihova aktuelnost posebno dola-
zi u vrijeme koje je pred nama. Naime, u narednom periodu o svim vitalnijim pita-
njima vezanim za jednu sredinu u prvom redu treba da se odlucuje na lokalnom i re-
gionalnom nivou.
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O danima evropskog nasljeda — promociji kulturnog blaga op¢ine Grac¢anica
pise glavni i odgovorni urednik. U njemu daje informacije da je u Tuzli od 19. do 25.
septembra ove godine organizirana Centralna manifestacija, deveta po redu, pod na-
slovom Dani evropskog naslijeda. | ovoga puta Gracanica je imala Sta kazati o sebi i
svojoj proslosti koja seze od antickih vremena. Kako isti¢e mr. Hamzi¢, najzapazeni-
jidio je bio arheoloski, Sto ne umanjuje znacaj i kasnijih epoha. Mislim da na ovakav
nacin ljudi koji se interesiraju za proSlost kraja u kome su rodeni i posebno ako se
time i profesionalno znanstveno — stru¢no bave, upravo oni na najbolji nac¢in mogu i
trebaju nametnuti se sa upoznavanjem svoga kraja Sire regije. Time ¢e joS viSe zain-
teresirati nauc¢ne radnike iz drugih sredina. Upravo u sklopu toga je i rad O nastanku
naselja Doborovci i njegovom nazivu, autora Rusmira Pedovi¢a. Ovim radom Pe-
dovi¢ nastavlja upoznavati ne samo svoje Gracanlije, nego i Sire 0 okolnim mjesti-
ma ovoga podrucja. To ¢ini jos bolje ne samo kao geograf, nego i dobar poznavalac
proslosti Gracanice i okoline.

NiSta manje interesantno je ¢itati rad mr. Omera Hamzica koji se odnosi na Rizu
Mehinagica, jednog od najboljih bosanskohercegovackih novinara u proteklih ceti-
ri — pet decenija. Na ovome mjestu g. Hamzi¢ donosi i cio niz vrlo interesantnih po-
dataka vezanih za porodicu Mehinagi¢. Mislim da ovim radom navedena tema nije
iscrpljena i da u nekom od narednih brojeva ovoj nesumnjivo izuzetno interesantnoj
i poznatoj li¢nosti treba i dalje poklanjati paznju.

U rubrici Proslost uvrsteno je ukupno osam radova i priloga. Upravo ova rubri-
ka je po broju strana i najobimnija, Sto govori i podatak da su se radovi iz ove ru-
brike Stampali od 46. do 158. strane, te da predstavljaju pola ¢asopisa. Nastavljajuéi
tradiciju iz prethodnih brojeva, ovoga puta 20-ti jubilarni broj Gracanickog glasni-
ka obogacen je vrlo vrijednim i znac¢ajnim radovima ¢iji su autori Adem Handzi¢ sa
dva, te Aladin Husi¢, Rusmir Bedovi¢, Ramiza Smaji¢, Nedim Zahirovi¢, Mina Ku-
jovi¢ i Omer Hamzi¢ sa po jednim radom. Popis doseljenih Vlaha stoc¢ara u nahiji
Sokol i Opsirni popis nahije Sokol u Zvornickom sandzaku iz 1548. godine, preStam-
pani su prijevodi sada ve¢ rahmetli dr. Adema HandZzic¢a koje je autor nasao u Arhi-
vu PredsjedniStva vlade iz Istanbula, a koji su se kao kopije nalazili u Orijentalnom
institutu u Sarajevu. Ovaj izuzetno vrijedan dokument pisan 1528. godine direktno
se odnosi na podrucje Grac¢anice. U njemu se donose brojni podaci ne samo o Vlasi-
ma stoc¢arima, nego i broju njihovih kuéa, prate¢ih objekata, broju muslimana koji se
u popisu navode, te mnogih drugih podataka koji su korisni za poznavanje kao kon-
fesionalnih, tako i privredni prilika popisanog podruéja. Sli¢no je i sa drugim radom
dr. Adema Handzica, a odnosi se na opSiran popis nahije Sokol u zvornickom san-
dzaku iz 1548. godine. | ovo je jedan opSiran dokument iz Tapu Tahrir deftera ¢iji or-
ginal se nalazi u Arhivu Predsjedni$va vlade u Istanbulu, a kopija je bila pohranjena
u Orijentalnom institutu u Sarajevu. Od 53. do 112. stranice donose se izuzetno bo-
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gati i zanimljivi podaci o Gracanici i njenoj okolini. Nastavljajuci pisati na ovu temu
Rusmir Bedovi¢ nam donosi sumarne podatke na osnovu izvora koje su prevodili
Adem Handzi¢, Aladin Husi¢, Medida Selmanovi¢ i Amina Kupusovié.To su podaci
koji se odnose kako na urbani dio Grac¢anice, tako i na njena brojna okolna mjesta.

Ramiza Smaji¢ sa radom Vjencanja u sidzZilu gracanickog kadije upoznaje nas
sa jednim gracanic¢kim sidzilom ¢ije pisanje je zapocelo 1209. po hidzri, tj. 1794. go-
dine. Kako su sidZili za histori¢are jedan od primarnih izvora, upravo na 0snovu ovo-
ga koji nam govori o vjenéanjima ljudi sa ovoga podrucja upotpunjujeme svoja do-
sadaSnja saznanja iz jednog od najznacajnijih segmenata drustva, a to su brak i poro-
dica. Pored toga, vrijednost ovog sidZila je u tome $to pored imena upisanih, donosi
i prezimena porodica sa ovog podruéja. Time obogacujemo saznanje o0 spomenutim
porodicama. Tu su i radovi Nedima Zahirovi¢a o dokumentima i rukopisima iz bi-
blioteke hfz. Ibrahim ef. Mehinagica, te Mine Kujovi¢ koja piSe o u¢enicima i nasta-
vnicima Narodne osnovne Skole u Gracéanici iz 1915. i 1916. godine. Ova rubrika se
zavrSava sa radom Omera Hamzi¢a koji piSe o djelatnosti Narodne biblioteke i ulo-
zi njenog osnivaca Mustafe Kamarica.

U preostalim rubrikama Rijeci i Listovi, te Dodatku doneseno je ukupno de-
vet priloga raznovrsne tematike od kojih su posebno interesantni Listovi gracani-
ckog kalendara od 13. 5. do 29. 10. 2005. godine, te biografije i bibliografije Ome-
ra Hamzi¢a, Rusmira Bedovica i Mirzeta Hamzi¢a, urednika i najvrednijih saradni-
ka ovog casopisa u proteklom periodu. Nadati se da ¢e kao i u proteklom vremenu
i u narednom periodu ovaj ¢asopis zadrZati stare i proSiriti saradnju sa novim autori-
ma, te redovno izlaziti. m

Enes Pelidija
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