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tim, na temelju statisti¢kih podataka zakljucuje da nije po¢injen genocid ni na jednoj
navedenoj grupi. Ovaj zakljuc¢ak ¢e zasigurno izazvati reakcije drugih povijesnicara,
koji drugacije gledaju na ulogu éetnika i njihovih zlo¢ina u Bosni i Hercegovini.

S druge strane, Duli¢ naglaSava da u slu¢aju ustaSkog zlocina to ovisi od grupe
Zrtava. Dok je nad Zidovima i Romima jasno pocinjen genocid, jer, pored statistike,
o0 tome takoder svjedoci i jasna intencija totalnog fizickog unistenja navedenih gru-
pa, u slucaju srpskog stanovnistva prisutne su genocidalne razmjere ubojstava bez
intencije totalnog fizickog unistenja, $to se moglo ocitovati i u moguénostima kon-
verzije odnosno deportacije iz NDH.

Duli¢evo djelo pridonosi povijesnoj analizi dogadaja Drugoga svjetskoga rata
u Bosni i Hercegovini. Ipak, svojim teoretskim postavkama te alternativnim pristu-
pom empiriji, naglasavajuci mikro (individulane) i makro razine, knjiga zacijelo za-
sluzuje pozornost analiti¢ara kao i Sireg kruga citatelja. m

Iva Luci¢

Ladislav Hladky: Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti. Brno: Mezinarodni
politologicky ustav Masarykovy univerzity v Brné&, 2005, 388.

Opsezne monografije o bosanskoj povijesti obi¢no potjecu od autora iz same
Bosne i Hercegovine odnosno iz neke od okolnih juznoslavenskih zemalja. Valja sto-
ga upozoriti na svaku uspjelu publikaciju koja se tome odredenju izmice, te nudi do
neke mjere specifi¢ni pogled na teme iz povijesti Bosne. Takvom knjigom moZzemo
smatrati i Bosansko pitanje u 19. i 20. stoljecu (Bosenska otazka v 19. a 20. stoleti)
¢eSkoga historicara Ladislava Hladkog koji se ve¢ godinama bavi ovom tematikom.

Recenzirani rad predstavlja do sada najkompleksniju obradu bosanske histori-
je nastalu u ¢eSkoj sredini. Autorovom primarnom namjerom je temeljito prougiti
slozeni proces formiranja modernih naroda na prostoru Bosne i Hercegovine te pro-
blematiku njihova suzivota u 19. i 20. stoljecu. Naglasak je pri tome stavljen na pri-
kaz prijepora Sto su se u recenom razdoblju pojavljivali izmedu tih nacionalnih za-
jednica. U uvodu knjige Hladky jasno definira bosansko pitanje kao “problem suzi-
vota bosanskih Srba, Hrvata i Muslimana (Bosnjaka) koji stoljecima nastanjuju ob-
last Bosne i Hercegovine i zajedno je smatraju rodnom zemljom, no s drzavno-poli-
tickoga gledista su (osobito Sto se tice drzavne samostalnosti i teritorijalnoga inte-
griteta te zemlje) prema njoj u proSlosti imali i do danas imaju nejednak, ako ne i iz-
ravno oprecan odnos** (str. 7).
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Ovaj se nacionalno-partikularistic¢ki pristup odrazava i u historiografiji. Dokaz
tome je uvodni pregled dosadadnjih historijskih radova o bosanskoj problematici sto
ga je sastavio sam autor. Hladky tu, na osnovi definiranja razli¢itih idejnih ishodista
pojedinacnih povjesnicara, razlucuje tri nacionalne struje historiografije (srpsku, hr-
vatsku, bo3njacku) koje se odlikuju drugacijim, pa i proturje¢nim, interpretacijama
bosanske povijesti. Slijedi popis relevantnih radova histori¢ara koji stvaraju na en-
gleskom i njemackom jeziku uz nabrajanje prednosti i nedostataka njihovih istraZi-
vanja. Bosanski je problem, prema autorovu nazoru, najobjektivnije obraden u djeli-
ma juznoslavenskih znanstvenika, “‘koji su jos prije izbijanja rata u Jugoslaviji dul-
je vrijeme djelovali u inozemstvu pa stoga nisu bili pod direktnim utjecajem proce-
sa bolne dezintegracije svoje zemlje* (Ivo Banac, Sre¢cko M. DZaja ili JoZe Pirjevec,
str. 19). Nekoliko stranica Hladky takoder posvecéuje pregledu ¢eske historiografije,
pri cemu zakljuéuje da je u ¢eSkoj sredini nastalo dosta knjiga s bosanskom temati-
kom, ali je sve do devedesetih godina 20. stolje¢a vecina njih bila ““vis§e-manje popu-
larizacijskoga karaktera“ (str. 25).

lako se autor usredotocuje na povijest Bosne i Hercegovine u 19. i 20. stolje-
¢u, proucavani problem uvrstava u Siri historijski kontekst. TeSko bismo mogli razu-
mjeti bosansko pitanje u cijeloj njegovoj sloZenosti bez poznavanja povijesti regi-
je za srednjovjekovlja i pod osmanskom vlaséu. 1zlaganje je stoga strukturirano kro-
noloski te njegov znacajan dio ¢ini saZeti ekskurz u stariju povijest podruc¢ja od do-
laska Slavena na Balkan do kraja osmanskoga doba. Citatelj ¢e, zahvaljuju¢i tome,
stvoriti cjelovitu predodZbu o povijesti Bosne i Hercegovine i njezina stanovnistva
od najstarijih vremena do danas. Upoznat ¢e se sa svim posebnostima pro$losti Bo-
sne Sto proistjecu prije svega iz njezine multikonfesionalne i multikulturalne priro-
de. Na osebujnosti bosanske historije autor Stovise obra¢a pozornost u samostalno-
me poglavlju u kojemu, izmedu ostaloga, podsje¢a na ¢injenicu da su “interesi moci
okolnoga svijeta takoder bili nezanemariv faktor koji je modelirao razvoj Bosne™
(str. 29). Prikazima djelovanja tih vanjskih utjecaja Hladky posvecéuje znacajan pro-
stor imajuci na umu da su napokon ““geopoliticki odnosno ¢ak geostrateski razlozi
koncem 20. stoljeca ponovno odlucili o ocuvanju Bosne i Hercegovine kao integral-
ne drzave u svojim predratnim granicama” (str. 347).

TeZiSte ovoga djela ¢emo, dakako, na¢i u povijesnom periodu od Berlinskoga
kongresa (1878) do danas. Naime, tek za vrijeme austrougarske okupacije Bosne i
Hercegovine (1878-1908) mozemo govoriti o definitivnom oblikovanju srpske i hr-
vatske nacionalne svijesti medu bosanskim pravoslavcima, odnosno katolicima. U
ovo se doba takoder susre¢emo i s prvim pokusajima definiranja nacionalnog iden-
titeta bosanskih muslimana. Na povijesnoj pozornici po prvi puta tri zajednice, do-
nedavno ¢isto konfesionalne, istupaju s jasno formuliranim politickim programima.
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Autor stoga izuzetno detaljno istrazuje nastanak prosvjetnih drustava i politickih or-
ganizacija bosanskih Srba, Hrvata i muslimana na pocetku 20. stoljeca, te usporedu-
je njihove idejne koncepte bogato se koristeci ¢lancima i programskim spisima obja-
vljenima u ondasnjim periodikama.

Analiza medusobnih odnosa bosanskih naroda potkrijepljena obimnom biblio-
grafijom, te pracenje razvoja njihovih razli¢itih zamisli vezanih za rjeSenje bosan-
skoga pitanja, ¢ini jezgru autorova izlaganja u svakome sljede¢em poglavlju. Hladky
u njima, izmedu ostaloga, temeljito ras¢lanjuje razvoj bosanske problematike u kral-
jevskoj Jugoslaviji, za vrijeme Drugoga svjetskog rata te u poratnoj jugoslavenskoj
federaciji. Raspravljaju¢i o ovim trima povijesnim etapama u prvom redu karakte-
rizira i komparira tri razli¢ita rjeSenja bosanskoga pitanja podastrta od meduratnoga
srpskog monarhistickog rezima, ustasa i, najzad, Titovih komunista. Osim toga, is-
crpno prou¢ava nacionalno-emancipacijske teznje bosanskih muslimana sto su kul-
minirale na prijelomu Sezdesetih i sedamdestih godina 20. stolje¢a priznavanjem
te zajednice kao samostalnoga juZnoslavenskog naroda — Muslimana. Autor tako-
der podrobno razmatra vanjske i unutarnje uzroke krvavoga raspada SFRJ, odnosno
bosanskoga rata. Razmjerno opSirno su opisane i posebnosti razvoja postdaytonske
Bosne i Hercegovine te aktualne poteSkoce s kojima se ova zemlja susrece.

Zakljucak rasprave donosi saZeti sadrZaj svih dosadasnjih modela koegzisten-
cije bosanskih nacija. Autor ne nalazi jednoznacan odgovor na pitanje moZe li se
Bosna i Hercegovina danas odrZati kao samostalna drZzava u postoje¢im granica-
u obliku unutarnje decentralizirane drZave (bilo kao federacije koja suraduje, bilo
kao drZave koja se sastoji od samoupravnih kantona s brizno odmjerenima nacio-
nalnim pravima svih gradana)*, ¢emu dodaje da je ““ocito samo takva drZava spo-
sobna zbrinuti jo$ uvijek izrazito raznorodne interese mjesnih BoSnjaka, Srba i Hr-
vata* (str. 348-349).

Nuzno je naglasiti da Hladky u ¢itavome djelu nastoji sacuvati maksimalnu ob-
jektivnost pri ispitivanju povijesnih procesa. Stoga ¢esto navodi nekoliko razli¢itih
interpretacija iste pojave ili dogadaja. Medutim, dosljedno upozorava ha mnoga is-
krivljena, zavodljiva uvjerenja i sanjarske koncepcije koje su, u slu¢aju historiogra-
fije o bosanskome pitanju, ucestale. Svakoj analiziranoj temi pridruZuje odgovara-
jucu bibliografiju pomocu koje se moguc¢i znatiZeljnik moZe dublje upoznati s danim
segmentom bosanskoga pitanja.

Monografija Bosenska otazka v 19. a 20. stoleti donosi jedinstveno cjelovitu i
kompleksnu obradu sloZene problematike nacionalnoga suzivota u Bosni i Hercego-
vini u posljednja dva stoljeca. Ujedno se radi o pregledno, argumentirano i sazeto na-
pisanoj raspravi o specifi¢nostima i nejednakim interpretacijama svih epoha bosan-
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ske historije. Knjiga se odlikuje rijetko trezvenim pogledom na brojne nejednozna-
¢ne aspekte medusobnih odnosa izmedu Bosnjaka, Srba i Hrvata. Napisao ju je ¢eSki
povjesnicar koji ima pozitivan odnos prema svim bosanskim narodima. Smatram da
zbog toga zasluZuje pozornost svih zainteresiranih za prou¢avanu tematiku. m

Petr Stehlik

Pobeda nad fasizmom-60 godina kasnije Drustvo za istinu o antifasistickoj
narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji 1941-1945,
Beograd, 2005, 154.

Drustvo za istinu o antifaSistickoj narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslavi-
ji 1941-1945. (u daljem tekstu Drustvo za istinu) osnovano je u Beogradu 1994. go-
okupljanje bilo je klevetanje NOB, ru3enje tekovina NOB, njene istine, njenih hero-
ja i mugenika, rudenje avnojske Jugoslavije. Zeljeli su iskazati svoje nemirenje sa fa-
Sizmom, sa podvalom koju inspiriSe potreba da se sakriju vlastiti zlo¢ini, sa kolekti-
vnim ludilom i nemoralom, apsolutnim sljepilom i apsolutnom neodgovornoséu.

Drustvo za istinu je u sklopu obiljeZzavanja pobjede nad nacifaSizmom u Dru-
gom svjetskom ratu, organizovalo tribinu pod naslovom “60 godina od pobede nad
fasizmom”. O ogromnom doprinosu pripadnika jugoslovenskog narodnooslobodila-
¢kog pokreta svjetskoj antifaSisti¢koj koaliciji govorili su istori¢ar i politikolog La-
tinka Perovi¢, predsjednik Evropskog pokreta u Srbiji Zivorad Kovacevié, profeso-
ri Filozofskog fakulteta u Beogradu Olivera Milosavljevié i Zarko Koraé. Njihova
izlaganja ¢ine jezgro ove publikacije, u koju je uvrsteno vise ¢lanaka iz listova ili
ranije Stampanih tekstova. Radovi su antifaSistickog opredjeljenja, kao zajednickog
imenitelja svih autora, mada postoje odredene razlike u njihovom pristupu pojedi-
nim pitanjima.

Kako je onda faizam ostao, ko ga je titio i u kom obliku je buknuo? Sta je to
i kako slavila Srbija u sklopu proslave jubileja antifaSisticke pobjede? Autori su sa-
glasni da je odnos prema faSizmu i antifaSizmu izraz politi¢ke zrelosti. Evropski na-
rodi su svoj odnos prema fasistickoj i antifasistickoj proslosti podigli na nivo mjeri-
la kulturne i politicke zrelosti svakog od njih. Nakon 1945. godine u nove meduna-
rodne odnose ugradeni su i ekonomski, socijalni i pravni mehanizmi, kao realne bra-
ne da se kataklizmicko iskustvo dva svjetska rata ponovi. | pored toga rat se pono-
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