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 Naučni skup: Modernizacija društva u Bosni i Hercegovini.
Dijalog historičara BiH, Neum, 10-12. septembar 2004.

Uslijed podjela izazvanih ratom, saradnja izme u histori ara iz razli itih dije--
lova Bosne i Hercegovine svedena je na minimum. Moglo bi se re i da organizirane 
saradnje i nema, a i li ni kontakti su rijetki. Pored toga, historija se po ela tuma iti 
ne u zavisnosti od izvornih pokazatelja ve  od toga odakle doti ni histori ar dolazi. 
Imaju i u vidu brojna sporna nau na pitanja i injenicu nepostojanja dijaloga me u 
glavnim nau nim centrima u Bosni i Hercegovini, fondacija Friedrich Neumann Sti--
ftung do sada je organizirala više skupova u Bosni i Hercegovini s ciljem približava--
nja histori ara u BiH i regiji, nazvavši ih jednim imenom Dijalog histori ara. To je, 
ustvari, neka vrsta proširenja Dijaloga povjesni ara-istori ara iz Republike Hrvat--
ske i Srbije i Crne Gore koji su se okupljali u osam navrata od 1998. do 2003. godi--
ne, a iji rezultat je osam knjiga zbornika radova o razli itim nau nim pitanjima. 

Nakon Banja Luke i Mostara, tre i Dijalog histori ara u Bosni i Hercegovini 
održan je od 10. do 12. septembra 2004. u Neumu. Tema ovog Dijaloga bila je Mo--
dernizacija društva u Bosni i Hercegovini. Na skupu koji je imao me unarodni ka--
rakter uzelo je u eš e sedamnaest histori ara sa referatima i nekolicina bez refera--
ta. Izlagalo se u tri sesije. Teme referata u prvoj i drugoj sesiji odnosile su se direk--
tno na glavnu temu skupa, dok su u tre u sesiju, nazvanu Predmodernizacijsko doba, 
svrstani referati koji su obra ivali pitanja  iz vremena prije pojave moderne. Uvo--
dni ar i moderator skupa bio je dr. Husnija Kamberovi , direktor Instituta za istori--
ju iz Sarajeva.

Pozdravni govor dr. Hans-Georg Flecka iz Friedrich Neumann Stiftunga, a koji 
se osvrnuo na pristup histori ara u esnika u hrvatsko-srpskom dijalogu, pokazao 
je razliku izme u ciljeva histori ara i same fondacije-organizatora. Dok su histori--
ari imali devizu “istraživati bez obzira na rezultate koje e istraživanje polu iti”, 

dr. Fleck je mišljenja da histori ari moraju voditi ra una o rezultatima svojih istra--
živanja, navode i primjer udžbenika koji mogu biti sredstvo zloupotrebe historije. 
Udžbenici su bili i tema izlaganja dr. Charles Ingrao-a, profesora sa Purdue Universi--
ty iz SAD-a (Weapons of Mass Instruction), koji je analizirao ulogu udžbenika u ma--
sovnom obrazovanju s konstatacijom da se ni razvijena zapadna društva nisu u po--
tpunosti oslobodila politi kog upliva na sadržaje udžbenika.
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Tematski dio skupa otvorila je dr. Latinka Perovi  s referatom znakovitog na--
slova Modernizacija srpskog društva – pokušaji i ograni enja. Analiziraju i period 
modernizacije u Srbiji dala je zanimljiv presjek pokušaja modernizacije koji nisu bili 
originalno doma i ve  su bili pod spoljnim utjecajem, liberalna struja s osloncem na 
Zapad ( prije svega na Austro-Ugarsku), narodne demokrate na Rusiju. Prof. dr. Iljas 
Hadžibegovi  je u svom referatu Gra ansko društvo u Bosni i Hercegovini – porije--
klo i kontekst  istraživao po etke nevladinog organiziranja u BiH (pozno osmansko 
doba) s naglaskom na austrougarski period, kada gra anska društva dobijaju maso--
vni karakter. Pokušaje i perspektive modernizacije bosanskog društva u osmanskom 
periodu tretirali su prof. dr. Enes Pelidija (Bosansko društvo u XVIII stolje u i mo--
dernizacijski procesi), Boro Bronza (Habsburški pogledi na modernizacijsku per--
spektivu BiH krajem XVIII i po etkom XIX stolje a) i Hana Younis (Modernizacijska 
kretanja u Sarajevu sredinom XIX stolje a). Zajedni ka karakteristika ovih referata 
jeste injenica da je na po etke modernizacije u Bosni i Hercegovini snažan utjecaj 
vršen izvan prostora Osmanskog carstva, putem demografskih promjena, liberaliza--
cije trgovine, otvaranjem stranih konzulata u Bosni sredinom XIX stolje a.

Modernizaciju bosanskohercegova kog društva u austrougarskom periodu ra--
zmatrali su dr. Zijad Šehi  (Modernizacija u vojsci), prof. dr. Tomislav Išek  (Kultu--
ra i znanost u Bosni i Hercegovini izme u suštine i politizacije 1902-2002), Edin Ve--
ladži  (Vjerski modernizam dr. Džemaludina auševi a) i mr. Edin Raduši  (BiH i 
jugoisto na Evropa – nužna povezanost). Dok su se Šehi  i Veladži  bavili konkre--
tnim slu ajevima modernizacije u austrougarsko doba, Išek i Raduši  su svoju pa--
žnju protegli na cijelo XX stolje e.

Razli ite aspekte bosanskohercegova ke historije jugoslavenskog perioda obra--
dili su Sonja Dujmovi  (Bosanska vila i modernizacija), mr. Seka Brklja a (Teorije 
o slojevitom i spiralnom razvoju: bosanskohercegova ko zanatstvo) i mr. Vera Katz 
(Gra anstvo u Bosni i Hercegovini izme u demokracije i komunizma), dok se mr. 
Svetlana Baji  osvrnula na aktuelni problem odnosa prema kulturnoj baštini (Šta i 
kako sa kulturnom baštinom). Troje mladih referenata Aida Šabanovi , Amir Kliko i 
Aran el Smiljani  tretirali su napredak u razli itim sferama životu u Bosni i Herce--
govini u antici, srednjem vijeku i na po etku osmanske uprave (Rimska arhitektura 
na tlu Bosne, Modernizacija – proces stalnog ljudskog djelovanja, Vlasi i moderni--
zacija bosanskog društva u XV vijeku).  

Diskusija je bila raznovrsna, a posebno se mr. Snježana Vasilj  detaljno osvrnu--
la na referat koji se odnosio na vrijeme antike na tlu današnje Bosne i Hercegovine. 
Raspravljalo se kako o teoretskim okvirima tako i o konkretnim pitanjima na stavove 
iz pojedinih referata. Uo ljiv je bio neujedna en pristup oko periodizacije moderni--
zacije u Bosni i Hercegovini. Vodila se rasprava o tome da li se držati evropskih mo--
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dela ili uvažavati specifi nosti društvenog razvoja u Bosni i Hercegovini i napraviti 
neku vrstu vlastite, bosanskohercegova ke periodizacije? Pored toga, gosti iz Hrvat--
ske (prof. dr. Drago Roksandi  i dr. Igor Graovac) i Srbije (dr. Latinka Perovi ) ista--
kli su potrebu problemskog pristupa historiji, preporu ivši komparativne studije kao 
najbolje sredstvo potpunog sagledavanja pojedinih nau nih problema.  

Najve i broj u esnika na skupu bio je iz Sarajeva, ali su u estvovali i histori a--
ri iz drugih dijelova Bosne i Hercegovine (Banja Luka, Mostar), kao i iz Srbije, Hr--
vatske, Njema ke i Sjedinjenih Ameri kih Država. Posebnu vrijednost skupu dalo 
je prisustvo velikog broja mladih histori ara, onih na kojima leži budu nost historij--
ske nauke u Bosni i Hercegovini. Stariji histori ari su do sada, nažalost, pokazali da 
se bez obzira na organiziranje ovakvih i sli nih okupljanja teško odri u svog pristu--
pa historiji. Ve ina istori ara i povjesni ara iz Banja Luke i Mostara ak ne pokazuju 
ni neku naro itu spremnost da u estvuju na okupljanjima histori ara izvan njihovog 
nacionalnog entiteta. Zatvaraju se u svoje avlije i zaklju avaju ve  zatvorena vrata 
na njima.  Kako onda od njih o ekivati da tuma e historiju nepristrano, a o moderni--
jem pristupu prezentiranja historije da i ne govorimo. 

Edin Raduši

 Đorđe Stanković, Istorijski stereotipi i naučno znanje,
Plato, Beograd, 2004, 311.

Kako svako zanimanje obilježi ovjeka i u ini ga prepoznatljivim, tako i otvore--
na rije  upu ena prvenstveno vlastitim studentima, pa onda i stru noj javnosti može 
da otkrije profesorsku vokaciju starog kova, koja se ogleda u upornom i strasnom 
traganju za istorijskom istinom, otvorenoš u da svoje znanje podijeli, pa makar je 
ono ne bilo do kraja uobli eno u cjelinu i zadovoljno sobom, te nu enjem novih te--
orijsko-medotoloških inovacija koje bi unaprijedili dalja istraživanja svih onih koji 
se bave poniranjem u prošlost. Možda još važnije, to je znanje koje proisti e iz ljud--
ske potrebe da se dostignu sopstvena na ela koja njeguju slobodu li nosti i napora 
da se prevazi e vlastita zatvorenost prouzrokovana akademskom uronjenoš u u svi--
jet samo e i nedoumica. Takva vrsta napora neosporno u našem vremenu rezultiraju 
suprotstavljanju sa duhovnom i moralnom dekadencijom u društvu i profesionalnim 
krugovima, samozadovoljnim i lažnim veli inama koje se iscrpljuju u samodokazi--


