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skom protjerivanju i ubijanju Citatelj moze osjetiti i zadovoljstvo: kristalno jasnim i
nepobitnim izlaganjem, autor nije dao da historijska istina padne u zaborav. Uzima-
juéi u obzir koju je temu obradio ne ostaje nista drugo nego re¢i — jos uvijek ima hra-
brih znanstvenika! m

Admir Mulaosmanovié¢

Mustafa Imamovi¢, Knjige i zbivanja. Sarajevo: Magistrat, 2008, 746 str.

Od sredine 1960-ih, kada je poceo objavljivati prve nau¢ne tekstove, Mustafa
Imamovi¢ je strpljivo gradio svoju nauc¢nu karijeru. Pri tome je njegov naucni inte-
res od pocetka bio veoma Sirok. Iz knjige koju imamo pred sobom mozemo vidjeti
kako se taj interes nije nikada ogranicavao na historiju Bosne i Hercegovine, ¢ak se
nije ograni¢avao samo na historiju u uzem smislu te rijec¢i, s obzirom da ¢emo ovdje
pronaci njegove prikaze knjiga iz historije knjizevnosti, kulture, pojedinih vjerskih
zajednica, pravne historije, razli¢itih tema svjetske historije i tako dalje. No, njegovi
prikazi nisu puke informacije o knjigama ili dogadajima, nego su to vrlo ¢esto pra-
ve male studije o temama kojima se bave knjige o kojima pise. U mnogim tekstovi-
ma Imamovi¢ je otvarao metodoloska pitanja toliko nuzna u nasoj nauci, pri ¢emu je
uspostavljao i metodoloske okvire koje bi valjalo i danas u mnogim slucajevima sli-
jediti. Njegovo zalaganje za precizno definiranje pojmova o kojima se u historijskoj
nauci barata aktualno je i dan danas (na primjer tekst pod nazivom Nekoliko metodo-
loskih napomena za istrazivacki pristup Mladoj Bosni, str. 209-214).

1z tekstova objavljenih u ovoj knjizi uocavamo Imamoviéev jako izrazeni smi-
sao za sintezu. Prije njega takav dar je u historiografiji u Bosni i Hercegovini mozda
imao jedino Muhamed Hadzijahi¢. Taj svoj smisao za sintezu on je izgradivao bave-
¢i se raznim temama, pri tome Cesto ukazujuéi na historiografska dostignuca u dru-
gim historiografijama. Kada danas ¢itamo njegov tekst o knjigama americkog sena-
tora Vilijama Fulbrajta (str. 63-76) vidimo kako se mnoge od tih teorija mogu pri-
mjenjivati u danasnjim historiografskim, ali i politoloSkim istrazivanjima. Pojmovi
poput arogancija sile i fatalni sudar, koje je uveo Vilijam Fulbrajt, a koji se definira-
ju kao “tendencija velikih nacija da izjednace silu sa vrlinom” (arogancija sile) i kao
“fatalni sudar bogatih i jakih sa siromasnim i slabim” koji obiljezava sukob tradici-
onalnih siromasnih drustava sa, prije svega americkim, ekonomskim i kulturnim ek-
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spanzionizmom (fatalni sudar), i danas mogu posluziti kao okvir za objasnjenje po-
jedinih dogadanja u svijetu, posebno americke vanjske politike.

Ipak, iz ove knjige mozemo vidjeti kako je tema o nacionalnom identitetu Bos-
njaka bila Imamoviceva stalna preokupacija. Tek ovako slozeni na jednom mjestu, ti
tekstovi omogucéavaju da se prate Imamovicevi stavovi o tom problemu, kojim su se
bavili i brojni drugi histori¢ari u Bosni i Hercegovini. Mozemo vidjeti kako se Ima-
movi¢ tim fenomenom nije bavio islju¢ivo sa politickog, nego i sa kulturoloskoga
aspekta. Njegovi osvrti na knjige iz muslimanske knjizevnosti (na primjer o Rizvi-
¢evom “Beharu” ili Isakovi¢evom “Biserju’) sigurno ostaju kao najbolje svjedocan-
stvo o znacaju tih knjiga u procesu afirmacije bosnjackog nacionalnog identiteta.

U kontekstu afirmacije bosnjackog nacionalnog identiteta Imamovié¢ je proma-
trao i poloZzaj historijske nauke u drustvu, te posebno polozaj historije i knjizevno-
sti u Skolama. Njegovi testovi u kojima je trazio da se historija i knjizevnost Bosnja-
ka uvrste u Skolske nastavne programe (str. 33-34), te zahtjev da se historija naroda
Bosne i Hercegovine predaje kao poseban predmet na Filozofskom fakultetu u Sara-
jevu (str. 274-280) danas izgledaju samo kao svjedocanstvo o jednom vremenu, ali
su u vrijeme kada ih je Imamovi¢ pisao (kraj 1960-ih i pocetak 1970-ih godina) bila
odraz intelektualne i moralne odgovornosti jednog znanstvenika.

Kao posebnu cjelinu u ovoj Imamovic¢evoj knjizi mogli bismo izdvojiti njego-
ve polemicke tekstove. Tu on doista nastupa suvereno, a njegove polemike sa Milo-
radom Ekmeci¢em pocetkom 1970-ih godina (str. 149-163), ili njegovi kriticki sta-
vovi o pisanju Sulejmana Grozdanica (str. 93-96) ostat ¢e kao primjeri naucne pole-
mike iz koje bi mnogi danasnji “vatreni polemicari” imali §ta nauciti. Tu su i njego-
vi polemicki tekstovi sa Enverom Redzi¢em (str. 77-78, 581-585) koji, po nekim mi-
Sljenjima, u mnogome otkrivaju razloge zbog kojih su mu jo$ uvijek zatvorena vrata
Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine.

Na kraju, istakao bih neke Imamoviéeve tekstove koji pokazuju njegovu hra-
brost u teskim vremenima, hrabrost svojstvenu naucnicima. Kao primjer moze po-
sluziti tekst Izgubili smo arebicu, sacuvajmo cirilicu (str. 517-520) objavljen 1994.
godine, u kojemu, u vrijeme opcéeg ratnog ludila u Sarajevu, dize svoj glas za ocuva-
nje ¢irilice. Da nijednu drugu poruku nije uputio javnosti, ovaj njegov tekst, objav-
ljen u tada veoma ¢itanom bosnjackom tjedniku Ljiljan, bio bi dovoljan da otkrije
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Husnija Kamberovi¢
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