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Apstrakt: Uradu se, na temelju literarne i epigrafske izvorne grade obraduje

fenomen hajducije — organiziranog razbojnistva — na prostoru zapadnog
i sredisnjeg Balkana u vrijeme rimske vlasti. Ta hajducka djelatnost u
ilirskim zemljama smanjuje se u vremenu uspona ilirskih careva, sto se
direktno moze povezati sa cinjenicom da je rimska vladavina, sada sa
rimskim gradanstvom, Illirima postala prihvatljivija i pristupacnija.

Kljucne rijeci: lliri, hajducija, Veliki ilirski ustanak, Kasije Dion, Marko
Aurelije.

Abstract: The paper that makes an inquiry into the phenomenon of banditry
—i.e. organised brigandage — in the territory of Western and Central Balkans
in the time of Roman rule. This banditry in Illyrian lands was reduced in
the period of ascent of Illyrian Emperors, which can be directly linked to
the fact that the Roman rule, now with Roman citizenship, became more
acceptable and accessible to the lllyrians.

Key words: [llyrians, brigandage, Great Illyrian Uprising, Cassius Dio,
Marcus Aurelius.

Zemlje zapadnog Balkana bile su jo$ od prvih pisanih podataka o njima pa sko-
ro do modernog razdoblja, uz odredene vremenske iznimke, podrucja u kojima je fe-
nomen hajducije, organiziranog grupnog razbojnistva bio vrlo izrazen, $to je uvjeto-
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vano Citavim spektrom razloga, od zemljopisnih osobina do historijskog konteksta
u kojem su se nalazile.! Ta zapadna i srednjobalkanska hajduéija bila je u neku ruku
specifi¢na u odnosu na razbojni¢ke bande u drugim dijelovima svijeta. Na naSim
prostorima pored ¢isto razbojni¢kog i materijalnog interesa hajducija je uvijek nosi-
la i element etnickog, religijskog, nacionalnog, regionalisti¢kog, socijalnog, pa i ro-
mantic¢arskog sentimenta. A u pojedinim slucajevima svi ti elementi bili bi ukljuce-
ni u djelovanje pojedinih hajduckih grupacija. Zapadnobalkanska hajducija od prvih
historijskih razdoblja nikada nije bila samo privredna djelatnost, kao u nekim dru-
gim zemljama. Ona je bila nesto viSe od toga, posebno zbog sklonosti za nediscipli-
nom i suprotstavljanjem bilo kakvoj javnoj vlasti, autoritetu i interesu u mentalitetu
zapadnih i srednjobalkanskih populacija.

Planinski pojasevi, guste Sume, usjeci, klanci, peéine, pa i panonske mocvare i
gajevi olaksavali su djelovanje hajduka, a ujedno otezavali akcije snaga sigurnosti.
Samo dobro organizirane drzavne institucije, koje su djelovale bez milosti, bile su u
stanju obuzdati ovu hajducku sklonost stanovniStva zapadnog i sredi$njeg Balkana.

Izvorna grada potvrduje ovu aktivnost, taj hroni¢ni problem zapadnog i sredis-
njeg Balkana i za vrijeme rimske vladavine nad ilirskim provincijama. Kao osnov-
ni pokazatelji te aktivnosti jesu dva podatka iz literarnih vrela i ¢itav niz podataka
sa epigrafskih natpisa. Podaci iz literarnih vrela, iako imaju karakter usputnog i po-
moc¢nog podatka za glavnu temu izlaganja, ipak daju dovoljno informacija kako bi
se moglo zakljuciti da je i u razdobljima vladavine najvecih rimskih careva (August,
Tiberije Marko Aurelije) hajducija bila izraZzena na zapadnom Balkanu kao jedan od
faktora na koje je morala racunati i drzavna i provincijska vlast.

Kasije Dion u zadnjim reCenicama svoje LV knjige govori o fenomenu hajduci-
je na prostorima zapadnog Balkana.?

! Naravno, to ne znaci da je do hajducije dolazilo samo u historijskim razdobljima. Ovaj fe-
nomen je gotovo sigurno bio prisutan i rasprostranjen i u prapovijesnom i protohistorijskom
dobu.

2 Cass. Dio LV, 7. Ove reéenice direktno se nadovezuju na Dionov opis (LV, 4 - 7) kona¢nog
pada Panonije za vrijeme Velikog Ilirskog ustanka u jesen 8. god. n. e. — izdaja jednog od
ustanickih velikih vojvoda Batona Breuckog, intervencija drugog ustani¢kog velikog vojvo-
de Batona Dezitijatskog, ponovno dizanje na oruzje Panona, protuustanicka ofanziva Plauci-
ja Silvana, napustanje Panonije od strane Batona Dezitijatskog, slom organiziranog otpora.
O Velikom ilirskom ustanku v. Salmedin Mesihovi¢, Dezitijati: kulturna i narodnosno-po-
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... GuoroyNoay TANY Ko 6oov ANoTika® TIvVe, 010 €K TOPAYNG TOGUHTNG
éni mheiov kakovpyolivta dieyéveto, dmep mov Kol del O¢ eimél Tapd 1€ Toig
aAhotg Kai Tap' Eketvolg pdaiota copPaivet ...

.. ipak, pojedine grupe hajduka bile su nastavile svoje prepade dugo vreme-
na, kao Sto je i prirodno nakon tako velikog poremecaja (Kasije Dion misli na
ustanak u Panonskom bazenu od 6. do 8. god. n. e. op.a.); zaista, ovo se (misli
se na hajduciju op.a.) skoro uvijek deSava ne samo medu drugim narodima nego
posebno u slucaju ovih naroda ...

Podatak Kasija Diona o hajduciji u panonskom pojasu je od prvorazredne vri-
jednosti, jer se gotovo sigurno i on sam morao suociti sa ovim fenomenom, po sluz-
benoj duznosti. Kasije Dion bio je namjesnik Dalmacije 224-226. god. n. e. (prije
je bio namjesnik Afrike), a Gornje Panonije (Pannonia Superior) 226-228. god. n.
e.* Uostalom i njegov otac M. Kasije Apronijan (M. Cassius Apronianus) bio je na-
mjesnik Dalmacije vjerojatno 185. god. n. e.,’ pa je mozda i Kasije Dion jos kao dje-
¢ak boravio i zivio odredeni period u Dalmaciji, te je tako on za tu ilirsku provinci-
ju bio vezan Citavim spletom veza jo§ od najranijih razdoblja svoga Zivota. Sam na-
¢in kako Kasije Dion prezentira Citateljima informacije o hajduciji jasno pokazuje
da se i on osobno morao baviti problemom hajducije dok je bio namjesnik ove dvije
provincije. I kako se ¢ini, po tome “informacionom duhu” on je dosta vremena i pa-
znje posvecivao suzbijanju hajduckih aktivnosti dok je bio namjesnik. Iz samog po-
datka moze se tvrditi da se ova hajducka aktivnost primarno odnosi na one prostore
Panonije koji su prije jeseni 8. god. n. e. bili zahvacéeni ustankom i koji su bili naji-
zrazitiji centri ustanka u Panonskom bazenu, a to su oblasti koje su za vrijeme Kasi-
ja Diona bile u sastavu Druge panonske provincije = Donje Panonije (Pannonia In-
ferior). Medutim, posljednje rije¢i Dionovog podatka, koje kazu da je hajducija po-
sebno svojstvena ovim narodima, mogu se tumaciti tako $to je on mislio i na sve ilir-
ske provincije, a ne samo na Panoniju. Uostalom, sigurno do jeseni 8. god. n. e. Ci-

liticka zajednica u Iliriku i osvajanja Oktavijanova doba. Zagreb, rukopis doktorskog rada,
2007, 314 - 617.

3 nAnoteta — razbojnistvo, gusarstvo, hajduéija; Anotevm — biti razbojnik, plijeniti, otimati,
robiti; T0 Anotnplov — razbojnicka &eta, razbojniitvo; Anotng -razbojnik, otimag, gusar,
hajduk.

* Cass. Dio XLIX, 36, 4; Ivo Bojanovski, Bosna i Hercegovina u antic¢ko doba. Sarajevo,
ANUBIH, Djela, LXVI, CBI, 6, 1988, 50.

5 Cass. Dio XLIX, 36, 4.
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tavo podrucje od Jadrana do Dunava bilo je u sastavu jedne provincije = Ilirika (///-
yricum).

Sude¢i po Dionovim podacima, neposredno po pacifikaciji panonskog ustanic-
kog podrucja od strane rimskog zapovjednika Plaucija Silvana, ove hajducke skupi-
ne koje nastavljaju djelovati ustvari su ostaci ostataka nekadasnje ustanicke sile, u
najboljem smislu re¢eno-njen surogat. To dovoljno pokazuje da hajducku aktivnost
neposredno nakon pada Panonije ne treba vezati samo za razbojnicki interes, nego
je treba smatrati i nekim hajduckim otporom od strane lokalne peregrinske popula-
cije. A ta je aktivnost bila tolika da nije mogla biti zanemarena niti minimizirana od
strane drzavnih i provincijskih organa, a dokaz tome je ¢injenica da je upravo Kasi-
je Dion u svome podatku naglaSava. U objasnjavanju fenomena hajducije ne moze se
zaobici Cinjenica da je za njeno uspjesno djelovanje potrebna povjerljiva logisticka
baza kod obi¢nog “civilnog” stanovnistva, tzv. jataci. I sigurno ta dugotrajnost haj-
ducke aktivnosti o kojoj Dion govori ne bi bila moguca da je i pojedini slojevi pere-
grinske populacije nisu pomagali kao jataci. I to pokazuje odsustvo samo razbojnic-
kih, pljackaskih motiva. Mogucée je pretpostaviti da u prvim godinama nakon pada
Panonije, a i kasnije nakon IX mjeseca 9. god. n. e. kada je Veliki ilirski ustanak pre-
dajom Batona Dezitijatskog i oficijelno ugusen, ciljevi napada hajduka nisu bili do-
maci ljudi, nego interesi rimske drzavne i provincijske vlasti, romanofilski elementi,
i sami Rimljani i drugi stranci koji su bili lojalni Drzavi i provincijama. Iako ne pru-
zaju savrsSene okolnosti za hajduciju kao dinarski planinski pojas, i podrucja Pano-
nije imala su zemljopisne odlike (npr. planinski pojas u sredisnjoj Slavoniji, mocvar-
ni dijelovi Panonskog bazena i sl.) koje su odgovarale hajduckoj aktivnosti, poseb-
no u podrucju sjeveroistocne Bosne (brdsko-planinske zone) koja je pripadala Do-
njoj Panoniji. lako to Kasije Dion izri¢ito ne spominje, hajducka aktivnost uvjetova-
na slomom organiziranog otpora u dinarskom pojasu u toku kasnog ljeta 9. god. n.
e. sigurno je postojala i na podruc¢ju Gornjeg Ilirika (provincija Dalmacija). I poje-
dini ostaci manjih grupa bivsih ustanika vjerojatno su jo§ neko vrijeme djelovali iz
Suma i planina dinarskog pojasa. I viSedecenijsko stacioniranje rimskih legija na tlu
ilirskih provincija (VII. i XI. u Dalmaciji; VIII. Augusta, VIII. Hispana i XV. Apo-
llinaris u Panoniji) nakon ustanka pokazuje da situacija u ovim oblastima nije bila
posve sigurna. Provincijski i lokalni organi uprave gotovo su sigurno koristili legio-
nare kao i pripadnike auksilijarnih jedinica stacioniranih u ilirskim provincijama u
protuhajduc¢kom djelovanju i osiguravanju rimske vlasti u godinama nakon ustanka.
Ali izgleda, ta aktivnost bas nije bila u tolikoj mjeri uspjesna i hajducija se nastavi-
la, da bi u pojedinim periodima II st. n.e. poprimila i masovniji i organiziraniji ka-
rakter, kako to pokazuje sljede¢i podatak iz literarnih vrela.
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II.

Julije Kapitolin, autor biografije Marka Aurelija (vl. 161-180. god. n. e.) iz ko-
lekcije Historia Augusta, navodi da je Marko Aurelije uslijed nedostatka vojnih re-
sursa u zivoj sili bio prisiljen da hajduke iz Dalmacije i Dardanije ucini vojnicima,®
odnosno da ih unovaci.

.. Armavit etiam gladiatores, quos obsequentes appellavit. Latrones etiam Dal-
matiae atque Dardaniae milites fecit. Armavit et Diogmitas. emit et Germanorum
auxilia contra Germanos. Omni praaeterea diligentia paravit legiones ad Germa-

nicum et Marcomannicum bellum.

...(misli se na Marka Aurelija op.a.)

NaoruZao je (u smislu unovaciti op.a.) i gladijatore, nazvavsi ih “Obsequentes”.
Hajduke” iz Dalmacije i Dardanije takoder vojnicima ucini. NaoruZao je (u smislu
unovaciti op.a.) i Diogmite,® i uz to unajmio je i germanske pomocéne jedinice pro-
tiv Germana. | uz sve to, nastavio sa brigom za popunu legija za Germanski i Mar-
komanski rat.

Snalazenju u trazenju adekvatne zive sile za oruzane snage posvecen je jedan
znacajan odjeljak u ovom Zzivotopisu. Pored novacenja gladijatora, ilirskih hajduka,
Diogmita, germanskih auksilijara i dodatnom mobilizacijom u legionarski sastav, u
prethodnoj recenici se spominje i ukljucivanje oslobodenih robova u vojsku. Nova-
¢enje dalmatinskih i dardanskih hajduka desilo se za vrijeme kada je kuga koju su sa
istoka donijele legije nanijela Stete za bioloSku supstancu stanovniStva Rimske drza-
ve. Invazija barbarskih naroda na dunavskoj granici 167. god. n. e. poprimila je ve-
like 1 ozbiljne razmjere i Marko Aurelije je bio prisiljen na ekstremne mjere u spro-

6 SHA, Vita Marci, XX1, 7 - 8

7 Termin “Latrones” uobi¢ajeno se prevodi kao razbojnici. Medutim, u kontekstu naseg izla-
ganja smatramo adekvatnijim da ovaj izraz prevedemo nasom rije¢i “hajduci”. Uostalom,
nas jezik pruza obilje izraza kojim mozemo prevesti latinski /atro, onis, m=> razbojnik, haj-
duk, bandit, pustahija, kriminalac, najamnik, haramija, onaj koji plijeni, onaj koji otima...
(u zargonu takvih izraza ima jos i vise), ali svaki sa specificnom pojmovnom sadrzinom, $to
pokazuje da je hajducka i razbojnicka aktivnost bila izrazena kroz stoljeca na zapadnobal-
kanskom podrucju.

8 Diogmiti su bili oruzana policija (neka vrsta Zandarmerije) odrzavana od strane grékih gra-

dova. Oni su takoder bili koristeni u aktivnostima protiv razbojnic¢kih grupa (npr. 386. god.
n. e. Amm.Marc. XXVII, 9, 6). v. SHA, 1953, 184, fus. 6.
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vodenju mobilizacije. Posto su i ilirske provincije (posebno panonske oblasti) bile
dosta izlozene napadima prekodunavskih germanskih i sarmatskih naroda, normal-
no je o¢ekivati da je mobilizacija posebno morala zahvatiti ilirska podrucja, pa se
u tome pogledu mozda moze promatrati uklju¢ivanje hajduckih druzina u zvanic-
ne oruzane snage Drzave. Uostalom, Drzavi su bile potrebne one grupacije stanov-
nistva koje su bile navikle na oruzje i sluzbu i od kojih bi se najbrze i najlakse mo-
gli iskovati kvalitetni vojnici. Zato su i uzimani gladijatori, Diogmiti, pa i hajduci.
Cinjenica da se dalmatinski i dardanski hajduci smatraju respektabilnom sna-
gom, pa se smatra shodnim da zajedno sa oficijelnim Diogmitima i brojnim gladi-
jatorima budu uvrsteni u vojsku pokazuje da su u sedmoj deceniji II st. n. e. hajduci
Dalmacije i Dardanije brojni pa i organizirani i da nije rije¢ o nekim pojedinac¢nim,
opskurnim razbojni¢kim grupama. To je bila sila na koju je Marko Aurelije itekako
racunao i koju je uspio angazirati u borbenim operacijama i tako ukljuciti u legal-
nu, sluzbenu drzavnu hijerarhiju i njen sustav. Tako je jedan opasan fenomen i su-
stav koji je djelovao u rimskim ilirskim provincijama pretvoren u djelotvoran drzav-
ni aparat i to u vremenu velikih iskuSenja za Rimsku drzavu kada je ovisio i njen op-
stanak. I to se moze smatrati kao uspjeh Marka Aurelija i njegovog okruzenja.
Julije Kapitolin ne daje dodatnih informacija o tome na koji su nacin hajduci
Dalmacije i Dardanije ukljuceni u vojsku, da li individualno ili grupno ili kao neka
posebna formacija. Nema ni podataka kakav je bio polozaj i kakva je bila unutar-
nja organizacija dalmatinskih i dardanskih hajduka, koja su podrucja kontrolirali,
koja je bila njihova baza i sl. Jedino se moze pretpostaviti da su ove grupe hajduka
bile brojnije, opasnije i organiziranije.” Mozda su ovi unovaceni hajduci iz Dalma-
cije ulazili i u sastav Cohors I. miliaria Delmatarum i Cohors II. miliaria Delmata-
rum, a obje kohorte su djelovale u vrijeme ratova Marka Aurelija.'” Inade, dalmatin-
ski i dardanski hajduci prije svoga novacenja (ako ne svi, a ono barem velika vecina)

? Nadovezujuéi se na podatak iz SHA i pozivajuéi se na natpis CIL 111 8375 (isp. 12749) Gra-
dac (op¢ina Hadzié¢i) kod Sarajeva, C.Patsch pretpostavlja da je u vrijeme prethodnika Marka
Aurelija, cara Antonina Pija u sjevernim krajevima Dalmacije doslo do ustanka, koji je bio
ugusen. Carl Patsch, Legio VIII. Augusta u Dalmaciji. Sarajevo: GZM, 1895, god. VII, sv. 1;
145; 1. Bojanovski, Bosna i Hercegovina u anticko doba, 150 i fus. 40. Medutim, ne postoji
ni najmanja pa ni indirektna naznaka da je u planinskom kontinentalnom podruc¢ju Dalmacije
doslo do proturimskog ustanka. A ni natpis, sa klasi¢nom porodi¢énom sadrzinom, ne daje ni
najmanju moguénost da je doslo do nekog ustanka u Dalmaciji. Hajducija je bila uobicajeni
problem ilirskih provincija i ne moze se smatrati da je veliki broj /atrones u Dalmaciji 1 Dar-
daniji u sedmoj deceniji II st. n. e. rezultat nekog ranijeg ustanka.

19 Marin Zaninovi¢, Od Helena do Hrvata. Zagreb, Skolska knjiga, 1996, 217.
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nisu imali status rimskog gradanina. Zbog toga nisu mogli biti unovaceni u legijski
sastav, nego u pomoc¢ne auksilijarne kohorte.!!

II1.

Pored literarnih vrela, brojna svjedoCanstva o hajduckoj i razbojnic¢koj djelat-
nosti u ilirskim provincijama pruzaju i epigrafski spomenici. Ivo Bojanovski navo-
di ¢itav niz natpisa posveéenih osobama koje su stradale uslijed djelatnosti latrones
na ovom podruéju.'? Sude¢i po mjestu gdje su pronadeni, ovi natpisi svjedoce da je
provincija Dalmacija itekako bila zahvac¢ena hajduckom djelatnoséu, pa i one oblasti
Provincije koje su bile blize obali, a ne samo njena kontinentalna unutrasnjost. Broj-
nost natpisa na kojima se govori da je neko nastradao uslijed hajducke djelatnosti po-
kazuje da je hajducka opasnost bila vrlo realna i ¢esta. O tome svjedoce i materijal-
ni ostaci gusto pozicioniranog niza rimskih strazarnica i manjih utvrda duz komu-
nikacija koje su Rimljani izgradili po¢evsi od vremena namjesnika Publija Korne-
lija Dolabele. Ali ciljevi hajduka nisu morale biti samo rimske komunikacije nego i
rudnici, a mozda i vile. Pored legionara i auksilijara, o unutarnjoj sigurnosti Provin-
cije brinuli su i beneficijari, ¢ije prisustvo uz glavne i najprometnije provincijske ce-
ste osvjedo¢uju mnogi natpisi.'* Sigurno su stoljec¢a stalnog sukoba snaga reda Rim-
ske drzave i hajduka u sebi imala i situacija i dogadaja i deSavanja sli¢nih onima iz
hajduckog ciklusa iz nama blizih stoljeca.

Zaklju¢ak

Kao sto se moze vidjeti iz prezentiranih izvornih podataka, iznimna hajducka
aktivnost na zapadnom Balkanu bila je prisutna i u onim razdobljima rimske vla-
sti koji se smatraju stabilnim i kada je Rimska drzava bila na vrhuncu svoje snage

'U legijama su mogli sluZiti samo rimski gradani. Cass. Dio LV, 23, 2.

12 Ivo Bojanovski, Dolabelin sistem cesta u rimskoj provinciji Dalmaciji. Sarajevo, ANU-
BiH, Djela, XLVII, CBI 2. 1974, 29 — 30.

13O prisustvu i ulozi beneficijara (beneficiarii) i ostalih sigurnosnih sluzbi (speculatores,
stationarii) na prostoru Provincije v. I. Bojanovski, Bosna i Hercegovina u anticko doba,
57-58; 360-364. Beneficijari su bili zaduzeni za javni red i sigurnost, poput suvremene zan-
darmerije, 1 njihove su stanice bile razmjesStene duz puteva i na bitnijim raskrsnicama ili su
nadzirale sigurnost rudarskih postrojenja.
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i mo¢i (augustovska era, doba kasnih Antonina, razdoblje posljednjih Severa). Da
je hajducka djelatnost bila znatna i rasprostranjena, dovoljno govori ¢injenica da je
zaokupila paznju Kasija Diona i jednog od najvecih rimskih careva. Hajducka ak-
tivnost, sudeci upravo o stupnju nasilja (o ¢emu svjedocCe tekstovi natpisa) i obimu
djelatnosti (o ¢emu svjedoce literarna vrela) u ilirskim provincijama nije bila rezul-
tat obi¢nog drumskog razbojnistva manjih skupina, nego je izgleda bila posljedica i
ustrojenih napada mozda i nesto vec¢ih skupina.

Mozda ¢e paradoksalno izgledati Cinjenica da je u doba kada Citava Rimska dr-
zava zapada u krizu u sredi$njim decenijama III st. n. e. hajducka aktivnost u Iliri-
ku smanjila intenzitet. To bi se moglo objasniti ¢injenicom da konsolidaciju Rim-
ske drzave Cine vojni zapovjednici porijeklom iz ilirskih provincija, samim tim i je-
dinice primarno unovac¢ene u ovim balkanskim provincijama. To je sigurno vodilo
tome da se kod lokalne populacije poveca interes za stabilnijom i sigurnijom drzav-
nom i provincijskom vlaséu, jer je ono sada sa njom bilo povezano blizim, pa i osob-
nim vezama i interesima, za razliku od vremena kada su drzavnom i provincijskom
vlas¢u rukovodili i dominirali Italici (I st. n. e.), Hispanci (dinastija Antonina), sje-
vernoafrikanci i Sirijci (dinastija Severa). Drzavna i provincijska vlast, kao 1 legalni
sustav sada su se dozivljavali kao domaca stvar. U vojsci se nalazilo dosta mladica
iz ilirskih provincija koji su mogli ostvariti dosta uspjesnu karijeru, pa je odlazak u
hajduke bio manje primamljiv.'* Kako je rastao utjecaj osoba porijeklom iz ilirskih
provincija u sustavu uprave, kao i znacenje i1 snaga lokalnih municipalnih jedinica
uprave, proporcionalno je opadao interes za hajduc¢ijom. Stanovnici ilirskih provin-
cija, sada i zakonski Rimljani, imali su od sredine III st. n. e. mnogo vise Sansi za
uspjeh 1 uspon u legalnom sustavu rimskog svijeta nego $to je to bio slu¢aj sa njiho-
vim precima u II, a posebno u I stolje¢u nove ere m

4 Primjer novacenja od strane Marka Aurelija slikovit je pokazatelj kako je vojnicki poziv
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BANDITRY ON THE SOIL
OF ROMAN ILLYRIAN PROVINCES

Salmedin Mesihovié
Summary

“Banditry on the Soil of Roman Illyrian Provinces” is a paper that makes an in-
quiry into the phenomenon of banditry — i.e. organised brigandage — in the territo-
ry of Western and Central Balkans in the time of Roman rule. In his analysis of this
phenomenon as well as the effects and scope of banditry, the author relies on origi-
nal literary and epigraphic sources. The former sources offers two pieces of informa-
tion provided by a Roman author (in the Greek language) and Senator Cassius Di-
onus and from the collection Historia Augusta. In his work, Cassius Dionus refers
to the fall of Pannonia in the time of Great Illyrian Upheaval that occurred from the
years 6 to the 9 A.D. wherein he mentions brigands as a phenomenon that had been
present for quite a long period of time in the Illyrian territories. The information con-
tained in the Historia Augusta collection refers to the fact that the Roman Emper-
or Marcus Aurelius had recruited into his armed forces a great number of brigands
from the Province of Dalmatia and the region of Dardania. Epigraphic data offer an
abundance of information about banditry. A great number of tombstones contained
inscriptions directly referring to the activities and violence committed by these brig-
ands in the Illyrian Provinces. This banditry in Illyrian lands was reduced in the pe-
riod of ascent of Illyrian Emperors, which can be directly linked to the fact that the
Roman rule, now with Roman citizenship, became more acceptable and accessible
to the Illyrians m
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