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oruzju u danasnjim medunarodnim od-
nosima. Zatim, bilo bi dobro pisati koliko
zdravo i ispravno medunarodno opéenje
moze utjecati na ocuvanje medunarodno-
ga mira i sigurnosti u onim drzavama gdje
nije narusen, odnosno na brzu izgradnju
medunarodnoga mira i sigurnosti u onim
drzavama gdje su ove vrijednosti znatno
narusene. S druge strane, pravnicima bi
bilo osobito zanimljivo pratiti koliko kodi-
fikacija medunarodnoga prava utjece na
razvoj i tok medunarodnih odnosa i diplo-
macije. Ljudska prava s jedne i meduna-
rodno humanitarno pravo s druge strane
jesu, takoder, oblasti u kojima medunarod-
ni odnosi nekada imaju klju¢nu i prestiznu
ulogu. m

Enis Omerovi¢

Casopis za suvremenu povijest,
40, br.1, 2008, 1990.-1991.
Prijelomne godine hrvatske povije-
sti: PoCeci Domovinskog rata,
Zagreb: Hrvatski institut za povi-
jest, 2008, 307 str.

Pred nama je tematski broj Casopisa za
suvremenu povijest, koji izdaje Hrvatski
institut za povijest. U ovom su broju objav-
lieni radovi s Medunarodnog znanstvenog
skupa o temi “Prijelomne godine hrvatske
povijesti: Poceci Domovinskog rata (1990.-
1991.)" odrzanog u Hrvatskom institutu za
povijest 23. i 24. 11. 2004.godine, a u sklo-
pu projekta Stvaranje Republike Hrvatske i
Domovinski rat (1991.-1995.-1998.). Naime,
Vlada Republike Hrvatske je 2001. godine

postavila zahtjev za pokretanjem istraziva-
nja pod radnim naslovom Domovinski rat
i ratne Zrtve u 20. stoljecu, a Hrvatski insti-
tut za povijest dobio je zadacu da pokrije
znanstveni dio posla, ¢ega se gotovo ne-
voljko i prihvatio, buduci da u to vrijeme
na ovom Institutu niko nije sustavno istra-
Zivao 80. i 90. godine 20. stolje¢a. Drugi
razlog ovom opreznom upustanju u istra-
Zivanje razdoblja 90-ih godina 20. stoljeca
je "i strah od mogucih politickih pritisaka
i instrumentalizacije istrazivanja najnovije
povijesti” (str. 6.) kod istrazivaca. Do kraja
2006. godine suradnici na projektu objavili
su osam knjiga i tridesetak razlicitih cla-
naka u Casopisima i zbornicima. U ovom
je tematskom broju Casopisa objavljeno
ukupno 13 znanstvenih ¢lanaka i 7 prikaza
knjiga.

Nakon 3to je ukratko dao osnovne na-
znake o osnivanju stranaka u Hrvatskoj,
Davor Paukovi¢ u radu pod naslovom
Predizborna kampanja u Hrvatskoj 1990. u
svjetlu hrvatskog i srpskog novinstva smje-
Sta taj proces u kontekst pluralizacije i li-
beralizacije stranackog zivota u Hrvatskoj.
Naglasio je nacin na koji su prvo hrvatsko
a potom i srpsko novinstvo izvjeStavali
0 spomenutom procesu, a potom pred-
stavio dvije studije slucaja. Prvi se slucaj
odnosi na skup na Petrovoj gori iz marta
1990. godine, a drugi na “atentat” na Tud-
mana u Benkovcu. Oba je slu¢aja sagledao
kroz prizmu pisanja hrvatskih i srbijanskih
novina, te dao “osnovne razlike argumen-
tacijskih strategija.” Zakljucuje da je “pre-
dizborna kampanja u Hrvatskoj iskoristena
za ulogu akceleratora u zaoS$travanju od-
nosa Hrvatska-Srbija i Srbi (u Hrvatskoj)-
Hrvati.(str. 30.)

Ozren Zunec u svom radu pod naslo-
vom Socijalna konstrukcija pobune Srba u
Hrvatskoj 1990.-1995. pokusava objasniti
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motive i ciljeve pobune Srba u Hrvatskoj
i pri tome se sluzi “pretpostavkama kon-
strukcionizma u socioloskoj teoriji"(v.str.
33-34) U tom smislu smatra da je “povi-
jesni konstrukt o nastanku Jugoslavije...
zamijenjen (je) konstrukcijom o katastro-
falnoj politickoj pogresci Srba koji su se
protiv svojih interesa, i jo$ k tome dva puta
(1918. i 1945) ujedinili sa svojim vje¢nim i
smrtnim neprijateljima Hrvatima.” (str. 35),
te dalje kaze da je tumacenje smisla koje
je Jugoslavija imala za Srbe “najistaknutija
crta izvrSene konstrukcije!” (str. 35.) Sustina
je konstruiranje nove “povijesne stvarno-
sti” koja postaje “objektivna zbilja” u okviru
koje se odvija homogenizacija i desava po-
buna. Pobuna je utemeljena na toj novoj
“povijesnoj stvarnosti’, a ta je: Jugoslavija
koja je stvorena 1918. godine predstavlja
srpsku gresku. Srbi su u nju uletjeli kao
pobjednici iz rata 1914-1918. i prihvatili
Slovence i Hrvate -“narode gubitnike”. Kao
drugi primjer tu je konstrukt o Hrvatima
kao ustaSama (svi su Hrvati ustase, a tako
jeiRepublika Hrvatska ustvari ustaska tvo-
revina, ono isto Sto je bila i Nezavisna dr-
zava Hrvatska 1941-1945, tako da su Srbi
u Republici Hrvatskoj ugrozeni jer ¢e im se
ponovno dogoditi ono isto $to im se dogo-
dilo za vrijeme ustaske vladavine u NDH.
Ukratko: ponavlja se “povijesna stvar-
nost”). Da bi to docarao, iznosi niz anegdo-
ta koje su podgrijavale i dale uvod u ono
$to je poznato kao “dogadanje naroda’,
“balvan revolucija’, odnosno srpska po-
buna u Hrvatskoj. Ras¢lanio je i analizirao,
izmedu mnogih, dva “fantasti¢na i bizarna
anakronizma” koji su posluzili u srpskom
nacionalistickom diskursu u opravdanju
rata. Za primjer je uzeo govore Zeljka Raz-
natovica i Slavka Letica. (str. 42. i 44)

U ¢lanku pod naslovom Sudionici i
osnovne znacajke rata u Hrvatskoj Davor

Marjan u uvodnom dijelu daje gusto na-
bijene, sazete podatke o akterima rata u
Hrvatskoj i njihovoj organizaciji, snazi i po-
cetnim djelovanjima. Autor drzi da je rat u
Hrvatskoj poceo sredinom maja mjeseca
1990. godine, nakon pobjede HDZ-a na
izborima; kao temelj za periodizaciju rata
uzima djelovanje JNA, koja je “bila glavni
‘motor’na temelju kojeg su ostali sudionici
ravnali svoja stajalista”” (str. 54) Periodizirao
je rat u Hrvatskoj od maja 1990. do januara
1992. godine na tri razdoblja. Smatra da je
osnovno obiljezje ovog gotovo dvogodis-
njeg perioda “otvoreni rat glavnine Oru-
zanih snaga SFRJ i pobunjenih Srba protiv
Republike Hrvatske” (str. 54) koji je za cilj
imao etnicko c¢iS¢enje odredenih prostora
(str. 64).

U svom radu pod naslovom Djelovanje
Vlade Srpske autonomne oblasti Krajine
tijekom 1991. Nikica Bari¢ je na temelju
zapisnika sa sjednica Vlade SAO Krajine
prikazao kojom se problematikom ova in-
stitucija bavila od osnutka, tj. Od prve sjed-
nice 1.7.1991.do 31.12.1991. godine i prve
sjednice Vlade Republike Srpske Krajine.
Tako je u tekstu analizirao stajaliste Vlade
SAO u vezi s djelovanjem EZ-e i u tom smi-
slu Mirovne konferencije o Jugoslaviji, te
stajaliste iste 0 angaziranju mirovnih sna-
ga UN-a na prostor Jugoslavije. Sto se tice
nekakve “unutarnje” politike, analizirano
je djelovanje Vlade na polju odbrane, pra-
vosuda i uprave, gospodarstva, finansija,
prometa i veza, elektroprivrede i energeti-
ke, obrazovanja, informiranja, te zdravstva,
koje je dovelo do prekida ustaljenih veza
Krajine s Hrvatskom, a sa druge strane po-
kusalo se podrucje SAO Krajine orijentirati
prema Srbiji, “na koju su krajinski Srbi gle-
dali kao na novu maticu.” (str. 83)

U ¢lanku pod naslovom Slovenija, save-
znica Hrvatske tijekom razlaza s jugoslaven-
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skom drzavom (od nacelne koalicije do ras-
pada vojnog saveza 1989.-1991.) Damjan
Gustin je ispratio uspone i padove surad-
nje ovih dviju republika od 14. kongresa
SKJ, preko prvih slobodnih izbora, rata u
Sloveniji, pocetka rata u Hrvatskoj do pri-
znanja dviju “sijamskih blizanki”. Ustvrdio
je daje saveznistvo bilo i politicko i vojno, s
time da je — i kad je dolazilo do nekih poli-
tickih razmimoilazenja u vezi sa strateSkim
pitanjima pri procesu otcjepljenja - vojni
savez i dalje bio ¢vrst, a Slovenija je poma-
gala opskrbu Hrvatske oruzjem.

Ivica Lucic je pisao o Bosni i Hercegovini
urazdoblju od prvih izbora do medunarod-
nog priznanja. U radu je koristio transkrip-
te sa sjednica Skupstine i Predsjednistva
SRBiH, relevantnu literaturu i novine. Hro-
noloski precizno prati pojedina zbivanja
od “nagovjestaja novog vremena” u Bosni
i Hercegovini kada je dnevni list Oslobode-
nje prvi put 2. januara 1990. godine izasao
bez do tada stalnog zaglavlja “Druze Tito,
mi ti se kunemo’, preko raspada Saveza
komunista na 14. Kongresu i uvodenja
novog visestranackog sustava u Sloveniji i
Hrvatskoj, pa do pocetka ratnih zbivanja u
Hercegovini, maratonske Osme zajednicke
sjednice Skupstine SRBiH i odrzavanja Re-
ferenduma o neovisnosti i samostalnosti
Bosne i Hercegovine. Medutim, u tekstu
se Luci¢u potkrala faktografska greska. Na
str. 137. kaze: "Da bi ojacala svoju politi¢-
ku poziciju, srpska politicka elita organi-
zirala je u Sarajevu 28. i 29. ozujka 1992,
na dan Referenduma, Kongres intelektua-
laca srpskog naroda u Bosni i Hercegovini!'
Da podsjetimo: Referendum je u Bosni i
Hercegovini odrzan 29. februara i 1. mar-
ta 1992. godine, gotovo mjesec dana prije
Kongresa o kojem je rijec. Kongres srpskih
intelektualaca Bosne i Hercegovine je odr-
zan 28. i 29. marta 1992. godine, a ne na

dan Referenduma. Na dan Referenduma,
odnosno neposredno prije, kao $to sam
Luci¢ kaze, 29. februara 1992. je odrzana
prosirena sjednica Skupstine Autonomne
pokrajine Bosanska krajina.

S pravom zakljucuje da se jo$ dan-da-
nas, nakon rata, u BiH vode iste one poli-
ticke bitke koje su vodene i prije izbijanja
rata koji je zavrsio bez pobjednika, da jos
nije rijeSeno pitanje podjele vlasti i urede-
nja drzave.

Sabina P. Ramet istraZzuje pitanje od-
nosa SAD prema jugoslavenskoj krizi od
1988. do 1991. godine. Po misljenju auto-
rice, ovo je razdoblje u kojem je za admini-
straciju Georgea Busha pitanje Jugoslavije
sporedno i nije medu klju¢nima u americ-
koj vanjskoj politici. Sve $to administracija
nastoji je oCuvati koliku-toliku stabilnost.
Autorica dalje smatra da se ova administra-
cija pocela postupno ukljucivati tek kada
je buknuo rat u Bosni i Hercegovini. Kao
jedan od razloga nemijeSanja istice i iskriv-
lijeno sje¢anje na Drugi svjetski rat. Smatra
da do odlu¢ne americke intervencije nije
doslo u prvoj polovini 1991. godine jer je
Evropskoj zajednici prepusteno “vodstvo
u oblikovanju onoga $to se smatralo jedin-
stvenim odgovorom zapadnog svijeta na
raspad Jugoslavije!” (str. 148) Kako je po-
stepeno rastao pritisak Kongresa na Bus-
hovu administraciju u vezi s priznavanjem
nezavisnosti Slovenije i Hrvatske, to ¢e ova
uciniti u aprilu 1992. godine “u paketu” s
Bosnom i Hercegovinom.

O njemackim reakcijama na rat u Hrvat-
skoj pise Dunja Mel¢i¢. Sagledala je pisanja
njemackih naucnika i izvje$taje masovnih
medija. James J. Sadkovich piSe jedan hva-
lospjev Franji Tudmanu. U radu je razma-
trao ciljeve i probleme s kojima se Tudman
susretao kod procesa stvaranja hrvatske
drzave. Dotaknuo se i problema revizioniz-
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ma u historiji, te smatra da je revizija nuz-
na, bez obzira o kojoj je temi rijec. U skladu
s tim misljenjem Zeli dati novo svjetlo na
ulogu i djelovanje Tudmana, koji u razdo-
blju raspada Jugoslavije, po autorovu mi-
Sljenju, nailazi na sve moguce prepreke
pri ostvarenju svojih zamisli. Tako ¢e se u
istom ko3u, na istoj ravni djelovanja naci
zajedno i Ljubljana i Sarajevo i Skoplje i
Beograd.

Albert Bing je pisao o problematici ljud-
skih prava u “turbulentnim okolnostima
raspada Jugoslavije i uspostave novih ge-
opolitickih datosti”. (str. 197) Autor tvrdi
da ljudska prava od 90-ih godina “postaju
prijepornim pitanjem hrvatske politicke
javnosti. Petnaest godina kasnije odnos
prema ljudskim pravima dominira kao jed-
na od temeljnih ideoloskih podjela hrvat-
skoga politickog diskursa.’(str. 200)

Demografijom se bave dva autora ¢la-
naka: Drazen Zivi¢ i Mario Kevo. Zivi¢ je
objasnjenju politicko-povijesnih desava-
nja s pocetka 90-ih godina u Hrvatskoj i
regiji prisao s aspekta demografskog kre-
tanja stanovnistva. Po autorovim istraziva-
njima, broj stanovnika Hrvatske je dozivio
izvjesno smanjenje, jer je prisutna prirod-
na depopulacija, ukupna depopulacija, te
starenje ili senilizacija stanovnistva. Uzrok
demografske krize, prema tome, nije samo
rat 1991 - 1995, ve¢ autor u ove ubraja i
gubitke stanovnistva u Prvom i Drugom
svjetskom ratu, emigraciju, epidemije i
pandemije (kraj 19. i pocetak 20.st.), bijelu
kugu, ruralni egzodus, procese drustvene
modernizacije, manjak konkretne popula-
cijske politike itd. Kevo je svoj rad vremen-
ski omedio na 20 godina. Usporedio je dva
medupopisna razdoblja, ono od 1981. pa
do 1991. godine i od 1991. do 2001. godi-
ne, i to na prostoru danasnje Brodsko-po-
savske Zzupanije koja bi otprilike odgovara-

la prostoru op¢ina Slavonski Brod i Nova
Gradiska u SR Hrvatskoj. U radu je koristio
statisticko-demografske izvore Drzavnog
zavoda za statistiku RH, Zavoda za statisti-
ku SR Hrvatske, te Zavoda za statistiku RH.

Clanak Vere Katz je mjesavina “histori-
ografskog i memoarskog rada” (str. 269)
pod naslovom Zivot Hrvata u opkoljenom
Sarajevu. Naslov nas, medutim, moze malo
zbuniti bududi se u tekstu ne govori isklju-
¢ivo i samo o polozaju hrvatskog naroda
tokom gotovo 1500 dana opsade glav-
noga grada Bosne i Hercegovine. Rad se
vecim svojim dijelom zapravo odnosi na
intelektualnu i vjersku elitu okupljenu oko
HKD “Napredak” i djelovanje ovog drustva
tokom opsade. Autorica je opisala dva do-
gadaja koji su je, pri is¢itavanju memoar-
ske literature, (ponovno?) uznemirili - bu-
dudi je i sama posredni ili izravni svjedok
istih. Postavila je i pitanje o odredivanju
prema toj vrsti literature, te daje nekoliko
smjernica za buduca istrazivanja koja ce,
nadajmo se, “obaviti narastaji koji budu
mogli bez pretjeranih emocija i vlastitog
sje¢anja prosudivati o politickim i drugim
ratnim dogadajima.” (str. 279)

Prikaze knjiga razlicite tematike koja se
odnosi na period od 1986. do kraja 1995.
godine pisu saradnici Hrvatskog memori-
jalno-dokumentacijskog centra Domovin-
skog rata - Ivan Brigovi¢, Natko Martini¢
Jerci¢, Slaven Ruzi¢, Julija Baruncic Pletiko-
si¢, Zeljka Krize i lvan Rados.

Ovaj broj Casopisa za suvremenu povi-
jest je potvrda da je u Hrvatskoj ucinjen
veliki korak samim time Sto se krenulo sa
sistematskim istraZzivanjem razdoblja po-
sljiednjeg rata i da su historiografski re-
zultati do kojih su istrazivaci dosli itekako
znacajni, s obzirom na sve teSkoce koje
istrazivaC spomenutog razdoblja mora
savladati. Isto tako, ovaj tematski broj bi
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svakako trebao podstaknuti, ako ne i opo-
menuti, nadolazece generacije mladih hi-
stori¢ara na silnu neistrazenu tematiku i
istrazivacke mogucnosti koje pruza turbu-
lentno razdoblje zgusnute povijesti kraja
80-ih i prve polovine 90-ih godina m

Edin Omercic¢

Glasnik Udruzenja arhivskih radni-
ka Republike Srpske. br. 1, Banjaluka:
2009, 581 str.

Arhivski casopisi su stru¢ne arhivske
publikacije koje izdaju arhivske ustanove,
arhivska drustva ili arhivska udruzenja.
U ovim casopisima arhivisti i historicari,
ali i drugi nau¢ni radnici objavljuju svoje
stru¢ne radove iz arhivske teorije i prakse,
te naucne radove iz historije, inventare o
arhivskoj gradi i izbore znacajnijih arhiv-
skih dokumenata. Do 2009. godine u Bosni
i Hercegovini su izlazila dva arhivska go-
disnjaka, od 1961. Glasnik arhiva i Drustva
arhivskih radnika Bosne i Hercegovine, a od
2002. Glasnik Udruzenja arhivskih drustava
Bosne i Hercegovine, a u Tuz1i od 1997. go-
dine izlazi Arhivska praksa u izdanju Arhiva
Tuzlanskog kantona.

U Banjoj Luci je ove (2009) godine objav-
lijen prvi broj novog arhivskog godisnjaka
- Glasnika UdruZenja arhivskih radnika Re-
publike Srpske, pa je tako bosanskoherce-
govacka arhivistika obogacena jos jednim
stru¢nim casopisom.

Glavni i odgovorni urednik ovoga Gla-
snika je Dusan Popovi¢, Zoran S. Mackic je
sekretar, a ¢lanovi redakcije su prof. dr. Dor-
de Miki¢, Dusan Vrzina i Verica Stosic. Kako

je redakcija ¢asopisa sastavljena od histori-
Cara i arhivista, tako i prvi broj Glasnika sa-
drzi vrijedne radove i priloge iz arhivistike,
historije i bibliografije. Casopis zadovoljava
sve standarde izdavacke djelatnosti za ovu
vrstu stru¢ne literature, te predstavlja zna-
¢ajnu dopunu arhivskoj struci, ali i dopri-
nos bosanskohercegovackoj historiografiji.

U godisnjaku Glasnik UdruZenja arhiv-
skih radnika Republike Srpske broj 1 obimna
materija je rasporedena u sljedece rubrike:
Arhivistika, Istoriografija, Objavljivanje ar-
hivske grade, Objavljivanje informativnih
sredstava, Prikazi i osvrti, Bibliografija, 1z
djelatnosti Udruzenja arhivskih radnika Re-
publike Srpske i In memoriam.

U uvodnom tekstu Povodom prvog broja
Glasnika Nebojsa Radmanovi¢ je naglasio
kako je ovaj strucni arhivski ¢asopis pla-
niran u Arhivu u Banjoj Luci jo$ prije 1992.
godine, ali zbog izbijanja rata aktivnosti u
vezi sa njegovim izdavanjem su stale. Gla-
snik je namijenjen «arhivistima, istoricari-
ma, i drugim naucnicima, knjizevnicima i
drugim umjetnicima i ostalim ljubiteljima
proslosti i kulturno-istorijskog naslijeda».

Prva rubrika Arhivistika (1-112) sadrzi
devet priloga u kojima su tretirana razlici-
ta pitanja iz arhivske prakse (O Arhivu Re-
publike Srpske, Arhivska djelatnost u Her-
cegovini, Zastita arhivske grade u ratnim
uslovima i ste€ena iskustva iz posljednjeg
rata, Uloga i znacaj arhiva u ostvarivanju
prava pristupa informacijama-bosansko-
hercegovacko iskustvo), arhivske teorije
(o arhivskoj gradi Fonda Kraljevska ban-
ska uprava Vrbaske banovine, informacija
o preuzetim fondovima organa vlasti Re-
publike Srpske, o stanju, kolic¢ini, sadrzaju
i znacaju grade ovih republi¢kih organa
nastalih nakon 1992. godine), te arhivskog
zakonodavstva (Zakon o arhivskoj djelat-
nosti Republike Srpske).
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