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Historijska traganja. Sarajevo: Institut za istoriju, 2010, br. 5, 278 str.

Tematski brojevi veéine publikacija posveéenih zasluznom pojedincu uglavnom
boluju od patetike, obi¢no neiskrene, glorifikacije pokojnika, ¢ija je velicina, bez ob-
zira na oblast kojom se bavio, otkrivena tek nakon smrti. Takvih primjera nekritic-
kog veli¢anja djela i lika, ¢ija navodna grandioznost i epohalnost opusa traje samo
dok se Stamparska boja prigodne publikacije ne osusi, prepune su police nasih bibli-
oteka. Hagiografija post mortem postaje nova i masovna disciplina u okviru drus-
tvenih nauka, pogotovo ako se radi o istorijskim licnostima iz politike juznoslaven-
skih prostora. Nikad vise gorostasa, a manje stvarnih rezultata. U takvim intelektu-
alnim prevarama sudjelujemo i mi opravdavajuci se onom latinskom ,,0 mrtvima
samo najbolje “.

U spomen publikacijama ima i onoga Andri¢evskoga, prokletoavlijskoga: ,, Lju-
di koji popisuju zaostavstinu iza pokojnika imaju neki narociti izgled. Oni su pred-
stavnici pobednickoga Zivota koji ide svojim putem, za svojim potrebama. Nisu to
lepi pobednici. Sva im je zasluga u tom da su nadziveli pokojnika. “ Zivi sude o mr-
tvima. Povrs$no, reda radi, po dobrim ¢arsijskim obi¢ajima nezamjeranja i bez stvar-
ne mjere. Neukusno. Pretenciozno. Autorica ovih redova je u prvoj verziji navela u
fusnoti poduzi spisak ovakvih spomen-publikacija. Onda ih je prekrizila. Jednu neu-
kusnost pobijati drugom je — neukusno.

Hvala Bogu pa polugodisnji Casopis Historijska traganja broj 5 Instituta za isto-
riju u Sarajevu, posvecen prof. dr. Borisu Nilevicu, direktoru Instituta, nije upao u
ovakvu zamku i izbjegao je mlaku vodu stereotipa zahvala iz dnevnih novina. Moz-
da i zato ili ba§ zato $to Boris Nilevi¢ nije zasluzio jeftinu glorifikaciju. Naprotiv,
spomen-broj Historijskih traganja daje pravu sliku o Borisu Nilevi¢u, kao ovjeku i
naucniku bez superlativa i neiskrenosti.

Casopis je podijeljen na dva dijela: prvi donosi izbor iz bibliografije prof. dr.
Borisa Nilevi¢a, a drugi predavanja u spomen na naseg Borisa, sa Tribine Instituta
za istoriju u Sarajevu. Kolege — dr. Enes Pelidija, dr. Salih Jalimam i dr. Ibrahim Ka-
rabegovi¢ kratko su se, ali toplo, osvrnuli na dugogodis$nje druZenje i razgovore sa
Borisom.

Izbor iz bibliografije u potpunosti dokazuje sve ono §to su autoritativno, nauc-
no utemeljeno i sa osjecajem mjere i kolegijalnoga postovanja o Borisu rekli: Hu-
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snija Kamberovi¢, Seka Brkljaca, Ibrahim Karabegovi¢, Esad Kurtovi¢, Nedim Ra-
bi¢, Elmedina Kapidzija, Salih Jalimam, Vera Katz, Enes Pelidija, Ibrahim Spahi¢ i
Muhidin Pelesi¢.

Historicar srednjovjekovne Bosne Boris Nilevi¢ imao je osjecaj za detalj, ali i
hrabrost da obradi ono $to su drugi povjesni¢ari smatrali nevaznim, sitnim i nebit-
nim. Pisao je o glumcima, o pozorisnoj proslosti medievalne Bosne, o zaboravljenim
ili preSucenim slikarima, o srednjovjekovnom bosanskom dinaru, o bosanskom gra-
daninu, o bosanskom bic¢u, pa do velikih tema kao $to je magistarski rad “Posljednji
Pavlovi¢i”, koji, naglasio nam je dr. Esad Kurtovi¢, predstavlja prvi nau¢ni anga-
7man Borisa Nilevi¢a. Sto se ti¢e njegovog Zivotnog djela “Srpska pravoslavna cr-
kvau Bosni i Hercegovini do obnove Pecke patrijarSije 1557. godine™, Seka Brklja-
¢a je u svom prilogu analiticki i pedantno naglasila autorovu teznju da sagleda “po-
vijest Bosne i Hercegovine u Sirokom vremenskom rasponu, koja svojim vjersko-
kulturnim dometima i svijetlim trenucima nije tako mracna kako je najveci dio tra-
dicija veze za to doba”.

Boris je iza sebe ostavio ukupno 112 naslova, Sto je pronasao i prebrojao dr.
Esad Kurtovi¢. Taj popis bit ¢e znacajan doprinos jednoj buducoj sveobuhvatnoj bi-
bliografiji saradnika Instituta za istoriju. Ocjenu i mjesto Borisa Nilevi¢a u bosan-
skohercegovackoj historiografiji odredili su kompetentni autori koji su objavili svo-
je radove u Historijskim traganjima br. 5.

Nedim Rabi¢ je predstavio Nilevic¢evu analizu odnosa Bosne i Srbije tokom vla-
davine bosanskog bana Stjepana II Kotromani¢a. Geografska pozornica tih odnosa
bila je, po autorovim rije¢ima, Humska zemlja, koju je 1326. godine osvojio Stje-
pan II Kotromani¢. Mlada saradnica Instituta za istoriju Elmedina Kapidzija osvije-
tlila nam je dilemu o vjerskoj politici “Sremskog kralja” Dragutina, ¢ija se licnost
veze za dolazak franjevaca u Bosnu, a rije¢ je o vladaru koji potjece iz pravoslav-
nog okruzenja.

Dr. Vera Katz predstavila je svu raznovrsnost tema koje je Boris objavljivao u
obnovljenom casopisu ,,Bosanska vila®“. lako nas melje svakodnevnica, pa nema-
mo vremena, prelistajmo ,,Bosansku vilu“. Borisovi ¢lanci ¢e nas obogatiti. Ibrahim
Spahic je podsjetio na Borisov politicki angazman u Gradanskoj demokratskoj stran-
ci (GDS) karakterizirajuéi to kao njegov angazman na “promociji i ozdravljenju gra-
danskog drustva”.

Kao bibliotekar Instituta za istoriju u Sarajevu, u okviru svoga posla, znam da
su radovi Borisa Nilevi¢a veoma trazeni od maturanata, studenata i gradana — Cita-
oca, koji se obracaju Biblioteci Instituta. Po nekim internim statistikama, Boris pri-
pada grupi najtrazenijih autora Biblioteke Instituta uopce. To je pokazatelj koji, ako
nade svoga tumaca, moze da ponesto kaze o djelu Borisa Nilevi¢a. Ono je, usudu-
jem se reci iz bibliotekarskoga ugla, prihva¢eno kod obi¢noga Citaoca, kod rastué¢eg
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broja Citatelja entuzijasta koji se interesuju za davnu istoriju Bosne. Jedan mladi ¢i-
tatelj mi je rakao da je, otprilike, kod Borisa sve jasno, nema nikakvih zavrzlama, da
pise recenicu tako da se odmah razumije, ima glavu i rep, da naslovi njegovih rado-
va plase ¢itaoca samo dok ih ne poc¢ne Citati.

Covijek od stila, u sebi je onako tanak i visok imao nesto prefinjeno aristokrat-
sko, morao je imati takav isti stil u govoru i pisanju. (Neko je rekao da podsje¢a na
neke nase stare profesore, koji odavno nisu s nama.) Sirok, ljubazan, korektan, uvi-
jek je svoju intelektualnu superiornost stavljao u oblandu argumenata, pazeci da ne
uvrijedi sagovornika, posebno u zu¢nim raspravama. Bio je boem. Dobri duh kafane.
Za katedrom ozbiljan, argumentovan, vrstan predavac, u kafani duhovit, drag, uvi-
jek sa radoscu sretan sagovornik i sudrug. To nisu bile dvije odvojene li¢nosti, jed-
na ujutro, druga poslije podne. Jednostavno, bio je ¢arobnjak koji je cak i mane pre-
tvarao u benefite. Dostojanstven i hrabar u svakom momentu Zivota. I u ona strasna
vremena pred rat i u uzasu rata Boris Nilevi¢ se borio onako kako je najbolje znao —
perom. Branio je Bosnu, zapravo, branio je civilizacijske vrijednosti zajednickog zi-
vota. Borio se za svoj sarajevski pogled na svijet. Izmedu obilja balkanske kréme na
Palama, Boris je svjesno i bez kolebanja izabrao glad, zimu, bliske eksplozije gra-
nata, prisilnu apstinenciju u rodnom Sarajevu. Muhidin Palesi¢ je to nazvao “heroj-
stvom usamljenika u gustom previrucem procjepu viemena koji imenujemo covjeko-
vim zivotom”.

& 3k ok

Jos jedna crtica o Borisu, koja, sticajem okolnosti, nije mogla u¢i u memorijal-
ni broj Historijskih traganja. Mislim da zasluzuje da ne bude presu¢ena. Moj mali
subjektivni prilog budu¢im biografima. Boris-direktor tri puta me je primao na po-
sao. Na razruSenoj ulici Kralja Tomislava, trece ratne godine, sre¢em kolegu sa fa-
kulteta Enesa Pelidiju. Pozalim se da najvjerovatnije ostajem bez posla, jer ne mogu
pretréavati plato Kovaca (Stari grad) na putu prema mojoj $koli, a status ,,na ¢eka-
nju“ ne postoji. Enes samo kaze: “Javi se Borisu!”. Direktor Boris i Nejra Krili¢,
pravnica-sekretar Instituta, pitaju da li ¢u pristati i mo¢i raditi u polumraku i na sibir-
skoj hladno¢i prizemlja Instituta. Mislila sam da je to mnogo bolje od nerada. Tako
31. maja/svibnja 1994. postajem, prvi put, stru¢ni saradnik - bibliotekar u Institutu.
Zadatak, izmedu ostaloga, bio je da knjige branim od ocajnika koji provaljuju u Bi-
blioteku i knjige koriste kao — gorivo. Dva mjeseca kasnije Boris mi dozvoljava da
preko Igmana, Plavim putem, izvedem slabokrvno pothranjeno dijete u Dalmaciju.
Nakon pozdrava dodaje: “Vrati nam se”. 1z Brista ne mogu natrag, Igman je pono-
vo blokiran. Plavi put bio je slobodan cijelih osam dana. Vra¢am se u Sarajevo 16.
novembra/studenog 1996. kada su kljucari rata zasjeli u Dejtonu. Boris me ponov-
no prima na posao, kao da je 15 mjeseci moga odsustva bilo — 15 dana. Nasa mini-
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starstva 1997. godine ukidaju sve invalidske pogodnosti, kao §to je Cetverosatno rad-
no vrijeme. Birokratija je neumoljiva, ili raditi osam sati ili otkaz. Boris me po tre¢i
put prima na posao i kaze: “Radi kao do sada cetiri sata, ili koliko mozes u ovakvim
kazamatskim uvjetima”. Godinu dana kasnije, u zimu 1998, nebo kao da je pobrka-
lo godine. Snijeg je padao u ogromnim koli¢inama. Boris, bukvalno sam zapamti-
la njegove rijeci, kaze: “Kao direktor Instituta naredujem Ti da ne dolazis na posao
po ovakvom kijametu™ .

Ipak, od patetike je teSko pobjeci. Ali, ovaj put ona je barem iskrena i puna
stvarne zahvalnosti. Drugi nas rano preminuli kolega i prijatelj dr. Kemal Bakar$i¢
jednom prilikom je rekao: “Ako postoji raj, tamo mora biti jedna dobra biblioteka.”
Ja vjerujem i znam da postoji i da su Boris i Kemo tu negdje. Mozda ¢e i mene po-
novo primiti m

Gina Zorabdi¢

GODISNJAK za drustvenu istoriju. god. XVI, sveske 1-3. Beograd: Udruzenje
za drustvenu istoriju, 2009, 315 str.

UdruZenje za drustvenu istoriju iz Beograda objavilo je tri sveske Godisnjaka za
2009. godinu sa radovima koji daju nove impulse za razmisljanje i pisanje o razlici-
tim historijskim temama. U svakoj svesci su tri rubrike: Studije (Essays), Iz istra-
Zivanja (Researches) i O idejama i knjigama (On ideas and books), sa ukupno 315
stranica, na kojima nude mnostvo zanimljivih tema, novih metodoloskih pristupa,
znanstvenih saznanja, ideja i vaznih informacija.

U rubrici Studije objavljena su tri rada, u svakoj svesci po jedan. U prvoj sves-
ci Snezana Dimitrova u studiji slucaja ispituje traumaticno polje proslosti i reflek-
siju u sjecanju na rat. Govore¢i o izvrSenju smrtnih kazni nad vojnicima u Prvom
svjetskom ratu, koristi metode psihoanalize na primjeru dramskih i proznih teksto-
va bugarskog pisca Nenca Ilijeva primjenjujuc¢i multidisciplinamni pristup istraziva-
nju historije. U njenoj studiji pod naslovom “The Soldier’s Death Sentence (1915-
1918): Trauma, Archives, and Witness (A case study of N. Iliev’s unpublished war
plays and published war short stories)” koristeni su, osim arhivskih vrela, i knjizevna
djela, kojima se zeljelo mnogo toga pokazati, kako nesvjesnog tako i podsvjesnog.
U drugoj svesci Luis Reis Torgal na teorijski nacin nastoji definirati rezim u Portu-
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